Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 


адЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Политическая  сторона  польской  реформищи.  —  Борьба  шляхты  съ  хуховенствомъ.  — 
СеЬш  между  1552  и  1565  годами. — Протестаитсше  послы  на  дтихъ  сеДмахъ.  — По- 
лвткчеоая  иарпи  въ  Польше  по  представлев1ю  Шуйскаго.  —  „Направа  Р&1И  Поспо- 
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ВОЛЬСКОЙ  реформащи  съ  и&мецкой  и  французской.— Королевск1я  реформащи  въ  скан- 
дввавскихъ  государствахъ.— Дорога  Генриха  У1П. — Католическая  реакщя  въ  ПодьпгЬ 

и  въ  Испаши. 

Отрицая  за  вн^шнимъ  положешемъ  польской  нацш  и  госу- 
дарства по  отношешю  къ  католической  церкви  и  римской  курш 
особое  вл1яте  на  возникновете  и  развипе  протестантизма  въ 
РЬчн  ПосполюкА,  не  обнаруживая  ни  мал-Ьйшаго  признака  рели- 
познаго  броакешя  въ  народннхъ  ма§сахъ,  не  видя  никакихъ  осо- 
беиннхъ  поводовъ  къ  тому,  чтобы  королевская  власть  могла 
серьезно  столкнуться  съ  апостольскимъ  престоломъ,  мы,  кромЪ 
причинъ  реформащи,  лежавпшхъ  въ  степени  и  характера  умствен- 
нато  развит  польской  шляхты,  главное  внимаше  должны  обра- 
тить на  борьбу  между  ^рыцарствомъ^  и  клиромъ  за  преобладаше 


>)  См.  выше:  августь,  стр.  528. 
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въ  государств*.  Борьба  эта  замечательна  по  своей  продолжитель- 
ности и  по  своей  напряженности.  Начало  ея  нужно  отнести  къ 
концу  Х1У  в^ка;  наибольшей  силы  достигла  она  во  второй  по- 
ловин*  ХУ1  стол*т1я.  Въ  исторш  мы  постоянно  им^мъ  д&ло  съ 
воздМствхемъ  сл^дствШ  на  причины,  взаимод^йствхемъ  обществен- 
ныхъ  движешй,  имЬвшихъ  вначале  разные  источники.  Тавъ 
было  и  здк^ь:  ненависть  шляхты  въ  духовенству,  о  которой  го- 
ворить въ  серединЬ  XV  в.  Янъ  Остророгъ,  способствовала  под- 
чинешю  шляхты  анти-!|Блерикальнымъ  вдяш'ямъ  гуситства,  гума- 
низма, протест«1Нтавма,  и  въ  свою  очередь  нюыя  идеи,  которыя 
приносило  съ  собою  каждое  изъ  этихъ  движешй,  только  подли- 
вали масла  въ  огонь,  обостряли  борьбу,  давали  ей  руководяпце 
11ринципы  и  привлекали  къ  старымъ  предметамъ  спора  новые  я 
новые.  Но  во  всякомъ  случае  самая  борьба  шляхты  прохивъ.  ду- 
ховенства —  въ  польской  исторш  явлеше  бол4е  старое,  нежели 
гуситсия,  гуманистичесшя,  а  т4мъ  бо.тЬе  протестантск1я  вл1яшя. 
Если  однако  не  реформащя  вызвала  эту  борьбу  и  скорее  сама 
была  отчасти  и  въ  весьма  значительной  жЬрЬ  ею  вызвана,  то  съ 
другой  стороны  едва  ли  произошло  бы  такое  обостреше  во  взаим- 
ныхъ  отношешяхъ  обоихъ  сослов1й,  какое  мы  видимъ  на  сеймахъ 
середины  ХУ1  в.,  именно  безъ  особаго  вл1яшя  протестантизма. 
А  это  очень  важно:  во  внутренней  политик*  Польши  были  друпе 
вопросы,  которые  стали  бы,  конечно,  иначе  рЬшаться,  не  будь 
этого  взаимнаго  ожесточенк  между  епископами,  заседавшими  въ 
сенате,  и  „послами''  шляхты,  собиравшимися  на  сеймы;  и  такого 
ожееточетя  не  было  бы,  не  произойди  въ  обществе  релипознаго 
раскола,  какъ  бы  равнодушно  ни  относились  епископы  къ  „ереси^ 
и  какъ  ни  мало  было  настоящаго  релипознаго  одушевлешя  въ 
протестантской  шляхте.  Во  внутренней  исторш  Польши  борьба 
эта  имела  громадное  значен1е:  она  была  одной  изъ  причинъ  ре- 
формащи  со  всеми  ея  следств1ями.  она  осложняла  решеше  во- 
проса о  ,,нащ)аве  РЬчи  Посполитой**,  онасъуживала  постановку 
релипознаго  вопроса,  имевшаго  и  друпе  гахвопв  й'6<те,  она  за- 
слоняла более  важные  для  всего  быия  государства  интересы. 
Сословный  характеръ  польскаго  протестантизма,  объясняюпцйса 
изъ  того  направлешя,  которое  приняла  вся  деятельность  шляхты, 
и  столкновеше  двухъ  сословШ,  отодвигавшее  на  эаднШ  планъ 
решеше  ваакныхъ  государственныхъ  вопросовъ  съ  обще-политиче- 
скимъ  значешемъ,  стоять  въ  связи  между  собою  и  определяютъ 
направлете  внутренней  политики  Речи  Посполитой.  Мы  видели, 
что  въ  реформацюнномъ  движенш  XVI  в.,  кроме  элементовъ 
религ103наго  протеста  противъ  католицизма  и  причинъ  оштозицш 
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протнвъ  Бурш  и  клира  изъ-за  чисто  М1рскихъ  побуждешй,  была 
и  чисто  политическая  или  сощальная  сторона.  То  же  было  и  въ 
Польше,  шкъ  какъ  реформащонное  движете  с(шпало  зд'Ьсь  съ 
эпохой  рааложетя  средневекового  строя  Польши,  когда  она  доляша 
бша  вБфаботать  себЬ  новую  политическую  организацию:  должны 
были  олред'&пться  взалмныя  отношен1я  королевской  власти, 
„можновладства'^  и  шляхетскнхъ  сеймовъ,  и  это  могло  бы  про- 
И80ЙТИ  при  помощи  реформацш,  но  вышло  такъ,  что  реформащя, 
нрививь  характеръ  сословной  борьбы  между  шляхтой  и  духовен- 
ствомъ,  скорее  только  мешала,  ч^мъ  помогала.  Католическ1е 
историки  вольны  вид^  въ  этомъ  печать  прокляпя,  лежащую 
на  протесташягм^^  вообще,  но  на  самомъ  д^л^  реформац1я  для 
политической  жизни  народонь  нм^^  самыя  равнообразныя  сл^д- 
сшя,  смотря  по  своему  характеру  и  по  обстоятельствамъ,  съ 
которыми  ей  приходилось  имЬть  д-Ьно.  Съ  другой  стороны,  сочув- 
С1в1е  бе»пристрастваго,  но  не  безстрастнаго  историка  къ  прогрес- 
сивнымъ  сторонамъ  еврон^к^кой  реформацш  ХУ1  вЪка,  которую 
протестантскхе  писатели  не  въ  жЬру  восхваляютъ,  приписы[вая  ей 
всякое  добро  въ  жизни  народовъ,  не  должно  отуманивать  взгляда 
историка  передъ  теми  явлешями,  въ  коихъ  реформацш,  принявъ 
известный  характеръ  и  попавъ  въ  известный  услов1я,  въ  одномъ 
вакомъ-либо  отношеши  или  во  многахъ  мЬшала  нащи  и  госу- 
дарству идти  по  правильному  историческому  пути. 

Польская  реформац1я  не  вытекала  изъ  причинъ  нащонально- 
политическихъ  и  прошла  безсл^дно  для  „напрюы  РЬчи  Поено- 
литой'':  она  возникала  въ  антагонизме двухъ привидегированныхъ 
С0СЛОВ1Й  и  способствовала  только  установлешю  между  ними  даль- 
нМшаго  шойаз  У1тепд1.  Въ  исторш  связь  ея  съ  „направой  Р'Ьчи 
Посподкгой'' ,  вопросъ  о  которой  былъ  давно  уже  поставленъ  и 
быль  предметомъ  изв^стнаго  намъ  трактата  Яна  Осгророга  изъ 
середины  ХУ  в.,  была  бол^  вн^Ьпняя;  во  внутренней  связи  ре- 
формащонное движеше  находилось  съ  борьбою  между  шляхтой 
и  духовенствомъ,  которая,  какъ  мы  сказали,  началась  въ  концЪ 
XIV  в.  и  тянулась  потомъ  черезъ  весь  XV  и  XVI  в4ка  *).  Пер- 
вый серьезный  спорь  возникъ  и»ъ-за  десятины,  которая  и  въ 
другихъ  странахъ  служила  поводомъ  къ  недоразумен1Ямъ  между 
зеишвлад^льцами   и    духовными  лицами,  собиравшими  этотъ  на- 

^)  Изъ  общнхъ  всториковъ  польской  рефорнацш  на  эту  борьбу  обратил!  особое 
вшшаше  Эакржевск1й  (для  ХУ1  в.)  и  особенно  Любови^ъ  (и  ддя  бод^е  ран- 
ней эпохи,  стр.  25—42).  Си.  также  Вотапо^вк!:  ОНа  Ск>п11се11в1а,  и  иою  статью 
^Борьба  пияхтя  съ  духовеяствонъ  на  польскихъ  сеймахъ  середины  ХУ1  в.^,  напи- 
сааиую  на  основатя  сеймовнхъ  дневниковъ,  иди  Д1ар1евъ  („Юриди^.  В^стн.^  1881). 
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логь  въ  пользу  церкви.  Еро]гЬ  того,  и  по  поводу  кохпетенцш 
церковнаго  суда  происходили  недоравуиШя.  Въ  оередипЬ  Х1У  в. 
все  это  било  улажено,  по  крайней  всбрЬ,  въ  Малой  Польше  по* 
любовныиъ  соглашешасъ  мезкду  шляхтой  и  духовеиствомъ,  но 
оно  не  вошло  въ  акнзнеиную  практику,  и  недорааумШя  посгоянио 
возобновлалиа.  Въ  начахЬ  ХУ  в.  шлихШ  д^Ьлаетъ  первую  по- 
пытку провести  принципъ  вольности  и  въ  свои  отношешя  къ 
клиру:  шотр^овскШ  съ&дъ  1406  г.  пос1Ановляегъ  о  ^вольной 
десятин^^''  (с1ес1ша  ИЪега),  т. -е.  о  правЪ  шляхтича  отдавать  де- 
сятину такоку  духовному  лицу,  какому  заблагоравсудитъ,  и  о 
подчинеши  тяжбъ  ивъ-за  десятины  ^земскому'^ ,  а  не  церковному 
суду;  дал^,  по  тому  же  р^шешю  шляхты,  духовное  лицо,  добив- 
шееся отлучешя  неплательщика  отъ  церкви,  должно  было  судиться 
въ  «земскомъ'^  суд^  и  приговариваться  къ  возмФщетю  щюторей 
и  убытковъ,  опред^^лась  компетенщя  церковнаго  суда,  запре- 
щалось переносить  процессы  къ  папской  курш.  Мы  о(^ащаемъ 
внимаше  читателя  на  эти  вопросы,  поднятые  въ  начал1^  ХУ  в., 
на  сеймахъ  середины  слЬдующаго  сто.1Мя,  т.-е.  черезъ  полтора 
в^^,  опять  рЪчь  идетъ  о  десятннахъ,  объ  отлученш  отъ  церкви, 
о  духовномъ  суд'Ь,  объ  апелляц]яхъ  въ  Римъ.  Шотрковстая  по- 
становлетя  1406  г.  им&ш  характеръ  частнаго  омглашетя  шляхты, 
законной  силы  они  не  имйш,  раздоры  не  прекращались,  шляхта 
дралась  все  притязательна  и  не  хотела  вообще  уплачивать  де- 
сятинъ;  и  происходить  въ  первой  половинЬ  ХУ  в.  съ*Ьвды  пред- 
ставителей обоихъ  сословШ  для  обоюднаго  соглашешя  по  спор- 
нымъ  пунктамъ,  да  и  Базим1ръ  Лгеллончикъ  дЬдаетъ  попытки 
какъ-нибудь  прекратить  вражду  двухъ  оословШ,  перешедшую,  по 
свидетельству  Лна  Остророга,  въ  настоящую  ненависть.  Съ  сере- 
дины этого  столМя  съ&ды  враждующихъ  сторонъ  прекратились. 
Шляхта  разд&1яетъ  взглядъ  на  десятину,  мхсказанный  Лномъ 
Остророгомъ,  не  платить  десотнны,  обходится  грубо  и  дерзко 
съ  лицами,  привозящими  ей  вызовы  въ  духовный  еудъ,  не  является 
по  этимъ  вызовамъ  и  не  обращаетъ  внимашя  на  отлучен1я  отъ 
церкви.  По  эдикту  Ягеллы  отъ  1433  г.  отлученный  отъ  церкви 
и  не  примирившШся  съ  нею  въ  течеше  года,  лишался  своего 
им^шя,  но  королевск1е  старосты  не  исполняли  этого  эдикта,  стре- 
мясь постоянно  переизсл^довать  чуть  не  каждое  д4ю,  по  которому 
къ  нимъ  обращалась  духовная  власть.  Получивъ  привилепю  су- 
диться только  королемъ  и  панами  его  »рады*  по  вскмъ  дЪламъ, 
касающимся  чести  и  им%н1я,  им^  эдикты  королевсв1е,  ограждав- 
пие  отъ  произвольныхъ  ареста  и  конфискащи  имуществъ  каж- 
даго  шляхтича,  шляхта  не  сносила  существовашя  суда  объ  ереси, 
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нм^вшаго  право,  по  королевекимъ  же  ддиктамъ,  изданнымъ  про- 
тнвъ  гуситетва,  прЕговар(ивать  къ  безчестш  и  конфисвацш.  Дру* 
гая  причина  равдоровъ  бяда  та,  что  духовенство  за  свои  земли 
не  неехо  воинской  повинности  и  только  уплачивало  въ  случа'б 
войны  имъ  яке  самимъ  опред'Ьленннй  ^допнш  сЬап(а^1Уат'^:  до 
сер^диин  ХУ  в.  шляхта  довольствовалась  этимъ,  но  теперь  она 
д{иаегь  попытку  сложить  съ  себя  на  духовенство  часть  бремени 
военныхъ  расходовъ  и  на  неуступчивость  клира  отнЬчаегь  фа- 
бехомъ  церкоюшхъ  тгЬтй,  довволяя  так1я  опустошен1я  проиаво- 
дятБ  и  наемнымъ  войскамъ.  Такъ  вавъ  все  это  сильно  раздра- 
жаю шляхту,  явившуюся  къ  началу  ХУ1  в^Ьва  во  всеоружш 
евошъ  правь  и  привилепй,  то  среди  нея  рождалась  и  зрЬла 
мнсяь  совс1а1ъ  сломить  могущество  клира.  Не-шляхтичъ  не  им&1ъ 
владЬшя  землей  на  ,,земскомъправ^^г  у  духовенства  тоже  можно 
бшо  отобрать  его  ям^Шя  и  обратить  ихъ  на  государственныя 
нужды.  На  сеймахъ  не  бы.10  иныхъ  сослоВ1й,  кромЬ  шляхты,  но 
почему  не  устранить  и  изъ  королевской  «рады^  зас^давшихъ 
таиъ  духовныхъ  сенаторовъ?  Это,  дМствительяо,  было  последо- 
вательно: зач^мъ  еще  эта  преграда  для  вольполюбивыхъ  и  власто- 
любивносъ  стремлешй  шляхты?  Ненависть  ея  къ  клиру,  упоми- 
наемая въ  середине  ХУ  в.  Яномъ  Остророгомъ,  въ  начам^  ХУ1  в. 
выразилась  во  ^всеобщемъ  кртЛ'^  (с1ашог  гоштошв),  раздав- 
шемся, по  выр&жетю  короля  Александра,  на  сеймб  1 505  г.  про- 
тавъ  привдечевоя  духовенствомъ  къ  своему  суду  свЬтскихъ  людей 
по  св^Ьтскимъ  же  д^амъ;  а  л^тъ  черезъ  пятьдесять  католическая 
]ерарх1я  въ  Польше  совершенно  основательно  объясняла  явивше- 
муся къ  ней  на  выручку  папскому  послу,  что  одна  ивъ  причинъ 
усп^ковъ  ереси — въ  „постоянной  и  давнишней  вражд'Ь  сиЪтскихъ 
къ  клиру,  которой  конца  не  будетъ,  будь  даже  духовенство  са- 
наго  бевупречнаго  поведетя*" .  Оъ  своей  стороны,  и  1ерарх1я  д-Ь- 
лала  захваты.  ЛэнчицкШ  синодъ  1542  г.,  определяя  компетенцш 

духовной     ЮрИСДИКЩИ,     ПОДЧИНИЛЪ  ей  много   Д&1Ъ,     выходившихъ 

раньше  Н8ъ  ея  области,  и  сеймъ  1543  г.  принялъ  синодальное 
иостановлеше  въ  число  своихъ  „конституцШ'  только  на  годъ  или 
вообще  до  слбдующаго  сейма. 

Реформащонное  движете  въ  Польше  началось,  какъ  увидимъ, 
съ  конца  сороковыхъ  годовъ  ХУ1  в.,  и  вопросъ  о  церковномъ 
судЬ  „Ле  Ъаегев!^  съ  его  важными  гражданскими  посл%дств1ями 
получаеть  новое  значите;  но  не  сл-бдуеть  думать,  что  только  ре- 
форнащя  вывва.1а  оппоэтфю  противъ  духовной  юрисдикцш.  Въ 
1550  г«  протеетантовъ  было  мало,  а  между  т^^мъ  сеймъ  этого 
года  въ  Шотрков^  просилъ  короля,  чтобы  дЬла  по  ереси  судилъ 


10  вьстникъ  квропы. 

„сеймъ  вольный"^ ,  такъ  вавь  подъ  однимъ  государемъ  не  должно 
бьпъ  двухъ  разныхъ  правъ,  а  на  сеймивахъ  а^дующаго  года 
выбранщшъ  посдамъ  давали  наказъ  добиваться  полнаго  снесешя 
духовной  юрисднкцш,  и  въ  томъ  »е  году  цесарсвай  посданнивъ 
Герберштейвгь  пнсалъ  о  стренденш  шляхты  въ  релипозшшъ  нов- 
шествамъ  „не  стольво  изъ-за  заботь  о  хриспансвомъ  благокстш, 
свольво  изъ  желанш  досадить  духовному  сословт"" .  Это  изв1кте 
но^\тверждается  одной  иностранной  релящей  отъ  1565  г.:  вогда 
говорить  о  необходимости  изб&'ать  релипозныхъ  новшествъ,  мно- 
пе  католиви  охотно  слушаютъ  эти  уЬчл;  число  ватоливюъ  умень- 
шается, вогда  заговорятъ  о  необходимости  сохранить  привилепи 
и  юрисдивщю  духовенства, — тавъ  ненавидятъ  духовенство  за  его 
продажные,  ворыстолюбиные  и  злобные  суды, — а  зайди  рЬчь  о 
свобод'Ь  Блира  отъ  налоговъ,  о  десятинахъ  и  т.  п.,  инивто  почте 
не  будетъ  ватоливомъ.  Вотъ  почему  съ  1552  г.  насеймахъ  по- 
является масса  протесталтсвихъ  пословъ:  ихъ  посылаетъ  и  вато- 
личесвая  ихъ  брат1я,  вавъ  главныхъ  борцовъ  за  шдяхетсвую  воль- 
ность противъ  влира,  а  вм^да  борьбе  въ  ея  острой  фортгЬ  при- 
шелъ  вонецъ,  и  протестантсвая  шляхта  теряетъ  свою  силу  въ 
^посольсвой  изб^*". — Разсмотримъ  ввратц'Ь  ходъ  д^а  насеймахъ 
пятидесятыхъ  и  шестидесятыхъ  годовъ  XVI  в.,  въ  эпоху  разви- 
Т1Я  польсваго  протестантизма,  вщ^ляя  вопросъ  релипозный. 

Шотрвовсв1й  сеймъ  1552  г.  заявляетъ  воролю,  что  займется 
делами  государства  тольво  по  устранеши  обидъ,  чинимыхъ  шляхте 
духовенствомъ,  и  главный  ораторъ  (ватоливъ)  довазывалъ  тутъ^ 
что  цервовный  судъ  противор^читъ  привилег1и  шляхты  судиться 
въ  уголовныхъ  д-Ьлахъ  только  по  польсвому  праву  судомъ  воролм 
и  сената.  Послы  и  еписвопы  пришли  въ  вомпромиссу:  дЬйствхе 
духовной  юрисдивщи  пр10Станавливалось  на  годъ,  а  шляхта  должна 
была  аввуратно  выплачивать  десятину.  Сначала  еписвопы  пред- 
лагали, вщючемъ,  изъять  одну  шляхту,  но  последняя  не  хотЬла^ 
чтобы  и  ея  „подданные" ,  были  въ  чужой  власти.  Для  Р'Ьчи  Пос- 
политой, — говоритъ  Герберштейнъ, — ничего  зд^сь  предпринято  не 
было,  „ибо  св^свое  сословхе  дворянства  препиралось  тольво  съ 
цервовнымъ  сослов1емъ  духовныхъ". 

На  сеймб  1553  г.  послы  жалуются,  что  „духовное  сословхе 
уворотило  всю  Р4чь  Посполитую**,  не  платить  налоговъ  и  т.  п., 
— и  возобновляют  просьбу  объ  единомъ  судЬ,  увазывая  на  то, 
что  одна  привидепя,  данная  воролемъ  духовенству,  есть  ,,пре- 
людгя*'  въ  упадву  шляхетсвихъ  вольностей,  „ибо  ни  одно  веди*- 
вое  здате  сразу  не  падаетъ,  а  должно  быть  сначала  разрушаемо 
по  вускамь**. 


РЕФОРМАЩЯ  въ  иодьш*.  1 1 

ШотрБОвсв1й  сейзсъ  1555  г.  состоялъ  изъ  протестантовъ,  ко- 
торшгь  шляхта  дала  наказъ  вжчЬиъ  не  заниматься  до  рЬшешя 
спора.  Опять  взашшыя  пререкашя  духовенетва  и  пословъ.  По- 
сл^дше  жалуются  на  то,  что  духовные  ^уткшяютъ  вс^  сословия 
и  свободно  бросаются  на  шляхетскую  честь'',  отнимаютъ  д^^въ 
усвоихъ  ^подданныхъ''  и  т.  п.;  ксендзы  присушдаютъ  къ  лише- 
шю  яшзни,  чести  я  имущества  своимъ  „чужеземнымъ  обычаемъ'' 
и  не  уважая  „короннаго  права'',  отдающаго  так1я  д-бла  королю, 
да  и  то  »на  вольномъ  сейм^  сь  и^ъ  мщостями  радами'', — они, 
значить,  забираюсь  то,  чтЬ  П1щнаддежитъ  его  королевской  милости. 
Епископы  вид'&ш  прнвнакъ  подчиненности  шляхты  въ  томъ,  что, 
являясь  къ  королю,  земск1е  послы  становились  у  дверей,  а  шляхта 
отвечала,  что  она  чрезъ  эти  двери  попадаетъ  и  на  м^ста  въ  во- 
родевсвой  „рад:^'',  и  что  епископы  лучше  бы  сок]^товали,  если 
бы  входили  въ  сенатъ  чрезъ  эти  двери,  а  не  какъ-нибудь  иначе. 
Сеймъ  окончился  самовольнымъ  разъ^здомъ  пословъ  по  домамъ, 
тавъ  кавъ  они  вид-ёли,  что  король  хлопочетъ  только  о  податяхъ. 

На  варшавскомъ  сейм]^  155^'  г.  раздаются  ствфыя  жалобы. 
9 Духовенство, — говорила  шляхта  королю, — нападаетъ  по  законамъ 
не  нашшсь,  которыхъ  мы  не  знаемъ,  на  шляхетскую  честь  и  на 
ватьностЕ  наши,  равняясь  своею  властью,  которой  мы  не  при- 
анаемъ,  величеству  вашей  королевской  милости...  Удивительная 
вещь,  и  кто  же  когда-либо  такъ  дЬлазъ?  Приказывать:  молчи  и 
терпи  все,  что  я  хочу,  да  еще  похваливай  то,  чтЬ  я  д-Ьлаю! 
Неслыханное  это  д1ло  между  хорошими  и  честными  людьми. 
Тиранамъ  это  только  прилично,  которые  8о1ии  1е^1Ъи8  говорить: 
$и  рго  галопе  Уо1ип1;а8''.  Свою  „неволю"  шляхта  считала  хуже 
неволи  египетской.  Д'Ьло  было  отложено  до  сл4дующаго  сейма. 

Въ  программу  шотрковскаго  сейма  1558 — 9  г.  вош.10  раз- 
смотр^ть  щ>ивилепи  духовенства,  насколько  онЬ  противоречили 
общему  праву.  Зд*]^,  между  прочимъ,  однимъ  изъ  протестантовь 
сказана  была  зам'Ьчательная  р^чь,  подводившая  итоги  подь  вс^ми 
жалобами  на  клиръ:  1)  спец1альная  присяга  епископовъ  папЬ 
опасна,  дозволяя  ему  вм']^шиваться  черезъ  нихъ  въ  д^а  госу- 
дарства, чтб  особенно  важно  въ  случае  избрашя  короля;  2)  при- 
вилегш  духовенства  опасны  для  общественной  свободы,  ибо  про- 
тивъ  первой  статьи  шляхетской  вольности  о  личной  неприкосно- 
венности шляхтича  безь  .^коннаго  суда  ксендзы  сочинили  свою 
о  выдаче  епископу  всякаго,  совершившаго  надъ  клирикомъ  на- 
сил1е;  противъ  второй  статьи,  ограждающей  имШе  шляхтича 
отъ  произвольной  конфискацш,  сочинили  другую,  по  воторсй 
югЬше  отлученнаго  отъ  церкви  хотя  бы  за  похищен1е  десятины^ 
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какого  бы  чина  онъ  ни  быль,  движимое  и  недвижимое,  какое  у 
него  *будеть,  забирается  старостою,  а  противъ  третьей, — об^щавая 
короля  ничего  не  постановлять  безъ  совета  сената  и  соглаая 
земскихъ  посяовъ, — выставили  запрещеше  отлученному  отъ  церкви 
<$ыть  даже  свидЪтелемъ  на  суд$  (собственно  говоря,  третьему 
„артикулу^  нужно  было  противопоставить  некоторые  эдикты  и 
грамоты,  выхлопотанные  клиромъ  у  короля  безъ  соглас1я  сейма; 
ораторъ  такъ  и  сд&галъ,  повторяя  свои  аргументы  на  сеймЬ 
1562 — 3  г.,  но  тутъ  онъ  видимо  не  х(У1Ьлъ  задавать  короля); 
3)  духовные  не  признаютъ  апеллящи  къ  королю,  а  сами  апелли- 
руютъ  къ  пап%;  законы  страны  запрещаютъ  королю  судъ  вшк 
Польши,  а  каждый  ксендзъ  можетъ  перенести  д'Ьло  въ  Римъ, 
такъ  что  клиръ  хочетъ  „пановать^  надъ  шляхтой  апс1оп(а<;е 
ге^а.  Выводъ  ивъ  всего  быль  такой.  То,  чтб  епнскопамъ  пр1- 
ятно,  ишЬ  выгодно:  поэтому  епископы  д&1аютъ  постановлен 
шя,  противныя  „сеймовымъ  конституц1ямъ^,  не  присягая  Р]^чи 
Посполитой,  а  давая  присягу  пап^,  которая  была  бы  проти- 
горЬч1емъ  присяге  государству,  ибо  „панъ  рнмскШ  скор^  со- 
гласится, чтобы  Борона  (т.-е.  Польша)  въ  ничто  обратилась,  ч4мъ 
чтобы  изъ  его  власти  и  вл1ян1я  что-нибудь  убыло^.  Р^чь  кон- 
чалась, между  прочимъ,  требоватемъ  не  допускать  епископовъ  къ 
идбран1ю  королей,  пока  они  повинуются  чужеземному  государю,  и 
выражен1емъ  сомн'Ьтя  въ  ихъ  прав^  занимать  м^та  въ  коро- 
левской „радб''.  Ораторъ  (нужно  назвать  его:  это  былъ1еронимъ 
ОссолинскШ,  одинъ  изъ  видныхъ  д-Ьятелей  польскаго  протестан- 
тизма), ораторъ  въ  этой  р^чи  поставилъ  вопросъ  на  государ- 
ственную точку  зрЬтя:  шляхта  разсчитывала  привлечь  короля  на 
свою  сторону,  и  потому  ОссолинскШ  такъ  осторожно,  съ  нару- 
шетемь  даже  логики  антитезъ,  коснулся  „третьяго  артикула 
шляхетскихъ  вольностей'^ .  Угроза  удалить  епископовъ  изъ  сената 
произвела  среди  нихъ  цЪлую  бурю,  а  земскхе  послы  вели  дал^ 
свою  лишю,  толкуя  старые  законы  въ  смысле  независимости 
шляхты  отъ  церковнаго  суда  и  господства  въ  стране  одного 
^земскаго  права'',  и  перечисляя  всЪ  обиды,  чинимыя  шляхте 
духовенствомъ  по  отд&кьнымъ  воеводствамь,  а  также  представляя 
всЬ  опасности  отъ  духовныхъ  судовъ:  они  могутъ  и  ^отъ  на- 
следства отсудить'',  „имъ  вольно  изъ  бастарда,  изъ  мошенника 
учинить  равнаго  почтенному  шляхтичу*  (то  и  другое  потому, 
что  церковная  юрисдикщя  выдала  д&1а  по  духовнымъ  зав^ща-^ 
Н1ямъ  и  вопросы  о  законности  рождешя);  епископы  для  лучшаго 
исполнетя  своихъ  приговоровъ  д'&хятъ  добычу  со  светскими 
лицами,  дозволяя    имъ  забирать    движимое    и   недвижимое   иму- 
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щество  того,  кого  они  назовутъ  еретикомъ.  Опять  начинались 
взаимный  пререкашя  между  обоими  сос10в1ами,  а  одинъ  еписЕопь 
похвалялся  ткмъ^  что  духовенство  „еще  не  такъ  строго  пользо- 
валось своей  юрисдишцей',  а  воть  теперь  начнетъ  дМствовать 
на  всей  своей  вол^.  Изъ-за  этихъ  споровъ,  соединенныхъ  съ^ 
чисто  личными  перебранками,  всЬ  „коронныя''  д&ш  и  на  атомь^ 
сейм^  остановились;  послы  были  атимъ  страшно  недовольны,  жа- 
ловались на  пустую  трату  времени,  а  д^о  между  ткмъ  отклады- 
валось  для  разсмотрЪшя  его  въ  „рад'!''  до  продолжетя  сейма^ 
им4§шнаго  состояться  въ  Кракове;  но  церковная  юрисдикц1Я,  по 
крайней  м^р^,  пргостанавливалась  на  это  время.  Сеймъ  окончился 
нич&гь,  не  давъ  даже  податей,  а  продолжеше  его  въ  Кракове* 
не  состоялось. 

Не  было  бол^Ье  шумнаго  сейма  въ  Польше, — сказано  въ  днев- 
нике сейма  шотрковскаго  1562 — 3  г.  Сначала  шло  все  довольна 
гладко,  но  едва  д'&ю  коснулось  правъ  духовенства,  начались- 
старые  споры.  ОссолинскШ  повторилъ  свои  прежше  аргументы  о 
„трехъ  артикулахъ  вольностей  польскихъ^ ;  примасъ  Ухансшй  за- 
щищалъ  каноническое  право  средневековыми  аргументами  теорш 
двухъ  властей;  Оссолинск1й  об^щалъ  „доказать,  что  въ  церкви 
римской  есть  явная  идолатрги"",  и  хотя  эти  слова  вызвали,  какъ 
говорится  въ  дневнике  сейма,  некоторый  „Шв^игЪшт''  въ  по- 
сольской избе,  въ  которой  были  католики,  но  все — и  католики, 
и  протестанты — послали  сказать  королю,  что  до  тЬхъ  поръ  они 
не  будутъ  „конклюдовать"*  о  податяхъ,  пока,  между  прочимъ,  со 
шляхты  не  снимуть  церковной  юрисдикщи,  Тутъ  сделанъ  быль 
шагъ  впередъ  къ  решешю  вопроса:  шляхта  отказывалась  вести 
дальнейппе  споры  и  выслушивать  новыя  возражетя  епископовъ 
и  просила  у  короля  одного,  —  пусть  вопросъ  принцишально 
остается  неразрешеннымъ,  лишь  бы  старосты  не  приводили  въ- 
исполнеше  приговоровъ,  постановленныхъ  не  по  польскому  праву. 
Такая  постановка  вопроса  страшно  испугала  епископовъ,  и  когда 
король  обЪщалъ  посольской  избе  дать  ей  согласге  „на  письме'' ^ 
епископы  быстро  покинули  сенатъ  и  разошлись  по  домамъ,  а 
потомъ  долго  воздерживались  отъ  посещешя  королевской  „рады'^^ 
н  только  боязнь,  какъ  бы  шляхта  не  воспользовались  этимъ  для 
ихъ  окончательнаго  ивгнашя  изъ  королевскаго  совета,  заставила 
ихъ  (да  и  то  не  всехъ)  черезъ  несколько  времени  снова  по- 
явиться въ  сенате.  Резкая  форма  епископскаго  протеста  понятна: 
получеше  десятинъ  обезпечивалось  темъ,  что  старосты  приводили 
въ  исполнеше  решен1я  духовныхъ  судовъ,  а  последнимъ  стоило 
только  проклинать,    и  черезъ  годъ    у  непримирившихся  съ  цер- 
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ковью  старосты  отбирали  югЬшя,  теперь  же  вс^  церковныя 
„клятвы^  должны  были  остаться  бевъ  всякой  юридической  силы. 
Польсюе  епископы  1563  г.  отнеслись  равнодушно  кгь  обвине^ю 
римской  церкви  въ  идолатрш,  а  какъ  д&ю  коснулось  кармана, 
не  выдержали  и  демонстративно  покинули  ^раду"^.  И  папскШ 
нунщй  понилъ  дкю  такимъ  обрааомъ:  постановленхе  о  судебныхъ 
приговорахъ  онъ  назвалъ  постановлен1емъ  о  десятийахъ. 

Въ  1563 — 4  г.  быль  сеймъ  въ  Варпюв^.  Борьба  продол- 
жалась. Земск1е  послы  все  еще  требовали  пересмотра  всЪхъ 
вообще  привилепй  духо^нства;  епископы  отв^али,  что,  „ будучи 
п^юою  частью  сената  и  им^  свое  право,  какъ  духовное  сослоке 
они  не  подлежать  ничьему  верховенству,  въ  которомъ  у  нихъ 
есть  свой  старпий,  ихъ  глава  ^,  а  посему  они  „  судимыми  о  воль- 
носгяхъ  своихъ  ник'1&мъ  быть  не  могутъ,  а  тЬмъ  бол^  низшими 
сослов1ями^.  Безконечные  раздоры  продолжались,  повторялись 
старый  тэмы,  развивались  новыя  положетя,  и  требовали,  напр., 
чтобы  духовные  отбывали  за  „земскую  оседлость"  военную 
службу,  хотя  и  не  лично,  тавъ  какъ  они  влад^^  не  последнею 
частью  земскихъ  грунтовъ,  говорились  о  военномъ  налоге  и  пр. 
и  пр.  Епископы  не  уступали  и'  хлопотали  у  короля  о  новомъ 
утверждети  ихъ  правъ. 

Раздоръ  обоихъ  сословШ  продолясался  и  на  шотрковскомъ 
сеймЬ  1565  г.,  отвлекая  внимаше  вс^хъ  отъ  важнбйшихъ  д'Ьлъ^ 
государства,  который,  какъ  жаловалась  шляхта,  все  откладыва- 
лись отъ  одного  сейма  до  другого.  Поднимались  безпрестанно 
старые  споры  о  значенш  десятины,  о  военной  службе,  о  своемъ 
и  „чужомъ^  прав%  и  т.  п.;  главнЬйппе  вопросы  опять  отклады- 
вались „до  другого  раза^,  и  только  одинъ  результатъ  сейма 
имЬлъ  значеше:  тяжбы  о  десятинахъ  отдавались  навсегда  въ 
св%тск1е  суды.  На  люблинскомъ  сеЙмЬ  1566  г.  шляхта  задумала- 
было  забрать  монастырск1Я  имущества  на  уплату  жалованья  сол- 
датамъ,  но  посА  сейма  1565  г.,  на  которомъ  д*ло  доходило 
до  бурныхъ  и  неприличныхъ  сценъ,  борьба  стала  затихать:  она 
возобновлялась  впосл^дствш,  но  съ  фактическимъ  уничтожеюемъ 
церковной  юрисдикцш  тЛлв,  уже  совсЬмъ  иной  характеръ.  Хотя 
на  знаменитомъ  люблинскомъ  сейм^  1569  г.  было  немало  про- 
тестантовъ,  на  немъ  не  происходило  ничего,  чтб  напоминало  бы 
прежшя  ссоры  шляхты  съ  духовенствомъ,  панскШ  нунщй  юЛлъ 
полное  право  отписать  въ  Римъ,  что  здЬсь  не  было  предпринято 
ничего  вреднаго  для  религш. 

Забудемъ,  что  на  сеймахъ  пятидесятыхъ  и  первой  половины 
шестидесятыхъ    годовъ  поднимался  и   вопросъ  релипозный,   что 
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эверпя,  воггорую  проявляла  шляхта  въ  борьб^^  сь  цервовнымъ 
судомъ,  объясняе1Ч^  нЬкоторыни  привилепями,  данными  тогдаш- 
шогь  вороле^гь  духовенству,  и  начавшимися  съ  во8нивноветемъ 
реформащоннаго  движешя  процессами  „йе  Ьаегев!'' ,  что  въ  посоль- 
ской избЬ  было  множество  протестантовъ  на  сеймахъ  между  1 552 
I  1565  годами, — забудемъ  все  это  и  посмотримъ,  въ  чемъ  за- 
клэчается  смнсдъ  этой  борьбы  и  каковы  были  ея  результаты. 
С1шс1ъ  борьбы  тотъ,  ЧТО  шлягга  не  хочеть  бвпъ  въ  „невол^^  у 
духовенства,  не  желаетъ,  чтобы  и  ея  „подданные^  были  подъ 
„чужою  ^  властью,  хотя  главнымъ  образомъ  заботитсяаг  о  себЬ. 
Тугь  мы  видимъ,  съ  одной  сгороны,  защиту  правъ  шляхетской 
литаостн,  съ  другой,  защиту  интересовъ  ^рыцарсваго''  сослов1я. 
Откуда  беретъ  свои  аргумент  посольская  изба?  Изъ  священнаго 
писашя?  Штъ.  Для  красоты  слоги  и  по  протестантскому  обычаю 
ораторы  ссылаются  на  „слово  Божхе"*,  но  вся  аргументащя  стро- 
1ГГСЯ  на  „артивулахъ  шляхетсвой  вольности^ ,  на  законоположеш- 
яхь  „земскаго  права^,  на  чисто  политическихъ  соображетяхъ. 
Отстаивая  свое  сослов1е,  земекхе  послы  1552^ — 65  годовъ  защи- 
щ&ш  права  личности  противъ  произвольнаго  суда  безъ  всякихъ 
гарантШ,  и  права  государства  на  свободу  отъ  курш  и  на  то, 
чтобы  ему  служили  вс^  сослов1я.  Оссолинск1й  въ  своей  рЪчи  на 
сеймЪ  1558  —  9  г.  несомн'Ьнно  преувеличивалъ  опасность  отъ 
епиекопсвой  присяги  Риму:  ультрамонтанскаго  духа  не  бы.10  въ 
польскомъ  клирЬ,  но  важно  то,  что  вопросъ  переводился  съ  со- 
словной почвы  на  политическую.  Причина  такого  перевода  та, 
во-первыхъ,  что  шляхта  думала  найти  въ  короле  союзника  и  пу- 
гала его  опасностью  со  стороны  епископовъ  и  папы;  во-вторыхъ, 
та,  что  идея  о  севуляризацш  среднев']^кового  государства  давнымъ- 
давно  пустила  корни  въ  сознаши  польской  шляхты,  и  въ-треть- 
ихъ,  та,  что,  поставивъ  себЪ  задачей  реорганизировать  государ- 
ство, сеймовые  послы  должны  были  затронуть  мнопя  привилепи 
духов^ства,  наносивш1я  ущербъ  финансамъ  и  военному  д&иу. 
Но  центръ  тяжести  былъ  все-таки  въ  интересахъ  сослов1Я,  и 
едва  эти  интересы  выиграли  отъ  р^шешя  вопросовъ  о  десятине 
и  о  цервовныхъ  судахъ  въ  пользу  шляхты,  какъ  борьба  сти- 
хаегь.  Вопросы,  близко  касавппеся  сослов1я,  шляхта  выдвигаетъ 
на  первый  нланъ,  не  хочетъ  ничего  предпринимать  до  р^шешя 
эгихъ  вопросовъ,  вавъ  въ  концу  э'1Ч>го  перюда,  вогда  фавтичесви 
(ша  добилась  уже  многаго,  она  соглашается  отложить  разсмотрб- 
ше  вопроса  релипознаго,  чтобы  заняться  „экзевуцгей  правъ^, 
подъ  именемъ  воторой  проводилась  чисто  политичесвая  программа 
Ш2ЯХТЫ.  Тавимъ  образомъ  въ  общемь  сословная  борьба  сильнее 
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интересовала  шляхту,  ч'кшъ  „иаправа  Р^чи  Посполитой^,  а  ре- 
липозный  вощюсъ,  ослоашяштй  эту  борьбу,  далеко  не  игралъ 
первой  роли  на  сеймахъ.  Если  подъ-конець  шляхта  сьу]в&га  от- 
делить вопросъ  релипозный  отъ  политическаго  (мы  это  уюдимъ 
впосл^дствш),  то  «шшраву  РЪчи  Поснолитой*  ставила  въ  аа- 
висимость  отъ  удоыетворешя  своихъ  сословныхъ  акалюбъ,  т^мъ 
б(м*Ье,  что  и  сана  ^направа"  эта  не  могла  совершиться,  не  за- 
тронувъ  нривилепй  клира.  Къ  чести  тогдашнихъ  дословъ  нужно 
СБа|8ать,  что  они  нередко  выказывали  устунчивость  и  сговорчи- 
вость и  связывали  свое  дйю  съ  свободой  личности  и  интересами 
государства,  что  они  проявили  ббльпгро  терпимость  и  болЬе  ши- 
рокое понииаше  государственныкъ  задачъ  т<»ч>  времени,  ч^мь 
ихъ  сословные  соперники;  но  въ  общемъ  борьба  эта  страшно  ме- 
шала „направ^^  Р^чи  Посполитой",  хотя  упрямство  епископата, 
дрожавшего  за  свои  десятины,  и  нерешительность  Сигивмунда 
Августа, — всЬ  эти  сеймы  были  въ  его  царствоваше, — снимаютъ 
со  шляхты  значительную  долю  вины  въ  томъ,  что  требовавшаясн 
обстоятельствами  времени  политическая  реформа  не  была  прове- 
дена въ  жизнь.  Эта  борьба  шляхты  съ  духовенс1»омъ  объясняетъ 
намъ,  почему  протестанты,  которые,  какъ  мы  уввдимъ,  не  со- 
ставляли большинства  въ  шдяхетскомъ  обществе  и  были  очень 
плохо  организованы,  играютъ  первую  роль  на  сеймахъ  между 
1552  и  1565  годами:  ихъ  отправляли  на  с^мы  послами  кавъ 
лучшихъ  борцовъ  противъ  клира,  а  когда  борьба  стала  приво- 
дить къ  желаннымъ  результатамъ,  то  и  роль  протестантства  въ 
польскомъ  парламентаризме  ХУ1  в.  окончилась,  тЪмъ  болДе,  что 
какъ-разъ  въ  это  время  повеяло  реакцхей,  имевшей  свои  ооэбыя 
причины.  Дневники,  или  «дхарш""  сеймовъ  ХУХ  в.  свидАтель- 
ствуюгь  намъ  о  силе  протестантовъ  въ  польской  иэбе  между 
1552  и  1565  гг.  Сеймъ  открывался  мессой  Св.  Духу:  въ1552 
г.  во  время  этого  богослужешя  староста  радзеевскШ  Рафашгь 
Лещинск1й  не  снялъ  шапки,  и  его  выбрали  темъ  не  менее  въ 
представители  посольской  избы;  передъ  с^момъ  1558 — 59  г.  на 
эту  мессу  явилось  очень  мало  пословъ;  передъ  заседашяии  по- 
сольской избы  1562 — 63  гг.  на  ней  было  мало  светскихъ  се*г 
наторовъ,  а  изъ  пословъ  никого;  передъ  открыпемъ  сейма  1563 
г.,  кроме  епископовъ,  король,  пять  сенаторовъ  и  изъ  пословъ 
опять  никого.  Посольская  изба  выбирала  себе  „маршалха'':  та- 
кими маршалками  являются  протестанты  и  главнымъ  образомъ 
Николай  СеницкШ,  протестантъ,  а  впоследствш  даже  ар1анинъ 
(на  сеймахъ  1553,  1555,  1558—59,  1563  и  1565  гг.).  Глав- 
ные представители  ^разнсюерсгва^  то-и-дело  попадаютъ  въ  послы. 
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вазываютъ  духовныхъ  волками  въ  овечьей  шкур^  (1552),  при- 
в^тствуютъ  папскаго  нунц1я  словами:  „добро  пожаловать,  змеи- 
ное отродье**  (1556),  обЬщхкКУгъ  доказать  явную  идолатрто  рим- 
ской церкви  (1562 — 63),  требуютъ  релипозной  свободы,  „воль- 
наго  хриспанскаго  собора^,  реформы  церкви  по  примеру  св. 
царя  Осш  (последнее  на  с^Ьсахъ  1562 — 63  и  1565  г.).  На 
сейм^  1555  г.,  на  обвиневоя  шляхты  духовенствомъ  въ  насил1яхъ 
послы  отв^чаютъ  приблизительно  такъ:  что  аке  приводятъ  про- 
тивъ  насъ?  Ничего,  кром%  оскорблешя  таинствъ,  отобрашя  кос- 
теювъ,  присвоешя  церковныхъ  доходовъ,  но  неправда,  что  это 
дЬзается  насильно.  Въ  1564  г.  въ  Люблине  Эразмъ  Отвинов- 
скй,  ар1анинъ,  вырвалъ  изъ  рукъ  ксендза  св.  дары  и  растопталъ 
В1ъ  ногами, .  его  судили  на  сейм^,  но  онъ  быль  оправданъ  посл^ 
защитительной  р1чи  Рея,  доказывавшаго,  что  оскорблеше  Бога 
Богу  нужно  и  предоставить.  На  сейм'Ь  1565  г.  протестанты  все 
еще  составляють  большинство,  но  дхарШ  отм-Ьчаеть,  что  тутъка- 
юлическихъ  пословъ  ,,немало  было  изъ  Великой  Польши,  изъ 
Малой  никого,  ивъ  Мазовша  больше,  однако  изъ  Великой  Польши 
были  самые  главные,...  дш  рар18шо  а(111аегеЪап1;^ .  Однако,  когда 
одинъ  католикъ  заявилъ  отъ  своего  имени  и  отъ  имени  своихъ 
товарищей,  „которыхъ  не  мало"^ ,  что  нЬтъ  ихъ  соглаая  на  умень- 
шеше  правъ  духовенства,  то  слова  эти  вызвали  ц-Ьлую  бурю  въ 
посольской  изб%,  и  никто  не  поддержалъ  правов^рнаго  шляхтича. 
М&пая  политической  реформе,  борьба  шляхты  съ  духовен- 
ствомъ выдвигала  въ  сеймахъ  протестантовъ,  и  самую  реформу 
эту  такимъ  образомъ  пришлось  проводить  новов'1рамъ.  ШуйскШ 
говорить,  что  политической  ихъ  идеей  была  парламентарная  мо- 
нархк  сь  церковью,  безусловно  подчиненной  государству,  тогда 
какъ  католики  стремились  къ  такой  же  парламентарной  монар- 
хш  съ  свободною  церковью,  сохраняющею  веЬ  свои  привилепи  ^). 
Это  обобщеше,  являющееся  съ  введешемъ  въ  него  современныхъ 
П0НЯТ1Й  и  основанное  на  краткомъ  анализ*!  книжекъ  двухъ  поль- 
скихъ  публицистовъ  середины  ХУ1  в.  Андрея  Фрича  Модржев- 
сваго  и  Станислава  Оршеховскаго,  немного  поспешно:  по  иде1 
могло  такъ  бщЪу  на  д&А  не  было.  Самъ  Шуйск1й  указываетъ 
на  то,  что  Д&10  не  дошло  до  открытой  борьбы  между  парт1ями, 
и  на  то,  что  разнов^цы  не  образовали  одного  сплоченнаго  ла- 
геря. Еатолическ1й  историкъ  чуть  не  сводитъ  весь  вопросъ  къ 
«теократической  мысли''  реформаторовъ,  желавшихъ  толкнуть 
польскаго  короля  на  дорогу  Генриха  УШ  англШскаго  и  думаетъ. 
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что  мысяь  эта  разбилась  о  великШ  политическШ  умъ  и  твердость 
Сигизмунда-Августа  *),  и  мы  еще  увидивсъ,  насколько  польете 
„разнов^рцы"'  способны  были  подчиниться  рефорвсацш  на  манеръ 
англиканской,  и  насколько  названный  король  обладалъ  качествами, 
которыми  над&кяетъ  его  историкъ.  Такихъ  парт1й,  как1я  вообра- 
жаетъ  ШуйскШ,  въ  строгомъ  смысл'6  не  существовало.  Проте- 
стантскихъ  позловъ  на  сейм^  высылала  и  на  сеймахъ  поддержи- 
вала и  католическая  шляхта,  и  послы  эти,  добившись  уничтоже- 
шя  церковной  юрисдикцш,  утратили  свое  значеше,  т^мъ  бол^^, 
что  не  оправдали  надезсдъ  относительно  всЬмъ  желательной  „на- 
правы  РЬчи  Посполитой".  Вопросъ  о  политическихъ  реформахъ 
существовалъ  въ  Польше  не  со  вчерашняго  дня  ®),  и  Бобржин- 
СК1Й  въ  своей  Исторхи  Польши  съ  особымъ  вниманхемъ  сл4- 
дитъ  за  тЬмъ,  какъ  въ  реформацгонную  эпоху  „шляхта  пала  въ 
своей  борьб*  за  направу  РЬчи  Посполитой*  ^).  «Если, — говорить 
онъ, — народъ  польск1й  не  долженъ  былъ  окончательно  пасть,  нуж- 
но было  какое-нибудь  новое  историческое  движеше,  которое  по- 
трясло бы  его  до  глубины,  вырвало  бы  изъ  бездеятельности,  по- 
ставц.10  бы  ему  великую  и  трудную  задачу  и  воспламенило  бы, 
толкнуло  бы  его  къ  достижешю  ею  обозначенной  ц^ли.  Въ  тог- 
дашней Польше  (прибавляетъ  ойъ)  эту  роль  съиграла  реформа- 
щя"".  О  политическомъ  значенш  реформац1и  онъ  разсуждаетъ 
такъ:  протестантизмъ  усиливалъ  королевскую  власть,  и  католи- 
цизмъ  въ  видахъ  самозащиты  хватался  за  то  же  средство,  а  кром* 
того  главы  враждующихъ  религюзныхъ  парт1Й  поел*  победы  д'Ь- 
лались  господами  положев1я.  Такая,  а  не  иная  задача  предстояла 
и  польской  реформацш,  ибо  въ  ХТольш'Ь  помышляли  сначала  о 
легальной  реформ*  чрезъ  правительство  и  духовенство  съ  соизво- 
лешя  папы.  Изъ  протестантизма,  сдФлавшагося  знаменемъ  лучшей 
части  шляхты,  вышла  единственная  парт1я  съ  политической  про- 
граммой, но  Сигизмундъ-Ав17стъ  не  съумЬлъ  воспользоваться 
своимъ  положешемъ  и  этой  программой  для  укр^плешя  монар- 
хической власти.  Его  отказъ  отъ  „нац10нальнаго  собора"  толкнулъ 
пияхту  въ  самовольную  перемену  в*ры,  а  сектантство  отвратило 
отъ  себя  другую  часть  нащи,  склонную  къ  реформ*,  укрЬпидо 
ее  въ  католицизм*  и  создало  почву,  благопргятную  для  хезуитовъ. 
Въ  самомъ  д*л*,  уже  въ  конц*  царствованхя  Сигизмунда 
Стараго  мнопе  требовали  переустройства  государства,  а  при  его 

•)  82и^8к^,  0(1год2еп1е  I  ге&гтасуЗа,  94—98,  105—106. 
1)  Но^шапп.    Шв^огуа  геСопп  ро1|(ус2пусЬ  1Г  Роисе.  Познань,  1869. 
»)  ВоЬгяупвк».    ^2I>^с  Ро18к1   V   2агу81е,   II,   60  —  118.    Онъ   разсматриваетъ 
зд-Ьсь  время  между  1548  и  1574  годами. 
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преемнике  между  земсвшш  послали  и  магнаташ!  происходить 
<$орьба  изъ-за  этого  вопроса.  Посольская  изба  на  сеймахъ,  о  кото* 
рЕ1ХЪ  мы  уже  говори.та,  настойчиво  указывала  на  то,  что  множе- 
ство зашшсюъ,  весьма  полеаныхъ  госудафству,  не  исполняются 
вслЬдствхе  оппозшци  магнатовъ,  —  и  требуетъ  пересмотра  этихъ 
.аавоновъ:  пусть  король  роптать,  чт^  законъ,  чтб  н^^, — решить 
разъ  на  всетда  для  твердаго  приведетя  ихъ  въ  исполнете  на 
будупця  ^^еиа.  На  язык'6  щюмени  это  называлось  попросту 
„эваевущей  правь"",  но  въ  сущности  въ  ней  заключалась  ц^ая 
политическая  программа  ,,направы  Р^чи  Посполитой"".  Историче- 
-свой  судьб^^  было  угодно,  чтобы  въ  эпоху,  когда  чувствовалась 
потребность  въ  общей  реформ^Ь  государства,  въ  Польше  произо- 
шло релипозное  движете,  и  чтобы  въ  посольской  изб^  на  сей- 
лахъ,  завявпшхся  ^экзекущей  правъ"" ,  н^Ькоторое  время  господ-  ^ 
•ствовали  протестанты.  Сами  обстоятельства  тавимъ  образомъ  воз- 
лагали на  польскую  реформацш)  проведете  чисто  политической 
реформы,  но  этого  не  случилось.  Найти  причину  усп^пгаости 
какого--л^  движетя  гораздо  труднее,  ч^мъ  хороню  объяснить 
неудачу:  отрицательный  причины  вообще  мудревгЬе  формулировать, 
ч'Ьмъ  паюжительныя.  Кто  виноватъ  въ  неудаче  польской  рефор- 
мацш вообще  и  по  ея  отношешю  въ  ^  направо  Р^чи  Посполн- 
той?""  Король  Сигизмундъ-АвгустЪу  говорить  БобрашнскШ.  Штъ, 
вовражаетъ  Шуйск1й,  протестантизмъ  быль  способеиъ  только  все 
замутить.  А  изсл^Ьдовали  ли,  бпрашиваетъ  проф.  Любовичъ,  на- 
еводько  мы  имЪемъ  право  говорить  о  внутренней  силЪ  самого 
протестантизма?  До  сихъ  поръ  мы  говорили  о  причинахь  возник- 
новетя  реформащоннаго  движетя  въ  Польше.  Зная  заране  его 
ксходъ,  т.-«.  его  падете  подь  ударами  католической  реакщи  и 
его  безплодность  по  отношетю  къ  политическому  развитие  Р'Ьчи 
Посполитой,  мы  должны  при  изложенш  „д'Ьятй''  протестантизма 
въ  Польше  обратить  напю  внимате  преимущественно  на  ту  ихъ 
сторону,  которая  объясняетъ  намъ  неудачу  и  незадачу  этого  дви- 
жетя. Съ  другой  стороны,  познакомившись  съ  причинами  ноль- 
екой  реф(^|^мацш,  мы  имЬемъ  право  уже  въ  нихъ  самихъ  искать 
ч»бщаго  о<^снетя  дальн^Шшихъ  судебъ  движетя. 

Силеяъ  ли  былъ  релипозный  протестъ?  Н'Ьтъ. 

Сущесповала  ли  нащональная  оппозиц1я  Риму,  которая  объ- 
единила бы  ьсЬ  классы  общества?  На  этотъ  вопросъ  тоже  при- 
ходится отв^Ьшть  отрицательно. 

Была  ли  у  государственной  власти  особая  побудительная  при- 
чина стать  въ  р6зв1Я  отношеш  въ  вурш?  Равнымъ  образомъ 
лит* 

2* 
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Центръ  тяжести  польской  реформацш — въ  сословной  борьбе 
шляхты  съ  духовенствокъ.  Эта  борьба  видаетъ  шляхту  въ  про- 
тестантизмъ,  выводить  протестантовъ  на  политическую  арену, 
м^шаетъ  ^  направо  Р^чи  Посполитой"^ ,  диекредитируетъ  вс^ф^д- 
ств1е  неудачи  этой  „направы^  людей,  ею  занявшихся,  застав- 
ляетъ  духовенство  въ  вонц'Ь  концовъ  искать  союза  съ  Риномъ. 
Пока  этого  достаточно,  чтобы  предвидеть  исходъ  движешя,  но  вс^ 
эти  причины  неуспеха  могли  быть  парализованы  другими.  Ре- 
формы церкви  все-таки  хот&ш  и  свЬтсшя,  и  духовный  лица; 
народъ  былъ  пассивенъ  и  подчинился  бы  реформ'^,  если  бы  только 
новшества  для  него  были  мало  заметны;  планъ  нащонализацш 
церкви  существовалъ  даже  среди  высшаго  духовенства;  у  коро- 
левской власти,  помимо  тЬхъ  или  другихъ  отношешй  къ  цешру 
католицизма,  могли  быть  побуждешя  схватиться  за  реформацш, 
и  та  же  королевская  власть  могла  бы  энергична  содействовать 
установлешю  мира  между  враждующими  сословхями,  вместо  того, 
чтобы,  какъ  было  на  д^л^,  сЬ&тъ  раздоръ  своею  безтактяостью, — н 
сама  взять  въ  руки  ^направу  Р^чи  Посполитой*".  Ничего  этого 
однако  не  было. 

Чтб  могло  бы  быть  въ  Польше  и  чего  въ  ней  ни  въ  какомъ 
случае  быть  не  могло, ,  узнать  это  удобнее  всего  иэъ  ^равнен1я 
польской  реформащи  съ  реформащей  въ  другихъ  сгранахъ.  Это 
сравнеше  выяснить  намъ,  над^^юсь,  характеръ  польской  рефор- 
мацш еще  лучше,  а  также  послужитъ  для  установлетя  точки 
зрен]я,  съ  которой  будетъ  въ  дальн^йшемъ  разсматриваться  исто- 
рк  этого  съ  виду  блестящаго,  но,  въ  основе  д&ш,  неудачнаго 
движевоя  въ  Рбчи  Посполитой,  носившаго  въ  себ&  множество 
плодотворныхъ  задатковъ  вм^стб  съ  зародышами  собственной 
гибели. 

Прежде  всего,  чтб  называть  успЬхомъ  реформащоннаго  дви- 
жен1я?  Если  стоять  на  точк-Ь  зрёшя  церковной,  то  отпадете  отъ 
католицизма  цфлой  страны  нужно  назвать  усп&^омъ  реформащи; 
но  если  перейти  на  точку  зр^шя  политическихъ  и  культурныхъ 
результаховъ,  то  м^рка  будетъ  уже  иная.  Съ  этой  сшровы,  срав- 
нивая польскую  реформацш  съ  немецкой,  мы  увидимъ^  что,  вь 
смысле  силы  движешя  въ  о<^щестиЬ,  Р'Ьчь  Посполитая  не  можетъ 
идти  въ  сравнеше  сь  Гермашей,  гд4  реформащи  орму  сдела- 
лась, по  крайней  м^р^,  на  с*верЬ,  всенцюдной,  нацюнальной^ 
государственной,  общесословной.  Въ  Польше  государственная 
власть  и  народный  массы  остаются  чуждыми  движешю,  которое 
и  не  принимаетъ  характера  ни  оффицхальнаго  лютеранства,  ни 
револющонно-демократическаго  сектантства.  Внутренняя  политика 
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Гернанш  въ  начале. ХУ1  в.  отличается  неустойчивьшъ   равнов^- 
йемъ;  старые  счеты  длементовъ  нбмецваго    общества  и  государ- 
ства  не    были   окончены,    взаимныя    отношетя    императорской 
атсги,  князейг,  имперскаго  рыцарства,  тородокь    и   крестьянства 
не  были  опред^ены  прочнывсь  образомъ,  и  некоторые  изъ  этихъ 
элементовъ  хватаются  аа  реформацш,  какъ    за    средство   завер- 
шить политико-сощальный  процессъ  въ  свою  пользу  или  вообще 
направить  его  къ  своимъ  выгодамъ.    Известны    неудачи    рыцар- 
скаго  и  крестьянскаго  возсташй,   соц1ально-сектантскаго   движе- 
шя  въ  городахъ:  изъ  борьбы  вышла  побгЬдительницею  княжеская 
В1ас1ь,  подчинившая  немецкую  реф^рмахцю  бюрократизму  и  фор- 
мализму своихъ  канцелярШ  и  консисторШ.   Последняя  перестала 
быть  зд'Ёсь  живымъ  д'&юмъ  народа,  и  это  облегчило  задачу  като- 
лической реакцш  въ  Гермаши.  При  своемъ  шляхетскомъ  харак- 
тере польская  реформащя  и  не  была  съ  самаго    начала    народ- 
нвогь  д^ювгь,  чтб  и  въ  Р^чи  Посполитой  создавало  услов1е  благо- 
нр1ятное  для  1езуитской  реакцш.  Такимъ  образомъ,  если  полный 
неуспЬхъ  польскаго  протестантизма  д-Ьлается  намъ  понятнее  при 
0)авнети  его  происхождешя  съ  происхождешемъ  цротестантивма 
въ  Германш,  то  для  объяснен1я  неполнаго  успеха  немецкой  ре- 
формацш  и  относительной  удачи  католической  реакщи    въ   гер- 
манскихъ  зехляхъ  Польша    представляетъ   прюгЬръ    страны,    на 
которой  съ  особымъ  удобствомъ  мояшо  изс2г6довать  причины  паде- 
шя    реформащоннаго  движетя,  не  бывшаго   или    переставшаго 
быть  живымъ  народнымъ  д&юмъ.    ПольскШ  шляхтичъ  въ  своемъ 
помЪсть'!^  желалъ  сделаться  тЪмъ  же,  чтЬмъ  былъ  н^мецгай  фюрсть 
Бъ  своемъ  княжестве,  т. -е.    забрать    рефорвсащю    исключительно 
въ  свои  руки  и  только  за  собою  обезпечигь  релипозную  свободу: 
ны  увидимъ,  что  аналогио  аугсбургской  формуле  1655  г.  „си^пз 
гер»,  едив  геЦ^о**,  обезпечивавшей  не  свободу   сонЬсти,  а  сво- 
боду от^г^льныхъ  к1мецкихъ  правительствъ  выбирать   для  себя  и 
для  своихъ  областей  то  или    другое    в^роисповЬдате,    представ- 
ляетъ изъ  себя  стремлете  польской  протестантской  шляхты  дать 
законную  санкщю  правилу,  которое  заставляло  бы  „подданныхъ^ , 
т.-е.  крестьянъ,  следовать  в*р4  пана.   И  это  понятно:  въ    Гер- 
маши реформац1я  совпала  съ  эпохой    усиленнаго    роста   княже- 
ской в.1асги  на  счетъ   авторитета   императора    и   независимости 
другихъ  элементовъ  общества,  въ  Польше  —  съ  эпохой  развитш 
шляхетскихъ  вольностей  ив  счетъ  королевской  власти  и   путемъ 
иригнететя  горожанъ  и  крестьянъ.  Но  разница  та,    что  н^мец- 
К1Й  фюретъ  былъ    все-таки    государемъ,    а    польскШ   шляхтичъ 
только  пом4^щикомъ,  и  если  реформация  содействовала  въ  Германш 
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развипю  самостоятельности  отд&[ьныхъ  княжествъ,  усиливая 
власть  фюрстовъ,  то  въ  Польше,  отвергнутая  королеяъ;  она  про- 
шла безсл^дно  для  усилешя  государственной  власти.'  Стреиленхя 
шляхты  скорее  нужно  сравнивать  съ  нланани  н^мецваго  импер- 
скаго  рыцарства,  думавшаго  переустрсшть  государство  подъ  знаг- 
менемъ  рефориацги,  но  и  тутъ  у  шляхты  мы  не  зам^чаемъ  ни 
строш  опред'1леннаго  плана,  ни  стремлешя  тфивлечь  на  свою 
сторону  друпя  С0СЛ0В1Я,  ни  энерпи,  сь  какими  мы  встр^аемся 
въ  движенш,  руководившемся  Ульрихомъ  фонъ-Гуттеномъ.  Общхе 
интересы,  во  имя.  которыхъ  все-таки  действовали  князья  и  на 
которые  думали  опереться  имперсше  рыцари,  въ  польской  сослов- 
ной реформац1и  заслонялись  себялюбивыми  стремлешями  шляхты: 
она  не  ставила  вопроса  такъ  широко,  какъ  Ульрихъ  фонъ-Гуг^ 
тенъ,  думавппй  привлечь  на  сторону  рыцарскаго  движешя  и: 
императора,  и  горожанъ,  и  врестьянъ  противъ  усиливавшейся 
власти  фюрстовъ, — и  въ  то  же  время  не  обладала  средствами: 
княжеской  власти  для  обевпеченхя  реформац1и  въ  своихъ  им^- 
шяхъ. 

Гораздо  бол'Ье  польская  реформац1я  представляетъ  аналопй 
съ  французскою.  Въ  самомъ  д&гЬ,  и  въ  Т1о.1ЬпгЬ,  и  во  Францш 
правительства  и  народный  массы  остаются  католическими,  про- 
тестантизмъ  поддерживается  преимущественно  дворянекимъ  сосло- 
в1емъ,  на  время  устанавливается  релиповная  свобода  съ  отгён- 
комъ  дворянской  привилепи,  и  поб^даетъ  католи1|еская  реакц1я, 
поставившая  протестантовъ  какъ  бы  впЬ  закона.  Польсшй  ко* 
роль  давиымъ-давно,  французсшй  по  конкордату  1516г.,  пользо- 
вались правомъ  инвеституры,  т. -е.  назначешя  на  церковныя  долж-- 
ности,  чт^  ставило  м'Ьстный  клиръ  въ  подчинете  государственной 
власти.  Это  очень  важно:  такимъ  ^»едствомъ  папы  впосл^дствш 
удержали  за  собою  Баварш,  въ  которой  начиналось  реформац1он- 
ное  движете  и  герцоги  которой  могли  пойти  по  сгопамъ  про- 
тестантскихъ  фюрстовъ,  реформировавшихъ  церковь  въ  своихъ 
княжествахъ.  Франциска  I  подбивали  къ  разрыву  съ  Римомъ,  какъ 
подбивали  и  Сигизмунда* Августа,  но  оба  на  это  не  пошли:  были 
тутъ,  конечно,  причины  чисто  личнаго  свс^сгва,  но  ж  отношен1я 
государства  къ  курш  во  Франц1и  и  въ  Польше  остались  зд^сь  не 
безъ  шзяшя  на  то,  что  правительства  обЬихъ  странъ  остались  ка* 
толическими  Народння  массы  въ  о&Ьигь  странахъ  не  были 
серьезно  затронуты  протестантазмомъ.  Не  напоминаетъ  ли  поль- 
скую реформащю  то,  чтЬ  говорить,  напр.,  Гейсеръ  о  француз- 
ской, которая,  приводя  его  слова,  „не  им4^  гн^Ьзда  и  опоры  въ 
масеахъ,  откуда  бы  распространялась  въ  высппе  слои  общества. 
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НО  считала  мавныхъ  своихъ  постЬдователей  въ  этихъ  феднихъ 
и  высшихъ  слояхъ,  распространяя  свои  корни  бол^е  среди  дво- 
рянства, нежели  въ  городахъ,  бол^е  среди  ученыхъ  и  между  из*- 
вктннага  фаиил1ями,  нежели  въ  народ***  ^)?  Нельзя  разв*  при- 
ложить и  къ  польской  шляхт*  того,  чтЬ  говорить  Луи  Бланъ  о 
французскомъ  кальвинистскомъ  дворянств*,  а  именно,  что  „оду- 
шевленное одинаковымъ  жаромъ  къ  сопротивлешю  относительно 
трона  и  къ  угнетенш  относительно  народа,  оно  напрасно  стало 
бы  искать  другого  учешя,  бол-Ье  сообразнаго  съ  его  тенденц1ями, 
ч*1рь  кальвинизмъ,  способный  экзальтировать  и  ту  гордость,  которая 
производить  возмутителей,  и  ту,  которая  производить  тирановъ**  *). 
Но  и  туть  первенство  на  сторон*  Францш:  Польша  не  выставила  та- 
кнхъ  сильныхъ  характеровъ  строгаго,  серьезнаго,  почти  мрачнаго 
характера,  какими  полна  французская  исторхя  второй  половины  XVI 
в*ка.  Во  Франщи  подъ  знаменемъ  протестантизма  собирались  глав- 
нымъ  образомъ  остатки  падавшаго  феодализма,  вьЛольш*— пред- 
ставители возвышавшагося  сослов1Я  шляхты  и  антимонархическая 
ошюзищя  французскаго  дворянина  не  находить  аналопи  въ  Р*чи 
Посполитой,  гд*  политическая  оппозищя  приняла  главнымъ  обра- 
зомъ характеръ  анти-клерикальный:  и  во  французской  аристокраии 
проявлялось  враждебное  отношеше  къ  клиру,  но  оно  не  было 
такое  напряженное  и  отходило  на  задн1й  плань  передъ  оппози- 
цией усиливавшейся  королевской  власти.  Съ  чисто  политической 
точки  зр*н1я  польская  реформация  была  какъ  бы  продолжен1емь 
начавшейся  еще  съ  конца  XIV  в.  борьбы  шляхты  противъ  ду- 
ховенства, а  французская — моментомъ  феодальной  (отчасти  и  му- 
ниципальной) реакцш  противъ  усиливавшагося  монархизма.  Въ 
о(ЙЬихъ  странахъ  протестантизмъ  такинъ  образомъ  связалъ  свое 
д*ло  съ  вождел*н1ями  дворянства,  сдЬлался  политическимъ  факто- 
ро1Рь  въ  реформ*  государства  съ  точки  зр*тя  аристократаческихъ 
интересовъ.  Это  соединенхе  релипознаго  движетя  съ  политиче- 
скими программами  высшихъ  св*тскихъ  сослов1й  дозволило  проте- 
стантскнмъ  парлямъ  въ  обоихъ  государствахъ  играть  бол*е  вид- 
ную политическую  роль,  нежели  та,  къ  которой  он*  были  спо- 
собны по  общему  своею  значешю  въ  той  и  другой  стран*.  Во 
Франщи  однако  д*ло  дошло  до  религ1озныхъ  войнъ:  и  в*роиспо- 
в*дный  фанативмъ  быль  сильн*е,  и  политическое  движете  проя- 
вило бол*е  силы.  Вообще  французски  протестантизмъ  быль  крЬпче 
ио.1ьскаго  и  по  (жоей  власти  надь  уб*жден1емь,  и  по  своей  спло- 


»)  Гебсеръ,  856. 

*)  .Туи  Блалъ,  Истор1я  французской  реБОЛюцга  (руо   пс]).),  I,  88. 
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ченности,  и  по  батъшей  распространенности  въ  городахъ:  ноль- 
СВ1Й  быль  слишБОнъ  нало  релипозенъ,  слишкомъ  раздЪленъ  внут- 
ренними несоглас1яэш  (въ  Польше  были  и  лютеране,  и  братья 
чешск1е,  и  кальвинисты,  и  антнтринитарш  разныхъ  толвовъ),  а  про- 
тестантское мещанство  въ  Р'Ьчи  Посполитой,  большею  частью  не- 
нецкое и  лютеранское,  не  могло  идти  рука  объ  руку  съ  шлях- 
той, которая  какъ-разъ  принижала  городъ  своими  законодатель- 
ными постановлешями  на  сеймахъ  эпохи.  Понятно,  что  проте- 
стантизмъ  не  утвердился  во  Францш,  а  т^мъ  бол^  въ  ПольпгЬ, 
а  потомъ,  и  тамъ,  и  зд'Ьсь  пересталъ  играть  политическую  роль. 
Въ  обЪихъ  странахъ,  однако,  временно  существовала  религ1озная 
свобода,  и  въ  Польше  ббльшая,  ч^мъ  во  Франц1и:  гугеноты  доби- 
лись меньшаго,  хотя  и  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,  но  получивъ  из- 
вестный законный  гарант1и,  тогда  какъ  въ  Р^чи  Посполитой  ре- 
липозная  свобода  установилась  какъ-то  сама  собою  и  не  полу- 
чила никакихъ  дрочныхъ  гаранпй.  Въ  обоихъ  случаяхъ  свобода 
получаетъ  характеръ  аристократической  привилегш:  въ  Польше 
она  включается  въ  число  шляхетскихъ  вольностей,  во  Фванцш 
нантсшй  эдиктъ  признаетъ  за  дворянствомъ  нЬкоторыя  привилепи 
въ  отправлети  кальвинскаго  богослужетя,  которыхъ  были  ли- 
шены проч1е  смертные.  Въ  конце  концовъ  реакщя  победила  въ 
обенхъ  странахъ,  и  протестантизмъ  подвергся  законодательной 
проскрипцш.  Когда  въ  Гермаши  только-что  вспыхнуло  возсташе 
противъ  церкви,  во  Францш  царствовалъ  Францискъ  I,  въ  Польше 
Оигизмундъ  Старый:  оба  вооружи.тась  противъ  „  ереси ""  грозными 
эдиктами,  видя,  что  „все  эти  секты  (какъ  выразился  французскШ 
король)  стремятся  болбе  къ  разрушешю  государствъ,  ^мъ  къ  на- 
зидашю  дупть"" .  Правительственное  противодействге  протестантизму 
въ  обеихъ  странахъ  оказывалось  первоначально  более  всего  по 
политическимъ  соображешямъ:  государи  первой  половины  ХУ1  в. 
были  вообще  слишкомъ  „  политики '^у  чтобы  действовать  иначе. 
Францискъ  I,  карая  у  себя  дома  религ108ныхъ  новаторовъ,  любез- 
ничалъ  съ  немецкими  протестантскими  князьями,  а  Генрихъ  П 
и  далее  пошелъ  въ  такой  политике;  и  Сигизмундъ  I,  преследуя 
ересь  въ  Польше,  санкщонировалъ  вероотступничество  и  клятво- 
преступлеше  секуляризованнаго  герцога  прусскаго,  бнвшаго 
гросмейстеромъ  монашеско-рыцарскаго  ордена.  Даже  въ  случай- 
ностяхъ  есть  сходство,  которое,  впрочемъ,  ничего  не  объясняетъ 
по  поводу  прекращен1я  династш  Валуа  во  Францш  и  динаспи 
Ягеллоновъ  въ  Польше;  въ  обоихъ  государствахъ  столкнулись  ре- 
липозно-политичесюя  парт1и,  и  если  Генрихъ  Бурбонъ,  возведен- 
ный на  французски  престолъ,  нашелъ,  что  „Парижъ  стоить  мессы*' , 
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ю  и  кь  жизни  польскаго  короля  Стефана  Батор1я,  застушшшаго 
недолговЪчнаго  на  польскомъ  трояЬ  Генриха  Анжуйскаго,  былъ 
ОДЕНЬ  моментъ,  когда  и  еку  1фшплось  подумать  то  же  самое, 
чтб  сказалъ  Генрихъ  1У.  Навонецъ,  Франщя  вид^а  уничтожеше 
наитскаго  эдикта  дерасавною  рукою  короля,  объявившаго  знаме- 
ниое:  ^государство,  это—  я* ;  „государство,  это — мы* ,  могла  бы 
екавать  польская  шляхта  ХУП  в.,  издававшая  на  сеймахъ  законы 
противъ  ,,разнов&рцевъ'' .  Въ  монархической  Франщи  католицизмъ 
быль  признанъ  за  лучшую  опору  трона,  хезуиты  съум&ш  нашеп- 
тать польской  шляхтЬ,  что  лучшее  обезпечевае  ея  „  золотой  воль- 
ности'' въ  католицизме.  МаШ18  шн^апШз,  это  сравнеше  двухъ 
реформащй,  во  многомъ  сходныхъ,  приводить  насъ  къ  той  мысли, 
что  польская  реформацгя,  мен^  экзальтированная,  хуже  органи- 
зованная, не  столь  энергичная,  а  выЛсА  съ  тЬмъ,  пожалуй,  бол^ 
сословная,  нежели  французская,  и  задатковъ  для  ра8вит1я  ^им'Ьла 
меньше.  Но  вмбстЬ  съ  этимъ  приведенное  сравненхе  выдвигаетъ 
на  первый  планъ  нбкоторыя  черты,  общ1я  реформащонному  дви- 
жешю,  и  именно  въ  ПольпгЬ  онЬ  являются  еще  мепЬе  осложнен* 
шшн,  а  потому  бол^  рельефными,  нежели  во  Францш. 

Основная  особенность  польской  и  французской  реформацш 
та,  что  государственная  власть  и  народный  массы  въ  о&кахъ  стра- 
нахъ  остались  католическими.  Зд^сь  не  мЬсто  разсматривать  во- 
просъ,  чтг  случилось  бы  во  Франщи  при  попыткЬ  реформацш 
сверху,  но  относительно  Польши  это  вопросъ  не  праздный.  Мы 
инёемъ  примЬръ  двухъ  „воролевскихъ  реформащй'' — въ  Данш  и 
Швецш.  Въ  обоихъ  государствахъ  сид'Ьли  на  престоле  государи, 
возведенные  политической  револющей;  обоимъ  королямъ  пришлось 
нмбть  противъ  себя  могущественную  духовную  аристократхю; 
одинъ  сверхъ  того,  датскШ  король  Фридрихъ  I,  былъ  лютеранинъ, 
и  въ  его  шлезвигъ-голпгганскомъ  княжестве  реформац1Я  уже  утверж- 
да1ась,  а  другой,  Густавъ  Ваза  шведскШ,  дЬйствовалъ  по  чисто 
политическому  разсчету.  Зд^ь  важно  не  то,  какими  мотивами 
руководились  Фридрихъ  I  и  Густавъ  Ваза,  но  то,  что  иншцатива 
принадлежала  власти,  и  власть  провела  реформащю  въ  народъ, 
опираясь  на  возбужденхё  М1рянъ  противъ  клира,  причемъ  въ 
масеахъ  релипозныя  новшества  не  встретили  серьезной  оппозицш. 
Въ  Швецш  еще  рельефно,  ч^^мъ  въ  Данш,  выступаетъ  полити- 
ческая сторона  реформацш.  Густавъ  Ваза  былъ  прежде  всего 
политикъ.  Ему  хот&юсь  уничтожить  зависимость  короны  отъ  Рима 
и  сломить  могущественный  клиръ,  составлявппй  какъ  бй  государ- 
ство въ  государстве  и  влад^вшШ  двумя  третями  земли.  Онъ  сталъ 
действовать,  опираясь  на  сеймъ,  въ  которомъ  участвовали  пред- 
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стави'гели  четырехъ  сословШ  (а  не  одного,  кавть  въ  Польше,  гдЪ 
сеймъ  тоже  ногов&ривалъ,  впрочемъ,  о  рефорнацш):  нонастнрскхя 
и  церковный  имущества  отдавались  въ  распоряжевае  королевской 
кгаега  и  разр]^11алась  свободная  проповедь  лютеранскаго  учешя, 
которое  только  впосл^дствш  шлЛжНао  релипозное  настроеше  массъ. 
На  такой  шагь  польскШ  ее1кыъ  тоже  решился  бы;  онъ  даже  тре- 
бовалъ  8Т0Г0,  а  народная  масса  въ  Польш-Ь  была  такъ  пассивна^ 
что  при  изв^ктной  ум&юсти  провести  и  реформу  въ  обрядъ  не 
представляло  затрудневдя.  Дворянство  въ  Швецш  стояло  въолгао- 
зищи  къ  духсшенству,  но  въ  томъ-то  и  д4ло,  что  зд^кь  къ  этой 
оппозицш  присоединялись  и  виды  короны,  и  враждебное  настрое- 
Н1е  другихъ  С0СЛ0В1Й  по  отношешю  къ  клиру,  и  проповедь  въ 
народе.  Примбръ  скандинавскихъ  государствъ  указываешь  на  то, 
какую  важную  роль  въ  реформац1и  игралъ  починъ  государствен- 
ной власти  при  чисто  внЬпгаей  привязанности  народа  къ  старой 
в^р^,  не  проявившаго  ни  бурнаго  сектантскаго  энтузхазма,  ни 
страстнаго  католяческаго  фанатизма.  И  въ  Польше  масса  не  воз- 
ставала  ни  противъ  церкви,  ни  на  ея  защиту,  а  королевская 
реформащя  нашла  бы  поддержку  и  въ  пгляхтЬ,  и  въ  духовенстве 
съ  его  весьма  индифферентнымъ  отношетемъ  къ  курш.  Бобржин- 
скШ  думаетъ,  что  въ  Р^Ьчи  Посполитой  могла  произойти  рефор- 
мац1я  съ  сохранешемъ  епископата  и  „поэтическаго  обряда",  съ 
польскимъ  соборомъ  подъ  предеЬдательствомъ  короля,  съ  бракомъ 
священниковъ,  нричащетемъ  подъ  обоими  видами  и  народнымъ 
языкомъ  въ  богослужеваи,  такъ  какъ  сначала  въ  польскомъ  ре- 
формащонномъ  дввжети  не  было  „разрушэтельныхъ,  анархичныхъ 
элементовъ** :  „никто  не  думалъ  о  свобод*  в4роиспов4дан1я,  о 
терпимоега,  желали  одной,  безусловно  господствующей  ц^кви, 
опирающейся  на  шсударство,  которое  карало  бы  отступниковъ 
средствами  св*т<жой  власти**  *)•  Только  неудача  мысли  о  такой 
реформацш,  по  мн^нш  историка,  заставила  шляхту  броситься  въ 
раэтов^^рство.  Едва  ли  это  нЬрно,  и  если  бы  польсшй  король  по- 
шелъ  по  дорог*  реформацш  сверху,  то  д*ло  окончилось  бы  не 
такъ,  какъ  въ  Дан1и  и  Швещи,  а  какъ  въ  Англш,  гд*  противгь 
королевской  реформацш  пониа  реформащя  народная.  Полоакимъ, 
въ  Польш*  последняя  осталась  бы  чисто  шляхетской,  но  д*ло 
въ  томъ,  что  польская  шляхта  по  всему  своему  воспнтатю  и 
образовашю,  по  своимъ  инстинктамъ  и  стремлешямъ  была  не 
такова,  чтобы  действительно  принять  такую  церковь,  какую  изо- 
браакаетъ  Бобржинск1й. 


')  ВоЪг2уп8к1,  ее. 
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Странная  вещь:  въ  Авфлш  Генрихъ  УШ,  па|учив]шай  отъ 
папы  тФгулъ  „а&щитника  9Ьры^,  отторгается  отъ  1<^9еви,  въ 
Полыни  Сигнзмунд1^^АвгусФъ,  въ  вЬргЬ  не  совсбиъ  твердый^, 
остаемся  въ  ло^  церкви,  когда  у  ие1Ч)  быль  такой  же  новодъ^ 
вакъ  у  ажшйскаш)  кородя,  порвать  съ  Рнмомъ,  къ  чеку  его  и 
подбиюли.  Зд^^  выразилось  рааличк  вгь  индивидуальныхъ  харая- 
терахъ,  и  еравяеше  англЯ1екой  реформацш  съ  польской  пока*- 
знваегь  ясно,  кавъ  зшога  ваоачнтъ  просто  личный  характеръ 
иегорическаго  д^^еля  въ  крЕтичбСК1Я  минута!  народной  ашвни. 
Почему  польсшй  король  не  пошедъ  по  дороге  Генриха  УШ,  мы 
еще  увидииъ;  но  Шуйсшй,  говоря  о  такой  перспектив^  основа-* 
теаьно  эадгЬчаетъ,  что  вгь  Польш^^  было  слшшсомъ  много  индиви* 
дуальн(А  свободы,  чтобы  подчинится  королевской  реформацш  *). 
Но  н  Ашшя  не  подчинилась  ей,  вакъ  евандинавскк  государства: 
въ  ней  ^1ла  реформаидя  и  сниву,  съ  сектантетвомъ,  и  вся  ея 
сила  уже  въ  томъ  пер1од%  англ^ской  исторш,  когда  легальная 
реформащя  совс^кмъ  консолидировалась,  чтб  говорить  противъ  ги- 
потезы Бобржинскаго.  Отм^тимъ  однако  существенную  черту  раз- 
ЛЕч1я:  англ1йское  движеше  снизу  им'&ио  бол1>е  разнообразный 
причины  и  шире  охватило  вс^  классы  общества,  ч'Ьмъ  польское, 
и  въ  невгь  выработались  политичесюе  принципы,  шедппе  въ  раз- 
рЬзъ  съ  политическими  принципами  оффищальной  церкви  и  като- 
лицизма. Не  то  въ  Польше:  католическая  и  протестантская 
шляхта  д^^лали  одно  д&ео  въ  середин]^  ХУ1  в.,  и  для  обезпече- 
шя  „золотой  вольности"  поляки  хватаются  сначала  за  протестан- 
тизмъ,  а  потомъ  съ  тою  же  вольностью  М1фять  (езуитскШ  като- 
лицизмъ.  Съ  борьбою  двухъ  реформащй  въ  Англ1и  соединилась 
въХУП  в.  борьба  короля  и  пардамеща,  такъ  что  поб']^да. „одной'' 
релипи  была  и  победой  одной  „политики'';  но  польсрл  государ- 
ственная истор1я  идетъ  своимъ  чередомъ,  и  ея  лишя  одна  и  та  же 
и  въ  эпоху  наибольшаго  развит1я  протестантизма,  и  въ  эпоху 
католической  реакщи, -^постепенный  иереходъ  РФчи  Посполитой 
въ  руки  йляхты.  Накояёцъ,  въ  крайнихъ  проявлешяхъ  проте- 
стантизма Польша  не  выставила  ни  строгихъ  пресвйтер1анъ,  ни 
восторж*нныхъ  индепендентовъ,  и  съ  самаго  начала  въ  ея  сек- 
тангетв*  проявился  тотъ  рад1онали8Мъ,  который  мы  видимъ  въ 
англ1йскомъ  деизмгЬ,  вышедшемъ  изъ  сектантства,  когда  остылъ 
его  релнг1озныЙ  пылъ.  ^ 

Вотъ  н%скол6ко  сравяейй  польской  реформащй  съ  нЬмецкой, 
французской,  скандинавской  й  англ1йской.  Ихъ  необходимо  было 

>)  вга^зк^,  О^го^епш  !  ге!Ь^тасу]в,  тамъ-яге. 
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сд^^ть,  чтобы  показать  относительную  слабость  польскаго  про- 
тестантизма даже  въ  сравнеши  съ  французскимъ.  И  во  Франц1и, 
и  въ  Польше  поб^дн.1а  реашця^  но  кь  Польше  побЬда  ея  была 
бол^  полной,  и  Р'бчь  Поснолитая  въ  этомъ  отношеши  стала  до- 
вольно близко  къ  Испанш.  Но  въ  Испаши  и  не  трудно  было  до- 
стигнуть изкЬстныхъ  результатовъ,  въ  этой  стране,  католической 
по  преимуществу:  въ  Польше  хезуитамъ  пришлось  бороться  съ. 
релипозной  свободой,  съ  протесгантизмомъ,  съ  вольномысиемъ, 
съ  нндифферентизмомъ,  съ  результатами  гуманистяческаго  обра- 
зовашя,  со  стремлешемъ  высшаго  духовенства  обособиться  отъ 
Рима,  перевоспитать  все  общество,  не  имЬя  притомъ  такого  по- 
соб1я,  какимъ  въ  Испаши  была  инквизшця,  это  орудае  фанатизма 
и  деспотизма.  Польша — одно  изъ  савшхъ  громадныхъ  завоевашй 
въ  л^^писяхъ  я  Общества  Хисуса'',  и  это  сообщаетъ  особый  ин- 
тересъ  исторш  католичесшй  реакщя  въ  ПольпгЬ,  къ  сожал^Шю, 
еще  очень  мало  научно  разработанной. 

Теперь  мы  можемъ  перейти  къ  самому  изложешю  фактовъ. 


IV. 

В08ЦИКН0ВВН1Б  РБФОРХАЦЮННАГО  ДВИЗБВН1Я   ВЪ110ДЬШ'Н  И  0ТН0ШЕН1Е 
КЪ  НЕМУ  ГОСУДАРСТВЕННОЙ  ВЛАСТИ. 

Слабое  шате  вЪнецжой  реформ&цп  на  Польшу.  —  Первое  отаошете  ложявовъ  къ 
рефор]1ащи.->Продо1хе1пе  ош1о«кц1к  духовеисхву  безъ  реднпозваго  протеста.  ~  По- 
литика Сигивиунда  Стараго  и  его  эдикты  противь  ^ереси**,  а  также  х^рн  духовен- 
ства.  —  Движен1е  сороковнхъ  годовъ  Х\1  в.  —  Первые  польск1е  протестанты.  —  Рей, 
Модржевск1й  и  Оржеховск1й.^  Смерть  Снгизмунда  Стараго.— Первые  годы  Снгизмунда- 
Августа.  —  Новыя  пр1обр%тея1я  протестантизма.  —  Какъ  происходило  реформирован1е 
коетеловъ?— Хараетеръ  и  поведев1е  Сигввмуида- Августа. —Его  огиошеше  въ  новов^рш. 

Первою  формою,  ВЪ  которой  протестантизмъ  явился  въ  ноль* 
скомъ  государстве,  было  лютеранство,  и  первыми  его  посд'^дова- 
телямн  были  не  поляки,  а  немецкое  населеше  такъ  называемой 
,, королевской''  Пруссш.  Какъ  на  первый  стгучай  увлежешя  немец- 
кой реформац1ей  въ  земляхъ,  находившихся  подъ  властью  поль- 
скаго короля,  указываютъ  на  выходъ  изъ  монастыря,  женитьбу 
и  выступлевае  съ  анти-католическою  проповедью  данцигскаго  мо- 
наха Якова  Кнаде.  Это  было  уже  въ  1518  г.,  т. -е.  черезъ  годъ 
после  „тезисовъ''  Лютера.  Характерно  въ  этой  истор]ж  вотъ  что: 
епископъ  куявскШ  посадилъ  сначала  этого  вероотступника  въ 
тюрьму,  но  потомъ  по  чьему-то  ходатайству  выпускаетъ,  и  тотъ, 
изгнанный   изъ    Данцига,    находить    прштъ  у  некоего  Крокова, 
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пишхткш  изъ-подъ  Торна:  духовное  лщо  оказываетъ  „еретику'" 
посаабдеше,  а  шлахтнчъ  —  пряное  пособ1е.  Это,  собственно  го- 
воря, было  началонъ  реформа14оннато  движешя  въ  воролевсвой 
Пруссш,  но  настояища  Польша  не  была  затронута  имъ  до  бол^Ье 
воздняго  времени.  Въ  1520  г.  въ  Данциге  явились  новые  про- 
покЬдники  и  последователи  протестаитивма  и  скоро  сд'&шш  таше 
успехи,  что  Сигивмундъ  I  въ  1523  г.  вооружился  противъ  нихъ 
гровныиъ  эдиктонъ  на  имя  городскихъ  властей;  д&ио  дошло  въ 
Данциге  до  воаоташя,  которое  королю  пришлось  подавлять  силой 
(1526).  Это  не  пом!бшало,  однако,,  распространенш  реформацш 
въ  другихъ  городахъ  польской  Пруссш  и  среди  нЬмецкаго  насе- 
ленк  горедовъ  Великой  и  Малой  Польши  и  Литвы.  Поляковъ 
лютеранская  реформац1я,  повторяю,  почти  не  коснулась  въ  двад- 
цатпхъ  годахъ  ХУ1  вФка:  съ  одной  стороны,  ея  апостолы  не  да- 
вали себ^Ь  труда  выучиться  по'^польски,  обращаясь  главнымъ  обра- 
эонъ  къ  М!бщанс1ву  изъ  н&щевъ;  съ  другой,  сами  поляки  не  осо- 
бенно сочувственно  относились  ко  всему  немецкому,  да  и  монар- 
хичесшй  ха^юктеръ,  который  пронимало  лютеранство,  не  могь 
1ф1йтись  по  вкусу  полякамъ.  Это,  конечно,  не  случайность,  что 
реформа  Лютера  осталась  главнымъ  образомъ  нЫецкой,  тогда 
вавъ  бод^  П03ДН1Й  кальвинизвгь  получилъ  широкое  распростра- 
неше  н  во  Францш,  и  въ  Англш,  и  въ  Шотландш,  и  въ  Нидер- 
ландахъ,  и  въ  Польше,  и  въ  Литв^:  въ  лют^ансгв^  быль  силенъ 
н^^ецтй  нащональный  элементъ.  Т%мъ  не  мен^Ье  простое  зна- 
1Б0МСТВО  съ  новымъ  релиповнымъ  учен1е(мъ,  которое  проповедо- 
валось въ  Гермашм,  не  могло  не  промикнуть  въ  Польшу,  благо- 
даря тому,  что  польская  молодежь  поекщала  н^^мецше  универси*- 
теш  и^  между  прочимъ^  виотенбергскШ,  а  вм^М^  ^ь  т&1ъ  и  сочи- 
нетя  Лютера  вавовились  въ  страну  и  находили  чипФелеЙ  среди 
о(^ованной  шляхты.  О  вл1яши  этого  чтешя  на  умы  мы  можемъ 
судить  по  интересному  лрюнанш,  оставлшному  иамъ  нольсвжмъ 
шшггичесхимъ  писателемъ  ХУ1  в..  Андреемъ  Фричемъ  Модржев- 
свимъ  О-  Передъ  1520  г.  онъ  слушалъ  лекцш  въ  краховсвоиъ 
университете.  Вдоследствш  онъ  припоминалъ  эти  времена,  когда 
онъ  и  его  товарищи  „обучались  всему,  только  не  теолопи''. — 
,Изъ  тщбввы.  Тедивхш^ — пиоалъ  онъ  тогда, — принооиись  къ  иамъ 
книги,  который  продавались  въ  самой  ахадемш.  Очень  мнопе 
иаъ  наеь,  любинпе  все  то,  чтб  ново^  читали  эти  сочиневоя, 
соглашаясь  съ  выраженными  въ  нихъ  мневаямн  и  воздавая  имъ 
похвалы...  Мы  не  въ  силахъ  были  удержаться  отъ  чтешя  книть. 


1)  См.  его  (Иограф1ж>,  написанную  г.  Э.,*  Дшевсхимъ.  Варшава,  1884. 
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которня  со  вс^ъ  стороиъ  навоплялись  кь  намъ,  т]^н!ь  бо^тЬе, 
что  авторами  этихъ  со'ЧиненШ  явдялисъ  авторы,  <|даренные  не- 
обнкновеннымъ  умомгь  и  кракшор^чгемъ.  Правду  сказать,  папск1& 
иБтердивтъ  безиокоилъ  нашу  совг^^сть,  во  тав%  ка1й>  въ  это  время 
мн  сомневались  во  всемъ,  и  намль  положительно  не  бкио  ив«Ьстно, 
имФетъ  ли  какое-либо  зиачен1е  нареченное  папой  запршцеше,  то 
нн  читали  все,  чтб  ни  попадалось  въруви.  На  первнкъ  порахъ 
XII  и  не  думали  одобрять  новое  ^учеше  и  номоя  идеи...  но  съ 
течешемгь  времени^  вакъ  т^,  которые,  ходя  нодъ  иадящими  лу- 
чами солнца,  загораютъ,  хотя  они  оевсЬмъ  не  съ  тою  ц-блью  хо- 
дятъ  по  солнцу,  такъ  и  я,  усердно  читая  сочинешя  виттевберг- 
евихъ  ученыхъ.  лишь  съ  тою  ц-блью,  чтобы  повяаншЕИться  съ 
новымъ  учетемъ,  сталь  сомневаться  во  воеыгь'' .  И  вообще  поля- 
ками руководило  на  первыхъ  порахъ  простое  любопытстао,  кото- 
рое возбуждалось  отчасти  и  появлешемъ  вв  Польше  анги-лютеран- 
схихъ  сочняенШ  ^),  а  въ  результат  оказывалось  только  сильно 
поколебленное  правовое  отд^ьннхъ  лщь.  Канцяеръ  Хрисго- 
форъ  Шидяовецшй  прямо  нзншгь  къ  нап^  Клименту  УП,  что 
Польша  не  тронута  заразой;  посланный  къ  папЬ  въ  1525  г. 
польскими  епископами,  ЮрШ  МышковскШ  жалтался  нв  пршНкне* 
тя,  «чинивппяся  св^токими  людьми  духюенеггву,  но  не  видно, 
чтобы  это  происходило  по  поводу  релипозныхъ  несогласШ;  самъ 
Сигизмундъ  I  гюорилъ,  что  „лютеранская  па1^ба^  оказиваетъ 
вл1ятв  преинуществеиио  на  его  н^мецкихъ  'шодданныхъ.  Проф. 
Любов1гаь  внесь  важныя  поправки  въ  истор1Ю  втого  ранняго  пе- 
рюда,  въ  которомъ  иные  историки  готовы  были  вид<Ьть  бол^е  сильное 
вд1яше  реформацш  на  полявовъ  '):  были  только  отд^ьные,  да 
и  то  сравнительно  р6дк1е  случаи  увлечешя  лю1«ранство]гь,  вотъ  и 
все.  „Медлекно,  --  говорить  онъ  еще,  —  идеггъ  расороотранете 
реформацкшныхъ  идей  въ  Шдьш%  и  въ  с^Адующкхъ,  тридцатяхь 
годахъ,  но, — прибавлиетъ  онъ, — успЬхъ  въ  этомгь  отяошеиш, 
хотя  и  Ьлабнй,  уже  прнкбтёнъ^  ^).  Однако,  и  зд^ь  все  дЬло 
ограничивалось  тН^мъ,  что  больше  распродавалось  лютеранскихъ 
книжекъ,  такъ  что  кое-кого  нзъ  книгопродавцень  привлекали  къ 
суду,  да  чаще  стали  молодые  люди  *Ь8дшъ  учиться  въ  виттен- 
бергскШ  универеитеть  къ  Меланхтчжу,  не  считая  болАе  частыхъ 
изв^ЬстШ  о  сочувсгвш  къ  движатю  от;|^Ьльныхъ  лнцъ.  До  от-* 
крытой  проповеди  лютеранства   дЬло  едва  ли   доходило.  Правда, 

')  Ьикаагетсг,  Ог1е]е   1гугп.   Ье1^еск.   V   М.    Ро18сСу   2   (а<>  1),   5  (п^  3).    О 
кокхо^асЬ  Ьгас!  с2е8к1сЬ,  22. 

>)  Любовтъ,  51—58,  особенно  прях.  2  на  стр.  52. 
«)  Тмгь-же,  58. 
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первую  такую  попытку  приписываютъ  бромбергскому  н'Ьмцу  въ 
Познани,  СеЕлуц1аиу  (1525),  но  скор^  онъ  просто  подучилъ 
прнказаше  превратить  проповедь,  будучи  заподозр^нъ  въ  неправо- 
вЪрш;  правда,  въ  той  же  Познани  въ  тридцатыхъ  годахъ  учитель 
въ  шкоз/Ь  Любранскаго,  Христофоръ  Эндорфинъ,  нм'&ть  протестант- 
скихъ  пос^гЁдователей  среди  своихъ  учешшовъ  ^),  но  и  дта  про- 
паганда велЕась  крайне  осторожно.  На  сейиахъ  этой  эпохи,  между 
тЬгь,  происходила  борьба  шляхты  съ  духовенствохъ,  но  къ  ней 
еще  не  примешивается  вопросъ  религгозный,  и  борьба  ведется 
всвлючительно  на  почв^  уже  изв^тннхъ  намъ  интерееовъ.  Эти 
сеймы  принимаютъ  разныд  р^шен1я,  которымъ,  однако,  враждую- 
иця  стороны  не  подчиняются:  духовенство  не  выплачивало  воен- 
ваго  налога,  шляхта  не  платила  десятинъ  и  при  каждомъ  удоб- 
номъ  случа'Ь  опустошала  церковный  им^шя.  Самыя  выдающ1яся 
плешя  этой  борьбы  не  обнаруживаютъ  нивацого  релипознаго 
протеста.  Въ  первой  четверти  ХУ1  в.  у  св^скихъ  людей  былъ 
тавъ  обратить  церковный  им!ен1я  на  удовлетвореше  потребностей 
государства,  и  въ  1534  г.  Сигивмуцдъ  I  писалъ  пап^  Павлу  Ш, 
чю  н^Ьгь  недостатка  въ  св^тскихъ  людяхъ,  ^п^  Ъош8  есс1е»1а8- 
(1С13  1пЬ1ап1.  Четыре  года  спустя  посггЬ  этого  письма  Мартинъ 
ЗборовсвШ  составилъ  заговоръ  не  допускать,  по  смерти  короля, 
его  сына  къ  занятш  трона,  пока  онъ  не  подтвердить  правь 
пиахты  и  не  дастъ  обязательства  отобрать  третью  часть  церков- 
ннхъ  земель  на  государственный  нужды, — и  увлекъ  въ  этотъ  за- 
говоръ до  семисотъ  челов^къ.  ЗакржевсвШ  изъ  такихъ  фактовъ 
д1лаетъ  шхводъ  о  сильной  распространенности  тайнаго  протестан- 
пзма  среди  шляхты  въ  тридцатац^ъ  годахъ;  но  мысль  о  секу.1я- 
ризацш  церковныхъ  имЬшй  не  была  въ  Польше  новостью,  и 
есш  она  особенно  сильно  проявилась  въ  это  именно  время,  то 
возможное  тутъ  увлечеше  н^мецкимъ  примЬромъ  еще  не  доказы- 
каегь,  чтобы  и  религ10зное  учеше  Лютера  имбло  многочисленныхъ, 
но  пока  еще  тайныхъ  последователей  въ  Польш'Ь,  хотя  бы  тотъ 
хе  Мартинъ  Зборовск1Й  и  былъ  поздн^  однимъ  изъ  видныхъ 
лредсхавителей  протестантизма.  Этого  мало:  въ  1534  г.  сенать 
усиленно  просилъ  короля  неуклонно  исполнять  изданный  распо- 
ряжешя  противъ  новов^^р1я,  которое,  какъ  сказано  въ  просьбЬ, 
,ес1и  его  не  предупредить  благоразумными  и  строгими  м-рами, 
неоомн']^шо  внесетъ  въ  королевство  какую-либо  великую  пертур- 
бащю**   *),  а  въ  1537  г.   шляхта,  излагая  пункты  своего  недо- 


*)  о  Познаян  Ьакмже^пег,  ?ГЫото^  Ы81огусх11а. 

^)  Такъ  сказано  п  рукописи,  на&денной  Закржевскяхъ,  234. 
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вольства  клиромъ,  ни  единынъ  словонъ  не  протестовала  противъ 
ст^^ешя  религ10зной  свободы,  хотя  ]шог1я  распоражетя  воро- 
левсв1Я  противъ  „ереси""  задавали  некоторый  стороны  шляхетсвихъ 
вольностей.  Такнмъ  образомъ  оннозицгя  шляхты  духовенству  въ 
двадцатыхъ  и  тридцатыхъ  годахъ,  даже  въ  сорововыхъ,  все  еще 
им'Ьетъ  прежн1й  харавтеръ.  Одного  мы  не  отрицаемъ:  протестант-' 
СК1Я  идеи,  но  не  чисто  релипознаго  характера,  получили  ббльшую 
силу  надъ  умами  и  знакомство  съ  новой  в^рой  путемъ  чтешя 
„еретическихъ'"  книжевъ  еще  бох1е  поколебало  католическое 
правов%р1е  шляхты.  Однако,  въ  перюдъ  времени  почти  въ  четверть 
в^ка,  отъ  1517  г.  до  начала  сороковыхъ  годовъ,  польская  шляхта 
бол^е  интересовалась  новыми  идеями,  ч'1мъ  ими  увлекалась,  и 
бол^е  сочувствовала  имъ  платонически,  чЪмъ  р&палась  открыто 
имъ  слЪдюать.  Нужно  было,  чтобы  выросло  новое  поколЪше, 
учившееся  въ  протестантскихъ  универштетахъ,  чтобы  явилось 
бол^  энергичное  и  болбе  сочувственное  шляхт^^  учете  Еальвина, 
чтобы  отъ  новыхъ  притязашй  духовенства  обострилась  борьба 
противъ  него  со  стороны  шляхты,  чтобы  произошла,  иаконецъ, 
перем^а  царствовашя, — и  тогда  только  реформащонное  движете 
получило  въ  Польше  силу. 

Какъ  бы  тамъ  ни  было,  новое  учете  проникало  въ  Польшу. 
МазовецкШ  князь  Лнупгь  (Мазов1я  до  1526  г.  была  отдбльнымъ 
княжествомъ)  на  варшавскомъ  сейм^  1525  г.  издалъ  укавъ,  за-* 
прещавшШ  подъ  страхомъ  смерти  и  конфискащи  чтеше  сочин^вой 
Лютера.  Сигизмундъ  Старый  также  встревожился.  У  короля, 
впрочемъ,  не  было  ни  фанатизма  длинна  П  испанскаго,  ни 
теологическаго  дилеттантизма  Генриха  УШ  аяглШскаго:  на  д&ю 
онъ  смотрЬлъ,  кавъ  политикъ,  и,  по  его  словамъ,  полемика 
должна  была  быть  д&юмъ  еписконовъ,  которымъ  онъ  и  желалъ 
всякаго  усп^а,  предпочягая  самъ  бытькоролемъ  и  овецъ,  ивоз- 
лищъ.  Во  внешней  политике  онъ  строго  держался  св'Ьтскаго 
принципа,  ставя  хорошо  ли,  дурно  ли  понятые  интересы  госу- 
дарства выше  интересовъ  курш  и  католицизма.  По  соседству  съ 
„королевской  Пруссхей'',  гд§  онъ  въ  1526  г.  подавлялъ  Данциг- 
ское  В08стан1е,  была  Прусоя,  принадлежавшая  н^^цкивгь  кре- 
стоносцамъ.  Лютеранство  проникло  и  сюда,  и  гросмейстеръ  ордена 
Альбрехгь  Бранденбургсюй  задумалъ,  оссавивъ  духовное  звате^ 
превратить  страну  въ  светское  наследственное  герцогство  въ  ленной 
завишмостн  отъ  Польши.  Уничтожить  орденъ  могъ  только  папа, 
его  влад'Ьтя  находились  подъ  властью  церкви;  Альбрехтъ  быль 
клятвопреступникомъ  и  в^роотступнивомъ,  но  польскШ  король  не 
обратилъ   на   это  внимашя  и  торжественнымъ   актомъ   приштя 


^ 
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пржсяпЕ  отъ  новаго  герцога,  лргбховшаго  ъъ  Браков*ь,  санкща- 
шровалъ  нревращеше  ордена  9ъ  Пруесвое  герцог(Яъо  (1525). 
Но8Дв&  „герцогсвяа''  Прусш  сь  сюежь  хёвигебергским*^  уни* 
верешегшъ,  Еуда  стевапсь  жасоа  польсвой  котдея»,  сделалась 
прово^щикокБ  рефориащонкнхъ  идей  В1Б  РФчь  Шеполитую.  Че*" 
резь  двадцать  лЬгь  папв  Пагелъ  Ш  склоналъ  Овшзмунда  I  къ 
вмЬвваФельству  върелспозную  войну,  вспыхнувшую  зъГерманш, 
но  король  своикБ  лрнвазсшъ  на  ваш  схвроегъ  (154в)  8а]]рв1нл'& 
водданвым^  првшЕшигь  учапзе  въ  'оЬмецжюй  усобиц*!  в%  щю 
(в!  то  ни  бамо  защиту,  ибо  онъ,  вороль^  евязавъ  одинаковомн 
узаии  еъ  обовхк  враждуювщми  лагеронк.  Внутренняя  ноли№ка 
Сигивмунда  определялась  акелатекъ  нолваго  спЬвойс^^,  и  одянъ 
ра8ъ  королю  пришлось  даже  воздералваярь  духовных^  огь  р^воств 
въ  иохекиБ^  <я>  новыми  идеями,  тавъ  какъ  оо»  могла  вызвать 
раздрашеше  умовъ  и  оскорбить  оос^дшя  яацш  и  ихъ  государей  ^). 
На  ш>вовер1е  (шъ  смотр&1ГЬ  глазами  правителя,  опасавшагося 
сиутъ  въ  страви  и  обераш^ющаго  щшнципъ  власти:  нерестануть, 
говорилъ  онъ  въ  1528  г.,  платить  десятину  духовенству,  чего 
добраго  откажутся  платить  и  шиоги  государству.  Данцигсв1й  бувть 
и  волневоя  въ  Герканш  увркьзяли  короля  на  этой  точк^  зр'{1н1я, 
и  его  эдикты  противъ  ^  ереси "^  полны  соображтй  такого  рода  ^). 
Въ  1520  и  1522  г.  ошь  запретилъ  подъ  страхомъ  изгнан1я  и 
шнфисващи  ввовъ  Лютер(ШБ[хъ  енигъ,  указывая  на  нхъ  опасность 
Д1Я  существующаго  порядка  вещей  и  сп(жойст«1Я  государства 
(еоп^га  шогев  е1;  1Пв111п(ара(гит...ас  ш  рег(;п^Ыи^опет  соттипхв 
8(а(08):  у,чю  оспшется  в^  жизни  таердшху  ж  прочнаго,  коль  скоро 
каждому  будетъ  дозволено  по  собственному  разум^шю  и  произ- 
волу судапъ  и  рядшъ  о  вещахъ  божественныхъ  и  даже  челов^- 
ческихъ^  (1шо1  де  сиу1П18,  ^иат  еПаш  Ьпшашз  геЪпз)?  Эдиктъ 
1523  г.  грозить  уже,  кром^  конфисвацш  имуществъ,  костромъ 
за  ввозъ,  чтеше  и  распространеше  книгъ  Лютера  и  другихъ  ре- 
форматоровъ:  все  это  ведетъ  только  къ  сжутА  людей  и  происхо- 
дить отъ  непоовиновешя  власти,  которая  ^должна  охранять  един- 
спо  и  епокс!1№тв1е  у  пбдданныхъ  ей  народовъ,  а  это  возможно 
лшпь  при  т(шъ  условш,  если  божешя  и  человеческ1я  учреж- 
дешя,  утверждеиныя  долговременньшъ  обычаемъ  и  всеобщимъ 
одобрешемъ,  будутъ  охраЬяться  и  поддержвваяъся;  мятежные  же 
люди,  жешюпце  быть  умн^,  ч&гь  нужво,-^навазываться'' .  Дру- 


>)  Си.  докунентъ  1521  г.,  напбч&таннн&  у  Закржевсхаго,  226^227. 
*)  Самое  в^криое  и  полное  вздате  эдивтовъ  въ   11р(ио«ешв   къ  кнвг^  Закр- 
«евсшю. 

Тою  V.— С1нтяврь,  1885.  8 
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гой  эднктъ  1523  г.  вводить  снщиховъ  ерети^ескихъ  кннгъ  и 
установляеть  книжную  ценвуру  ревтора  краковсваго  унив^ситета 
и  опять  гровитъ  казнью:  посяЬ  вападешя  на  редипю  захотя!гъ 
„все  мутить,  а  это,  вакъ  свидЬтельствуютъ  о  тонъ  мшмпе  при*- 
м^ры,  приводить  Бъ  бувтамъ  (ас  ш  регшсявт  гешт  рпЪисашт)*^. 
Вое  это  захонодатеяьслю  дополнжется  спвщальнннъ  распоряже- 
шемъ  дли  города  Косцяна  (1525),  въ  которонъ  лютеранская 
секта  названа  вреднок  для  святой  в^ры  н  для  сш)койств1я  госу* 
дарства,  а  общая  мнсль  всЬхъ  эдихтовъ  Сигизмуяда  Отараго  — 
политическая  опасность  отъ  разсуждешя  въ  народе  о  тонъ,  что 
не  его  Д&10,  дпае  тппепв  еогшп  поп  впп!,  кахъ  сказано  кь 
эдикте  1522.  —  Духовенство  не  проявило  такой  энерпи,  какъ 
король:  шотрковскШ  и  лэнчицгай  синоды  1520  и  1522  гг.  ни- 
чего не  предприняли,  а  лэнчицкШ  1523  въ  сущности  ограничился 
подтверакдешемъ  королевскихъ  *распоря«ен1й.  Слбдующге  за  тЛжь 
синоды  въ  ЛэнчицЪ  (1527  и  1532  гг.)  и  ШотрконЬ  (1530) 
приняли  только  предохранительный  м^^ы  на  случай,  да  и  тЬ  ре- 
комендовались главнымъ  обраэомъ  епископамъ  бресдавльскому  и 
куявскому,  какъ  ближайшимъ  къ  ^еретическимъ''  странамъ.  Блиръ 
не  быль  особенно  ревностнынъ,  да  и  опасности  большой  еще  не 
существовало,  такъ  что  ограничились  введешемъ  сы1Циковъ  (шдш- 
811оге8)  ереси,  запрещешемъ  распространять  лютеранск1я  книжки, 
недозволешемъ  духовнымъ  лицамъ  держать  еретиковъ  на  свонхъ 
земляхъ  и  у  себя  на  службб,  и  т.  п.  ^).  Въ  1 534  г.  Сигизмундъ 
по  просьбе  сената  издадъ  эдиктъ,  запрещавппй  посещать  мбста, 
гд^  жили  Лютеръ  и  другхе  видные  реформатор,  но  исполнять 
его  оказалось  трудно:  нельзя  было  конфисковать  имЬшя  юношей, 
продолжавшихъ  учиться  въ  Виттенбер!^,  такъ  какъ  им&оя  при- 
надлежали ихъ  родителямъ,  а  родители  говорили,  что  и  не  ду- 
мали посылать  сыновей  въ  Виттенбертъ,  что  это  дЬлалось  ими 
самовольно. 

Такъ  стояло  д^о  въ  двадцатыхъ  и  тридцатыхъ  годахъ.  Съ 
сороковыхъ  начинается  поворотъ.  Синодальное  постановлеше  1 542 
года  о  церковномъ  суд^,  расширявшее  егЬ  компетенщю  ^),  сильно 
раздражило  шляхту,  и  безъ  того  уаке  враждебную  духовенству,  и 
С1^^ен1я  ея  свободы  въ  посылк!^  д1тей  за  границу  я  въ  чтешн 
книжекъ  начинали  очень  не  нравиться.  На  сеймахъ  начала  соро- 
ковыхъ годовъ  земскхе  послы  и  сенаторы  уже  требовали  запре- 
щетя  'Ьздить,  куда  кому  угодно,  и  даже  запрещешя  читать,  чтЬ 


*)  См.  СопвгкаИопев  вупоёаЫ,  изд.  Венжяжа  (1860). 
*)  См.  выше,  гл.  Ш. 
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жю  пожешеть.  Требовашя  простой  кндивядуадьной  свободы  встре- 
плю» съ  кородевскшш  эдиктами,  изданными,  гдавннмъ  о(^ра80нЪу 
ю  поокппеекииъ  соображешямъ  и  плохо  исполншшимиса  въ 
обяцесгвЬу  которое  имъ  не  оочувствовадо.  Тутъ  еще  нЪтъ  реди- 
хкюнаго  протеста,  защиты  именно  протесгантевнхъ  увиверсите- 
тть  и  киигъ,  а  защищается  пришрпгь  свободы  передвижешя  и 
е1^рпепя1я.  Ко|^а1Ь  вь  1543  г.  должекь  быль  ввять  назадъ  свои 
01рани%в1я  отвоснтелъно  запмишчннхь  по&докъ,  хоть  и  подъ 
усююемъ  не  распространять  новыхъ  учешй  въ  Польше  и  не 
ввовить  еретическихъ  книгъ.  Однако,  и  тутъ  запрещаюсь»  публич- 
ное распространеше  „нюыхъ  догаатовъ,  не  принатыхъ  св.  рим- 
скою церковью"*,  но  противъ простой  принадлеяшости  къ  „ереси^, 
которую  должны  были  разыскивать  „инквизиторы",  ничего  не 
таворвлесъ.  Последнее  распораакеше  Сипгамунда  Стараго  противъ 
нююв^^к  относится  хъ  1544  г.,  и  хотя  около  отого  времени 
начинають  переходить  въ  протестантизмъ  даже  ксендзы,  король 
к  приннмаетъ  противъ  нихъ  суровыхъ  м^ръ  ').  Энерги!  его  сла- 
бела, его  эдикты  не  пользовались  сочувств1емъ  общества,  въ  ко- 
торомъ  развивается  сознаше  индивидуальной  свободы.  Притомъ 
^иа  многихъ  въ  государстве,  по  словамъ  Любенецк№0  ^),  на- 
тиаю  страхъ  сожжен1е  въ  1539  г.  старухи  Екатерины  Заляшов- 
ской,  жены  краковскаго  городского  советника  Мельх1ора  Вейгля, 
которая  подъ  вл1ятемъ  евреевъ  поносила  таинство  причащешя, 
и,  бшъ  можетъ,  боязнь  суровости  стараго  короля  многихъ  удер- 
живала отъ  открытмч)  перехода  въ  протестантизмъ,  какъ  ду- 
иаетъ  Лукашевичъ  '),  но  въ  сущности  и  торжественное  краков- 
ское Аа1;о  да  !е,  и  веб  стЪснешя  индивидуальной  свободы  были 
противнн  духу  тогдашней  шляхты,  не  говоря  уже  о  томъ,  что 
реформащя  посЬяла  въ  ней  свои  с^ена.  Боязнь  передъ  коро- 
левскими эдиктами  не  была  такъ  велика,  и  краковское  апЮ  йа 
к  не  нагнало  такого  страху,  чтобы  люди,  которые  не  были  уже 
вравовЬрными  католиками,  не  выступали  откхшто  съ  своими  1Ш^- 
шами.  Въ  этомъ  отшнпеши  существенной  разницы  между  посл1дт 
ними  годами  Сигизмунда  Стараго,  умершаго  въ  1548  г.  и  пер- 
внми  царствовашя  его  сына  Сигизмунда-Августа  не  замечается, 
к  только  въ  1552  г.  протеспштизмъ  высгупаетъ,  какъ  полити- 
ческая сила,  на  сеймахъ.  Движете,  начавшееся  до  смерти  ста- 
раго   короля,    только   продолжалось   и  усиливалось  при  новомъ, 


<)  8г1цвк1,  вы.  Ро1вк1.  П,  224. 

*)  ЪаЫе1|1бе1118,  17. 

>)  Ьпкжюешкг,  У^М<той6  ^{вЮгуеп»,  15. 
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тахъ  что  сс^ренеянЕКи  и  попонетво  готова  были  пришссаФь  вое 
п€ра1#«&  цжроггвовашя,  но  иь  еущяости  ет  п^^а^на  не  бп» 
исклю^телной  причиной  начала  наеседщаго  реформшцоннаго 
движеная.  Уже  ^въ  начади  оороктыхъ  годовъ^  говори:1^  ЩМ)ф- 
Любовичъ,  рефс^пшцоняое  двшвеше  стало  глубже  нуевать  ворни: 
въ  полыжсшъ  обществе...  Сормвоше  годн^-^^тюоритъ  авъ,«— еп^е 
могутъ  бшь  огкго  назваш!  времененъ  возникоюве&ш  рефорсаг 
щ(жнаго  даижешя  въ  ПолыоЬ^  ^).  Туть  хМстгвомио  все, — и  ослаб- 
ловае  строгостей  правительства  и  ласгуплшв  яа  оцепу  ш»аго 
поколыши,  и  вл1яв1е  вовжикшагоо^и^ло  ВТОГО  врекеии  вадввишвиа^ 
и  противод^йстахе  шлихты  и^нъ,  С1^Ьс11явши]гь  индивидуальную 
свободу,  и  обостреше  отшнпешй  кежду  ншпетой  и  дужовенетвомъ 
по  поводу  синодальной  вонституцш  1542  г.^  иброжеше,  ИЕЮван-* 
нов  началомъ  Тридентсваго  собора  (1545),  и  пр.,  и  пр.  Подъ 
1543  г.  Лв)бенецв1й  опгЬчаетъ  уся^ъ  тайной  жротеегантовой 
проповеди  въ  Браков^  %  Около  этого  вреиеяи  два  придворныгь 
проповедника  молодого  королевича  ~Яяъ  Козиинчивъ  и  Лаврен11й 
Пражншций  стали  поговаривать  о  дабдуждепхихъ  и  порч%  церкви. 
Въ  Кр41ювЬ  же  въ  дон^  папа  Тржецесваго  сталь  ообиратьеи 
вружовъ  И8ъ  образовапнухъ  вольнодумцшъ,  въ  числЪ  воихъ  били 
даже  каноники,  какимъ  боль  Яковъ  УханокЕЙ  ^),  будупцй  пфи- 
насъ  Польши  и  сторонникъ  нащональной  церкви,  и  таше  люди, 
кавъ  Андрей  Фричъ  Модрпевсв1й,  выступивинй  пв  поприще 
публицистики,  и  воаьношкше  вд'Ьсь  проявлялось  тяаеь  свободно, 
что  одно  лицо  въ  1546  г.  даже  предъявило  еомя^шя  о  тайнЬ 
св.  Троицк  ^).  Бшгь  зд^ь  и  шальянецъ  Франчесво  ЛзхсмвмияЕу 
духовникъ  воролею!  Бонн,  пачнтавппйся  сочипешй  Бернарда 
Олино,  подареиныхъ  еиу  самой  королезмА.  Духовиня  лица,  бнв- 
воя  подъ  вл1яшемъ  этого  кружка,  начинали  лропов4^ова№  не 
совсЬмъ  въ  старомъ  дух^,  и  вой-^Бав1е  монахи  поквнули  мона- 
стырь. ^За  четыре  года  передъ  кончиной  Сипвмунда  I, — гаво*" 
ритъ  Лукашевичъ, — рефоршоця  уже  насчитывала  въ  этой  провин^ 
цш  (въ  Малой  Польше)  мноявество  сторонниковъ  въ  разныхъ 
сосдов1яхъ''  ^).  Онъ  даетъ  уже  цЪлнй  ихъ  списокъ,  по  мы  въ  немъ 
встрЬчаемъ  и  Ухансвай),  и  Морджевекаго,  бынпшхъ  только  сто- 
ронниками реформацш,   по  не  протесгоятами,    да  и  опрех&вюн* 

')  Дюбовнта,  59. 
')  ЬаЫешеаав,  16. 

*)  См.    нзданвне  о  немъ  материин  проф.  Вержбовскаго  юдъ  запавхемъ    „Пс- 
Ьдпвшоа*'. 

«)  ЬпЫешес1118,   19. 

*)  ^2^е^е  кодс](>1о1Г  1Гу2П.  Ье1^.  1Г  М.  Ро11ое,  7. 
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ной  доктрины  еще  не  существовазо,  хотя  за1с]&чалась  скдшность 
нкенно  кь  кальвинивму.  Ндчадись  ошадетя  отъ  церкви,  уже 
<шфнтня,  которнн  1фода1»а1отся  и  усиливаются  при  Сшшмунд^ 
Аврусх&  въ  1544  г.  въ  кадьвивизкь  переходить  хонинекШ  про- 
^щъ  Ставжедавъ  ЛютошрекШ;  его  1фим4^,  черевъ  два-*три  года, 
<^дуи>тъ  два  пхебана:  недавЬдсшй  ФелЕВсъ  Крхиаьакъ  и»  Щебр- 
хешина  и  хрженцил^кШ  Лков%  СяльвШ, .  увлекая  своихъ  пон^ 
щивовъ  Стадняцкаго  и  Филиповскаго;  около  времени  еиерти 
Оигизмунда  Стараго  перемышльсвШ  панъ  Хриетофоръ  Пнлещий 
<пзфнто  вводить  лихгеранство  въ  евоемъ  ин^нш  Ланцут^,  и  его 
примеру  сл^дуютъ  еще  два*-три  дияхтича,  а  нЪкхо  Храонстов- 
скй  вл1яе!гь  на  пана  Язловецкаго,  который  внгоняетъ  довшни- 
канцевъ  ивъ  Че^яаонограда  (въ  Подоли)  и  ^профанируетъ''  кос- 
телъ,  въ  которомъ  упомянутый  Хржонстовск1й  ^зап&гь  съ  амвона 
лостндныя  кантилены''.  Правда,  это  только  мы  и  знаемъ  до 
1548  г.,  но  и  друпе  факты  увазываютъ  на  брожеше.  Браков- 
СБ1е  студшггы  откашваются  слушать  стсфыхъ  профессоровъ,  пред- 
Еочитая  ниъ  молодыхъ  магистровъ,  И8Ъ  которыхъ  иные  по- 
томъ  встречаются  въ  чнсл^  новов^ровъ.  Само  духовенство  ака- 
луется,  что  ^нельзя  изобрести  столь  нечестиваго  заблуждетя, 
которое  не  напш)  бы  последователей''  среди  поляковъ,  что  среди 
ваноншЕОвъ  краковскихъ  были  „зараженные  лютерскою  ересью", 
что  въ  монастнряхъ  ,,релипя  была  низвергнута",  а  вместо  нея 
господствовала  „какая-то  новая  в^ра",  такъ  что  для  монаховъ 
ие  было  ничего  „неиавистяее  в^ры  католической".  Все  этопре* 
увеличвшя,  но  действительно  общество  заинтересовалось  церков- 
ными вопросами,  и  его  правоверхе  было  сильно  поколеблено. 
ГнезненсБ^  арх1еп.  Петръ  Гамратъ  писалъ  папе  Павлу  Ш,  что 
весть  о  созваши  собора  была  принята  въ  Польше  съ  удоволь- 
С1В1емъ7  но  когда  въ  Польшу  въ  1 547  г.  пришла  новость  о  томъ, 
что  соборъ,  С0СТ0ЯВШ1ЙСЯ  въ  Триденте  (1545),  быль  распущенъ, 
общество  было  этимъ  очень  недовольно.  На  последнемъ  сейме 
Сигизмунда  I  (въ  Шотркове  1547 — 48  г.)  земск1е  послы  высту- 
пили даже  съ  предложен1емъ,  чтобы  слово  Бож1е  проповедовалось 
въ  чистомъ  виде  (риге). 

Три  писателя  выступили  въ  Польше  сороковыхъ  годовъ  съ 
автн-ватолическими  и  реформащонными  сочивешями.  Первый  былъ 
поэтъ  Николай  Рей  ивъ  Нагловицъ  ^),  одинъ  изъ  деятелей  про- 
тестантизма впоеледствш,  переводчикъ  псалковъ  на  польскШ 
азыкъ.  Въ  1543  г.  онъ  далъ  сатирическое  выражете  ходячимъ 


Щ^'^'-^'^-'. 
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жалобаиъ  на  духовенство  въ  своемъ  произведеши    „Кг61;ка   гог* 
рга\7а  Ш1§й2у  1т2ет1  овоЬапи:  рапеш,  и^оу^еш  а  ркЬапеш'',  гд]^ 
между  прочшгБ,  говорится,  нащ).,  о  томъ,  вавъвоендвн  на  алар^ 
считаютъ  яйца.  Другой  писатель  быхь  Андрей  Фричъ  Модржев- 
сшй,    у^лвппйся    сна^ию,  вавъ    мы  вид&ш,  въ  Кракове,  а   въ 
тридцатнхъ  годахъ  вънДмецвихъ  университетахъ,  и  хорошо  ана- 
вомни  лично    съ  Меланхтономъ.  На  поприще  публицистики  онъ- 
выступилъ  въ  1543  г.,  издавъ  двЪ  брошюры,  одну  противъ  раз- 
наго  нака8ан1я  ва  убШство  шляхтича   или  хлопа,    требуя  смерт- 
ной  казни   вм^Ьсто    „глувпцганы^,    т.-е.  денежной  пени,  другуху 
противъ  постановлешя,  запрещавшаго  не-шляхтичу  влад'Ьть  землею 
на  „земскомъ   правЪ^.    Въ  Кракове  онъ  примкнулъ  къ  кружку 
Тржецескаго  и  въ  1546  г.  издалъ  брошюру  „О  высылке  пословь 
на  хриспанск1й  соборъ^ ,  т.-е.  Тридентсшй,  собрявшШся  въ  1 545  г. 
Реформа  нужна,    но  посредствомъ   собора,  на  который  вышлетъ 
пословъ  нацюнальный  синодъ,  а  ему  должны  предшествовать  си- 
ноды епарх1альные  съ  учаспемъ  всбхъ  взрослыхъ  членовъ  епархш^ 
ибо  „релипя  есть  д&го  общее,   вс^хъ  касается  забота  о  ней,  к 
нельзя  никому  частнымъ  образомъ  постановлять  что-либо  въ  об- 
щемъ  для  вс^хъ  д&гЬ^.  Запрещен1е  читать  книги  „противниковъ^ 
нужно  отм^Ьнить   и  предоставить    свободу    слова   вс^мъ  членамъ 
синодовъ   для   критики  церкви,    которая   (церковь)    ^есть  союзъ 
людей,  в^рующихъ  во  Христа,  а  они  могутъ  ошибаться "".  Изда- 
шю  этой  брошюры    помогъ    деньгами  каноникъ  Леонардъ  Слон- 
чевск1й,  поздн'Ье  епископъ  КаменецкШ.  У  Модржевскаго  не  было- 
никакой  опред'&огенной  релипозной  доктрины:  онъ  требовалъ  только 
реформы  вообще,  терпимости  въ  д&сахъ  в^ры,  свободы  слова,  уча- 
епя  голоса  М1рянъ   въ  д&гахъ  релипи;  онъ  допускалъ,  что  цер- 
ковь можетъ  погрешать    и  что  некоторые    ея  догматы  утратилм 
силу   для  образованныхъ   людей  ХУ1   в%ка,  какъ  установленные 
безъ  достаточнаго  обсуждешя.  Поздн-Ье,  однако,  МодржевскШ  вы- 
ступалъ  съ  брошюрами  (1 549)  въ  запщту  причащешя  подъ  обоими: 
видами  и  противъ  бедбрач1я  духовенства,  заявляя,  что  поднимаетъ^ 
эти  вопросы  не  ради  того,  чтобы  что-либо  утверждать  зей  йхзри- 
(апсИ  е1  Швсепй!  сааза.  Это-то  желате  свободно  диспутировать 
о  д^ахъ  в^ры  всЬмъ    и  каждому  и  овлад^о    польскимъ  обще- 
ствомъ  въ  конц^  сороковыхъ   годовъ:   тутъ  н^тъ  еще  открытаго 
перехода   въ  протестантизмъ,    но   нЬтъ   уже  и  сл^ой   в^^ры  вь 
непогр^пшмук    римскую  церковь,  н^тъ  индифферентизма  къ  ре- 
липи,   но  н^тъ   и  мистическаго    энтуз1азма.  МодржевскШ    быль 
сынъ  своего  народа  и  своего  в^ка,  хотя  его  политичесгае  взгляды, 
выраженные  особенно    въ  позднМшемъ  сочиненш  „Объ  неправ- 
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леши  Р^Ьчи  Посподитой'^ ,  р^зко  противоречили  стремлен1Я]гь 
шляхты.  Особаго  внимашя  во  всемъ  его  реформащонномъ  план^ 
заслуживаеть  предложенное  тгь  учаспе  св^вихъ  людей  во  всемъ 
Д!Ш:  это  бнло  щщнципо(|[ъ  и  позднейшей  протестантской  шляхты. 
Трепй  публнцисть,  перехышльскй  канонякъ,  Станиславъ  Орже- 
Х0ВСВ1Й  ^),  внувъ  (по  катери)  православнаго  священника,  учился 
вь  ВкпенбергЬ  у  Карльштадта,  потомъ  отделался  отъ  „немец* 
БОЙ  заразы"  двухлетнимъ  пребывашемъ  въ  Италш  и  въ  1543  г. 
вернулся  на  родину,  гдЬ  скоро  издалъ  брошюру:  „Брещеяае  рус- 
сгахъ"'.  Это— своеобразная  защита  восточнаго  исповедан1я:  оно, 
по  его  мн^шю,  вовсе  недалеко  отъ  римской  церкви,  а  потому 
перекрещивать  русскихъ,  переходящихъ  въ  католицизмъ,  не  надо. 
Оржеховоий — не  быль  протестантомъ,  но  эта  его  брошюра  и  но- 
вый трактатъ  противъ  беэбрач1Я  духовенства,  изданный  стара- 
шями  краковскаго  кружка  Тржецескаго,  произвели  шумъ  въ  об- 
ществе. Какими  бы  мотивами  ни  руководился  ОржеховскШ,  из- 
давая вторую  брошюру,  она  была  принята  сочувственно  и  среди 
духовенства.  Церковный  судъ  приговорилъ  его,  однако,  къ  по- 
каянш,  а  книжку  сжечь.  Это  было  въ  1547  г.  ,,Вся  страна, — 
говорить  самъ  ОржеховскШ, — изъявила  мне  расположевае  и  сочув- 
ете.  На  мое  дело  было  обращено  всеобщее  внимаше:  объ 
немъ  одномъ  только  и  говорили^ .  Действительно,  за  перемышль- 
сваго  каноника  мнопе  готовы  были  заступиться,  а  за  его  мало- 
душное смиреше  передъ  церковнымъ  судомъ  ему  пришлось  вы- 
держать не  мало  нападокъ.  Когда  вскоре  после  этого  женился 
кржчоновскШ  священникъ  Валентинъ  и  былъ  за  это  вызванъ 
къ  суду,  съ  нимъ  явились  въ  Краковъ  мнопе  знатные  паны,  при- 
шедш1е  его  защищать  (1549).  Самъ  Оржеховсшй  пр1ободрился 
и  черезъ  два  года  женился:  на  судъ  съ  нимъ  явилось  до  трех- 
сотъ  человекъ,  готовыхъ  его  защищать,  и  еписвопъ,  не  пустивъ 
нхъ  къ  себЬ,  долженъ  былъ  заочно  постановить  приговоръ — о(^ьяв- 
леше  Оржехововаго  еретикомъ,  отлучете  огь  церкви  и  изгнанхе 
нзъ  перемышльской  епархш.  Около  этого  времени  онъ  написалъ 
письмо  папе  Павлу  Ш,  письмо,  въ  которомъ  звучитъ  нота  оскорб- 
леннаго  шляхетскаго  гонора:  „Ты  меня  осудишь,  но  король  не 
приведетъ  въ  исполнете  приговора,  ибо  это  захфещаютъ  ему 
законы.  Шляхта  стала  за  меня  на  сейме  шотрковскомъ,  она  и 
теперь  меня  защитить.  Не  думай,  что  ты  имеешь  дело  съ  итальян- 
цемъ,  твоимъ  подданнымъ:  я — русскШ,  шляхтичъ  польскШ*" .  Онъ 


*)  КаЪа1а,   Зип.  ОггесЪо1Г8к1  1  ?гр}у?г  ^едо  па   КгесгровроИ!^  1?   оЬес   геГог- 
тасу1*ХУ1  ▼.  Ь1г6^,  1870. 
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грозилъ  ешгсБ.  ДаядуссК(»су,  запрещавшему  ему  жениться,  а  по- 
томъ  и  пацсБОму  нущш  Буондж10ванни  переходомъ  бъ  восточ- 
ную церковь  О-  Вообще  въ  это  время  среди  подаковъ  существо- 
вало пршшритедьное  наораыеше  по  отпошшю  бъ  восточному 
испов^данш,  и  Модршевскхй  въ  свожхъ  дадьнЬйпшхъ  соображе- 
щяхъ  на  счеть  собора  с№Ьтовалъ  пригла(шть  на  него  предста- 
вителей и  восточной  церкви,  а  нкюторихъ  польскихъ  духовньп» 
прямо  подозревали  въ  сочувствш  къ  „схизме''. 

История  Оржеховскаго  разыгралась  уже  въ  царствоваше  Си- 
гизмунда- Августа.  Старый  кора1ь  умерь  въ  1548  г.,  и  уже  во 
время  его  похоронъ  чувствовалось  приближеше  рЪпштельнаго 
момента. 

На  похороны  съехались  иностранцы,  среди  которыхъ  былин 
протестанты,  между  которыми  обращали  на  себя  внимаше  гер- 
цогъ  прусскШ  и  маркграфъ  бранденбургскхй.  Прх^халъ  и  старый 
членъ  краковскаго  кружка  Леонардъ,  епископъ  каменецвШ,  полу- 
чивпай  епархдю,  несмотря  на  тяготевшее  на  немъ  подозр^ше  въ 
склонности  къ  новов^рш.  Этотъ  епископъ,  между  прочимъ,  произ- 
несъ  проповедь,  въ  которой  сравнивалъ  вообще  своихъ  товарищей  по 
сану  съ фарисеями  и  ндзывалъ  порождешемъ  ехидны;  пусть  лучше, — 
говорилъ  ош>  еще,  —  ксендзы  женятся,  ч^иъ  развратничаютъ. 
Краковскому  епископу  Самуилу  Моц^вскому  пришлось  упрашивать 
своего  расходившагося  коллегу  бол^  не  затрогивать  щекотливЕххъ 
вопросовъ,  но  въ  обществе  Леонардъ  стяжалъ  большую  популяр- 
ность, а  выступившШ  противъ  него  бавкалавръ  теолопи  Лука, 
какъ  писала  одна  духовная  особа  своему  прхятелю,  „веЬми  сдб* 
лался  ненавидимъ^.  Н^кто  Генрихъ  Фалькенбергеръ,  бывппй  также 
на  похоронахъ  польскаго  к(фоля,  такъ  писалъ  Боку,  канцлеру 
княжества  Брить:  „я  самъ  слышалъ  отъ  важнМшихъ  пановъ 
Польши,  также  и  отъ  простой  шляхты  по  гостинницамъ,  что  если 
бы  только  это  было  въ  ихъ  власти,  то  въ  течете  одного  года 
осталось  бы  мало  папистовъ".  Черезь  три  года  посл^  начала 
новаго  царствовавоя,  Герберштейнъ,  цесарсшй  посолъ,  уже  могь 
писать  следующее:  ,,столько  въ  Польше  сделали  нововведенШ 
(иоуа1;иш  ев!)  въ  релипи,  что  просто  удивительно  и  чудовищно 
(т1гиш  шопз^говиш^пе),  какъ  столь  быстро  могла  произойти  столь 
великая  перемена  въ  д^лахъ  вЬры.  Уже  мнопе  священники  по 
смерти  епископа  Самуила  (Мац-Ь^каго,  краковскаго)  женились 
и  брали  себ^  д'Ьвушекъ  изъ  благородныхъ  фамилШ".  За  четыре 
первые    годы    новаго    царствован1я    столько  лицъ  уже  покинуло 


*)  См.  также  его  „КериД1ига  Кошае". 
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католическую  церковь,  тго,  иачиная  съ  сейвса  1552  г.,  въ  по- 
солевой  Ш8&к  влчвввють  играть  роль  протесташзх.  Въ  ков!^ 
ХУЛ  в.  время  8Ф0  казалось  нашломь  реформшци:  ЛюбенецкШ 
пксахь,  что  если  ^приступить  къ  д'блу,  что  назнваетса,  аЬ  оуо^, 
то  ииенно  при  Сигвзмунд']^  П,  „и  до  ииени  и  не  саиоыф  д&гЁ 
Август^"',  Христось^  ^родивппйся  въ  ХудеЬ  при  АнгуезгЬ,  при 
Августе  же  возродился  въ  ПольшЬ'':  „въ  его  времена  Богъ  со- 
игвошлъ,  чтобы  вачалась  реформащя  въ  государстве" ,  щшбавилъ 
еще  ЛюбенщкШ  О* 

Въ  1549  г.  уже  мнопе  фавты  предвещали  скорое  наступле- 
ше  полнаго  разгара  реф(^рмащи  ^):  вездЪ  не  стесняются  гово-* 
ригь  прохивъ  папы,  овм^ивають  обрядность  кадюлш1еской  церкви 
въ  маскарадиыхъ  процесс1яхъ  (въ  Кракове  въ  1549  или  1550  г.), 
ЕЕчинаются  процессы  изъ-за  неплатежа  десятины,  происходятъ 
наезды  шляхты  на  им$шя  духовенства.  Историки  польской  ре- 
формащи  оеречисляють  мн№0  костеловъ,  перешедшихъ  въ  руки 
протестнтовъ  передо  1550  г.  и  въ  первые  годы  слЬдующаго 
дееаткгЫя.  Въ  1548  г.  въ  большомъ  количестн!  нр1'ехали  въ 
Великую  Польшу  братья  чешскхе,  проповедуютъ,  находятъ  после- 
дователей среди  пановъ  и  шляхты,  отдающихъ  въ  ихъ  руки 
костелы  въ  своихъ  имевояхъ  или  строящихъ  имъ  церкви:  такъ 
поступидъ  Яковъ  Остророгъ  въ  1553  г.  А  когда  въ  самой  По- 
анани  духовенство  притяЕтазаетъ  „еретиковъ  къ  суду,  его  усил1Я 
разбиваются  о  сопротивлея1е  шляхты,  силою  иногда  освобождаю- 
щей обвиненныхъ  въ  „ереси"  узниковъ.  Около  1549  г.  въ 
куявской  земл^  начинается  открытая  проповбдь  кальвинизма  подъ 
покровительствомъ  старосты  радзеевскаго,  Рафаила  Лещинскаго  ^). 
Ъь  Малой  Польше  происходив  то  же  самое  ^).  Бракъ  кржчо- 
новскаго  священника  даль  нротестантамъ  возможность  сосчитать 
свои  силы:  выэтаннаго  на  судъ  преступника  противъ  канониче- 
СБаго  права  сопровождала  многочисленная  толпа,  ставпшд  на  его 
аахциту.  Известный  ОржеховскШ  на  одною  изъ  сеймиковъ  1 550  г. 
прововедуетъ  противъ  безбрач]я;  вызванный  на  судъ  евяскопа, 
окь  жалуется  сейму;  шляхта  становтчя  на  его  сторону  и  гро- 
зить его  защищать,  если  съ  нвмъ  случится  что-либо  дурное. 
Другой  случай:  Николай  Олееяицшй  повыкидалъ  образа  ивъ  церкви 
и  разогналъ  монаховъ  изъ  пиичовскаго    монастыря,  а  когда  его 

>)  ЬиЫешес1а8,  14  и  16- 

*)  Згп^зк!,  0<1го<12е111е  1  ^е^огтасу^а,  78  8^.,  176  ая-, 

*)  См.  особенно  Еака8ге1г1с2,  \У1адото§6  Ь181огусгпа  и  О  ко^С1о1асЬ  Ъгас! 
сжевЫсЪ. 

*)  См.  особенно  у  Любовича,  стр.  85  вд. 
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вызвать  ц^шовннк  судъ,  и  онъ  явшса  въ  со1фовождешж  гро- 
мадной толпы,  въ  которой,  крои^  шляхты,  были  даже  придвор- 
ные короля,  еписвопь  попробовалъ-было  удалить  эту  толпу,  но 
она  не  расходилась,  и  суду  оставалось  только,  не  постанопшь 
никакого  приговора,  разойтись  самому.  Эти  вызовы  въ  судъ,  ^Iав- 
ннтельно  немногочисленные  и  большею  частью  случайные,  и  дан- 
ная королемъ  вь  1550  г.  привилепя  духовенству,  подкрепившая 
его  права,  страшно  раздражали  пияхту,  которая  съ  этого  вре- 
мени и  ведетъ  свою  энергическую  аттаку  на  церковную  юрвс* 
дикщю,  высылая  вгь  сеймы  пословъ,  изв^кстныхъ  преимущественно 
какъ  враговъ  клира.  Шляхта  не  пропускаетъ  случая  наделать 
шума  по  поводу  всякаго  скандала  въ  церкви:  такъ,  бракъ  Орже- 
ховскаго  (1551)  послужилъ  поводомъ  для  мноа&еетва  демонстра* 
щй  враждебнвхъ  духовенству,  такъ  что  ешюкопъ  Дзядуск1й  вы- 
нужденъ  бнлъ  заочно  постановить  свой  приговоръ,  опасаяа 
шляхты,  явившейся  съ  нимъ  на  судъ,  и,  несмотря  на  прикаэъ 
короля  староста  перемышльскШ,  Петръ  Книга,  не  рЬпгался,  вь 
угоду  общественному  мнШоэ,  привести  приговоръ  въ  исполневае, 
^лишить  Оржеховскаго  чести"  и  изгнать  его  изъ  пред^овъ  пе- 
ремышльской  епархш.  Были  и  друпе  случаи  въ  подобномъ  родф. 
Вмес14  съ  этимъ  начинаютъ  устраиваться  протестантсше  съ'^^ды 
для  рЬшетя  вопроса,  какъ  производить  реформацш:  первый  та- 
кой съ'Ьздъ  былъ  уже  въ  1550  г.  въ  ПинчовЬ  у  Олесницкаго,  а 
потомъ  съ'11зды  въ  Сломникахъ  (1554),  Хренчицахъ,  ГолуховЬ, 
Козминк^Ь  (1555)  и  т.  д. 

Какъ  же  происходило  реформироваше  или  „профанироваше", 
какъ  выражалось  духовстство,  всЬхъ  этихъ  костеловъ,  перешед- 
шихъ  въ  руки  протестантовъ?  Мы  им^Ьемъ  довольно  подробный 
разсказъ  о  томъ,  какъ  возникла  реформированная  церковь  въ 
г.  Ксенж'Ь  ^).  Умерла  здЪсь  сандом1рская  воеводша,  пани  Тенчин- 
екая,  правоверная  католичка,  но  прх'Ьхавппе  на  ея  погребке 
ея  братъ  и  зять  Ляъ  Бонаръ,  каштелянъ  бецкШ,  и  Янъ  Лаоой 
задумали  похоронить  ее  „по  новому  и  необычному  способу'. 
Потомъ  каштелянъ  дерасаль  рЬчь  передъ  первМшшш  гражданами 
о  необходимости  бЬвать  отъ  „римскихъ  суевбрШ''  и  предложилъ 
ксендзамъ  бросить  мессу,  за  что  об^Ьщалъ  имъ  оставить  нхъ  въ 
городЬ.  Посл^ше  на  это  не  согласились,  „покинули  городъ  съ 
печалью  и  слезами,  отрясши  прахъ  отъ  ногъ  своихъ',  и  были 
замшены  новыми  проповедниками,  а  что  касается  до  народа,  то 


^)  А1Ь.  N111111011,  Об  тюЫо  аЦпе  е^егао  1п   есс1е81а   к$х^жпеп51  аии^ио   геН- 
§101118  кики.  1558. 
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оиъ,  что  нааываефся,  бешожвствюадъ,  схраха  ради  п^дъ  важ- 
ншгь  панохь.  Такх  бЕ1вадо  и  въ  другихъ  сяучаахъ  и  всегда  такь 
бшо,  н  нечего  говорить^  тго  въ  деревняхь,  по  свошгь  помАаьямъ 
Ш1ЯХТЕЧИ  такъ  имшно  и  реформировали  костеш*  Равншсъ  обра* 
эоиъ,  и  въ  городахЪу  бывпшхъ  въ  шетноиъ  владШи  шляхтичей, 
прогеегонтскШ  хулыь  вводилси  насильственншгь  обравоиъ.  У 
Лувашевиш  мы  читаемъ,  напр.,  длинные  списки  воетеловъ, 
превращенннхъ  въ  нротестантеюе  „оборы^  въ  Малой  Польше 
(чисхомъ  230)  и  въ  Великой  Полып^  (числомъ  79)  съ  краткими 
веторическимм  о  нихъ  ван^кшшями,  которыя  ъск  сводятся  къ 
одному  ^).  Вотъ  пражкры  ивъ  Малой  Польпш:  Барановъ,  имЬ- 
Н1е  талминской  семьи  Лещинскихъ,  которне  отдали  зд^  като- 
длеекй  воетелъ  своимъ  единов1^рцамъ;  Белакицы,  имШе  валь- 
динсвой  семьи  Оржеховсвихъ,  отнявшихъ  у  католивовъ  воетелъ 
и  отдавшихъ  его  кальвинистамъ;  Берестечко, — Ал.  Прунсшй 
оцалъ  костелъ  своимъ  новнмъ  единовбрцамъ;  Бесицн,  нмЬн1е 
1альвинсвой  семьи  Фирлеевъ,  которые,  отнявши  воетелъ  у  като- 
ливовъ, отдали  его  своимъ  единовЪрцамъ;  Бобинъ, — деревня 
бша  въ  рувахъ  Николая  Рея  изъ  Нагловицъ,  который  отдалъ 
зд^ЬпМй  костелъ  кальвинистамъ;  Бржежаны, — Николай  Отняв- 
ши отнялъ  9д%сь  костелъ  у  католиковъ  и  отдалъ  его  своимъ 
единовЪрцамъ  -  кальвинистамъ;  Бучачъ,  гн']^до  фамил1и  Бучац- 
Еихъ,  изъ  которой  Николай,  подкомор1й  подольскШ,  обратился 
КБ  кальвинизмъ,  и  т.  д.  То  же  и  въ  Великой  Польш'Ь:  напр., 
Хочъ, — БоЙБгЬхъ  МаршевсвШ,  получивъ  отъ  предковъ  больппя 
]|мЬн]я,  въ  однихъ  изъ  нихъ  поотдавалъ  католичесше  костелы 
своимъ  единов^цамъ,  а  въ  другихъ  настроилъ  имъ  новыхъ;  въ 
Хач%,  отнявши  у  католиковъ  церковь,  онъ  ввелъ  въ  ней  бого- 
С1ухеше  братьевъ  чешсвихъ;  ЦЪнинъ, — деревня  принадлеакала 
фшпши  ПрЖ1емевихъ,  изъ  которой  Рафаилъ  отдалъ  въ  1568  г. 
8д^пш1й  католически  костелъ  своимъ  единов'Ьрцаиъ,  братьямъ 
чешсвимъ,  и  т.  д.  въ  такомъ  же  род^.  Въ  городахъ  королев- 
скЕхъ  на  насильственное  введ^е  протестантскаго  богослужешя 
шляхта  не  решалась,  но  попытки  инсн'да  д^Ьлались,  какъ  это 
нроизошло  въ  Осз^цшгЬ  въ  1554  или  1555  г.,  по  желанш  Ни- 
колая М'&пвовскаго,  каштеляиа  войницкаго,  старосты  заторскаго 
к  освЬщмскаго.  Реформируя  ц^кви  въ  своихъ  пом^Ьстьяхъ,  шляхта 
нрежде  всего  сой^рала  въ  свою  пользу  земли  и  утварь,  принадле- 
жавшую костеламъ,  а  также  и  десятины,  а  на  содержате  пасто- 
ровъ  уд&Еяла  очень  мало  средствъ;  но  случалось  и  такъ,  что  если 

*)  о  ко8С1о}асЬ   Ъгас1   ссе8к1сЬ,  гогдг!»]  XI.    021е]е   ко8сю}о?г    11гу2пап1а   Ье1 
^еск1е8о  ▼  М.  Ро15се,  Г02(1г1а1  VI. 
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въ  им^^нш  шляхтиш^Еадьвинисса  угсирадъ  ватажическ1&  всендаъ 
иди  вшд'ккецъ  просто  его  ивгонхлъ,  не  вс^да  на  его  м^о  при- 
глашался пасторъ  для  рефоринроватя  церкви,  еообршжо  еь  тре- 
бова<шяхи  протестантсваго  богосхужешя,  и  самый  „сборь*'  кате*- 
р1а|1ьяо  не  обезпечнвался.  На  это  правю  ашновались  протестант- 
ев1е  проповедники  иа  владаиславскомш  синодЬ  нововАровъ  въ 
1559  г.  ^).  Тань,  гдб  дМствительно  нводшось  новое  богослу* 
жевае,  не  было  сначала  шосавого  едииоо(^аз1я:  казкдЕЙ  пропо* 
вйдниБъ  дШствовалъ  по  своему  личмому  усмотрбнш,  хотя  уже 
въ  1550  г.  была  сд'1лана  пошпха  организовать  это  дЬдо  на 
общихъ.для  вс&хъ  малопольскихъ  протестакговъ  началахъ.  На 
пинчовсБомъ  съ^д^,  выселивппйся  въ  Польшу  итальянецъ  Фран- 
цисвъ  Станваръ,  посш]1!ЬвтзА  въ  тюрьме  по  прикавашю  кранов- 
<;Баго  еписвопа,  но  освобожденный  оттуда  тремя  протестантсвими 
пшатичами,  предлагалъ  юести  ^уВольнсвую  реформащю^,  еще 
очень  неси^ую,  сохранявшую  много  с^довъ  ватолицизма,  но 
многихъ  шляхтичей  это  не  удовлетворяло,  и.  вакъ  мы  вид&ог, 
Олесницв1й  началъ  выбрасывать  нвоны.  Шкет  Станвара  въ  Пин- 
чов%  занялъ  своро  Мартинъ  БровицвШ,  бывппй  ватоличеевШ 
€вященнивъ,  когда-то  учивппйся  у  Меланхтона,  а  въ  1550  г. 
авенивппйся,  хфичемъ  обрядъ  совершенъ  былъ  монахами-бернар- 
динами,  вызванный  за  это  въ  церкозшый  судъ,  яо  не  явивппйся 
на  вызовъ  по  сов']^ту  друзей.  Кровищай  сталь  зд^ь  свлоняться 
въ  цвингл1ансвой  реформацш.  Были  и  тав1е  пропок^^дннви,  вето- 
рые  сочиняли  собственное  богослужеше,  вакъ,  напр.,  н^кШ  Аль- 
бертъ  въ  им^ти  Станислава  Стадницваго.  Братья  чешсвхе,  рас- 
пространявш1е  свое  учеше  въ  Бедивой  Польше,  старались  сдЬкать 
переходъ  въ  новой  литургш  мен^е  замДтнымъ,  но  тавой  образъ 
д<ЁйствШ  мы  зам^чаемъ  и  въ  Мялой  ПольпгЬ.  Особенно  въ  самомъ 
начал'Ь  реформировате  церввей  происходило  несмЬло,  и  посту- 
ловъ  Олесницваго  съ  ивонами  не  всегда  и  не  вездЪ  находилъ 
подражателей.  Ботъ  что  говорить  о  еебЬ  упомянутый  Кровищай: 
«видя,  что  н^тъ  нивого  изъ  народа  (ро$р618^^а),  вто  испов^ды- 
валъ  бы  истинную  в^ру,  я  служялъ  долгое  время  въ  вовсж']^  и 
иконы  терп1лъ  бол^е,  ^мъ  полгода,  и  тольво  вогда  стали  по- 
знавать правду  божш,  я  снялъ  вомжу  и  удалнлъ  ивоны  беэъ 
всяваго  соблазна''.  Бъ  обво^емъ  народъ,  носпольство  не  прини- 
мало этихъ  новшевствъ,  его  сердце  не  лежало  въ  сухой  и  от- 
влеченной религш,  воторая  притомъ  не  проповедовала  ему  облег- 
чешя  въ  этой  земной  жизни,  и  врестьяне  тайвомъ  бегали  въ 
сосЬднимъ  ксендзамъ,  отправлявппшъ  католическую  мессу.  Общее 

«)  Любовичъ,  26Я— 26«. 
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поведеше  шхяхтн,  съ  другой  стороны,  ве  обнаруживало  особое 
ек  реннесхи  въ  новой  вЪр^^  но  за  то  проявляло  бояыогую  свлон^ 
ноегь  судить  и  рядить  но  своему  усмотрЬшю  въ  д'Ьлахъ  релипя; 

Что  же  дФла.»  нсшшй  король?  Бовъ  отнесся  оеъ  »ъ  новов^р1ю? 

При  его  вступлев1ж  на  нрестолъ  все,  чтЬ  желало  въ  Польш]^ 
реформы  церкви,  возлагало  на  него  больнпя  надежды,  а  проте-* 
етшш  такъ  до  самаго  ковща  «го  жизни  и  не  теряли  этихъ  на- 
деадь.  Всйнъ  бвЕло  ивв^стно,  шю  еще  въ  иачал^Ь  сорововыхъ 
годакь  Сириамущъ^Амустъ  держалъ  при  сво^гь  двор^^  двухъ 
проповАднивонъ,  сильно  занодозр^нннхъ  въ  неправсш^рш,  и  об^-^ 
диъ  ихъ  т^ц,ъ  кравовокшгь  еннсквпомъ  Самуиломъ  Мац^в^ 
скнмь.  Кальвиль  носшятилъ  ему  одно  изъ  своихъ  сочинешй,  а^ 
Альбреххъ  нрус<Ж1й  ваписалъ  кь  нему  письмо,  вакъ  къ  своему 
единомышленнику,  убеждая  его  содействовать  распространенш 
слова  БобЕ1Я.  Къ  тому  же  самый  дворъ  короля  не  очень  строго 
с^блюдалъ  обряды  и  уегановлешя  церкви.  Но  Сигизмундъ-Ав- 
гуеть  остался  катопвомъ.  У  него  не  было  твердыхъ,  опред']^ен-^ 
ннхъ  убЬкдешй,  оиъ  не  способенъ  бы1ъ  принимать  важиыхъ  р^^ 
вкшй,  у  него  не  всегда  било  достаточно  внерпи,  чтобы  приво- 
дить вь  меполнеше  т^  планы,  которые,  не  смотря  на  все  это, 
все-таки  соврЬвали  въ  его  голонб.  Огь  природы  неазобивый,  мяг- 
ки, терпимый,  получнвъ  иавбженное  восоиташе,  онъ  хо1^ъ  бы 
ве^мь  угодить,  и  когда  ему  прстходиюсь  попадать  между  двухъ 
(нней,  онъ  всегда  (шлъ  бы  ра[дъ  устроить  д'Ьло  такъ.  чтобы  и 
ваши  были  сыты,  и  овцы  ц^лы.  Тавимъ  людямъ  по  душЬ  сред- 
ше  пу1я,  половив«ггыя  р^ешя,  компромиссы,  а  бол^  всего 
отикадыватъ  р^шеше,  отдалять  минуту,  когда  нужно  ясно  и  олре* 
дйленно  выевазахься:  отсюда  вся  непоследовательность  его  пове- 
дешя,  вое  его  попытки  откладывать  д&ю  до  завтра,  давппя  ему 
ироэвище  до)а1гка.  Онъ  р^шадъ  и  о'пиенялъ  свои  решетя:  въ 
1556  г«  шъ  издалъ  прикавъ,  гровившШ  бе8че€Т1емъ  каждому 
шлякоячу,  который  етадъ  бы  помогать  отъ'бзду  его  матери  Боны^ 
но  потомъ  самъ  же  хлопоталъ  объ  (тЛхА  втого  эдикта,  ивдан- 
наго  по  сов^  сеиагюровъ.  При  такомъ  характере,  оставалось 
одио^— нич!&а1ъ  напередъ  себя  не  связывать  или  обещать  безъ 
1жрдаго  намЪрешя  иеполяять,  да  и  обЬп^ть-то  только,  чтобъ 
отвязаться  отъ  првставашй,  сохраняя  для  себя  какую-либо  ла- 
зейку. Немудрено,  что  Сигизмунда-Августа  трудно  было  понять 
и  современникамъ,  и  потомству:  одни  ошибались  относительно 
его  нам^решй,  друпе  —  относительно  сущности  его  характера. 
Польсше  протестанты  до  самой  его  смерти  считали  его  своимъ 
^1ь&нымъ  сторонникомъ:  вотъ-вотъ  онъ  откроется.  Польсше  исто- 
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риви  разделились  въ  своихъ  взглядахъ  на  этого  короля.  ^Не 
легко, — говорить  ЗакржевскШ, — составить  себЬ  ясное  суждеше  о 
Сигизмунд'Ь--Августе''  0.  Шуйсшй  приписываетъ  ему  осо!57Ю  твер- 
дость, ^которая  позволила  ему  не  отходить  никогда  отъ  разъ 
напоенной  ц:кга^  ^):  ему  советовали  учинить  нЬчто  въ  род^ 
англиканской  церкви,  но  овъ  отказался  отъ  роли  ^теократа**  и 
вщерашлъ  до  конца  ').  Для  Шуйскаго  это — вшой-то  герой  ка- 
толицизма, политикъ,  ловко  д^нвавпойся  выавидательнаго  о(^р» 
д^йствШ  въ  интересахъ  самого  дЪла.  У  него  (кио  лможительное 
отвращеше  къ  роли  теократа,  онъ  поншшп  положеше  Польши: 
новая  церковь  имЬла  бы  ошюиштовъ  съ  точками  опоры  въ  Рим^, 
или  въ  Москве;  Р^чь  Посшшггая  была  страной  слишкомъ  мало 
варварской  и  слишкомъ  любившей  индивидуальную  свободу,  чтобы 
превратиться  въ  ,,теократ1Ю  восточнаго  цар&та'';  для  него  под- 
чинеше  церкви  государству  было  возвращетемъ  въ  язычеству,  и 
католицивмъ  былъ  для  него  средетвомъ  въ  борьбЬ  съ  Восто- 
вомъ  за  принципы  релнпи  и  западной  цивидизащи,  а  потому  онъ 
не  согласился  на  „ретрогрессио",  на  возвращеше  къ  Руси,  на 
отказъ  отъ  высшихъ  аспирац1й  Запада,  вавимъ  были  бы  утрак- 
визмъ,  бравъ  священниковъ,  народный  язывъ  въ  богослужешн. 
О  политическую  идею  и  сознательную  твердость  короля,  по  Шуй- 
скому, разбились  все  планы  нововеровъ.  Иначе  судитъ  Бобржин- 
СВ1Й:  Сигизмущ^-Августъ  былъ  талантливъ,  зналъ  светь,  ум^лъ 
пользоваться  людьми  для  своихъ  целей,  не  останавливался  передь 
средствами,  но  вся  его  политика  была  низменнаго  сорта,  слиш- 
кома  мелко  плавала  при  великихъ  задачахъ  времени;  у  Сигиз- 
мунда-Августа  не  было  широты  взгляда,  высшаго  честолюб1Я, 
9нерпи,  моральной  силы;  онъвиделъ,  въ  чемъ  нуждалась  Польша, 
предсказывалъ  падеше  и  не  ум^^  поступить  р&пительно  ^).  Въ 
начале  своего  царствован1я  онъ  могъбы,  по  Бобржинскому,  сде- 
латься господиномъ  положешя,  но  онъ  не  уловиъ  момента  ^): 
его  нерешительность  въ  деле  нащональнаго  собора  и  падеше 
надеждъ  на  ,,коствлъ  народовый''  толкнули  все  горяч1я  головы 
на  самовольную  перемену  вбры,  стали  твориться  секты,  и  рефор- 
мащя  сделалась  источникомъ  смуты  и  анархш  %  Таковы  суж- 
дешя  о  Сигизмунде-Августе.  Ошибались  и  нововеры,  считавппе 
его  совеемъ  своимъ;    ошибается  и  ШуйскШ,  изображая   его  по- 

')  2акг2е1Г8к|,  Ро^гвШие  геСопоасу!,  55. 

*)  8гц]8к1,  ^г^е^е  Рокк!.  П,  261, 

>)  8«ц}8к1,  ОЛго&еше  1  ^еЬпIIас7^а,  94—98,  105—106. 

*)  ВоЬгжумК,  и,  76-77. 

*)  Танъ-же,  65  н  д. 

*)  Тамъ-же,  97,  105. 
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лшявомъ  съ  ясной  опред'ккенной  ц']^ю  впереди,  ради  которой 
онъ  шелъ  на  временныя  и  только  кажущшся  уступки,  на  сакоиъ 
дЪд&  не  теряя  ее  изъ  виду  и  пресл']^дуя  ее  съ  заисЬчательнБшъ 
постоянехвомъ.  БобржйнскШ  в^рн^  поналъ  характера  Сигизмуда- 
Августа,  но  едва  ли  „костелъ  народовнй''  не  даль  возникнуть 
севтамъ.  Бъ  переходу  въ  протестантизмъ  по  уб&вдешю  онъ  не 
быль  епособенъ,  потому  что  индифферентно  относился  къ  вопро- 
самъ,  разд'Ьлявппшъ  тогдашнее  западное  хриспанство,  да  и  вообще 
такой  переходъ  потребовалъ  бы  отъ  него  слишкомъ  р^шитель- 
наго  шага,  а  оставить  политику  постояннаго  лавировашя  онъ  не 
боль  способенъ  по  самой  сущности  своего  характера,  тЬмъ  бол^, 
что  ВСЯК1Й  слишкомъ  р'6шительнБ1й  шагъ  соз^^алъ  бы  массу  за- 
труднешй,  который  вообще  онъ  старался  обходить:  вся  забота 
его  была  въ  томъ,  чтобы  въ  данную  минуту  не  было  никакихъ 
зам^шательствъ,  чтб  бы  тамъ  въ  конц^-концовъ  ни  вышло.  Ста- 
ривъготецъ  держалъ  страну  въ  поко*]^,  никому  не  потворствуя, 
СЕШъ  хотЁлъ  досгагнуть  той  же  цкш,  на  сегодняшшй  день  по 
крайней  м^р%,  всЪмъ  о(№щая  и  вс^мъ  стараясь  угодить,  хоть  на 
самое-самое  короткое  время.  Отсюда  его  непоследовательность, 
нео]1ред&[енность  его  поведешя  въ  религшзномъ  вопросе.  Онъ 
точно  хот^лъ,  чтобы  все  уладилось  само  собою  безъ  его  вм']&ша- 
тельства  и  учаспя,  и  въ  то  же  время  препятствовалъ  этому,  со- 
здавая своей  нер^пштельностью,  своей  непоследовательностью,  своей 
безтактностью,  противро^чхими  своей  политики  всевозможный  по- 
моги тому,  чтобы  д&ю  двигалось,  а  не  толклось  на  одномъ  мест]&: 
его  ,,дозавтрашничество^  было  выражетемъ  безсильнаго  желашя 
либо  остановить  исторш,  либо  устранить  себя  изъ  нея.  Это  не 
былъ  челов^къ  твердаго  рбшенш  и  неукоснительнаго  исполнешя: 
ему  не  годились  роли  ни  Генриха  УШ,  ни  Филиппа  П,  а  между 
тЬмъ,  все-таки  это  былъ  челов^къ  желавоя,  челов^къ  страсти,  до- 
ходившей до  манш,  человЬкъ  извЬстнаго  ухфямства  въ  вопросахъ, 
касавшихся  лично  ^о  самого.  Въ  политике  онъ  былъ  упрямъ 
лишь  тогда,  когда  къ  нему  очень  приставали  за  решительнымъ 
посгупкомъ,  да  и  тугь  упрямство  выражалось  не  въ  упорномъ 
отказе,  а  об4щашяхъ  сделать  со  временемъ,  въ  ум4ши  отде- 
лываться словами,  лишь  бы  только  поставить  на  своемъ  и  не 
решаться. 

У  Оигизмунда- Августа  духовенство  выхлопатывало  безсильныя 
мЬры  противъ  „еретиковъ'',  не  приводивш1яся  въ  исполнете  и 
отменявппяся.  Разный  об^щатя  епископамъ  и  папскимъ  нунц1ямъ 
не  мешали  ему,  однако,  дружить  еъ  заведомыми  „еретиками^, 
оправдываясь  (онъ  такъ  оправдывался    передъ    Боммендоне),  что 
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трудно  знать,  кто  еретивъ,  кто  ватоликъ.  Радзивиллъ  Чорный 
одинъ  изъ  видныхъ  новов^ровъ  на  Литв%,  быль  очень  блтташъ 
ему  челов^комъ,  также  и  друпе  новов^ры.  На  оенаторсшя  м^кпа 
онъ  назначалъ  лодей^  ^ересь""  которыхъ  *  еиу  была  хорошо  из- 
в^на,  а  давъ  пао^  об&цаше  сд&гать  генералъ-старостой  вели- 
вопольсвимъ  непрем^бнно  католика,  онъ  наэначилъ  на  это  м^^сто 
протестанта  Якова  Остророга.  Уже  на  смертнокъ  одр^,  онъ  сд^- 
лалъ  воеводою  и  старостою  краковскимъ  кальвиниста  Яна  Фир* 
лея,  бывшаго  уже  великинъ  вороннымъ  маршаломъ,  и  это  дФлалъ 
король,  который  между  двумя  названными  назначешями  послалъ 
наказъ  познанскому  магистрату,  чтобы  на  городсшя  должности 
выбирались  самые  достоверные  католики.  Чисто  личный  отноше* 
шя  и  совершенно  минутный  обстоятельства  часто  играли  роль  въ 
политшсб  Сигизмунда- Августа:  люди  оказывали  на  него  б1к1ьшее 
вл1яте,  Ч!Ьмъ  идеи,  и  впечатл^шя,  вызванный  собьгпями  дня, 
скрывали  огь  глазъ  короля  общее  положеше  д^лъ  въ  государстве. 

Для  реформацш  въ  Польше  было  небезразлично,  въ  ка](ое 
отношеше  станетъ  къ  ней  король.  Некоторые  историки  объяс- 
няютъ  первоначальный  усп^хъ  реформацш  тЬмъ,  что  король  въ 
Польше  былъ  монархъ  ограниченный  ^),  но  въ  сущности  у  ко- 
роля было  все-таки  много  власти,  особенно  въ  назначенш  на 
долавности  епископовъ,  воеводъ,  каштеляновъ,  старость.  Такое 
право  одно  кое-что  значило,  и  впоследствш  католическая  реакщя 
пользовалась  имъ  для  поддержки  правовер1я,  систематически  на- 
значая на  важныя  должности  только  самыхъ  испытанныхъ  като- 
ликовъ,  а,  между  т^мъ,  въ  царствоваше  Сигизмунда-Августа  веб 
главнейппя,  напр.,  дигнитарства  великопольск1я  были  въ  рукахъ 
протестантовъ. 

Итакъ,  въ  самомъ  начале  реформац10Ннаго  движешя  въ  Польше, 
относя  это  начало  къ  сороковымъ  годамъ  ХУ1  века,  вступилъ 
на  престолъ  новый  король,  неспособный  ни  овладеть  этимъ 
движешемъ,  насколько  это  было  возможно,  ни  оказать  ему 
сильное  противодейств1е,  насколько  оно  тоже  было  возможно. 
Последнее  обстоятельство  благопр1ятствовало  почти  безпрепятствен- 
ному  распространенш  реформацш,  но  вместе  съ  темъ  не  вы- 
нуждало протестантовъ  подумать  серьезнее  о  томъ,  чтобы  спло- 
тить свои  силы,  организоваться  въ  политическую  парт1ю.  Только 
одинъ  клиръ  ветретилъ  единодушную  оппозицио,  но  она  скорее  была 
обще-шляхетскимъ,  чемъ  исключительно  протестантскимь  деломъ. 

Н.  Каръевъ. 


1}  /а^ас1гк),  М1ко}а1  Вез,  стр.  10.  Сравв.  19  и  <^д. 
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Семейные  Лалвина,  ишученные  прежнею  жизнью,  пос1Г^пшли 
до^Ьрчиво  принять  то,  тгЬ  давало  имъ  настоящее.  НиЕодьск1е 
вполне  разд^яли  ихъ  радость,  о  Большавовыхъ  и  говорить  не- 
чего —  это  было  ихъ  личное  д^ло.  Задумывался  только  Иванъ 
Яковлевичъ.  Какъ  чедов^ъ  опытный,  онъ  не  увлекался  излиш- 
ними надеждами  и  говорилъ,  что  успокоится  не  прежде  какъ 
получить  отъ  Лапкина  формальное  соглаае,  т. -е.,  когда  Петръ 
Иваннчъ  будегь  объявленъ  женихомъ  Александры  Васильевны 
предъ  всЬмм  знакомыми;  до  тЬгь  же  поръ  считалъ  онъ  д^о  не 
конченнымъ. 

И  Авдотья  Семеновна,  и  Никольсюе  посмеивались  надъ  мни- 
тельностш  старика.  «Чего  еще  больше, — говорили  они,  —  даже 
шампанское  пили''!  Но  Иванъ  Яковлевичъ  не  убеждался  и  оста- 
вался при  своагь. 

Наступила  п(^  уборвя  хл^овъ;  рожь  начали  жать,  пшеница 
ранняго  посева  тоже  просила  серпа.  ГлушковскШ  базаръ  продол- 
жать наполняться  по  праздничнымъ  днямъ  огромными  толпами 
пришлыхъ  жнецовъ,  для  найма  которыхъ  съезжались  посЪвпщки 
изъ  окрестныхъ  селъ,  деревень  и  хуторовъ.  Наемка  сопровождается 
иногда  характернЕШи  явлешями;  не  обошлось  безъ  того  и  на 
этотъ  разъ.  Еще  за  долго  до  покосовъ  былъ  пущенъ  слухъ,  что 
ВЪ  степяхъ  ожидается  необычайный  урожай  и  травъ,  и  хл^бовъ, 


*)  См.  ваше:  алгустъ,  666  стр. 
Тою.  У.—Ски-глврь,  1885. 


50  В*СТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

что  рабочихъ  потребуется  много  и  что  ц'Ьны  на  работы  будуть 
очень  высоки.  НуждающШся  и  потому  легковерный  народъ  при- 
нималъ  так1е  слухи  за  правду  и  шелъ  на  нихъ  массами.  Жнитво 
— не  то,  что  покосъ,  теперь  Глушковская  площадь  еще  накануне 
„наемки"  покрывалась  тысячами  пришлыхъ  рабочихъ,  съ  котом- 
ками на  спин^,  въ  рукахъ  съ  серпомъ,  обернутымъ  тряпицей. 
Больше  ч^мъ  на  половину  было  бабъ,  какъ  известно,  мен]^  устой- 
чивыхъ  и  терп&швыхъ;  не  мало  насчитывалось  и  подростковъ. 

Едва  пробилась  утренняя  зорька,  весь  9тоть  людъ.  спавшШ 
тутъ  же  на  площади,  бы.ть  на  ногахъ.  Въ  твердой  уверенности, 
что  ц^на  на  жнитво  установится,  какъ  говорили  слухи,  около 
20  руб.  за  хозяйственную  десятину,  народъ  сначала  спокойно 
и  терпеливо  ожидалъ  нанимателей;  но  время  летЬло,  а  „настоя- 
щихъ"  нанимателей  еще  не  было.  Ходили,  правда,  как1я-то  лич- 
ности съ  рысьими  глазками,  съ  маленькими  клинообразными  бо- 
родками, въ  пуховыхъ  картузахъ  и  длиннополыхъ  кафтанахъ, 
обнюхивали — ч4мъ  пахнетъ  въ  воздух*  и  прислушивались  къ  на- 
родному говору;  многозначительно  покапхливали  они  въ  руку, 
при  встрЬчахъ  шептались  между  собою  и  таКкомъ  улыбались, 
тогда  какъ  по  глазамъ  ихъ  было  видно,  что  они  каждую  минуту 
готовы  проглотить  другъ  друга  живьемъ. 

Господа  эти  были  приказчики-^разв^дчики,  „арендательеюе 
молодцы".  Въ  числ*  ихъ  находились  и  приказчики  Лашоша.  По- 
ходить, походятъ  они  по  базару,  а  потомъ  незаметно  скроются, 
переговорить  съ  своими  хозяевами  и  опять  появятся  въ  толп*  и 
продолжаютъ  принюхиваться  и  прислушиваться.  Они  высланы 
только  для  соглядатайства,  „прим^чаютъ"'  и  за  народомъ,  и  за 
товарищами  по  ремеслу.  Приказчикъ  ОбмЬркина  „прим^чаехъ^ 
за  приказчикомъ  Обв*скина,  хфикавчикъ  Обв*скина  „прим^чаетъ'' 
за  приказчикомъ  Лапкина,  тотъ  за  обоими  первыми  и  т.  д. 

Соскучивппйся  долгимъ  ояшдашемъ  народъ  начинаеть  по  не- 
многу волноваться  и  въ  это  время  распространяется  слухъ,  что 
урожай  у  насъ  далеко  не  важный,  а  разв*  что  средвой  и  то  еще 
неизвестно,  какъ  выйдетъ  зерномъ  —  можетъ,  и  ниже  средняго, 
что  рабочаго  народа  на  всЬхъ  наемныхъ  пунктахъ  видимо-не- 
видимо и  съ  каждымъ  днемъ  прибываетъ,  и  т.  п. 

На  площади  начинается  громкШ  говоръ,  похожШ  на  отда.1ен- 
ный  шумъ  волнъ,  по  м*стамъ  проявляются  довольно  р*зк1я  вы- 
ходки нетерп*шя  со  стороны  рабочихъ. 

Опытные  соглядатаи  ждали  этой  минуты. 

Въ  разныхъ  пунктахъ  площади  останавливаются  они  противъ 
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хнецовъ  и  съ  дюбознательностью  людей,   никогда  не  вид'Ьвшихъ 
серпа,  ощупываю  гь  это  оруд1е  заскорузлыми  пальцами. 

—  Жать,  вишь,  собрались?  —  спрашиваютъ  невинные  раз- 
ведчики. 

—  НиштЬ,  —  отв*чаютъ  мужики. 

—  Изъ  какихъ  м']ктовъ  Господь  принесъ? 

—  Тамбовски...  Ты  нанимаешь  что  ли?  Такъ  мы  бы,  пожалуй, 
яасъ  вотъ  1фтель  60  челов4къ. 

—  Штъ,  мы  такъ,  значить,  для-ради  любопытств1я  одного 
спросили.  Куда  намъ  такую  прорву  60  человЪкъ,  навсъ  и  двухъ 
десятковъ  за  глаза!  Подождемъ,  посмотримъ,  какъ  друпе  нани- 
лать  станутъ,  время  терпитъ,  у  насъ  и  хл4бъ-то  еще  не  дошелъ. 

—  А  ты  нечего  зубы-то  заговаривать, — слышится  изъ  толпы: 
—ты  напрямки  сказывай:  какую  даешь  ц^ну? 

—  Я  и  сказываю,  что  намъ  еще  не  надо... 
Приказчикъ  отходить  на  несколько  шаговъ. 

—  А  ваша  ц*на  какая  будетъ? — оборачивается  онъ. 

—  Двадцать  рублевъ! — голосятъ  изъ  толпы. 

Приказчикъ  отодвигается   еще  на  несколько  шаговъ  и  опять 


—  Это  примерно  на  ассигнацш?  —  спрашиваетъ  онъ  и,  не 
ожидая  ответа,  моментально  скрывается  изъ  вида. 

Толпа  посылаетъ  всл^дъ  приказчика  народное  напутств1е. 

Толпа,  и  ВЪ  особенности  женщины,  волнуется  больше  и  больше, 
ВЪ  загорЬлыхъ  и  истомленныхъ  лицахъ  заметно  сильное  возбуж- 
деше.  Вдругъ,  съ  одного  конца  площади  точно  грозный  девятый 
валъ  несется  гулъ: 

—  Семь  рублевъ  даютъ,  семь  рублевъ  только! 

—  Держи  его  длиннополаго!  Бей  его,  колугура  ^)! 

Въ  другомъ  углу  площади  маленькая  парт1Я  жнецовъ,  не  же- 
лая тратить  время  въ  безполезныхъ  ожидашяхъ,  согласилась  на- 
ияться  сжать  небольшой  загонъ  по  7  руб.  за  десятину.  Но 
9хЬсь  уже  всЬ  вступились. 

—  Бей  ихъ,  отродчиковъ! — бей  ихъ,  чтобы  не  роняли  ц4ны!.. 
Но  ато  уже    последняя    вспышка    народной  досады.    Солнце 

подвигается  къ  полудню,  отощавш1й  и  утомленный  народъ  зати- 
хаетъ,  разв'Ьдчики,  попрятавппеся — было  по  закоулкамъ  и  задвор- 
камъ,  выл*1заютъ  изъ  засады  и  осторожно  пробираются  на  пло- 
щадь; немного  погодя  выступаютъ  и  сами  ОбмАркины,  ОбвЬскины, 
Лапкивы  и  т.  п.  Преиспо.таенные  сокрушешемъ  о  грЬхахъ  всего 


>)  Н|фодное  прозвище  раскольника. 


52  въстникъ  Евроига. 

рода  челов^чесваго,    кром^  своихъ,   конечно,  они  смиренно  раз- 
суждаютъ: 

—  Гм...  Семь  рублевъ.  Какь  это  можно!  Народъ  —  тоже 
в4дь  вонь  откуда  шелъ,  обижать  его  понапрасну  грЬшно,  Господу 
Богу  ответишь.  По  нынЬшннмъ  хл'Ьбамъ  не  гр^хъ  полтинку  на- 
кинуть, а  по  м^стамъ — и  вс^  восемь  можно  дать. 

Но  и  эти  семь  съ  полтинвой  и  восемь  —  не  больше  какъ 
пробный  шарь,  пущенный  предъ  народомъ  съ  ц'кш)  вызнать, 
какъ  онъ  взглянетъ  на  него.  Ясно,  что  утомивш1еся  жнецы  го- 
товы вступить  въ  сд'Ёлку  и  изъ  ожидавпгахся  20  спустили  зна- 
чительно, поприбавили  и  землехозяева,  торгъ  вертится  около 
10  руб.,  д4ло  почти  „на  мази'',  вотъ-вотъ  ударить  кто-нибудь 
порукамъ,  „започнетъ'',  и  не  больше  какъ  черезъ  часъ  площадь 
опусгЬетъ.  Вс%  съ  такимъ  напряженнымъ  вниматемъ  ожидаютъ 
решительной  минуты,  что  на  площади  возстановляются  относи- 
тельныя  тишина  и  порядокъ.  Но  чу...  колокольчикъ!  Въ  продоль- 
ной съ  площади  улице  вид^нъ  столбъ  пыли;  онъ  быстро  подви* 
гается  впередъ,  влетаетъ  на  базаръ,  и  глазамъ  народа  открывается 
взмыленная  пара  неукротимыхъ  башкирокъ,  плетенка  на  ела- 
бугскомъ  ходу  и  въ  ней  сЬрый  нанковый  кафтанъ,  сЬрое  же  отъ 
пыли  лицо  съ  козлиною  бородкою  и  пуховый  картузъ  на  голове. 

Ирх^зжаго  узнаютъ  тотчасъже  и  въ  народе  слышатся  слова: 

—  Нрнказчикъ  Гольцова!..  Быть  дЪлу! 

—  Все  д4ло  теперь  изгажено, — ропщутъ  арендаторы: — ахЪу 
пострЬли  его  наразно!  Малость  такъ  не  усиЬли  закончить... 

Гольцовъ,  по  количеству  еобственныхъ  и  арендуемыхъ  зема1ь, 
представляетъ  собою  н4что  въ  род*  степного  короля,  уставщика 
и  заправилы,  по  камертону  котораго  поетъ  вся  Палестина. 

Между  т^мъ,  ирх^хавплй  круто  осаживаетъ  лошадей  и,  не 
выходя  изъ  тележки,  зычнымъ  голосомъ  кричитъ: 

—  Эй,  народъ!  Аз1я!  Почемъ  ц-Ьна?! 

Обм^ркины  и  Обв^скины — мелюзга  въ  сравнеши  съ  Гольцо- 
вымъ — только  искоса  посматриваютъ  на  пр1е8жаго,  а  онъ,  н€ 
обращая  на  нихъ.  вниматя,  продолжаетъ  вызывать: 

—  Эй,  вы!  Пенза — толста  нога!  Сколько  васъ  туть,  подхо- 
дите! Какая,  молъ,  цЪна? 

Тележку  окружаетъ  толпа,  изъ  которой  слышатся  голоса: 

—  Десять  монетъ  хозяйственну  ладятъ! 

Ирх^джШ  поднимается  въ  тележке  на  ноги  и  кричитъ  еще 
громче: 

—  Кто  хочетъ  на  наши  участки?!  Двенадцать  за  десятину 
даю!.. 
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—  Мы,  мы  желаемъ!  —  реветь  толпа;  тел^а&ку  тЬснятъ  со 
всЬхъ  сторонъ. 

—  Кто  согласенъ  на  12-ть,  давай  сюда  паспорты! — вричить 
приказчиБъ. 

Начинается  невообразимая  возня  и  давка.  Народъ  присбдаетъ 
яа  корточки,  торопливо  снимаетъ  котомки,  достаегь  изъ  нихъ 
гербовые  полулисточки  и  сотни  рукъ,  въ  перебой,  протягиваются 
хъ  тел^к'6. 

—  Вали  въ  плетенку! — команду е*^  приказчикъ:  —  вали-ва- 
ломъ,  посля  разберемъ! 

Те1г]^аиБа  наполняется  паспортами.  Приказчикъ  достаетъ  изъ- 
яодъ  козелъ  плетеную  кошелку  и  начинаетъ  складывать  въ  нее 
^письменные  виды"". 

—  Разъ,  два,  три,  —  считаетъ  онъ: — двадцать-девять,  двад- 
дать-десять,  тридцать...  тридцать-девять,  тридцать- десять,  сорекъ... 
Ровно  300!  Слышите?  —  спрашиваетъ  онъ  у  324  челонЬкъ,  от- 
давшихъ  ему  виды. 

—  Слышимъ!  Ровно  300. 

—  Ну,  орда,  я  теперь  поЪду,  а  вы  идите  сд^^домъ  за  мной. 
Воть,  по  Малиновской  дороге  идите.  Тамъ  въ  Малиновке  встре- 
тите другого  приказчика;   онъ  укажетъ  вамъ,  куда  идти. 

—  Можетъ,  далеко? — спрашиваетъ  толпа. 

—  Вплоть!  —  коротко  отвЪчаетъ  приказчикъ  и  трогаетъ  съ 
и1ста. — Не  запаздывайте, — приказываетъ  онъ  народу: — ждать  васъ 
не  стаинемъ! 

Гольцовсюе  жнецы  торжествуютъ.  Но  соглядатаи  надъ  ними 
подшучиваютъ. 

—  Идите,  идите, — говорить  они  имъ,  съ  двусмысленной  улы- 
бочкой. 

—  А  что? — не  безъ  сомн'Ьшя  спрашиваютъ  они. 

—  Да  ничего;  идите...  Не  запоздайте,  смотрите. 

Наемка  установилась  по  12  руб.,  толпа  начала  рЪд'Ьть,  по 
разнымъ  улицамъ  разсыпались  отд'Ьльныя  партш  жнецовъ  отъ  10 
Е  до  100  челов^къ  и  въ  сопровожденш  нанимателей  иди  при- 
казчиховъ  ихъ  пошли  по  своимъ  м^^амъ. 

Гожьцовсюе  ашецы  закусили,  соснули  часокъ  и  двинулись  въ 
путь.  Въ  Малиновку  пришли  они  еще  до  соднечнаго  заката, 
тамъ  ихъ  действительно  ожидалъ  другой  приказчикъ,  но  того, 
чЬиъ  онъ  встр&тилъ  ихъ,  жнецы  никакъ  не  ожидали. 

—  Вы  съ  глушковской  наемки? — спросидъ  приказчикъ,  гар- 
цуя верхомъ  на  конЬ  и  поигрывая  нагайкой. 

—  Да. 
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—  Васъ  Иванъ  Терентьичъ  нанималъ? 

—  Не  знаемъ  мы  имя-отечества  его,  видали  только,  что 
онъ  въ  казинетовомъ  кафтан*]^. 

—  Картузъ  суконный. 

—  Бородка  клинушкомъ,  будто  какъ  у  козы. 

—  Онъ  самый,  —  подтверждаетъ  приказчикъ:  —  поченъ  онъ 
васъ  нанялъ? 

—  По  двенадцати  за  хозяйственну. 

—  Вотъ  что, — говорить  нриказчикъ: — часа  два  тому  назадъ 
про^халъ  здЬсь  Иванъ  Терентьичъ  и  ве.т&гь  сказать  вамъ,  что- 
въ  Дубровке  онъ  нанялъ  артель  въ  500  человЪкъ  по  10  руб. 
за  десятину.  Если  хотите  работать  за  эту  ц*ну  —  идите,  я  про-^ 
вожу  васъ,  куда  сл'Ьдуетъ,  а  ежели  нЬтъ,  такъ  какъ  знаете.  Не- 
волить не  будемъ,  у  насъ  этого  не  водится,  чтобы  силкомъ  или 
обманомъ,  у  насъ,  по  Божьи. 

Начинается  невообразимый  шумъ,  жалобы  неизвестно  кому^ 
угрозы,  упреки,  потомъ  оханье  и  аханье,  потомъ  просьбы — воз- 
вратить  паспорты. 

—  Паспортовъ  вашихъ  у  меня  никогда  не  было,  братцы,  и 
сейчасъ  н*тъ.  Сами  знаете — я  огь  васъ  ихъ  не  получалъ. 

—  Да  мы  этому  самому,  какъ  его...  Иванъ  Терентьичъ  что 
ли? — ему  препоручили. 

—  У  него,  смотри,  они  и  будутъ. 

—  Да  где  онъ  самъ-огь?  Давай  его  сюда  на  глаза! 

—  Самъ  онъ,  милые,  далече  теперь,  пожалуй,  не  догоните.. • 
На  участокъ  онъ  уЬхалъ,  КовыловскШ  этотъ  участокъ  по  нашему 
будетъ,  30  верстъ  отсюда. 

—  Зач^мъ  онъ  съ  собой-то  увезъ? 

—  А  запамятовалъ,  видно;  д4ловъ-то  у  насъ  съ  нимъ  не  съ. 
ваше.  Такъ-тось. 

—  Какъ  же  быть?! — чуть  не  съ  отчаятемъ  восклицаютъ  ра- 
боч1е  и  разводить  руками. 

—  Право  ужъ  и  не  знаю,  голуби  мои;  д^ло  это  ваше,  ду- 
майте, какъ  лучше  для  шить.  А  ежели  на  мой  разсудокъ  пола- 
гаетесь, такъ  я  скажу  вамъ  вотъ  что:  пошелъ  народъ,  изъ  ва- 
шинскихъ  же,  по  10  рублевъ  и  вы  идите,  только  и  всего!  По 
пусту  ведь  неделю-то  проболтаетесь  и  последте  гроши  исхар- 
чите...  Впрочемъ,  счастливо  оставаться!  мне  тоже  калякать-то  съ 
вами  некогда. 

И  прежде,  чемъ  жнецы  успели  что-нибудь  сказать,  степно& 
скакунъ  несъ  прикащика  уже  далеко. 
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Впереди  у  жнецовъ  оставалась  ц^Ьлкая  но^;  было  когда  обсу- 
дять — что  предпринять  и  дЬлвть. 

Совъ  укр^ЁшЕлъ  и  успоЕоилъ  ихъ,  а  съ  утренней  аарей  они 
даинною  вереницею  шагали  цо  глухой  дорожив,  пробираясь  на 
кошловсшй  участокъ. 

^Утро  мудренЬе  вечера*',  и  точно — сколько  ни  разсуждали 
съ  вечера,  а  проснувшись  утрокъ,  увидЬли,  что  прежде  всего 
необходимо  выручить  ,,по  ошибке"  увезенные  паепорты. 

ПросяАдимъ  ужъ  и  мы  за  ними  до  конца. 

Пришли  рабоч1е  на  ковыловешй  участокъ  и  никакой  другой 
парпи  въ  500  челсшЬкъ,  разумеется,  не  встретили  и  не  видали: 
ва  другой-де  участокъ  отправлена  она,  сказали  имъ.  Начался- 
било  опять  шумъ,  но  никакого  прока  изъ  этого  не  вышло,  а 
когда  дЪло  дошло  до  угроза  и  очень  не  шуточныхъ,  то  у  Ивана 
Терентьича  въ  запасе  оказался  велишй  укротитель  несговорчи- 
шлхъ  людей,  въ  вид^  боченка  съ  водкой.  Выпили  по  чарочке, 
во  другой  и  сд'Ьлались  поусгупчшгЬе.  У  рабочихъ  словно  по- 
вязка съ  глазъ  спала  и  они  только  сейчасъ  одумались,  что  за- 
(^жвшись  въ  даль  отъ  наемныгь  пунктовъ,  имъ  выбирать  не  изъ 
чего,  пришлось  остаться  и  жать  по  10  руб.  за  десятину. 

Отработали  что  следовало,  пришли  получать  плату  и,  вместо 
10  руб.,  получили  меньше  В-ми  за  десятину. 

Опытный  по  хозяйственной  части  Иванъ  Терентьичъ  объяснилъ 
все  д4ло  простымъ  недоразумШемъ  со  сг<^ны  рабочихъ.  Ока- 
залось, опять  при  помощи  того  же  боченка,  что  пензенск1е  жнецы 
ведутъ  совсЪмъ  не  такой  счетъ  хозяйственный  десятине,  какой 
введенъ  въ  употреблеше  Гольцовымъ;  его-то  десятина  втЬсколько 
побатьше. 

—  Да, — наяидалъ  на  прощань*.  жнецовъ  Иванъ  Терентьичъ:  — 
у  насъ  зд^  своя  м4ра — степная.  Напредки — знайте  объ  этомъ. 

И  пошли  они,  солнцеиъ  падимы, 
Повторяя:  ,суди  его  Богь**!.. 


хп. 

Почти  всегда  такъ  бнваетъ.  что  наемъ  рабочихъ  косцовъ 
1ЛИ  жнецовъ  сопровождается  выпивкою,  иногда  на  счетъ  нани* 
иателя,  если  онъ  изъ  щедрыхъ,  или  когда  наниматель  скупенекъ 
и  „баловать""  рабочихъ  не  любить,  они  выпиваютъ  за  свой  счетъ, 
складывая,  въ  чаянш  великихъ  заработковъ,  посл^дше  грешны  и 
кятаки.  Гривенъ  и  пятаковъ  набирается,  должно  быть,  очень  не 


.  п 
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мало,  потоку  что  виноторговцы  страдную  пору  называють  „по- 
восомъ''  для  себя,  а  свольео  проиивается  при  воявращенш  сь 
работы,  можно  судить  по  тому,  что  мнопе  рабочхе  возвращаются 
домой  бевъ  копейки. 

Въ  ^питейныхъ^  Лапвина  торговля  шла  бойко.  То-и^д^о 
останавливались  передъ  ними  бочки  съ  привезенною^  изъ  его  же 
склада  водкою,  разливъ  которой  производидъ  онъ  всегда  подъ 
личнымъ  наблюдешемъ,  изъ  опасешл,  чтобы  служащ1е  —  чего 
добраго— ^не  переложили"  кавого-сибудь  зелья.  „Разсыропли- 
валъ"  Лапкинъ  вино  на  несколько  сортовъ,  отмЬчая  каждый  изъ 
нихъ  своеобразныкь  назвашемъ.  Такъ,  наприм^ь,  водка  самой 
высокой  крепости  называлась  у  него  „воролевшой",  за  нею  въ 
нисходящемъ  порядк'6  шли:  „барская",  „поповская",  „обыкжу- 
венная"  и  наконецъ  „мужицкая^.  ПослЬдняя,  сь  ц^лш  возбу-* 
дить  жажду  въ  вину,  разбавлялась  водою  до  невозможности;  но 
за  то  Васил1й  Никандровичъ  подкладывалъ  въ  нее  такую  дозу 
поташу  и,  какъ  выражался  онъ  —  „сибирлету" ,  что  ядовитости 
вина  не  выдерживало  никакое  „нутро"  и  мужикъ,  юпшвъ  такой 
водки,  начиналъ  кашлять  и  смигивать  проступашше  на  главахъ 
слезы.  Впрочемъ  —  нужно  отдать  справедливость  —  Лапкинъ  н© 
возбранялъ  муживамъ  пр1обрЬтать  и  привилегированные  сорта, 
разум^Ьется,  за  соответствующую  ц^ну. 

Въ  описываемый  нами  день,  Васшой  Никандрычъ  быль  въ 
Глушков^  и  съ  ранняго  утра  находился  въ  винномъ  складе, 
приготовляя  къ  завтрепшему  базару  „свЬж1й  товаръ".  Только  къ 
полудню,  убедившись  личнымъ  опытомъ,  что  все  „въ  надлежащнхъ 
градусахъ" ,  онъ  явился  къ  Большаковымъ,  сь  лицомъ  цвЪта  ог&юй 
малины   и    съ    помутившимися    уже  глазами. 

Петра  Иваныча  не  было  дома.  Надя  занималась  у  Николь* 
скихъ  рукодЬльемъ,  а  мы  втроемъ  домоседничали. 

—  Однако  же  уходился  я  въ  этой  „винной  атмосфере",  — 
сказалъ  Лапкинъ,  разсмотревъ  отражеше  своей  физюномш  въ 
зеркале,  передъ  воторымъ  поправлялъ  причесву  и  попросилъ  чаю. 

Чай  съ  неизбежною  при  этомъ  завусвою  были  поданы,  и 
радуппе  Большавовыхъ,  вывазанное  при  угощенш  Лапвина,  рав- 
нялось ихъ  нетерпенш  услышать  обещанный  ответь  на  пред- 
лозвеше;  но  гость  деравалъ  въ  уме  свое  дело  и,  после  двухъ- 
трехъ  фразъ  о  новостяхъ,  перешелъ  въ  нему  весьма  круто. 

—  Ну,  Иванъ  Лковлевичъ,  выручай  деньгами-^жнитво  на- 
ступило. 

Большаковъ  тихо  засмеялся. 

—  Вы  все  о  деньгахъ   хлопочете,    Василгй    Никандрычъ,  а 
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кн  ждала  васъ  съ  другими  в^^ями.  Над'Ьались  услышать  ответь 
на  счетъ  Петра.  Надумали  что,  или  жкгъ? 

—  Надумалъ,  Иванъ  ЯБОвлевичъ,  надумалъ.  Какъ  же,  по* 
шиуй!  Я  объ  этомъ  д^Ш  думаю  ежеминутно  и — надумалъ. 

—  Что  же  надумали-то?.  —  спросила  Авдотья  Семеновна, 
передавая  ему  ставанъ  чаю; — объявите  ужъ  и  намъ.  А  то  время 
идетъ,  Петя — ни  въ  тЬхъ— ни  въ  сЬхъ,  да  и  мы  тоже  сердцемъ 
бол^емъ. 

—  Нн-ну,  это  вы,  достопочтеннейшая  Авдотья  Семеновна, 
стекжь  ужъ  напрасно;  совсЬмъ  напрасно!  Никогда  и  ничего  не 
лринима№е  близко  къ  вашему  чувствительному  сердцу, — это  вамъ 
мой  оов^тъ.  Излишняя  чувствительность  можетъ  вредно  отозваться 
на  вашемъ  н!Ьжномъ  органивм^^.  Вотъ  вамъ  примерь  —  моя 
Аннета.  Она  отъ  того  только  и  больна,  что  все  къ  сердцу  при- 
нимаетъ.  И  вотъ — не  здорова!  А  для  меня  разв^    легко  это,  а? 

ЛапБинъ,  вероятно,  и  самъ  понималъ,  что  лгалъ  непозволи* 
1:едьно;  но  такова  ужъ  была  его  страсть  рисоваться  и  болтать; 
въ  настоящемъ  же  слзгча']^  болталъ  онъ  не  безъ  задней  мысли, 
желая  уклониться  отъ  прямого  ответа.  Не  малое  время  продолдкалось 
это  переливанье  изъ  пустого  въ  порожнее;  Большаковъ  еще  разъ 
повюрилъ  вонросъ;  но  Лапкинъ,  какъ  бы  и  не  слыхалъ  о  чемъ 
его  спрашивали  и  продолжалъ  прерванную  рЪчь: 

—  Прекрасный  молодой  челов^къ  вашъ  Петръ  Иванычъ! 
Оно,  впрочемъ,  и  понятно: — у  такихъ  благочестивыхъ  и  строгихъ 
родителей,  какъ  вы,  плохого  д'Ьтища  быть  не  можетъ.  Нно... 
къ  обоюдному  нашему  прискорбш,  додженъ  сказать  откровенно, 
что  практическаго  развит1я  ему  недостаетъ  —  вотъ  что!  Я  на- 
]гЬреваюсь  заняться  имъ  серьезно...  Даю  вамъ  слово  сд'Ьлать 
изъ  него  человека! 

—  Это  вы,  Васил1Й  Никандрычъ,  —  горячо  возразилъ  Боль- 
шаковъ:— совс&1ъ  напрасно  будете  утруждать  себя.  Я  Петра 
зваю,  онъ  не  изъ  податливыхъ;  <шое  д&ю  ведетъ  хорошо — ббль- 
шаго  и  не  требуется. 

—  Э-э,  нЬта-съ,  Иванъ  Яковлевичъ,  нЬтъ! — позвольте  ужъ 
не  согласиться  съ  вами.  Таланта  зарывать  въ  землю  не  сл^дуеть, 
необходимо  пускать  его  въ  оборотъ  и  прхумножать...  Нда-съ!.. 
Берите  прим'Ьръ  съ  меня... — но  языкъ  его,  вероятно,  огь  близ- 
каго  еос^Ьдства  съ  закуской,  костенЬлъ  и  не  успЬвалъ  за  мыслью; 
Лапкинъ  начиналъ    путаться    и,    чтобы   замять    это,  сказалъ: 

—  Водка  у  васъ,  доложу  вамъ,  превосходная;  отъ  Шноч- 
виа? 

—  Отъ  него. 
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—  Вишь,  дочь  сватаетъ,  а  водку  въ  городЬ  покупаетъ!..  А 
какой  я  нынче  ассортименгь  прнготовилъ — прелесть...  Такъ  какъ 
же  свать:  на  счетъ  денегъ-то? 

—  О  деньгахъ  чтозке  толковать  много,  за  деньгами  д^о  не 
станетъ:  вы  прежде  ответь  скажите. 

—  Скажу,  другъ,  сшику.  Не  сокруша&ся  старикъ...  И  вы, 
любезнейшая  Авдотья  Семеновна,  ивы  тоже,  Андрей  Николаичъ... 
Обождите  немного!  Сами  видите,  сколько  у  меня  д&^а;  у  любого 
исправника  н'Ьть  столько,  сколько  у  меня!..  Ты  воть,  сгарче 
праведный,  давай  мн^  денегь  и  начнемъ  убирать  ххЬбъ,  а  мо* 
лодые  люди  пусть  видятся  по  немножку. 

—  Не  водится  такъ  у  насъ,  въ  крестьянстве,  —  отвЬтилъ 
Иванъ  Яковлевичъ,  —  чтобы  по  долгу  шло  сватовство...  Разго- 
воры могутъ  выйти. — Но  Лапкинъ  пьян&гь  все  больше  и  больше. 
Огь  него  такъ  и  не  добились  ответа.  Въ  конц'Ь  концовъ  онъ 
началъ  уже  бушевать  и  ругаться,  и  его  нужно  было  уложить 
спать. 

Визитъ  Лапкина  произвелъ  на  Большаковыхъ  удручающее 
впечатл^ше.  Въ  течете  двадцатил^тняго  знакомства  имъ  хотя  и: 
не  разъ  приходилось  встречать  Василгя  Нивандрыча  „во  вся* 
ческихъ  видахъ";  но  теперь*то,  посл^  двухъ  яекЬхь  ожидашя, 
они  никакъ  не  думали  увидать  и  услышать  то,  чему  были  сви- 
д'Ьтелями. 

Обедать  въ  этогь  день  в№  не  садились.  Къ  вечеру  пришли 
Никольсше  всЬмъ  семейсгвомъ,  въ  саду  устроили  чай  и  по  не- 
многу успокоились.  Иванъ  Яковлевичъ  къ  этому  времени  тоже 
9передума1ся'' .  Проснулся  и  Лапкинъ;  но,  узнавъ,  что  у  насъ 
гости,  не  вышелъ,  а  спросивъ  у  кухарки  поесть,  закусилъ  и 
вновь  легъ  спать. 

Утромъ  сл^дующаго  дня,  Лапкинъ,  какъ  только  проснулся, 
пошелъ  въ  р^ку  и  долго  купался  въ  холодной  вод'Ь,  „вбпюняя 
изъ  себя  вчерашнюю  дурь^.  Столкнувшись  съ  нимъ  въ  саду  посл4 
купанья,  я  никакихъ  признаковъ  хм'ктя  въ'  немъ  не  зам^илъ; 
онъ  былъ  св'Ьжъ,  бодръ  и  крЬпокъ. 

ВасшШ  Никандрычъ  ввя.1ъ  меня  подъ  руку  и  спросилъ: 

—  А  что,  вчера  я,  кажется,  немножко...  того? 

—  Н4тъ  ужъ  не  немножко,  а  какъ  нельзя  быть  хуже,  — 
отв'бтилъ  я. 

—  Гм...  скверно...  Поправлять  надо  какъ-нибудь. 

За  чаемъ  онъ,  съ  видомъ  глубочайшаго  смирешя  и  раска- 
яшя,  долго  извинялся  передъ  Большаковыми    и  когда  они  смяг- 
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чились,  упросЕлъ  ихъ  не  тревожэть  его  на  счегь  свадьбы  до 
окончашя  уборки  хл^бовъ,  а  затЬнъ  получивъ  и  на  это  согла- 
(яе,  занялъ-такн  у  Ивана  Яковлевича  денегъ  и  оторавился  на 
базарь  нанимать  жнецовъ. 

—  Ну,  Яковличъ,  —  сказала  Авдотья  Сененовна  по  уход* 
гостя: — и  правда  твоя,  будетъ  намъ  съ  нимъ  хлопоть! 

—  Что  д-Ьдать-то,  для  сына  вЬдь;  можно  и  стерпеть.  Не  то 
еще  увидимъ,  погоди  воггь. 

—  Хорошо  еще,  что  Пети  нЬть  дома;  пожалуй,  онъ  и  не 
уважилъ  бы  ему. 

—  Ты,  старуха,  вотъ  что: — ПегЬ  всего  не  разсказывай... 
не  смущай  парня,  и  безъ  того  ему  трудно. 

Петръ  Иванычъ  возвратился  изъ  города  только  къ  обЬду. 
7знавъ  о  результатахъ  пос^ешя  Лапкнна,  онъ  пожаль  плечами 
я  сказаль: 

—  Делать  нечего,  подождемъ... 


ХШ. 

Захвативъ  съ  собою  только-что  полученную  почту,  я  ушелъ 
ВЪ  садъ  и,  уединившись  тамъ^  занялся  ею  на  свободе. 

Изъ  бесЬдки,  въ  которой  сид'Ьлъ  я,  все  заречье  и  половина 
еела  виднелись  какъ  на  ладони. 

Не  хот^ось  идти  въ  душную  комнату.  Взглядъ  приковывала 
широкая  степь,  залитая  осл'Ьпительнымъ  блескомъ  па^уденнаго 
солнца  и,  въ  ожидаши  вечерней  прохлады,  проникшая  подь  жгу-* 
чими  его  лучами.  Въ  воздух'Ь  струилось  марево,  синеющая  даль 
тонула  въ  туманной  мгл-Ь  и  незам'Ьтно  сливалась  еъ  небоскло- 
номъ.  По  временамь  показывались  св^тлыя  облачка  пыли  и, 
вслЬдъ  за  путникомь,  бежали  по  дороге,  вытягиваясь  въ  прозрач- 
ную ленту,  пронизанную  солнечнымъ  лучемъ.  Студенецъ,  то  пря- 
чась въ  ркихъ  берегахъ,  то  разливаясь  по  низинамъ  въ  широтае 
длесы,  ясно  отражалъ  чистую  лазурь  безоблачнаго  неба  и  при- 
брежные камыши.  Въ  зар^чныхъ  лугахъ  зеленбли  еще  стога 
недавно  скошеннаго  с^на,  а  дальше  за  ними  золотились  полосы 
несжатаго  хл%ба.  Пахнулъ  легкШ  в^Ьтерокъ  и  все  пришло  въ 
движеше;  и  марево,  и  облака  пыли,  и  x^!^а — все  заволновалось. 
Но  в^терокъ  будто  хо^'^лъ  » пошутить  только,  пронесся — и  пЬтъ 
его,  и  опять  все  успокоилось  и  замерло  въ  прежней  неподвиж* 
нести. 

На  улиц^  было  безлюдно;  всЬ    въ   поляхъ  на  жнитве;  дома 
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ТОЛЬКО  малыя  д'Ьти  да  немощные  старики,  хранители  докапгаяго 
очага  отъ  лихого  человека,  а  больше  всего  отъ  ^краснаго  1гЬ- 
туха'',  тавъ  часто  навгЬщаюхцаго  наши  седа  въ  страдную  нору. 
Отживающ1е  трудовой  в^къ  старцы  сид'&зи  на  завалинахъ, 
на  солнечномъ  припеве,  грЬлн  износившееся  гкю  и  ноющи, 
изломанныя  та2ишмъ  трудомъ  кости.  Пока  до  могилы  насталь  и 
для  нихъ  небольшой  отдыхъ.  Хороводятся  они  теперь  со  своими 
внучатами-младенцами  и  утЬшаются,  глядя  на  ихъ  веселыя  за- 
бавы.   

Часамъ  къ  пяти  дня  собрались  у  насъ  д^Ьвицы  Ланвины, 
семейство  Нибольсеихъ  и  школьный  учитель  съ  женой. 

Въ  ожиданш  об^Ьцаннаго  нос^Ьщешя  ненЬсты,  Петръ  Иванычъ 
вернулся  изъ  поля  къ  атому  же  врем^[и;  Иванъ  Лковлевичъ, 
оставшись  наблюдать  за  работами  самъ,  отпусти.тъ  его  домой 
ран']&е  обыкновеннаго.  Чай,  который  пили  опять  въ  саду,  про- 
шелъ  весело  и  беззаботно.  Собрались  Лапкины  домой  и  мы  всЬмъ 
обществомъ  отправились  провожать  ихъ. 

Опускался  вечерь.  Солнце  уже  закатилось  и  отблескъ  послЬд- 
нихъ  лучей  вечерней  зари  игралъ  на  бл]^дной  лазури  неба  заю- 
тисто-розовымь  С1яшемь^  вь  потемневшей  кот.10вин&  Студенца, 
берегомъ  котораго  шли  мы,  начишигь  клубиться  легк1й  парь. 
Порою  нав^валъ  живительный  н^^терокъ. 

По  дороге  къ  хутору,  падь  обрывомъ  берега,  вгЬвовалъ  вы* 
сок1й  курганъ,  обросш1й  у  основашя  кустами  бобовника.  По 
народному  предаваю,  въ  н^драхъ  кургана  хранился  кладь,  за- 
рытый еще  первыми  насельниками  стши.  Ш:огимъ  благочессн- 
вымъ  старцадсъ  и  старицамъ,  соблюдавпшмъ  во  всей  чистотЬ  и 
неприкосновенности  „старую,  отческую  и^у"*,  слышались  въ  сво- 
вид'Ьшяхъ  гласи  объ  этомъ  вгимФ,  мнопе  изъ  нихъ  „усподоби- 
лись''  даже  видеть  „въ  полунощный  часъ^  тепливппяся  на  кур- 
ганб  св^чи  воску  яраго,  и  вследств1е  этого  мног1е,  и  не  одинъ 
разъ,  сд'кхали  попытки  подкопаться  подь  курганъ  со  стороны 
р&св;  но  кладь  „не  давался''...  по  неивв^стности  заговора,  сь 
которымъ  зарыть.  Споры,  пронсходнвппе  по  этому  поводу,  не 
выяснили  сущности  А'ЗЬла;  тавъ,  въ  течеше,  можеть  быть,  сто* 
л^пя,  и  оставалась  она  въ  прежней  темиотк  Одни  утверакдали, 
что  кладь  зарыть  „на  сто  головъ",  друпе — что  „на  сто  колбвъ"... 
Колья,  разумеется,  не  Богъ  вЪсть  что. такое,  но  штува  въ  томь,  что 
колья  должны  быть  непременно  ивъ  того  древа,  которое  произра- 
стаеть  ^на  море  на  юяне,  на  острове  буяне '',  а  какъ  дойти  до 
этого  острова — никто  не  зналь;  не  знали  даже  старцы  бывалые,  хо- 
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дивш1е  ВЪ  Соловки  и  въ  Херусалимъ,  плававппе  по  морямъ^  видЪв- 
ше  пупъ  средивенбоой  и  слншдвте,  какъ  грешники  стонутъ  въ 
аду.  За  этюсъ  незнатемъ  и  останавливалось  все  д^то! 

Длзг  насъ,  ходившихъ  по  новоК  никоновой  ереси,  курганъ 
представлялся  древнимъ  сторошевымъ  иунвтомъ  и,  въ  самомъ 
д^л^,  съ  него  открывался  широшй  1фугозоръ.  Любили  мы  взби- 
раться на  этотъ  курганъ  и  теперь  тоже  не  прошли  мимо^  но, 
поднявшись  на  его  вершину,  въ  н^^момъ  удивленги  созерцали 
безграничную  даль,  съ  одной  стороны  блЪдн^шую  въ  слабовгь 
нерцаши  угасавшей  зари,  съ  другой  —  сливавшуюся  съ  насту- 
пающею темнотою.  Въ  вышине  мигали  уже  первыя  зв^ды,  а 
внизу  по  м'Ьстамъ  теплились  огни,  на  которыхъ  жнецы  варили 
ужинъ.  Огвуда*то  доносились  звуки,  неясные  и  загадочные,  какъ 
и  сама  степь  въ  эту  минуту;  раздастся  такой  звукъ,  пронесется 
гулктгъ  эхомъ,  встревожитъ  дремлюшую  природу  и  —  замретъ 
неизвестно  гд'Ь... 

Петръ  Иванычъ  стоялъ,  съ  наслаждешемъ  всматриваясь  въ 
растилавшуюся  предъ  нами  панораму.  Александра  Васильевна 
доверчиво  оперлась  на  его  руку  и  безъ  боязни  гляд'Ьла  впередъ..^ 

У  Лапкиныхъ  мы  застали  ц-Ълый  съ'бздъ.  Сл^^дователь  съ 
егановымъ  и  у^днымъ  лекаремъ,  возвращаясь  „съ  мертваго  тбла"" , 
„мимо^^домъ"'  завернули  въ  Василш  НивандрБ1чу;  исправникъ  съ 
акцизнымъ  чиновникомъ  и  двое  сос1днихъ  пом^щиковъ  средней 
руки  ^хали  со  „скотской  ярмарки^  и  тоже  очутились  зд-Ьсь;  вс^^ 
— съ  одинаковою  цЬлью  д, убить  ночку*. 

Гости  расположились  на  терассД,  выходившей  въ  садъ.  Полу* 
сумракъ,  тишина,  въ  которой  замерла  окрестность,  и,  вероятно, 
сознаше  исполненныхъ  обязанностей  располагали  къ  благодуппю; 
между  гостями  шелъ  оживленный  разговоръ. 

Въ  зал'Ь,  на  большомъ  стол'Ь  ожидала  гостей  „холодная'' 
закуска  и  туть  былъ  1^Ьлый  погребъ  винъ  и  цйшй  гастрономи- 
ческШ  магазинъ! 

Исправникъ,  изъ  отставныхъ  военныхъ,  казался  челов^комъ 
^реднихъ  л^тъ,  красивой  и  представительной  наружности;  онъ 
небрежно  развалился  въ  кресле,  наслаждаясь  ароматомъ  сигары, 
заботливо  предложенной  ему  внимательнымъ  хозянномъ.  Китель 
представителя  исполнительной  власти  б.1исталъ  б^изною  даже  въ 
темноте,  „игра  носкомъ''  заставляла  позванивать  пгаоры  и  звонъ 
этать  производилъ  некоторый  эффектъ,  а  въ  комъ  сл4дуеть  — 
даже  и  некоторый  трепетъ.  Становой  приставь,  пожилой  уже 
челов^въ,  давно  занимавппй  эту  должность,  прис^въ,  какъ  и  по* 
добало   передъ  начальствомъ,   бочкомъ  на  кончикъ  стула  и    на- 
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клонясь  вораусонъ  впередъ,  ^довладывалъ''  исправнику  подроб- 
ности только-что  оконченнаго  сл^^ств1я,  стараясь  выяснить  предъ 
нимъ  то,  чт'>  ему,  1савъ  новому  человеку,  годъ  назадъ  занявшему 
настоящее  м'Ьсто,  казалось  теннымъ  и  непонятнымъ.  Исправникъ, 
С1ушая  его,  изредка  д^алъ  вопросы,  и,  въ  минуты  недоум^н1я, 
по  старой  привычке,  поднималъ  къ  верху  плечи.  Но — увы — на 
иихъ  были  уже  не  эполеты,  а  только  жгуты! 

Акцизный  чиновникъ  разсказывиъ  помкцикамъ  о  достоин- 
ствахъ  новаго  контрольнаго  снаряда,  со  введешбмъ  котораго 
акцизное  Д'Ьло,  по  его  увфрешямъ,  должно  было  несомненно 
процв']Ьсти,  а  казна  разбогатеть. 

У^двый  лекарь  развивалъ  передъ  сл'Ьдователемъ  какой-то 
трактатъ  изъ  области  судебной  медицины;  но  тотъ,  повндимому^ 
его  не  слушалъ  и  молча  прихлебнвалъ  чай. 

Васил1й  Никандрычъ,  какъ  опытный  политиканъ,  держался  въ 
границахъ  скромнаго  обывателя,  осчастливленнаго  пос1щешемъ  та- 
кихъ  дорогихъ  гостей*  Онъ  съ  легкостью  юнопш  деталь  по  па- 
раднымъ  комнатамъ,  тщательно  осматривая,  все  ли  въ  надлежа- 
щеймъ  порядке,  а  въ  промежутки  этихъ  осмотровъ  подскаки- 
валъ  къ  гостямъ,  надосЬдая  имъ  вопросами:  сладко  ли  сд'ккали  вамъ 
чай?  или:  не  прикажете  ли  печенья? 

Обильная  обстановка  чайнаго  и  закусочнаго  столовъ,  которую 
встр^ча^ш  мы  въ  дом^  Лапкина  только  въ  торжественныхъ  слу- 
чаяхъ,  могла  объясняться  развЪ  т^ъ,  что  сегодня  въ  первый 
разъ  посктлъ  его  следователь,  на  которомъ  и  было  сосредото- 
чено исключительное  внимавае  хозяина.  Онъ  безпрестанно  под- 
скакивалъ  къ  нему  съ  какою-нибудь  любезностью  и,  поправляя 
значекъ  на  л^вой  стороне  своей  груди,  улыбался  самою  просто- 
душнейшею улыбкою. 

Следователь  этотъ,  по  фамил1и  фонъ-Шульцъ,  былъ  совсемъ 
новичкомъ  въ  напгахъ  краяхъ.  Румяный,  полный,  белокурый 
юноша,  съ  женскимъ  проборомъ  на  голове  и  съ  завитушками  на 
лбу,  съ  едва  заметнымъ  пушкемъ  вмгкто  усовъ  и  бороды,  онъ, 
темъ  не  менее^  считался  должно  быть  опытнымъ  юристомъ,  по- 
тому что  едва  успевъ  показаться  на  судебномъ  горизонте  въ 
качестве  кандидата,  былъ  уясе  назначенъ  следователемъ.  Сосре- 
доточенная молчаливость,  и  вшчанье  сквозь  зубы  вместо  словъ 
плохо  мирились  съ  его  женоподобною  наружностью  и  представля- 
лись напускнымъ,  непосильнымъ  бременемъ,  добровольно  подъя- 
.ымъ  на  юношеск1я  рамена. 

На  пороге  гостиной  показалась  Александра  Васильевна.  Лап- 
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ишъ  стремительно  подлетЬлъ  къ  ней,  взялъ  за  руку,  вывелъ  на 
терассу  и  остановился  предъ  сл^ователемъ. 

—  Позвольте,  вгаогоуважаемыЁ  Эдуардъ  Барловичъ, — гово- 
ридъ  счастливнй  отецъ:  —  дозвольте  позна1Б0]шть:  это  старшая 
дочь  моя,  Александра  Васильевна...  Прошу... 

ЛапЕннъ  не  договорилъ,  о  чемъ  нам'Ьревался  просить,  и  стоялъ, 
изогнувшись  въ  ожидающей  поаЬ. 

Юрасгь  не  сп^ша  поднялся  со  стула  и,  нисколько  не  сте- 
сняясь, обвелъ  Александру  Васильевну  внимател1лымъ  взглядсжъ 
съ  головы  до  полу  и  зат^ъ  уже,  наклонивъ  голову  на  бокъ 
1  спустя  руки,  проц'Ьдилъ: 

—  Я  очень  счастливь... 
И  опустился  на  стулъ. 

—  Это  старшая  дочка-съ... — продолжалъ  Лапкинъ, — музы- 
кантша и  пЬвица-еь,  и  по-французски  говорить. 

—  Да? — переспросилъ  следователь. 

Александра  Васильевна,  сконфуженная  и  оскорбленная,  вы- 
свободила свою  руку  изь  руки  отца  и  пошла  здороваться  съ 
другими  гостями. 

Я  отошелъ  на  конецъ  терассы.  Въ  полутьме  показалась  фи- 
гура: это  быль  Ивань  Яковлевичь.  Онъ  возвращался  съ  поля 
мимо  хутора  и,  узнавъ  отъ  бывшей  за  воротами  прислуги,  что 
семейство  его  здесь,  вздумалъ  зайти  и  самъ. 

—  Вонь  и  Иванъ  Яковлевичь  идетъ, — проговорилъ  я. 

Лапкинъ,  услышавъ  это,  однимь  прыжкомъ  соскочилъ  съ  те- 
рассы, выб^жалъ  въ  калитку,  которая  вела  изъ  сада  во  дворъ  и 
загородилъ  Большакову  дорогу. 

—  Ради  Бога!  —  умолялъ  Лапкинъ  Ивана  Яковлевича:  — 
азасти  у  меня  теперь...  Понимаешь?..  И  следователь  тожо  зд4сь... 
Пройди,  пожалуста,  къ  Анн^  Александровне...  дворомь. 

Не  отв^тивь  Лапкину  ни  однимъ  словомъ,  Большаковъ  по- 
шелъ  по  указанному  направленш,  а  Васил1й  Никандрычъ,  отъ 
испуга,  тяжело  отдуваясь,  говорилъ: 

—  Фу,  батюшки!..  Спасибо  вамъ,  что  во-время  предупре- 
дили. Что  еслибы  онъ,  въ  этакомь  наряде,  да  къ  гостямъ  по- 
халовалъ?  Одолжилъ  бы,  нечего  сказать! 

Я  оставиль  Лапкина  отдыхать  отъ  душевнаго  потрясешя,  и 
отправился  тоже  на  половину  къ  Анн^  Александровне,  съ  ко- 
торой еще  не  видался.  Тамь,  въ  этой  половине,  сидело  все  наше 
невзыскательное  общество  и  съ  увлечешемь  обсуждало  различный 
лриготовлешя  къ  свадьбе,  такъ  какъ  срокъ,  назначенный  Лап- 
1тшмь,  уже  оканчивался. 
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Разговори  эти  не  представлялш  для  меня  интереса,  а  на  дру- 
гой половине  почетные  гости  еид-бли  уже  за  двумя  столами  и 
играли  ъъ  Барты. 

Но  вотъ  ,, первую  пульку"  кончили,  пошла  въ  ходъ  бухгал- 
тер1я;  въ  качестве  опытныхъ  счетоводовъ  этимъ  занялись  на  од- 
номъ  стол^^  акцизникъ,  на  другомъ  6аоил1&  Никандрычъ.  Разсчетъ, 
хотя  и  не  безъ  споровъ  о  какомь-то  замешавшемся  въ  балансе 
гривеннике,  котораго  никто  не  желалъ  принять  за  свой  коштъ, 
кончился  все-таки  благополучно;  веЬ  встали,  расправляя  усгалыя 
спины,  и  направились  къ  закуске.  Нападеше  на  нее  было  сде- 
лано .такъ  дружно,  что  содержимое  графиновъ,  бутылокь,  таре- 
локъ  и  блюдъ  сразу  исчезло  въ  глубине  утробъ.  Поразвеселились, 
языки  развязались,  и  какъ  бы  вознаграждая  себя  за  долгое  мол- 
чаше,  заговорили  теперь  безъ  всякихъ  предостережевай;  разска- 
зывались  анекдоты,  отъ  которыхъ  собеседники  много  смеялись. 
После  закуски,  обратились  опять  къ  прежнему  занятхю. 

Фонъ-Шульцъ  проигрывалъ. 

—  Несчастливы  въ  картахъ — счастливы  въ  любви-съ, — уА- 
шалъ  его  Лапкинъ  и  тотчасъ  же  вызывалъ  изъ  другой  половины 
Александру  Васильевну. 

—  Саша!  Саничка!  —  кричалъ  онъ:  —  иди  сюда  къ  намъ!.. 
Сядь  вотъ  рядомъ  съ  Эдуардъ  Еарлычемъ,  можета  быть,  ты  имъ 
счастье  принесешь. 

Дочь  исполняла  волю  отца. 

—  Саничка! — не  отставалъ  лебезить  Лапкинъ: — что  жъ  ты, 
дружечнкъ,  не  поговоришь  съ  ними  по-французски,  а?  Поговори, 
милочка,  поговори!  

Въ  одиннадцать  часовъ  вечера  мы  собра.1ись  домой.  На  дворе 
насъ  обдало  запахомъ  гари:  въ  кухне  у  Лапкиныхъ  пылала  плита, 
слышался  стукъ  поварскихъ  ножей  и  перебранка  повара  съ  при- 
слугой. 

Приготовляли  ужинъ. 

XIV. 

Вскоре  после  того  мы  узнали  новость,  весьма  важную  по 
местному  интересу, — новость,  сильно  взволновавшую  Ивана  Яков- 
левича. 

Разъ  возвращались  мы  съ  нимъ  изъ  поля  и  только-что  вые- 
хали на  большую  городскую  дорогу,  смотримъ — на  встречу  намъ 
несется  телега.   Пара  немилосердно   нахлестаняыхъ  и  усталыхъ 
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юшаденокъ,  со  обившимися  на  бокъ  шлеяки,  шла  уже  вскачь; 
но  с^докИз  повидииому,  не  замечали  этого  и  продолжали  пого- 
шпъ  лошадей.  Ивбихня  влячи^  совсЬмъ  непривьшппя  къ  тзлок 
посп^шноспц  метались  по  дороге  то  въ  одну,  то  въ  Сфугую  сто* 
рону,  тел'Ьга  грем&иа  и  подпрыгивала,  а  изъ  нея  слышался  от- 
чаянный кривъ: — выноси,  грра*абятъ! 

Чтобы  не  стодЕнуться,  мы  свернули  въ  сторону,  на  ^^ц'&гану'' 
и  увидали  въ  тел:%г1  троихъ  пьянМшигь  муаюоювъ.  Одинъ  изъ 
нихъ  свд^№  въ  пер^ДБ'Ь,  правилъ  лошадьми  и  осыпалъ  ихъ  уда- 
раии  и  ругательствами,  а  двое  другихъ  лежали  и  дикими  голо- 
сане  выкрикивали  какую-то  п^сню. 

Не  безъ  удивдешя  посмотрели  мы  на  нихъ:  престольныхъ 
щиедниковъ  нигде  не  было,  свадьбъ  и  ярмарокъ  тоже.  Обыкно- 
венно „страдная''  рабочая  пора  считается  трезвымъ  перюдомъ 
времени  и  вдругъ  такое  явлен1е!  Однако,  недоумеше  наше  въ 
ту  же  минуту  разрешилось.  Крестьяне  заметили  насъ  и,  узнавъ 
Ивана  Яковлевича,  не  останавливаясь,  крикнули  изъ  телеги: 

—  Гуляемъ,  Большакъ!..  Водянку  свою  пропили!.. 
Услыхавъ  это,  Иванъ  Лковлевичъ  даже  въ  лиц^  изменился. 

—  Слышалъ? — спросилъ  онъ  у  меня: — в^дь  это  Двориков- 
спе  муакики-то. 

—  Такъ  что  же? — спросилъ  въ  свою  очередь  я,  не  понимая, 
въ  чемъ  дело. 

—  Да  слышишь  ты — мельницу  пропили!..  Не  ладно  что-то 
у  нихъ  творится.  Надо  разузнать,  чтб  тамъ  случилось?.. 

Иванъ  Яковлевичъ  никакъ  не  могъ  успокоиться  и  сокрушался 
о  судьбе  Двориковскихъ  крестьянъ,  недоумевая,  какъ  могъ  про- 
изойти такой  казусъ?  Онъ  и  охалъ,  и  головой  качалъ,  а  разо- 
брать все-таки  ничего  не  могъ,  потому  что  ничего  не  зналъ. 

Вдали  показался  маленькШ,  щегольски  отделанный,  тарантасъ. 
Тройка  прекрасно  подобранныхъ  небольшихъ  лошадокъ  гнедой 
масти,  въ  русскихъ  хомутахъ  съ  крупнымъ  и  блестящимъ  набо- 
ромъ,  шла  бойко  и  ровно,  позванивая  колокольчикомъ  „малино- 
ваго''  звона  и  рогромыхивая  бубенцами  и  глухарями.  Бучеръ  на 
козлахъ — въ  пунцовой  рубахе,  въ  плисовой  безрукавке  и  въ  ни- 
зенькой шляп^  съ  павлинымъ  перыпшомъ,  напереди  ловко  пра- 
вилъ возжами,  выпятивъ  локти  какъ-то  на  особый  манеръ,  усвоен- 
Ш2Й  только  кучерами.  Видно  было  по  всемъ  признакамъ,  что 
ех&лъ  не  простой  смертный,  а  будупцй  землевладелецъ  и  зем- 
ешй  деятель,  ВасилШ  Никандрычъ  Лапкинъ.  И  точно:  это  былъ 
нашъ  сосбдъ  съ  неизменными  своими  спутниками — великимъ  по- 

Томъ  V.— Сжитирь,  1885.  5 
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хм^льеиъ  и  сигарою,   которою  заглуш&п  онъ  разлцШ  оть  него 


„вияныК  духъ^ 


Лашшнъ  сд^жалъ  эвавъ  р^^ю,  мы  остаиовидись;  1Ьа&ъ  Лков- 
лшичъ  подошелъ  къ  тарантасу,  а  я  остался  ва  дробвкахъ  дер* 
жать  вовжи. 

—  Еавъ  уборка? — спросихъ  Васиой  Някандрнчъ. 

—  Ничего,  подвигается  но  маненьку, — отвктшгь  Бодвшаковъ. 

—  Не  сшкалъ,  какъ  управляются  нон? 

—  Не  сдыхалъ,  самому  не  доводилось  виц^ться,  Петръ  тоже 
не  быль  у  васъ  три  дня.  Да  сами^то  вы,  въ  отлучкЬ  что-ли 
были? 

—  Въ  городъ  %8дидъ, — коротко  отв&тилъ  Лашсинъ. 

—  А  у  насъ  здЬсь  новость, — не  выдержаль  Иванъ  Яковле* 
вичъ. 

—  Какая? 

—  Да  воть  съ  четверть  часа  назадъ  Двориковсше  нро^кхалн, 
сказывали,  что  мельницу  пропили.  Кому  это  и  по  какому  случаю? 

—  Что-жъ  тебя  этч)  такь  ванимаетъ? 

—  Да  васъ,  я  думаю,  еще  больше  должно  занять;  мельница-- 
то  чуть  не  на  вашемъ  двор^  стоить.  Они  крикнули,  что  пропили 
мельницу,  я  понимаю    это  такъ,  что  они  сдали  ее  кому-нибудь? 

—  Если  и  сдали,  ничего  тугь  я^тъ  удивительнаго:  владЬ- 
лецъ  можетъ  распоряжаться  своимъ  имуществомъ  по  личному 
усмотр^шю. 

—  Я  не  о  правахъ  говорю,  а  о  томъ,  что  въ  этой  мельнице 
вся  жизнь  ихъ;  они  безъ  нея  пропадуть. 

— -  Ты  все  преувеличиваешь,  старикъ. 

—  Ничего  не  преувеличиваю,  —  горячился  Большаковъ,  — 
разв^  я  не  зпаю,  въ  какомъ  они  положенш?..  И  кто  это  подд&гь 
игь  на  такую  удочку?! 

Лапкинъ  захохоталъ. 

—  На  такую  удочку  поддать  ихъ  я! — не  безъ  достоинства 
сказалъ  онъ. 

Иванъ  Яковлевичъ  отступилъ  даже  отъ  тарантаса. 

—  Вы! — нроговорилъ  онъ  наконецъ: — не  можетъ  быть! 

ВасилШ  Никандрычъ  понялъ  это  восклицаше  по  своему,  спо- 
койно досталъ  изъ  кармаЕШ  пачку  слоакенныхъ  вчетверо  лис-* 
товъ  и,  выбравъ  одинъ  изъ  нихъ,  подалъ  Большакову. 

—  На,  читай!  Нотархальное  услов1е;  сегодня  утромъ  совер- 
шили. 

Иванъ  Яковлевичъ  разверну.1Ъ  листъ  и  внимательно  прочн* 
таль  его. 
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—  Для  ^ето  вамъ  эта  мельнкца? — спросилъ  онъ,  возвращая 
усяов1е. 

—  ХлМь  молоть!— заси^^ся  Лапвинъ. 

—  Это  я  понимаю;  но  мельница  г]гществуеть  столько  л^тъ 
V  вы  не  обращали  на  нее  вяимашя,  а  теперь  вдругъ  сняли  и 
такь  дешево! 

—  Потому  и  снялъ,  что  дешево.  А  те(ЙЬ — или  завидно? 

—  Завидовать  тутъ  нечему;  досадно  за  ошибку  крестьянъ. 

—  Ну,  до  свиданья,  господа,  —  торопливо  сказалъ  ВасилШ 
Никандрнчъ,  дблая  подъ  козырекъ: — я  спЬшу...  Пошелъ,  Ан- 
юшка! 

Тройка  съ  трезвономъ  нокатя^1а  къ  хутору. 
Ивань  Яковлемгаъ  наконецъ  затоворилъ: 

—  Ахъ,  разоритель!  Какую  штуку  вндумалъ,  совс]^ъ  обо- 
шехь  мужиковъ-то!  Тенерь  прощай  Дворики,  пропащее  ваше 
д&1о!..  Головы  что-ли  они  тамъ  потеряли,  на  что  решились — 
иельвицу  сдать  въ  аренду!..  А  все  вино  проклятое!  Эхъ,  горе 
наше  великое! 

Д-Ьзо  состояло  вотъ  въ  чемъ. 

У  Двориковскихъ  крестьянъ  была  водяная  мельница,  един- 
ственная во  всей  окрестности.  Мельница  строилась  по  мысли  и 
указашямъ  Ивана  Яковлевича  и  почти  на  его  средства.  Работала 
она  въ  прежнее  время  очень  исправно,  приносила  значительный 
доходъ  и  давала  возмояшость  платить  изъ  него  век  крестьянск1я 
повинности  и  даже  аренду  за  снимаемый  крестьянами  участокъ. 
Словомъ,  мельница  и  кормила,  и  поила  деревню.  Но  такое  бла- 
гополуч1е  продолжалось  только  до  распадешя  крестьянской  об- 
щины; некоторые  изъ  вл1ятельныхъ  крестьянъ,  поддерживавшихъ 
общественный  союзъ,  перемерли,  друпе  перечислились  въгородъ; 
п  этому  времени  ВасилШ  Никандрычъ  надумалъ  торговать  ви- 
номъ  и  открылъ  въ  Дворикахъ  „заведете''.  Въ  мару  пошелъ 
полный:  разла;^  и  неустройство,  мельница  оставалась  безъ  ре- 
монта и  начала  падать.  Иванъ  Яковле^гть  не  разъ  указывалъ 
это  Двориковсвимъ  крестьянамъ  и  даже  предлагалъ  денегъ  на 
капитальное  испр&влеше  мельницы;  но  м1рское  шатанье  пом'Ьшало 
воспользоваться  этимъ,  одни  соглашались,  друпе  н^тъ.  „Живетъ 
ж  такъ! — кричали  они  на  сходахъ: — Ты  слуптй  его,  Большака- 
то,  онъ  тЬ  наскажетъ!..  Изъ  ученыхъ,  чтЬ  и  говорить!  А  раз- 
бери, такъ  може  съ  его  стороны  и  подвохъ  какой ""! 

Такъ  д^ю  о  поправке  мельницы  и  затягивалось  на  неопре- 
деленное время,  а,  между  тЬмъ,  „добрые  люди"  воспользовались 
зтимъ  какъ  нельзя  лучше. 
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Ваешой  Никандрнчъ,  которому  Двориковс&ая  мезьница  пред- 
ставлялась б'Ьльмомъ  на  глазу,  прибралъ  ее,  рааун^ется,  сь  до^ 
мощш  вина,  Бъ  своимъ  рукав1Ъ  и  сеялъ  въ  аренду  за  ничтож- 
ную плату,  но  съ  обязательствоыъ  привести  ее  въ  лучшее  устрой- 
ство и  страховать  на  свой  счетъ.  Расходы  по  совершение)  нота- 
рхальнаго  акта  Лапкинъ  великодушно  принялъ  тоже  на  себя.  Ба- 
питальныхъ  поправокъ  дЬлалъ  онъ,  однако,  не  равсудилъ:  „бу- 
дущимъ  л^томъ  усп^ю,  теп^ь  и  безъ  того  деньги  необходимы"^; 
кое-что,  впрочемъ,  слегка  починилъ  и  застраховалъ  мельницу  въ 
весьма  солидной  сужлА. 

Само  собою  сл'Ёдуеть,  что  Двориковоае  крестьяне  поняли 
свою  ошибку  пос1гЬ  времени,  а  ч1х)  касается  Ивана  Яковлеш1ча,  то 
онъ  положительно  не  могъ  примириться  съ  совершившимся  фак- 
томъ  и  смотр^ъ  на  него  какъ  на  новый  ходъ  въ  той  разма- 
шистой игр^,  которую  въ  последнее  время  велъ  ВасилШ  Ни- 
кандрычъ. 

—  Не  спроста  это  снялъ  онъ  мельницу, — не  разъ  говорилъ 
намъ  Иванъ  Яковлевичъ: — руку  даю  на  отсЬченье  —  тутъ  какая 
нибудь  затЬя. 

XV. 

Уборка  хл^Ьбовъ  кончилась.  Степь  казалась  теперь  какою-то 
обстриженною.  Все,  что  только  могла  взять  съ  нея  рука  чело- 
века—  до  последней  соломенки,  было  взято.  Голо  кругомъ. 
Оставались  пока  заоохаюпцй  бастыльникъ,  пригор&гая  колюка  и 
бурьянъ,  но  ихъ  жгли  на  золу.  Б^оватый  дымокъ  стлался  низко 
по  демл%  ровною  пеленою  прикрывая  наготу  полей  и  луговъ. 

Р'ЬзкШ  контрастъ  съ  такою  выжженною  пустынею  представ- 
ляло ц'Ёлое  поле,  на  которомъ,  благодаря  упавшему  во  время 
дождику,  бойко  выбежали  молодые  зеленя.  Надъ  нивш  большими 
стаями  кружились  стрепета,  собиравппеся  покинуть  взростившую 
ихъ  степь  и  улетать  „въ  теплый  край  за  сине  море''.  Тяжелый 
дрофы  выступали  осторожно,  зорко  осматривая  обнаженную  рав- 
нину; вокругъ  ометовъ  соломы  начали  показываться  куропатки, 
а  въ  выпшнЪ  слышались  уже  гортанные  выкрики  журавлей  и 
гусей,  тоже  прощавшихся  съ  кормилицею-степью  до  сл^ую- 
щей  весны.  ТемносинШ  цвЪть  неба  изменился  въ  зеленоватай; 
воздухъ  по.1училъ  какую-то  необыкновенную  прозрачность,  такъ 
что  среди  дня,  при  полномъ  солнечномъ  блеске,  можно  было 
любоваться  б^ловатымъ  дискомъ  луны. 

Все  ато  были  признаки,   показывавппе  наступлеше  осени  сь 
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ея  паекуршпш  днями  и  венастьевгь.  Но  погода  держалась  пока 
яевая,  ведренная  и,  пользуясь  ею,  вгь  поллхъ  кипбла  тружени- 
ческая жизнь.  Крестьяне  усиленно  и  спЪпшо  колотили  хлМь, 
продолжая  работать  во  всю  ночь  при  свкгЬ  зажж^шыхъ  костровъ. 
Длинно  язнкн  ирасноватаго  пламени,  пробиваясь  сквозь  чернык 
днхъ,  освЪщали  окростносгь  на  далекое  пространство;  внсово 
стояло  зарево,  то  ослаб^Ьвая,  то  разгораясь  сильнее;  серебристый 
свЬгв  луны  принималь  особенную  окраску  и  словно  переливался 
иь  разноцвЬтные  огни;  9н1юды  тускнбли. 

Въ  праздничный  день  нь  степи  можн(Г  было  увидать  охоту 
на  Сфепета,  или  на  дудака  (дрофа).  Охота  совершалась  такимъ 
образоагь.  Простой  рыдванъ  подвигается  по  ц^Ьлин^^  медленно 
шагъ'за-шагомъ.  На  щЬ  его,  за  р1апетчатыми  боками,  пом%* 
щается  мальчикь-возница  и  легонько,  чуть-чуть,  пошевелнваеть 
возжамн,  направляя  старую  и  смирную  лошадь.  Рядомъ  съ  маль- 
чшсомъ  сидитъ  взрослый  врестьянинъ.  Посл^дшй  —  заправскШ 
охотникъ.  Въ  рукахъ  у  него  тульская  „стволина''  необычайной 
длины  и  толщины, —прочная  стволина,  и  называетъ  онъ  ее  не- 
пременно турецкой.  По  мн^шю  крестьянъ,  лучше  и  совершен- 
1Ле  турецкаго  ружья  не  существуешь  и  воть,  пр1обрг]^тя  такую 
стволину  гдЪ-нибудь  „по  счастливому  случаю'',  онъ  оправляетъ 
ее  въ  ложе  и  очень  гордится  такгагь  самопаломъ.  У  меня  была 
довольно  порядочная  двустволка,  но  крестьяне  не  придавали  ей 
никакой  ц^ны — не  унЪсиста  и  не  бухаетъ  такгь,  какъ  стволина. 
Заряжаеть  крестьянияъ  свой  самопалъ  тоже  особеннымъ  спосо* 
бомъ,  всыиая  порохъ  въ  ружье  „мАроглазно^,  съ  ладони.  Зам^- 
тивь  дичь,  охотникъ  начияаетъ  объезжать  вокругь  нея,  уменьшая 
постепенно  круги.  Птица,  не  подозревая  опасности,  понемногу 
скучивается  и  подпускаеть  стрелка  на  довольно  близкое  разстоя- 
ше.  Тогда  охотникъ  спускается  на  землю  и,  подъ  прикрьгпемъ 
рыдвана,  полэетъ,  выбирая  удобн^йппй  момеять  для  прицела; 
проходить  несколько  секундъ,  и,  наконецъ,  раздается  оглуши- 
тельный внстр&гь.  Въ  первое  мгновенье  за  тучей  б^лаго  дыма 
ничего  не  видно,  но  дымъ  разс^евается  и  охотникъ,  быстро  вско- 
чивппй  на  ноги,  видитъ,  что  на  жЬсЛ  лежитъ  несколько  окро- 
вавленныхъ  стрепетовъ;  оДни  изъ  нихъ  убиты  на-повалъ,  друпе 
еще  бьются  въ  предсмертныхъ  судорогахъ.  Последнихъ  стрЬлокъ 
прикалываеть  выдернутымъ  изъ  крыла  перышкомъ,  втыкая  его 
въ  затылокъ  птицы,  отчего  она  тугь  же  умираеть. 

При  удаче,  терпеливый  и  опытный  охотникъ  набиваеть  въ 
день  парь  15 — 20;  могь  бы  набить  и  больше,  естабы  не  расхо- 
довадъ  такъ  много  времени  на  „сгонъ"  птицы  и  на  ползанье,  а 
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въ  одиночЕу  стрелять  онъ  ж  станетъ,  разсшшвая  зарядъ,  По- 
рохъ  ж  дрсибь  требуютъ  дшегъ,  а  стрепетъ — ничего  не  стоющаа 
тварь  и  расходовать  на  нее  лшпшй  зарядъ  не  приходится* 

Тавъ  же,  хавъ  на  сгрепетовъ,  охотитеа  и  на  дрофъ,  но  аа-* 
рядъ  Еладэтся  не^швневно  сидьа^,  тавой^  который  ^отдаехъ*' 
и  дробь  зам^Ёняется  картечью  иди  ,,люребейка1ш^ ,  нарубленнымн 
И8ъ  свинца. 

Эти  временные  охотники  въ-летъ  осрФлять  не  ун^ютъ  и  бьють 
только  сидячую  птицу;  охотничьихъ  собакъ  не  дерзкатъ  вовсе,  а^ 
въ  т^хъ  м^ахъ,  гд^  существуетъ  охота  на  водяную  пшцу,  не- 
которые крестьяне,  любители  пройтись  съ  ружьемъ,  при  каждомъ 
удобнонъ  случае,  чтобы  избегнуть  необходимости  давить  въ  воду 
самимъ,  приспоообляютъ  къ  тому  простыхъ  собаченовъ-дворня- 
шекъ.  Но  у  степныхъ  чувашъ,  охотниковъ  по  прарод'Ь,  водится 
очень  много  собакъ,  по  виду  похожихъ  на  борзыхъ,  прхученныхъ 
ловить  зайцевъ  и  другихъ  зв^рковъ. 


Отъ  Лапкина  по  прежнему  не  было  слБшгао  ничего  опред'Ь- 
леннаго.  Онъ,  видимо,  затягивалъ  д'бдо,  подъ  разными  предлогами. 
Иванъ  Лковлевичъ  былъ  въ  поеюянномъ  безпокойств^  за  участь 
молодыхъ  людей  и  не  разъ  напомнналъ  Васил1ю  Никандрычу,  что 
назначенный  имъ  срокъ  прошелъ,   что  веб  ожидаютъ  его  отвЬта. 

Каково  же  было  его  удивлеше,  когда  въ  одинъ  изъ  такихъ 
разговоровъ  онъ  узналъ,  что  кЬло  остановилось  собственно  за  нимъ! 

—  Бакъ  за  мной? — воскщкнулъ  отороп^ппй  старикъ. 

—  Такъ,  за  тобой, — спокойно  подтвердилъ  Васил1й  Никанд- 
рычъ: — ты,  разумеется,  понимаешь — продолжалъ  онъ, — что  2то- 
гое  въ  этомъ  случае  зависитъ  и  отъ  тебя...  Не  скупись,  стари- 
чекъ  бож1Й,  вотъ  въ  чемъ  суть... 

—  Если  рЬчь  идетъ  не  о  дЬтяхъ,  а  о  деньгахъ — объявите 
ваши  услов1Я. 

—  Именно  о  деньгахъ...  У  тебя  нынче  хл4ба-то  вонъ  сколько* 
уродилось,  тысячъ  на  шесть  продашь,  а  то  и  больше. 

—  Все  это  д^тямь  пойдетъ, — отв*тилъ  Большаковъ. 

—  То-то  и  есть,  что  д^тямъ;  а  д4тейутебя — красная  пара. 
Ты  вотъ  какъ  выдашь  свою  дочку  за  какого-нибудь  толстосума 
пшеничника,  да  наградишь  его  вс^ми  своими  капиталами,  сынъ-отъ 
и  останется  не  при  чемъ. 

Я  сид^^  за  работой  въ  своей  комнате  и  не  жотъ  вид'&ть 
выражешя  .шцъ  говорившихъ;  но  мнб  слышно,  было,  какъ  дро- 
жалъ  голосъ  Ивана  Лковлевича^  когда  онъ  отвбтилъ: 
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—  Дочь  хоа  молода  еще,  чтобы  ее  захужъ  еобирать,  а  что 
касается  капвталовъ,  то  никого  не  обвжу,  вскхъ  поровну  од&ш. 

—  Ну,  н4тъ,  прзятель,  тавъ  нельзя.  Д4ди  по  закону.  Я 
тогда  к  буду  знать,  на  что  могу  разсчитывать. 

—  Вамъ  разсчвхывать  вовсе  не  на  что, — говорилъ  Больша- 
ковь: — дЬло  касается  д4тей. 

—  Ихъ-то  интересы  я  и  отстаиваю,  )^орогой  другь  мой,  а 
потому  и  совбтую  тебб  держаться  на  легальной  ночвЪ.  Ты  взгляни 
на  м^и:  я  всегда  соблюдаю  всевозможныя  законный  формаль- 
ности, оттого  и  совесть  моя  чиста  и  я  ничего  не  страшусь!  Раз- 
СЕазывай  тамъ  про  меня  что  угодно — я  глухъ  ко  всему!  А  спроси 
ты:  почему? — Потому,  что  у  меня  на  всякую  безд^Ьлнцу  докумен- 
тецъ  шг^^ся,  нда! 

—  Бакъ  же,  по  вашему,  я  долженъ  поступить? — изъ  любо- 
пытства только  спросилъ  Большаковъ. 

—  Известно  какъ!  Главный  насл'Ьдникъ — сыпь,  ему  все  и 
предоставь.  Для  дочери  успеешь  нажить  еще;  самъ  же  говоришь, 
что  она  молода  еще;  а  о  жен'Ь  и  толковать  нечего,  она  ужъ 
старушка,  обойдется  какъ-нибудь,  д^ти  помогутъ,  да  ты  и  сам*ь-то 
не  умерь  аце  пока, — работай! 

—  Теперь  я  .понимаю,  о  чемъ  вы  говорите, — отвЬчалъ  Иванъ 
Явовлевичъ: — и  вижу,  какъ  неправильно  глядите  вы  на  законъ. 
ЕромЪ  того  вы  забыли,  что  я — крестьянинъ,  а  у  кресгьянъ,  на 
случай  раздала  есть  свои  обы:чаи. 

—  Какъ  знаешь;  но  если  ты  не  отказываешься  отъ  своего 
преддожешя,  то,  въ  отношенш  д^ежа,  долженъ  поступить  по 
ионмъ  увазашямъ. 

Помолчавъ  немного,  Лапкинъ  продолакалъ: 

—  Сдблай  вотъ  какъ:  перечислись  въ  купцы  и  веЬ  капиталы 
передай  сыну,  такъ  какъ  онъ  долженъ  будетъ  жить  при  мн^. 
Д-Ьла  мои — ты  знаешь— раэростаются  и  если  на  предстоящихъ 
выборахъ  я  не  откажусь  отъ  избрашя  въ  члены  управы,  то  одному 
мнЬ  никакъ  не  управиться  со  всЬии  д&[ами,  подручный  чело- 
вЬбъ  необходимъ.  Петръ  Иванычъ  обязанъ  помогать  мнЬ  и,  по- 
верь, я  выработаю  изъ  него  настоящаго  коммерсанта.  На  случай, 
чтобы  онъ  не  избаловался,  ты  капиталъ  его  отдай  въ  руки  мн^. 
Я  полагаю,  что  это  можно   сд']Ы1ть  даже  и  теперь,  до  свадьбы. 

—  Ташя  ваши  требовашя? 

—  Таия. 

Слышу,  Большаковъ  всталъ  съ  м^^ста  и  началъ  ходить  по 
комнате. 

—  Это  не  подойдетъ! — отв^тилъ  онъ  доватьно  рЬзко. 
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—  Жаль.   Но  почему  же? — насмешливо    спросилъ  Лапкинъ. 

—  Потому,  что  мы  смотримъ  съ  вами  разно  и  на  ^вгЬло,  и 
на  жизнь. 

—  Такъ  что  же? 

—  То,    что    мы   идемъ   разными    дорогами. 

—  Ты,  наприм$ръ,  какими? 

—  Не  стоить  рассказывать,  для  васъ  это  непонятно. 

—  Ха-ха-ха! — разразился  вдругь  Лапкинъ:-— удружилъ,  при- 
знаюсь!.. Ха-ха-ха!  Непонятно!..  Какой  мудреный  чеж)векъ!.. 
Ха-ха-ха!.. 

Лапкинъ  долго  откашливался  и  охалъ;  но,  протлотивъ  во- 
дочки, успокоился  и  не  безъ  ехидства  спросилъ: 

—  А  что,  Иванъ  Яковлевичъ,  ты  здоровъ? 

—  Слава  Богу,  не  опасайтесь. 

—  А  на  мой  взглядъ — ты  какъ-будто  немножко  завираться 
начинаешь. 

—  И  пусть  кажется. 

—  Штъ,  дружокъ;  я  вЪдь  серьезно,  жал&1  тебя,  говорю. 
Случилось  это  съ  тобой,  я  знаю,  отчего, — отъкниженокъ!..  В'брить 
каждому  печатному  вздору  о  какихъ-то  тамъ  особенныхъ  путяхъ 
и  возвышенныхъ  цЬляхъ — нельзя,  дупЕа  моя,  не  подъ  л^та  теб^ 
совсЁмъ.  Твое  д^о  какое?  Лежи  на  печи  и  тверди:  „День  пре- 
шедъ,  благодарю  тя,  Спасе  мой!^  А  ты... 

Иванъ  Яковлевичъ  потерялъ  терпЬше  и  крикнулъ: 

—  Что  за  вздорь  вы  говорите!  Я  васъ  не  понимаю! 
Лапкинъ    увид'Ьлъ,  должно-быть,    что  хватилъ    черезь   край. 

Тонъ    Большакова    быль    очень  грозень  и  Василхй   Никандрычъ 
мгновенно  перем^нилъ  фронтъ. 

—  Что  же, — началь  онь: — если  я  и  сказалъ  теб4  это,  такъ 
вовсе  не  для  того,  чтобы  огорчить  тебя,  а  по  дружбЬ,  изъ  же- 
латя  добра.  Разв%  я  не  чувствую,  Иванъ  Яковлевичъ,  какъ 
много  обязанъ  теб1?  Напротивъ:  очень  чувствую;  тЬмъ  бол^е, 
что  и  сейчасъ  воть  тоже  нуждаюсь  въ  твоей  помощи. 

Молчанге. 

—  Перечислиться  въ  купцы, — продолжалъ  Лапкинъ: — сове- 
тую я  для  твоей  же  пользы;  ты  самъ,  я  думаю,  видишь,  что 
нынче  нЬтъ  общественнаго  положен1я  независим^^е  купеческаго. 

Большаковъ  молчалъ. 

—  Такъ  какъ  же? 

—  Что  такое? 

—  Да  я,  Иванъ  Яковлевичъ,  на  счетъ  деньженокъ  бв1ло  къ 
теб^Ь. 
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—  Се&часъ  у  меня  в^ть. 

—  Неужто  не  дашь? 

—  Не  дамъ,  потому  что, нечего. 

—  А  ты  не  сердись,  старичевъ  милый,  полно!  Я  в*дь  го- 
во1Ж1ъ  сь  тобою,  право  же,  по-дружески,  а  ты  разсердился. — 
Такъ  не  дашь? — еще  разъ  спросшгь  Лапкинъ,  поднимаясь  съ  м]Ьста. 

—  Шть  у  меня  теперь, — сухо  повторидъ  Большавовъ. 

—  Ну,  д-Ьлать  нечего,  подожду,  когда  будуть...  Прощай  пока!.. 
Да  смотри  же  у  меня:  чуръ,  не  сердиться! 


Лапкинъ  ушелъ.  Иванъ  Якоклевичъ  долго  ходилъ  по  комнате. 
Наконецъ  онъ  не  выдержалъ,  заглянулъ  ко  мн^  и  спросилъ: 

—  Сдыхалъ? 

—  Да. 

—  Бакъ  это  тебЬ  покаакется:  ограбить  семью,  перечислиться 
ВЪ  купцы — съ  пустыми  карманами-то, — и  отдать  въ  кабалу  сына! 

Большаховъ  плюнулъ  оть  досады  и  опять  началъ  ходить  по 
хомнатЪ. 

Къ  обЬду  вернулся  съ  молотьбы  Петръ  Иванычъ.  Отецъ  далъ 
ему  подробный  отчетъ  о  пос^щети  Лапкина  и  съ  замиратемъ 
сердца  ждалъ  отв^а. 

Агрономъ  побл^дн^^,  губы  его  нервно  задроясали. 

—  Онъ  съума  сошеяъ! — воскликнулъ  Петръ  Иванычъ: — я 
ухе  сказалъ,  что  въ  домъ  къ  нему  не  пойду! 

И  ушелъ  И8ъ  комнаты.  Отецъ  не  пошелъ  за  нимъ.  Онъ  былъ 
доволенъ  т^Ьмъ,  что  сынъ  не  поддался  искушетю.  Оь  той  поры 
Иванъ  Яковлевичъ  окончательно  охлад&гь  къ  Лапкину,  но  это 
нисколько  не  мЬшало  семейной  дружбе  и  какъ  бы  даже  усилило 
ее.  Сделанное  Большакс1Выми  преджожете  сохраняло  пока  преж- 
нее положен1е. 

ХУ1. 

Крестьяне  еще  не  управились  съ  молотьбой,  а  наступило 
уже  осеннее  ненастье. 

Осень  для  деревни — огневое  время.  Не  успЬетъ  пахарь  про- 
глот1пъ  куска  хл-Ъба  изъ  новой  муки,  какъ  съ  него  со  вс^хъ 
сторонъ  требуютъ  денегъ  и  денегь!  Кто  взыскиваетъ  подушные, 
кто  волостные  и  мхрсше,  кто  выкупные,  продовольственные  и 
ссудные,  кто  частные  долги  по  исполнительнымъ  листамъ  и  ро- 
ешгскамъ,  кто  всевозможныя  неустойки,  кто  земспе   сборы.    Во- 
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лостной  старшина — сшфный  челов^&ъ  въ  „меженное^  врася— 
ходить  теперь  Еавъ  звЪрь  и  „нудить''  старосту  и  сборщика,  по- 
тому что  самого  его  нудятъ  неукоснительно;  староста  и  сб(^^щикь 
нудить  М1рь,  десятскве  околотшш  подоакки,  постукивая  ими  въ 
]^рота  и  калитки  недоимщиковь.  Шрь  ааметался  во  ъеА  сторовн 
и  не  зналъ:  кого  слушать,  кого  щюжде  другихъ  ублажать?  ВсЬ 
требовали  одинаково  наето&чнво  и  каждый  тянуль  въ  свою  сто- 
рону. 

Одинь  ВасилШ  Никандрычь  не  нринималъ  учаспя  вь  этой 
суматох-Ь.  Д-Ьйствуя  всегда  „на  законныхъ  основаваяхь'' ,  онь  не 
дожидался  молотьбы,  а  по  существу  условШ,  заключенныхь  сь 
посевщиками,  прямо  вадерааивалъ  яхъ  хлМь  на  корню  и  не  до- 
пускаль  кь  уборк'Ь  до  полной  уплаты  ва  вемлю  денегъ.  Сшвь 
такимь  образомь  пеночки,  Лапкинь  започилъ  на  лввдвхъ,  на- 
слаждаясь спокойств1евгь  гражданина,  честно  исполнившаго  свои 
обязанности.  

По  большой  дорог!  къ  городу  тянулись    безконечные    обозы 
съ  хл^бомь;  сморенныя  на  работе  клячи  тяжело  ступали  по  рав* 
рыхленной  дождями   земл^  и  вязли  въ  гря1ш;    колеса  сь  насев- 
шими между  спицами  комьями  ч^>яовема  безпрестанно  застревали 
въ  глубокихь  колеяхъ  и  лошади  съ  трудомъ  вытягивали  грузные 
воза.  Около  ихь  пшелись  крестьяне,  хозяева  хл^ба,  тоже  утопая 
въ  грязи  и  изредка  покрикивая  на  обеэоиевшихъ  лошадей.  Когда 
какой-нибудь  возь  попадакь  въ  глубокую  водомоину  или  овоии* 
тельно  увявалъ  вь  узкяхъ    колеяхъ,  тавь  что  лошадь   отказыва- 
лась   сдвинуть    его  сь  м^ста  и  въ  нбдаум!Ьши   посматривала   по 
сторонамь,  крестьяне  сбЬгались  на  ш^мощь,  дружно   брались    ва 
гуяш  и,  поощряя  себя  и  клячу  ободряющими  окошками,  вь  равъ: 
— ну-ну,  у-у,  еще  разикь — ррразъ! — втягивали  возъ,  а  кляченва^ 
едва  переводившая    духь    отъ   напряжешя,    надувала    косхлявше 
бока,  наклоняла  голову  чуть  не  до  земли  и,  дрожа  вс^мь  гкюмъ, 
собирала  посл^дшя  силы,  чтобы  помочь  хозяевамь.  Нередко  при- 
ходилось и  такь,  что  измучившаяся  лошадь,   тяжело  храпя,    па- 
дала отъ  изнурешя.  Тогда  останавливался  весь  обовь,   упавшую 
лошадь  поспешно  выпрягали,  поднимали   на  н№и  и  отводили  въ 
сторону,  лотомъ  начинали  вытаскивать   вовъ  и,  вытянувъ  его  на 
ровное  м-Ьсто,  опять  впрягали  несчастную  клячу  на  дальнМшун> 
работу.  До  города  было  съ  небольшимь  50  версть.  Сд&каютъ  эту 
путину  вь  двое  сутовь  и  говорить:  слава  ТебЬ,    Господи! 

Мучительное  это  д'Ёло — доставка  хлМа  вь  ненастную   осень 
по  степнымь  дорогамь.  На  сколько  хороши  он^  вь  сухое   вреш1^ 
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насташБо  же  убШственни  въ  дожддивое.  Бываетъ,  что  помощ* 
Ш1ца  крестьянина — лошадь,  посл^  такой  путины  д'&1ает(ш  окон- 
чатетьно  безсильной;  а  сколько  рвется  сбруи,  сколько  ломается 
телегь?  Лучше  было  бы  отложить  возку  до  первопутья,  да  нельзя, 
нужда  гонитъ! 

А  какую  глубокую  дуну  нередунаютъ  продавцы  хл^бл,  шагая 
ОКОЮ  своихъ  возовъ!  У  веЬхъ  въ  голове  зас&иа  одна  мысль:  какъ 
нхъ  «облапошать*"  на  базаре;  на  сколько,  прим']^рно,  обв^сятъ 
при  ссыпке,  на  сколько  обочтутъ  при  разсчетЬ?.. 

И  вотъ,  пока  плетутся  они  съ  обозомъ  въ  городъ,  веноми- 
ная  вс^^хъ  святнхъ. 

На  хл^ной  площади  города,  при  ссытсб  или  раасчют^,  слн* 
шатся  уже  иные  крики.  ^^^Р^У^^^!  грабятъ!^ — отчаяннымъ  го-* 
юсоиъ  взываетъ  крестьянинъ.  Но  кровавый  в(шль  этотъ  замираетъ 
какъ  въ  пустыне,  вы,чывая  011!Ьхъ  и  шутки  въ  срежЬ  купеческихъ 
приващиковъ...  Бнваеть  и  такъ,  что  крестьянину,  горячо  отстаи- 
вающему свои  интересы,  еще  и  тычковъ  накладутъ,  а  то  и  того 
хуже...   „Не  шуми-де;  помни,  что  въ  городу !"" 

Бедовый  народъ  на  нашихъ  базарахъ  и  пристаняхъ!.. 

Иванъ  Яковлевичъ  тоже  отправилъ  небольшой  транспортъ 
еъ  хлАбомъ,  въ  сопровождеши  Петра  Иваныча.  Им^ш  надобность 
б1пъ  въ  городе,  по^халъ  съ  нимъ  и  я. 

Притащились  мы  въ  городъ  уже  вечер(шъ,  усталыми  ачаба- 
тшш  пере&домъ  по  дурной  дорогЬ.  Городъ  смотр&гь  непривет- 
ливо. Мрачное  небо,  грязныя  улицы,  грязные  дома.  Закопченые 
керосиновые  фонари  какъ  бы  сшдились  осветить  по  ярче  такую 
неряшливость  и  едва  мерцали.  Насл^е  татарщины,  безчисленное 
хножество  собакъ  и  на  улицахъ,  и  на  дворахъ,  и  на  подъ'бздахъ 
большихъ  домовъ,  д^али  не  безопаснымъ  даже  переЬздъ  въ  эки- 
паже. Ц&Еыми  стаями  бросались  ошЬ  и  на  лошадей  и  на  таран- 
тасъ,  неистово  визжали  и  лаяли.  А  на  оглушительный  ревъ  нхъ 
отвечали  тЬмъ  же  изъ  домовъ  „комнатные^  псы,  лай  которыхъ 
быль  слышевъ  даже  сквозь  затворенный  окна.  Собач1й  городъ — 
однимъ  еловош,  превосходнее  любой  татарской  деревни! 

Ренсковые  по1ребки  встречались  буквально  на  каждомъ  пе- 
рекрестке, въ  перемежку  съ  трактирами  н  кабаками.  Окна  ихъ^ 
хотя  и  задернутый  кисейными  занавесками  („отъ  призора  очесъ'' 
полицейскихъ),  блистали  яркимъ  светомъ,  помогавшимъ  злопо- 
лучнымъ  пешеходамъ  разсматривать  и  счастливо  обходить  бар- 
рикады и  ва1чьи  ямы  мостовой.  Надъ  подъездами  „заведенШ^ 
вис&ш  фонари,  на  стектахъ  которыхъ  красными  буквами  изобра- 
>шось  назван1е  прибежища.  Въ  одномъ  трактирчике  окна  стояли 
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открытыми,  паръ  изъ  нихъ  валЕлъ  кяубомъ,  а  хорь  пьяныгь  д%* 
вшгь-арфяновъ  хриплыми  голосами  п&гь  современную  дребедень 
русскаго  города: 

мМжлка-душка,  ной  зазноба, 
Ты  довелъ  меня  до  гроба! 
Дайте  ножнкъ,  дайте  видку, 
Я  заражу  свою  мшку! 
Мшка-душва,  мой  секреть, 
Пойденъ  съ  тобой  въ  дазареть!..** 

Дальше...  Но  что  же  мо2Бетъ  быть  дальше?  Дальше  пожалуй 
можно  упомянуть,  что  въ  городЬ,  кавъ  водится,  есть  соборъ, 
присутственныя  м^кта,  полицейсв1я  части  сь  каланчами,  город- 
ской садъ,  пустопорожтя  м^Ьста,  немощенныя  улицы,  поросппя 
крапивой  и  т.  п. 

На  сл^ующее  утро  Петръ  Иванычъ  поднялся  чуть  сиЬтъ 
и  отправился  хлопотать  на  счетъ  продажи  и  ссыпки  хлМа. 

Въ  свое  время  вышелъ  и  я  изъ  дому,  прежде  всего  въ  лавки 
запастись  кое-ч'&мъ  для  деревни.  Въ  одномъ  изъ  магазиш)въ  встр%- 
тиль  жену  исправника  съ  ея  сестрою,  девицею  уже  въ  годахъ,  и 
получилъ  приглашеше  обЬдать  у  нихъ. 

—  Мужъ  въ  у^вд^Ь,  мы  скучаемъ. 

Я  отправился  въ  назначенный  часъ  къ  нимъ  и  гами^  обЪда, 
когда  „въ  угловой*  пили  кофе,  хозяйка  сдблала  мн4  такой  во- 
просъ: 

—  У  васъ,  говорить,  свадьба  заа^вается? 

Я  думалъ,  что  вопрось  сд&[анъ  о  свадьбе  Петра  Ива* 
яыча;  но  какъ  окончательнаго  слова  оть  Лапкина  еще  не  было, 
я  счелъ  за  лучшее  уклониться  отъ  прямого  ответа  и  спросилъ: 

—  Какая? 

—  Ахъ,  такъ  вы  еще  не  знаете?  А  я,  какая  неосторожная, 
проговорилась. 

—  Но  въ  чемъ  же  вы  проговорились?  Я  полагаю,  что  свадьба 
обойдется  безъ  похищен1я  невесты;   въ  чемъ  же  секреть? 

—  Положимъ  такъ,  —  согласилась  хозяйка,  —  а  все-таки  это 
пока  тайна  и  вы,  пожалуста,  ужъ  никому  не  передавайте;  мн^ 
Марья  Васильевна  сообщила  объ  этомъ,  на  условш  никому  не 
сказывать,  но  вы  живете  тамъ,  для  васъ  во  всякомъ  случа'Ь  ин- 
тересно... 

—  Если  вы  намины  разсказать  о  свадьбе,  которая  пред- 
полагается въ  домб  Лапкиныхъ,  то  не  трудитесь:  я  о  ней  знаю. 
Только,  д^о  это  далеко  еще  не  кончено. 

—  Не  только  не  кончено,  но  можно  сказать,  еще  и  не  на- 


ВЪ  НВП0ЧАТ01!Ъ  УГЛУ.  77 

чинадоеь,  —  ответила  иеправввца:  —  Лашшнъ,  вцдите  ли,  очень, 
очень  просилъ  Марью  Васильевну  переговорить  съ  Шульцонъ, 
но  она  еще  не  говорила;  Шульца  нЬтъ  въ  городе,  онъвъ  у&А*]^... 
Окранно,  однако,  какъ  же  вн-то  анаете  о(^  дтомъ,  а  Марья  Ва- 
СЕльевна  уверяла  меня,  что  никто  еще -не  знаеть,  что  она  только 
мн(  одной  передала...  Ахъ,  какая! 

Но  мн^  было  не  до  с^товашй  ишранницы.  Новость  просто 
ошедоиила  меня,  и  я  едва  сдержался,  чтобы  не  обнаруакить  ки- 
1Авшаго  во  как  негодован1я  на  поступокь  Лапкина.  Между  т^^мъ, 
добезная  хозяйка  продолжала: 

—  Лапкинъ  о(ЙЬщаетъ  за  дочерью  10  тысячъ  и  покупаегь 
землю... 

—  Что  же, — сказалъ  я: — имЬше,  которое  арендуетъ  теперь 
Лашшнъ,  скоро  будетъ  продаваться  и  покупка  его  д&ю  р^еное. 

—  Да, — ответила  хозяйка: — Лапкиаъ  и  спить,  и  видитъ  по- 
пасть  въ  земство.  А  говорятъ,  что  онъ  прежде  лакеемъ  былъ. 

—  Правда;  а  топерь  мечтаетъ  о  председательстве  въ  земской 


—  О,  Боже! — воскликнула  исправница. 

Последовала  пауза;  воспользовавшись  ею,  я  простился.  Меня 
тревожила  мысль — не  узналъ  ли  объ  этой  ^тайне"  Петръ  Ива- 
новичъ;  оказалось,  по  счастью,  что  онъ  ничего  не  знаетъ,  соби- 
рается въ  театръ  и  взялъ  билетъ.  Опасаясь,  что  онъ  можегъ 
встретиться  тамъ  съ  знакомыми  и  узнать  печальную  для  себя 
новосгь,  я  уговорилъ  его  ехать  домой.  После  некоторыхъ  колеба- 
шй,  онъ  согласился  и  черезъ  часъ  мы  катили  уже  по  боль- 
шой дороге. 

Морозило.  Скованный  черноземъ  глухо  гуделъ  подъ  колесами 
тарантаса.  Отдохнувппя  лошади  б&кали  бойко.  Въ  глубокомъ  небе 
ярко  горели  звезды;  луна  разливала  матовый  светъ.  Тянувппеся 
вдоль  дороги  телеграфные  столбы  выступали  впереди  внезапно^ 
точно  изъ  земли  выростали  и  потомъ  скрыкались  за  тарантасомъ. 

Поездка  очень  ояшвила  моего  спутника:  онъ,  ничего  не  по- 
дозревая, всю  дорогу  говорилъ  о  светломъ  будущемъ. 


ХУЛ. 

Однообразно  и  скучно  протянулось  дня  четыре.  Разыгравшееся 
ненастье  заставляло  сидеть  дома;  только  агрономъ  сЬдлалъ  по 
вечерамъ  коня,  надевалъ  кожанъ  и,  несмотря  на  веторъ  и  дождь^ 
отправлялся  на  хуторъ.  ВасилШ  Никандрычъ  почти  не  жилъ  дома; 
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яередъ  по^дкой  на  торги,  онъ  8аканчива.ть  д'Ьла,  сводилъ  счеты 
и  находился  въ  безпрерывныхъ  разъ']^дахъ. 

Единственною  отрадою  во  время  такого  невояьнаго  завлюче- 
шя  служили  журналы  и  газеты.  Почтовый  день  ожидался  кавъ 
<$ольшой  праддниБъ;  получивъ  почту,  мы  осв&кались  нравственно 
и  чувствовали  себя  членами  общаго  ц^аго...  Понять  значеше 
нечатнаго  слова  и  душевную  потребность  въ  немъ  можно  только 
въ  деревн!^,  когда  живешь  въ  ней  года! 

На  четвертый  день  погода  стала  проясняться;  въ  сумерки 
семейные  Большакова  и  Никольсте  поехали  на  хуторъ  провести 
тмъ  вечеръ,  а  мы  съ  Иваномъ  Яковлевичемъ  остались  дома,  въ 
южидаюи  почты.  Черезъ  какой-нибудь  часъ  изъ  волостного  пра- 
влешя  принесли  намъ  газеты  и  письма.  Обложившись  ими,  мы 
пр1ютились  у  чайнаго  стола,  не  торопясь  тгали  чашку  за  чашкой  и 
не  замечали,  что  самоваръ,  прежде  бурно  шумЪвппй,  а  потомъ 
пищаштй  на  разные  голоса,    давно   погасъ. 

—  Прочитай-ка — сказалъ  Иванъ  Яковлевичъ,  передавая  мн* 
полученное  имъ  изъ  города  письмо. 

Я  прочелъ.  Въ  немъ  сообщалось  объ  изв']^стномъ  уже  мн^ 
предложеши  Лапкина;  прочитавъ,  я  сказалъ  Большакову,  что  слы- 
шалъ  объ  этомъ  въ  город*  и  не  зналъ,  какъ  предупредить  его. 

—  Спасибо.  Д-Ьло  вовсе  не  во  мнЬ,  а  надо  постараться, 
чтобы  не  знали  пока  ни  Петя,  ни  семейные  Лапкина. 

Едва  кончили  этоть  разговоръ,  слышимъ,  къподъЬзду  подка- 
тиль  экипажъ,  кто-то  проше.1ъ  по  корридору  и  постучался  въ 
дверь.  Иванъ  Яковлевичъ  отперъ  и  увидЬлъ  передъ  собой  Васи- 
Л1Я  Пикандрыча. 

—  Ты  ^14)  же  это,  старичекъ  божШ,  не  удостоилъ  посЬще- 
темъ, — любезно  говорилъ  онъ,  входя  въ  комнату: — вотъ  и  вы 
тоже, — обратился  онъ  ко  мнЬ,  пожимая  руку: — вапш  вс*  унасъ. 
Я  только  поел*  обЬда  возвратился  изъ  странств1я;  пр1Ятно  было 
^ы  провести  вечерокъ  вм^стЬ,  съ  неделю  ужъ  никакъ  не  вида- 
лись, а  я  завтра,  посл4-завтра,  отправляюсь  въ  столицу  на  торги. 

„Непременно  будетъ  денегъ  просить,  — подумалъ  я:  —  очень 
ужъ  любезенъ  что-то". 

Иванъ  Яковлевичъ  подвинулъ  гостю  стулъ  поближе  къ  столу. 

—  Почитываете? — спросилъ  Лапкинъ,  усаживаясь  на  м^сто. 
—  А  мн*  такъ  и  въ  газету  заглянуть  некогда;  такая  куча  д4ла, 
хлопотъ,  разъ'Ьздовъ.  на  части  разорваться — такъ  въ-пору!..  Вотъ 
и  сейчасъ;  вместо  того,  чтобы  душою  отдохнуть  среди  искрен- 
нихъ  и  преданныхъ  мнЬ  друзей,  долженъ  буду  отвлечь  васъ  отъ 
благонравнаго  препровожден1я  времени  и  говорить  о  д-Ь.адхъ,  — 
не  о  чемъ  больше!.. 
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Я  хотЬлъ  уйти  въ  свою  комнату. 

—  Н'ЬгЬу  н^^, — удера&аяг  мевя  Лашишъ: — <№ь  васъ  как1е- 
же  секрет;  вы  —  общ1й  нашъ  другь.  ОсгАвайтесь,  прошу  васъ; 
X  даже  разсчишваю  на  вашу  помощь,  а  то  вФдь  старичеБъ  нашъ 
шогда  и  упрямиться  умЬегь..*  Хе,  хе^  хе! — добродушно  засвйялся 
Лапкинъ  и  ласково  поклопалш  Ивана  Явтдевича  по  волану. 

—  Въ  чемъ  ;^о?  —  снросилъ  тотъ. 

Лапкинъ  началъ  просить  позволешя  перевести  на  имя  Ивана 
Яжовяевича  винную  торговлю. 

—  Хозяхномъ  но  прегнему  останусь  я,  —  пояснилъ  овъ:  — 
понимаш1ь?  А  мн^  только  вывеску  переменить  нужно. 

Большаковъ  отказался. 

—  Никогда  я  въ  ташя  дкха  не  путался  и  намотать  не  же- 
лаю,— сказалъ  онъ: — да  и  когда  же  передавать,  если  вы  уезжаете? 

—  Это  часовое  д1ло.  Завтра  побхали  бн  въ  городъ  и  кон* 
Ч1ЛИ  въ  одно  утро. 

—  НФтъ  ужъ,  поищите  другихъ. 

—  Д-Ьлать  нечего,  отложу  до  ирх-бзда,  тогда  въ  самомъ  дЬл4 
подыщу  кого-нибудь...  Ну,  теперь  второе:  ты  не  забылъ,  что 
обЬцалъ  денетъ  на  приданое  дочери? 

—  Н4ть,  не  забылъ. 

—  Прекрасно.  Я  думаю,  «Иванъ  Яковлевичъ,  удобн^  было 
бы  купить  приданое  въ  Москве. 

' —  На  что  лучше. 

—  Очень  радъ,  что  тш  одинаковаго  со  1шой  мн!]&шя.  Я  и 
реестръ  составилъ  покупкамъ,  вотъ... — Лапкинъ  началъ  искать  въ 
карманахъ. — Что  за  странность,  ужли  забылъ?..  Такъ  и  есть  — 
забылъ!  А  в^дь  вынулъ  изъ  ящика  и  положилъ  на  столь.  Впро- 
чемъ,  все  равно,  ты  поваришь  и  такъ.  Три  съ  половиною  тысячи 
78мъ  по  итогу;  я  твердо  помню. 

—  Ничего, — замФтилъ  Иванъ  Яковлевичъ. 

—  Бакъ  быть,  старче  праведный;  знаю,  что  много,  но  хо- 
^ея,  чтобы  все  получше  вышло.  Я  бы  и  не  напомнилъ  о  твоемъ 
оАпцшш,  да  ты  и  самъ  понять  можешь — на  торги  'Ьду,  деньги 
нужны  по  горло,  расходовать  на  приданое  своихъ* — не  могу. 

—  Все  это  я  понимаю, — началъ  Иванъ  Яковлевичъ,  видимо 
сдерживая  въ  себЬ  негодоваше: — но  припомните  же  и  вы,  Васи- 
Л1Й  Никандрычъ;  я  оббщалъ  сд'Ьлать  приданое  для  Александры 
6аеил^I>евны,  когда  сваталъ  ее  за  своего  сына,  а  не  за  Шульца. 

Лапкинъ  какъ*то  весь  съ^сился.  Онъ  никакъ  не  ожидалъ, 
НТО  мы  знаемъ  о  его  планахъ  и  трусливо  спросилъ: 

—  Откуда  вы  объ  этомъ  знаете? 
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—  Откуда  люди,  оттуда  и  нн^ — отв^тилъ  Иванъ  ЯковлакЕЧъ. 

—  Да,  прдите  вотъ!  —  заговорилъ  Лапкинъ:  —  каБ1е  у  насъ 
Ядыч1ш;  ни  съ  того,  ни  еъ  сего  рас1[устилн  едухъ — и  нравы... 

—  Да,  но  тутъ  замешано  иня  вашей  дочери,  а  встушпъси 
за  честь  ея  Еоку  бы  кажется,  какъ  не  отцу! 

—  Но  разв^  можно  что  сд^дать  со  сшсетаей? 

—  Въ  настоящемъ  случа*]^  не  только  можно,  но  должно. 

—  Научи:  какъ  и  ч*мъ? 

—  СтЪитъ  только  объявить,  что  Александра  Васильевна  еще 
въ  1юл^  м^сяц'Ь  помолвлена  за  моего  сына,  и — только!  Ееш  это 
для  васъ,  по  случаю  отъезда,  неудобно  —  уполномочьте  насъ, 
мы  исполннмъ  сами. 

Лапкинъ  завертелся  на  стул^. 

—  То-есть,  оно,  видите  ли  что,  —  загово{«[лъ  онъ,  избегая 
нашнхъ  взглядовъ: — если  говорить  откровенно,  то...  было  н^что 
похожее;  но  я,  считая  это  не  больше  какъ  однимъ  разговоромъ, 
не  счелъ  нуакнымъ  сообщать  о  немъ  ни  своимъ  семейнымъ,  ни 
вамъ. 

—  Можетъ  быть,  это  и  хорошо,  —  сказалъ  Иванъ  Яковле- 
вичъ: — оглашать  подобные  поступки  не  совсЪмъ  удобно... 

—  Как1е  поступки,  как1е?  Укажи  ты  мн§  ихъ? 

—  Ахъ,  что  вы! — нетерп^^ливо  воскликнулъ  Болыпаковъ: — 
очныя  ставки  что  ли  производите?  —  Онъ  всталъ  съ  м'Ьста  и 
началъ  ходить  по  комнат]^. 

—  Иванъ  Яковлевичъ!  —  залепеталъ  Лапкинъ: — ей-же-ей! 
клянусь  теб^,  какъ  честный  и  благородный  челов']&къ! — чтобы  мн^ 
ни  какой  радости  не  вид']&ть!.. 

—  В^Ьть  ужъ  оставьте, — оборвалъ  Иванъ  Яковлевичъ  свою 
р&чь  и,  махнувъ  рукой,  зашаг&лъ  опять  по  комнат]^. 

—  Вотъ  и  извольте  толковать  съ  подробнымъ  субъектомъ, — 
обратился  ко  мнЬ  Лапкинъ,  разводя  руками. — Ну,  послушай  же, 
Иванъ  Яковлевичъ!..  А  ты  сядь,  этакъ  лучше  будетъ  для  тебя; 
право,  скор^  успокоишься...  Послушай,  я  полагаю,  ты  все-таки* 
можешь  разсудить,  что  если  бы  у  насъ  съ  фонъ-Шульцомъ  было 
что-нибудь  серьезное,  то  я  и  не  обратился  бы  къ  теб^  за  день- 
гами на  приданое? 

—  Охотно  вамъ  в4рю  и  за  деньгами  не  постою;  но  съ 
условхемъ. 

—  Съ  какимъ  это? 

—  Сделаемте  обручеше  формальное,  по  церковному  чину. 

—  Что  ты,  Иванъ  Яковлевичъ,  помилуй!  Я  въ  ночь  у^Ыешо. 

—  Ничего  не  значить.  О.  1осифъ  теперь  у  васъ,  женихъ  и 
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девкта  на  лицо,  по^емте  сейчась  къ  вамъ  и  обручимъ  ихъ.  А 
з&т&мъ  я  сь  вами  же  по^ду  въ  городь,  водысу  изъ  банка  деиьги 
я  еь  рукъ  НА  руки  цередамъ  вамъ. 

—  Но  Еъ  чему  же  эти  обручевЫ? — упирался  Лапкииъ: — 
достхочно,  я  думаю,  одного  слова,  въ  обручшш  мц. вовсе  ,нё 
готощ. 

—  Хорошо.  Въ  такомъ  случае  сделаемте  иначе:  пригласимте 
се&часъ  же  Андрея  Николаича,  учителя  съ  супругой,  о.  д1акона 
сь  семействомъ,  по1демъ  вс^  къ  вамъ,  помолимся,  по  хриспан- 
евому  обычаю,  и  въ  присутств1и  веЗ^хъ  гостей  обьявимъ  Петра 
гешсхомъ  Александры  Васильевны,  а  ее — его   невестою. 

—  Штъ,  н^ть,  Иванъ  Дковлевичъ,  не  настаивай,  поаиикуйста, 
нельзя!  Сегодня  во-первыхъ  и  некогда,  жаЬ  еще  уложиться  въ 
дорогу  нужно,  а  во-вторыхъ— не  могу  я  такъ  просто  покончить 
такое  д'Ьло...  беаъ  торжества... 

—  Значить,  на  нын^пшШ  равъ  и  разговаривать  больше  не 
о  чемъ, — обр^алъ  Большаковъ. 

ЛапБину  оставаясь  одно — проститься  и  уйти.  Онъ  такъ  и 
сд1лалъ. 

Заперевъ  за  нимъ  дверь,  Иванъ  Яковлевичъ  с1лъ  на  прежнее 
хкто  и  тяжело  задумался. 

—  Хорошо  еще,  что  Лапкинъ  скрылъ  это  отъ  семейныхъ, — 
СБазалъ  я. 

—  До  снхъ  поръ  ддя  него  былъ  въ  этомъ  прямой  разсчетъ. 
Я  теперь  тоже  понимаю,  почему  онъ  не  отказалъ  намъ  съ  пер- 
ваго  раза.  Не  говоря  о  другомъ,  онъ  однихъ  денегъ  повытянулъ 
у  меня  больше  двухъ  тысячъ,  да  видишь — хот^ъ  сорвать  и  еще 
три  съ  половиной. 

—  А  в1дь  не  нынче,  завтра  узнаютъ  и  они  о  его  прод'Ьл- 
хахъ.  Но  скажи,  пожалуйста,  сь  какими  капиталами  "бдетъ  онъ 
на  торги  покупать  землю?  ХжЪб^  онъ  продалъ  не  больше  какъ 
тысячи  на  три,  съ  этимъ  ^хать  нельзя. 

—  И  не  знаю,  1фаво.  Одно  можетъ  быть:  въ  город']^  у  кого- 
нибудь  занялъ.  И  то  наврядъ  кто  дастъ... 


ХУШ. 

Посл^овавпйя  за  т^^мъ  событ1я  совершались  такъ  быстро 
одно  за  другимъ,  что  участвовавпия  въ  нихъ  лица  не  успевали 
оправиться  отъ  впечатл^оШ  одного,  какъ  наступало  другое.  Но 
разсхажу  по  порядку. 

Такъ  V.— Сентябрь,  1885.  6 
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Семейные  Большакова  пр1^^хади  съ  хутора  часовъ  въ  десять 
вечера  и  мы  не  мало  удивились,  услыхавъ  отъ  нихъ,  что  Лап- 
кинь  домой  еще  не  возвратился.  Поговорили  вое-о-чемъ,  по* 
ужинали  и  разошлись  по  своимъ  угламъ.  Было  уже  за-полночь, 
когда  поднялся  какой-то  непонятный  шумъ  и  движете  на  улицЬ; 
не  усп&1ъ  я  разобрать  ни  одного  звука,  какъ  на  колокольне 
ударили  набатъ.  Моментально  всЬ  всполошились  и  выбежали  на 
улицу. 

—  Дворики  горять! — кричали  намъ  проб&ивппе  мимо. 

Чрезъ  десять  минуть  мы  уже  скакали  туда  и  по  пр1'1зд§  на 
мЬсто  увидЬли,  что  гор&ка  не  деревня,  а  мельница,  стоявшая 
не  въ  далеки  отъ  Двориковъ,  та  самая  „водянка^,  которую  не- 
давно снялъ  въ  аренду  Лапкинъ. 

Васил1й  Никандрычъ,  съ  видомъ  человека,  несправедливо  на- 
казаннаго  судьбою,  находился  тутъ  же  и  съ  воздетыми  руками 
къ  осв^щеннымъ  заревомъ  небесамъ  посылалъ  по  направленио 
ихъ  жалобы  и  стенашя.  Крестьяне  охали,  кричали,  бранились  и 
безъ  толку  суетились,  а  мельница  продоляииса  горЬть  и — сгор&са 
до  основашя. 

На  хутор*  ВС*  были  въ  ужасной  тревогЬ.  Съ  Анной  Алек- 
сандровной сделался  такой  ужасный  припадокъ,  что  известный 
и  находивппяся  подъ  руками  средс1»а  оказались  безсильными; 
пришлось  командировать  агронома  въ  соседнее  село  По.1яну  за 
земскимъ  врачемъ. 

Поляна  отстояла  на  20  верстъ  и  врачъ  пр1*халъ  только  къ 
пяти  часамъ  утра.  Когда  все  немного  успокоилось  и  больной 
стало  лучше,  мы  на-св4ту  уже  отправились  домой,  а  БасилШ 
Никандрычъ — въ  городъ  за  агентомъ  страхового  общества,  въ  ко- 
торомъ  была  застрахована  мельница. 

Свидетельствовать  агенту  было  нечего: — отъ  мельницы  оста- 
лось только  то,  чтб  находилось  въ  водЬ,  или  около  воды  —  не- 
шнякъ,  каузъ,  колеса,  сваи.  Т*мъ  не  менбе,  агентъ  испашилъ 
ВС*  формальности  и  въ  ту-же  ночь  возвратился  въ  городъ.  Въ 
одно  время  съ  нимъ  по*халъ  и  ВасилШ  Никандрычъ,  съ  т*мъ, 
чтобы  изъ  города  продолжать  путь  въ  столицу  на  торги. 


Въ  сл*дуюпцй  за  этою  ночью  день,  около  обЬда,  приска- 
калъ  съ  хутора  верховой  за  о.  Хосифомъ  —  исповедать  и  пр1об- 
щить  Анну  Александровну.  Къ  этому  требовашю  верховой  до- 
бавилъ  только,  что  второй  нарочный  посланъ  опять  за  докторомъ. 
Ничего  больше  отъ  гонца  мы  не  узнали. —  ^Помирать  видно  на- 
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лукада^  -*отв^Ьтилъ  онъ  на  наши  разспросы.  Поспешили  на  ху- 
торъ  сами  и  черезъ  подшеа  быди  тамъ.  Больную  нашли  въ  без- 
иомощномъ  положенш,  съ  едва  зам^^тнымн  признаками  дыхашя. 
Александра  Васильевна  была  въ  обмороке;  растерявшаяся  Оля 
не  знала,  чтб  дЬдать  и,  вся  въ  слезахъ,  металась  по  вомнат]^, 
нереб^Ьгая  отъ  сесфы  ^ь  матери  и  обратно. 

Зд^Ьсь  же  находилась  вавая'-то  женщина,  которую  вид'кзъ  я 
въ  первый  разъ.  Коротенькая  и  жирная,  одетая  по-м&цансви, 
съ  шелковою  „модочвою''  на  голове,  она  держала  въ  рукахъ 
хел!%зный  ковшъ  съ  водой,  въ  которой  плавали  угольки  и  чи- 
тала надъ  нимъ:  „Помяни,  Господи,  царя  Дэвида  и  всю  кро- 
тость его  и  матерь  его  Ульяшю!  Яко  ты,  Господи,  сотворилъ  и 
утвердилъ  небо  и  землю,  такъ  утверди  и  укрепи  въ  добромъ 
здоровье  отъ  лихого  глазу  рабынь  божшхъ  Анну  и  Александру^. 
И  затЬмъ,  наговоренною  водою  она  спрыскивала  больныхъ. 
Души  эти  устроены  были,  должно  быть,  ужъ  не  первый  разъ, 
потому  что  об^  больныя  были  порядочно  облиты  водой. 

Женщина  эта,  вакъ  узналъ  я,  служила  ц^ова.1ьничихой  въ 
одномъ  И8ъ  Двориковскихъ  кабаковъ  Лапкина  и,  въ  качестве 
доверенной  принципала,  явилась  въ  домъ  по  его  порученш.  По- 
ручеше  состояло  въ  томъ,  чтобы  „внушить^  Александре  Василь- 
евне безполеаность  ея  мечташй  о  замужестве  за  Петра  Иваныча. — 
«Найдутся  женихи  шчище,  сь  звашемъ^,  такъ  какъ  и  самъ 
ВаоиШ  Никандрычъ  поехалъ  уже  „происходить  въ  помещики''. 
Такимъ  путемъ,  известилъ  ВасилШ  Никандрычъ  и  свое  семей- 
ство и  Большаковыхъ  о  нежеланш  выдать  Александру  Васильевну 
за  Петра  Ивановича. 

Пошггао,  какъ  все  были  и  поражены   и  оскорблены   такимъ 
ноступкомъ. 

А  дальше  опять  новая  неожиданность. 


Владельцы  арендуемаго  Лапкинымъ  имешя  поручили  свои 
дела  доверенному  лицу.  Уполномоченный  началъ  съ  того,  что 
внесъ  въ  земельный  банкъ  проценты  и  такимъ  образомъ  имеше 
освободилось  оть   продажи  съ  молотка. 

Во  всякомъ  случае  это  обстоятельство,  о  которомъ  не  зналъ 
и  никакъ  не  ожидалъ  Лапкинъ,  должно  было  разстроить  его  планы. 
Система  возмездая  Лапкина  ни  въ  чемъ  неповиннымъ  наследни- 
хамъ  владельца  въ  томъ  именно  и  состояла,  чтобы  поразить  ихъ 
шнБупкою  имешя  на  публичныхъ  торгахъ.  Но  когда  это  не  уда- 
лось,  неминуемо   должно   было  последовать    новое   усложнеше, 
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тэ*къ  вАкъ  србкъ  аренды  инЪшя  оканчивался,  а  Лапкинъ  о  же- 
лаши  или  нежелаши  продолжить  вонтравтъ  —  влад&шщевъ  не 
ув^домлялъ.  О&ъ  захлебывался  отъ  удовольств1я,  равсчишвая 
прежде  всего  купить  тгЬя1е,  а  потонъ  ужъ,  въ  ъъхк  сюрприза, 
поднести  влад&гЁьцамъ  изв'бепе  объ  этомъ.  Но  вышло  иначе. 

Молчаше  Лапкина  понудило  дов^ннаго  прх^хатв  въ  Глуш«* 
ково  и  прх'Ьхалъ  онъ  черезъ  несколько  дкей  иослр]^  отъ<1зда  Ва- 
сил1я  Нивандрыча.  Доверенный  уполномочгаался  —  или  сдать^ 
участокъ  вновь  въ  аренду,  или  даже  продать  его,  если  будуть 
желающ1е. 

Такимъ  образокъ,  Лапкинъ  поЪхалъ  въ  Москву  напрасно; 
возвращетя  его  следовало  ояшдать  каждый  день,  но  онъ  не 
возвращался. 

Хоткга  послать  ему  телеграмму  и  не  зналн  куда — адресь 
его  не  былъ  ивв^стенъ.  Оь  семейными  онъ  не  им&[ъ  обыкно- 
вешя  переписываться,  городте  знакомые,  у  коггорнхъ  мы  справ* 
лялись  знали  не  больше  нашего.  Узнали  только,  что  закадыч- 
ный прхятель  и  руководитель  Лапкина,  изгнанный  ивъ  службы 
старинный  подъячШ  и  закорен'Ьлый  крн>чкод:Ьй,  по^халъ  въ  Москву 
вм^стЬ  съ  нимъ. 

Между  т^мъ,  пр1^дъ  уполномоченнаго  поселилъ  въ  семей- 
ныхъ  Лапкина  новое  безпокойство: .  какъ  ни  печально  было  на- 
сиженное гн^до,  но  неопред'к1енносгь  будущаго  пугала  еще 
больше.  Отъ  Васил1Я  Никандрыча  извктй  не  было.  Уполномо- 
ченный не  могъ  ждать  дольше  и  объявилъ  крестьянамъ  Глуш- 
кова  и  окрестныхъ  селъ  о  ц^и   своего  пр1'6зда. 

Въ  крестьянской  сред']^  объявленхе  это  произвело  страшное 
волнете,  благо,  время  теперь  было  совсЪмъ  свободное  отъ  работь. 
Несколько  дней  кряду  собирались  сходы,  въ  которыхъ  при- 
нимали горячее  учаепе  не  только  вс^  мужики,  но  и  бабы,  и 
даже  ребятишки;  азартно  кричали  на  этихъ  сходахъ  отъ  утрен- 
ней до  вечерней  зори  до  совершенной  потери  голоса,  по  не- 
скольку разъ  въ  день  ссорились,  чуть  не  до  драки,  по  стольку 
же  разъ  мирились  и  на  мировой  шли  въ  ближайппе  кабаки. 
Причиною  шума  и  гама  было  разноглаае  крестьянъ:  одни  желали 
купить  зем.1Ю  въ  вечное  влад^те,  друпе,  мен^е  домовитые  кресть- 
яне, яраззоревные'' ,  какъ  называютъ  ихъ,  настаивали  на  сьемЬ 
въ  аренду,  утверждая  безполезность  покупки,  тахъ  какъ  въ  ско- 
ромъ  времени,  о  чемъ  имъ  доподлинно  известно,  должна  про- 
изойти „прирезка"  земли  отъ  казны. 

Иванъ  Яковлевичъ  въ  эти  дни  почти  не  пилъ.  не  ^лъ,  убеж- 
дая крестьянъ  согласиться  на  покупку  участка  и,  наконецъ,  об- 
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щества  двухъ  сеженШ  Г^[уIIIкова  и  Лопухова  и  деревни  Двора- 
товъ  р&пили  «ушпъ  учасгокъ  ^сообта**,  Всл4дств1е  гакого  вы- 
дающегося р^шешя,  началс8-быдо  запой  смертный,  но  угроза 
уполномоченнаго,  что  онъ  не  станегь  больше  ждать  и  уЬдетъ — 
1ф1остано!внла  разгулъу  главными  запЪвадаин  въ  кохоромъ  были 
чаюнце  прирезки  земли  „равэор^шые^.  Тогда  начался  торгь  съ 
ушшохоченнымъ,  иродолжавшШся  три  дня.  Ч'Ьмъ  бол^  усту- 
нвлъ  уполномоченный,  тАмъ  неограниченна  были  требовашя 
креегьянъ,  усматривжвшихъ  вгь  этой  уступчивости  кавой-то  ^нод* 
вохъ^.  Д^о  едва  не  разошлось  изъ-за  пустявовъ^  но  заступни- 
чество Ивана  Яковлевича  опять  спасло  М1ръ,  или  правильна 
шры.  Сошлись  на  самыхъ  выгодныхъ  для  покупателей  услов1яхъ, 
вв(^али  отъ  обществъ  уполномочениыхъ  и  отправились  въ  городъ 
для  завершешя  покупки  законнымъ  порядкомъ. 

При  разд&гЬ  участка,  на  пай  Ивана  Яковлевича  достался 
по  жребш  0С0&1Й,  очень  удобный,  по  М^Я^НЫМЬ  уСЛ0В1ЯМЪ, 
уголь  въ  300  дееятияъ,  за  который  упдатилъ  онъ  наличный 
деньги,  израсходовавъ  на  то  всЬ  бывшш  у  него  средства,  ока- 
^вппяся,  нпрочемъ,  очень  небольшими. 

Пе1)еговоры  по  праобр^Ьтенш  участка  отвлекли  Двориковскихъ 
крестьянъ  отъ  поездки  въ  городъ  для  получешя  страховой  пре- 
иш  за  сгоравшую  мельницу.  Теперь,  когда  выборные  отправи- 
лись въ  городъ,  имъ  же  поручили  получить  и  страховыя  деньги; 
но  по  пр1&д^  ихъ  въ  городъ  оказалось,  что  прем1я  выдана  уже 
Лапкину,  въ  рукахъ  у  котораго  оставался  и  полисъ,  невзятый 
отъ  него  крестьянами  по  опрометчивости.  Обстоятельство  это  по- 
служило поводомъ  къ  иску,  а  потомъ  обнаружились  даиныя,  на 
юаоваши  которыхъ  и  сашгй  пожаръ  мельницы  предстюлялся 
еголь  загадочнынъ,  что  разслДдоваше  ихъ  потребовало  вызова 
Лапкина. 

Ответа  на  это  требоваше  по.тучено  пока  не  было. 


XIX. 

Переживались  тяжелые  дни,  полные  какого-то  гнетущаго  то- 
нлевоя  и  еграха  за  будущее.  Встревоя&енные  €обыт1ями  посл'Ьд- 
кяго  времени,  мы  ждали  еще  чего-то,  бол11е  грознаго.  Что  раз- 
разится надъ  нашими  головами,  никто  не  зналъ,  но  ясно  было 
для  всЬхъ,  что  посл^дняго  слова  судьба  еще  не  сказала.  Ждать 
пришлось  недолго. 

Однажды,  когда  мы  век  были  въ  сбор^^  дома,  мимо  нашихъ 
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оконъ  промчался    верховой  и,   едва   осадивъ    коня   у   крыльца^ 
сп'Ъшйо  вб&калъ  въ  комнаты.  • 

Верховой  быль  съ  хутора  и  мы  замерли  въ  озкндаши  его 
слова. 

—  Барыня  померла! — крикнулъ  онъ,  едва  переюдя  духъ. 

В(А  растерялись.  Кто  искалъ  шапку,  лежавшую  передъ  гла- 
зами на  стол^  и  йе  могъ  найти,  кто  не  находилъ  калошъ,  не^ 
подвижно  стоявшихъ  на  обнчномъ  м^ЬсИ^,  кто  плакалъ  на*взрндъ, 
кто  быль  уже  на  двор^  и  привазывалъ  скорг1е  запрягать  лоша- 
дей.  Никольсше,  потрясенные  скорбяымъ  пзвЬспемъ,  не  меньше 
насъ,  приб^^жали  юь  намъ  же,  и  суматоха  увеличилась  еще  бол^. 
Наконец^,  къ  крыльцу  было  поданы  двое  пошевней,  и  мы  по* 
мчались.  Дорогою  спохватились,  что  Петра  Иваныча  не  было  сь 
нами.  Еогда  и  куда  онъ  исчезъ,  никто  не  шйяъ.  Присвакавъ  на 
хуторъ,  мы  нашли  его  ужъ  тамъ. 

Анна  Александровна,  скончавшаяся  отъ  разрыва  сердца,  ле- 
жала на  своемъ  диванчик'6.  Оленька,  оцЪпеи^шая  отъ  ужаса  и 
горя  стояла  подл^  нея  и  глазами,  полными  отчаятя,  всматри- 
валась въ  доропя  черты.  Въ  рукахъ  своихъ  сжимала  она  руку 
матери,  какъ  бы  ожидая,  что  эти  тонкхе  я  безжизненные  пальцы 
съ  обычною  ласкою  поиграютъ  шелковистыми  ея  локонами...  Оъ 
А.1ександрой  Васвльевной  повтортлись  прежнее  припадки,  отъ 
которыхъ  она  едва  начала  оправляться.  За  ней  ухаживала  Лу- 
керья Степановна,  бледная  и  смирившаяся  съ  т^хъ  поръ,  какъ 
рид^а,  что  потеряла  прежнее  дов^хе  хозяина  и  что  ^время 
ея  прошло  **. 

На  разспросы  наши  никто  не  могъ  сказать,  какъ  последо- 
вала смерть.  После  ужъ,  когда  Оленька  н^с^юлько  оправилась^ 
она  объяснила,  что  въ  минуту  смерти  матери  была  при  ней,  — 
,  Получили  почту — говорила  она — и  мама  читала  какое-то  письмо. 
Вдругъ  вскрикнула  и— умерла**! 

—  Какое  письмо?  Гд*  оно? 

Письма  не  оказывалось.  Б^дныя  женщины  были  такъ  пора- 
жены внезапнымъ  ударомъ,  что  имъ  и  на  мысль  не  пришло 
взглянуть,  о  чемъ  говорилось  въ  письме.  После  долгихъ  поисковъ 
скомканное  и  затоптанное  письмо  нашлось  подъ  диваноггь.  Путе- 
шествовавппй  вместе  съ  Лапкинымъ  въ  Москву  пр1ятель  и  руког- 
водитель  его  подъячШ  уведомлялъ,  что  Васил1й  Никандрнчъу  по^ 
терпевъ  неудачу  на  торгахъ,  страшно  закутилъ,  попадъ  будто*- 
бы  въ  руки  шулеровъ,  обыгравшихъ  его  до  копейки,  и  кончвлъ 
тЬмъ,  что  скоропостижно  умеръ  отъ  удара. 

Извеспе  это  поразило  насъ  до  такой  степени,  что  я  янкакъ 
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не  могу  возстановить  въ  памяти  подробностей  и  ничего  не  могу 
разскааать  о  томъ,  какъ  переяшли  первыя  минуты  дочери  Лап- 
кина,  оставппяся  теперь  круглыми  сиротами,  нищими  и  безпршт- 

Ш01И. 


Анну  Александровну  похоронили  на  Глушвовскомъ  кладбищ*]^. 
Бросая  горсть  земли  на  гробъ,  въ  которомъ  успокоилась  она  на 
вЬки,  мы  вм'^ктЬ  съ  нею  хоронили  мысленно  и  Васил1я  Никанд- 
рыча,  поогибшаго  такъ  печально  вдали  оть  шеь,  т  чужбвнЬ. 
Жизнь  его,  полная  переворотовъ,  была  продуктомъ  добраго  ста- 
раго  времени.  Порываясь  отъ  стараго  рабства  къ  барскимъ 
затЬшъ,  онъ  погибъ  на  скользкомъ  пути,  на  который  вступилъ. 
Обманывать  себя  дольше  оказалось  невозможнымъ  и  развязка 
пришла  сама  собою!.. 

Н.  И. 


ПЕССИМИЗМЪ  И  ПРОГРЕССЪ 


IV  *). 

Чтобы  разобраться  въ  шросозерцаши  песстшстовъ,  всего  важ- 
нее понять,  во  имя  чего  они  отрицають  возможность  примириться 
съ  жизнью — во  имя  кавихъ  идеаловъ  и  во  имя  какихъ  требова- 
шй  оть  жизни.  Обращаясь  за  этимъ  въ  самымъ  выдающимся  изъ 
нихъ,  Шопенгауеру  и  Гартману,  нельзя  не  заметить,  что  они 
осуждаютъ  жизнь  съ  двухъ  сторонъ.  Ихъ  безусловно  отрицательное 
отношете  къ  жизни  исходитъ  не  изъ  одного  неизм^ннаго  идеала, 
а  изъ  ясно  различимыхъ  двухъ.  Систематически  осуждая  всевоз- 
можныя  проявлешя  жизни,  они  выставляютъ  то  одинъ,  то  другой 
изъ  нихъ,  а  иногда  даже  случается,  что  и  оба  вм4сгЬ.  На  пер- 
вый взглядъ  можетъ  показаться,  что  такая  двойственность  въ  спо- 
собе отношешя  къ  обсуждаемымъ  явлетямъ  должна  послужить 
источникомъ  явныхъ  противор^чШ;  но  на  самомъ  д%л%  оба  идеала, 
вообще  говоря,  очень  мирно  уживаются  друтъ  около  друга,  хоти, 
правда,  одинъ  изъ  нихъ  значительно  преобладаетъ.  Д'Ьло  въ  томъ, 
что  одинъ  идеалъ  они  почерпаютъ  въ  лежащемъ  позади  насъ 
безвозвратномъ  прошедшемъ,  другой  же  направленъ  на  то,  чтб 
остается  человечеству  впереди,  въ  будущемъ.  Шопенгауеръ 
именно  учитъ,  что  ^мъ  выше  стоитъ  человЪкъ  въ  своемъ  раз- 
витш,  т^мъ  меньше  въ  немъ  сохраняется  первобьттой,  безсозна- 
тельной  привязанности  къ  жизни,  тЬмъ  меньше  его  привлекаетъ 
суета  и  движете  жизни,  ткмъ  равнодушие  онъ  къ  ея  интере- 
самъ,  и  наоборотъ — ч4мъ  онъ  развитее,  тЬмъ  упорнЬе  ищетъ 
окончательнаго,  безповоротнаго  успокоешя  отъ  напряженной  жиз- 


*)  См.  вяше:  августь,  708  стр. 
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яенной  ^^бятвльностЕ  и  тЬъп»  выше  ценить  блаженство  абсолют- 
наго  покоя,  не  возвсущаеиаго  не  только  страдашемъ,  но  ровно 
нит&мъ  —  ни  желашемъ,  ни  воспоминанхемъ,  ни  надеждой,  ни 
мыслью  дааке  ^).  Счастье  по  этому  учешю  доступно  одному  изъ 
двугБ — либо  нервобьЕтному  существу,  либо  аскету:  первый,  благо- 
даря безсознательной,  тупой  непосредственности,  бодро  и  д^- 
"Ееяьно  наслаждается  радостями  жизни,  а  второй,  цЪною  страда- 
шй  и  просйЬтленнаго  совнатя,  дошелъ  до  высюаго  блаженства 
абсолютнаго  бе8д%йств1Я,  которое  приближаегь  его  къ  полн01гу 
„небытш)''  (такъ  называемая  у  буддистювь  „нирвана^).  Эти-то 
два  рода  счастья,  ограничивающ1е  жизнь  съ  двухъ  противополож- 
внгь  концовъ,  и  представляютъ  собою  тЬ  два  идеала,  которые 
рувоводятъ  Шопенгауеромъ,  а  всл^дъ  за  нимъ  и  Гартманомъ, 
въ  ихъ  безпощадной  критике  существующаго.  И  все,  чтА  распо- 
лагается на  безчисленныгь  ступенягь  между  живымъ,  непосред- 
сгвенным'ь  счастьемъ  тупого,  ограниченнаго  существа  и  безжиз- 
ненннмъ  блаженствомъ  высокоразвитого  аскета, — все  это  безжа- 
лостно разв^Ьнчивается  и  топчется  во  славу  двухъ  крайнихъ  со- 
егояшй.  Во  имя  игь  категорически  отрицается  возможность 
счастья  въ  какомъ-нибудь  изъ  промежуточныхъ  положетй,  т.е. 
отрицается  самая  возможность  для  человека,  вышедшаго  изъ 
первобытнаго  состоян1я,  сохранить  свежую  бодрость  жизненнаго 
настроетя  и  связанную  сь  этивгь  привязанность  къ  жизни. 

Подъ  вл1ян1емъ  такого  воззрШя,  каждый  шагь  на  пути  раз- 
ВИ1Я  получаетъ  двойное  значете:  во-первыхъ,  онъ  обязательно 
совращаегь  способность  наслаждаться  жизнью,  а  следовательно 
и  возможность  счастья,  и  во^вторыхъ,  возбуждаетъ  стремлеше  къ 
блаженству  аскетическаго  бездЬйств1я. 

Как1я  же,  спрадшвается,  обстоятельства  придаютъ  въ  глазахъ 
иессимистовъ  такой  роковой  характеръ  процессу  развит1я  жизни? — 
Отв%том'В  на  это  могутъ  слулшть  соображешя  и  факты,  теорш  и 
хеп|физнческ1я  положеб1&  всякаго  рода,  разбросанные  по  всЬмъ 
частямъ  учешй  Шопенгауера  и  Гартмана,  такъ  что  тутъ  скорбе 
можеть  затруднить  обипе  матер1ала,  ч*мъ  недостатокъ  въ  немъ. 

Если  искать  краткаго,  яркаго  и  возможно  полнаго  ответа, 
хотя  бы  и  не  точнаго,  то  всего  лучше  обратиться  къ  тому,  чтЬ 
Шопенгауеръ  высвазываетъ  о  гетяхъ  *). 

*)  АпЬпг  8оЬФрш|Ьм|бг,  ^еи  аЪ  '^^Ше  апА  Уоп(;Ы1ш1к,  I,  866^7  я  вообще 
чехверття  кшга.  ^Вег  МепасЬ  181  Ье№е(11|^  |е  шсЬ<1ет  Огайо  аоЕдег  асатр^Ье!^. 
говорить  Шопенгауеръ  въ  Рагег^а  апй  РагаИротепа,  II,  317.  Заметит,  что  ваши 
уизашл  относятся  ко  2-му  нздан1ю  сочинен1Й  Шопенгауера. 

•^  ^еИ,  П.  §  81;  Рагег^а,  П.  стр.  72—^8. 
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По  его  у(Й^€нио,  люди  г€|шадьнне  представдяють  собой 
самое  полное  торжество  разрушающаго  вштя  развитш  иа  при- 
вязанность в:ъ  авизни.  Съ.  удоводьетаемъ  сскиается  онъ  на  Ари- 
стотеш,  сказавшаго,  что  всЬ  гевш  меланхоличны,  и  въ  подтвер- 
ждете  этой  мысли  указнваетъ  на  ц^^лый  радъ  веливохъ  людей, 
действительно  страдавшихъ  |меланхол1вй  и  вообще  недовольных!^ 
жизнькк  А  велик1е  люди,  ведь  это  цвЪгь  развит1я  чело^чества; 
генШ, — утверждаетъ  Шопшгауеръ, — ваходитсана  сааеэй  высокой 
ступени  развила  изо  вс&8:ъ,  достухшыхъ  человеку. 

Вь  чемъ  же  состоять  развипе  гешя  и  почему  всякШ  гешй 
обязательно  долженъ  быть  „меланхоличнымъ''? 

Главная  особенность  ген1н,— утверждаетъ  Шопенгауерь, — за- 
ключается^ въ  необыЕновенномъ  развитш  ума.  И  что  при  этомъ 
всего  важн^,  раавитхе  это  совсЪмъ  особенное,  не  только  по  разм%- 
рамъ,  но  и  по  своему  характеру.  Просто  талантливый  челов^къ 
можетъ  им'1ть  какой  у1Ч>дно  крупный  умь,  новъглазахъ  Шопен- 
гауера  это  нисколько  еп^е  не  прибашитъ  его  къ  гешю,  ибо  у 
1^шя  умъ  не  только  самъ  по  себ^  высоко  развить,  но  и  преобла- 
даетъ  надъ  чувствомъ.  У  просто  талантливаго  челов^кка  при  ка- 
комъ  бы  то  ни  было  развитии  его  ума,  вся  работа  мысли  огра- 
ничивается деятельностью  на  пользу  человека;  у  одного  она 
на1фавлена  на  личную  пользу,  у  другого— иа  пользу  обществен- 
ную, одинь  работаеть  вь  области  техники,  другой  вь  области 
науки,  но  во  всякомь  случае  у  каждаго  нзьнихьумъ  служить 
чувству  и  вообще  жизиеннымь  ннтересамь  человека,  то-есть  такъ 
или  иначе  стремится  улучшить  жизнь  »  помочь  человеку.  Всякую 
подобную  деятельность  Шопенгауеръ  обнимаеть  однюсь  общимь 
назвашемъ  „практической"",  хотя  сюда  у  него  х^еликомь  входить 
и  вся  теоретическая  область  науки.  Делаетъ  онъ  это  на  томъ 
основанш,  что  наука  изучаеть  авлещя,  ихь  связь  и  отношен1е 
между  собой,  то-есть  исключительно  то,  чтЬ  имеетъ  жизненное^ 
реальное  звачеше  для  человека,  не  аабо^гясь  о  томь,  каковы  вещи 
помимо  человетскаго  представлешя.  Это  Шоневгауерь  и  назы- 
ваеть  практической  деятельностью  ума,  туть,,  какъ  онь  ввцьа* 
жается,  умь  додчинень  и  служить  чувству,  побуждешямь  и 
вообще  живымь  интересамь  челсюека  (кратко  онь  это  любкгь 
формулировать  вь  такомь  виде:  „умь  служить  воле'';  но  жн 
предпочитаемь  воздерживаться  здесь  оть  термина  „воля"",  такъ 
какь  для  незнакомыхь  ближе  съ  Шопенгауеромъ  онь  очень  сбив- 
чивь).  Такое,  по  его  словамь,  естественное  назначеше  ума  имееть 
место  у  всехь  нормальныхь  людей,  такъ  какъ  у  нихъ  деятель- 
ность ума  соотвЬтствуеть  ихь  живымь  потребностямь;  умь  талант- 


гурт,"; 
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дюап)  чезовЪка  въ  этомъ  отношешег  от^гачается  только  бдАпшмъ 
вскусствомъ, — <шъ  видяк  ясв^е^  онь  бнетр&е  и  ]с6тче  еообра* 
хаегь,  но  никогда  не  выходить  за  пред!Ьли  тоого',  чтб  интере-* 
суетъ  человека.  У  гешя  »е  умъ,  вел&дств1е  „венормальнаго^ 
(аЬпогтев)  нреобшдавоа  надъ  чувствоагь^  ^9т1«вщатдутсл*^  отъ 
сяуген!я  чувстванъ  и  щкшикаетъ  „въ  совсбмъ  другой  шръ^,— 
внсшШ  юръ  искусства  и  филооофш,  котсфону,  1Ю  уб^дев1и> 
Шопенгауера,  абсонжэтно  чужды  кагае  бы  то  ни  было  живые  инте-* 
ресы  человека.  Въ  этомъ  св^ломъ  трк  гешйг  отрЬшаетси  оть 
вскть  чувсгвъ,  привязанностей  и  интерееовъ  людскихъ,  обрасы** 
ваетъ  съ  себя  ^пжяелое  иго  жиави''  и  наслаждается  высокинъ 
блаженетвомъ  безстрастнаго  со»^цашя.  По  слоовакь  самого  Шопен- 
гауера,  умъ  туть  получаетъ  „чуждое  своей  природ'Ь**,  „неесте- 
ственное"' ,  даже  „сверхъгестеста^оюе''  назначео^е,  и  въ  дтомъ,  на 
его  взглядъ,  заключается  все  велич1е  гешя;  но  въ  этомъ  же  и 
иегочнякъ  его  равнодушиаго  отнЕОшешя  «о  во&гь  живненнымъ 
ивтересамъ.  Умъ  г^я,  рбшяггельно  преобладая  надъ  чуветвомь, 
заставзяетъ  чувство  молчать  и  тёмъ  самымъ  вытравляетъ  все,  чтЬ 
держится  на  чувстаахъ, — всЬ  интересы,  страсти  и  влечешя,  кото- 
рые прнвязввають  чеаювгЬка  къ  живни  и  ея  радостянъ.  Поэтому 
овъ  еиопритБ  на  жизнь  „со  стороны^ ,  какь  на  тежгральное  «рк- 
лще,  ни  малМше  его  не  трогающее;  оиъ  не  можетъ  разд'Ьлить 
еь  людыш  ни  одной  изъ  ихъ  горестей  или  радостей;  онъ  имъ 
оовебмъ  чужой,  конечно,  въ  той  степени,  въ  какой  окь  остается 
ген1е]1ъ  и  сажъ  не  по1^женъ  „въ  заботы  суетнагосв{хга^.  Оверкъ 
того  ноложеше  гетя  осложняется  еще  т^хъ  обстоятелвствомь, 
что  гешвльинй  челоуЬвъ  не  можетъ  быть  флегматикомъ;  у  него, 
в|]фотивъ,  непре1гЬнно  страстный  теиверахентъ  и  онъ  обладаешь 
особенной  чувствителвностъю.  Но  абсолютный  перевесь  холоднаго 
уиа  не  даетъ  хода  атимъ  душевнымъ  силаяъ,  не  согласующимся 
съ  индифферешнымъ  отаошешемъ  къ  жиши,^ — по  крайней  м%р1{, 
изъ  нихъ  вытравляется  все  бодрое  и  яБявнврадосггаое  и  они  остав*- 
ляютБ  отъ  себя  только  горьшй  осадо1[ъ  раздражительности.  Та- 
хииъ  обраэомь  равнодушное  отношевве  къ  интересамъ  жввям 
весша  легко  переходить  въ  оовс^ъ  враждебное,  по^  влхяшемгь 
ютораго  все  въ  живни  представляется  пошлынъ,  тлочннкъ,  ни- 
чтоавныиъ  и,  такъ  скаэаггь,  ненужшшъ. 

Подводас  итогь  ооображешямъ  Шопеигауера  о  генш,  мы  мо^- 
хемь  сказать,  что  иеточникъ  нензб^^ашой  „нелаихолш^  гев1я 
заключается  въ  несоотнЬтственномъ  сравнительно  съ  чувствонъ 
развитш  ума  и  въ  происходящей  отсюда  „оторванности"  (по- 
минное  выражен1е)    одного   отъ  другого.  Легко  видеть,  что  мы 
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:зд^Б  и]г1емъ  предъ  собой  крайнее  нарушеше  здоровой  цельности 
^шчности  и  въ  атомъ  емысл^  предетавлеше  Шопенгауера  о  генш 
по  своей  РОБОСТИ  врядъ  ли  уступаетъ  самвшгь  исключкЕвльныкъ 
прим^раиъ  изъ  т^хъ,  которые  мы  нашли  у  Рнбо. 

Но  оставимъ  вопроеь  о  гешяхъ  и  перейденъ  къ  нен'Ье  исклю- 
чительному и  бол^ю  попятному  кругу  дшжешй.  Если  иы  привели 
зшели  Шопенгауера  о  гети,  то  только  въ  виду  того^  что  въ 
нихъ,  благодари  ихъ  резвости,  съ  особенной  опредЬленностью 
выступаетъ  его  руководящ1й  взглидъ  на  источникъ  непривлека- 
тельности жизни.  Несравненно  ясн^Ье  и  при  томъ  реальн^  та  »е 
точка  зрбшя  обнаруживается  въ  его  воззрЬвояхъ  на  счастье. 

Надо  сказать,  что  вс^  пессимисты  считаютъ  внбшшя  блага 
жизни  и  вообще  вн^^шшя  обстоятельства  не  имущими  никакого 
«ущественнаго  значешя  для  счастья  ^).  Подвергая  разбору  богат- 
'СтвОу  славу,  общественное  положеше,  они  упираютъ  на  то,  что 
все  это  нисколько  не  обезпечиваетъ  самого  счастья*  Напротивъ, 
на  к1еикдомъ  шагу  видимъ  мы  людей,  осыпанныхъ  вн^шнимъ  бла- 
гополуч1емъ  и  въ  то  же  время^  скучающихъ,  не  знающнхъ,  чтч) 
ч^ъ  собой  сдЬлать,  какъ  убить  время  и  ^^мъ  разсЬять  безпричин- 
яую  тоску.  Такъ  же,  невидимому,  безпричинна  веселость  иныхъ 
людей,  которые  всюду  вносятъ  съ  собой  оживлеше  и  довольство, 
наперекоръ  внЬшнимъ  обстоятельствамъ.  Одна  и  та  же  внешняя 
обстановка, — говорить  Шопшгауеръ, — производить  на  каждаго  че- 
ловека свое  особое  впечатл^е.  Видь  самой  красивой  местности 
можетъ  быть  совертпенно  нспорченъ  дурной  погод<А  или  отра- 
жетемъ  въ  плохой  камеръ^обскурй;  точно  также  для  иного  че- 
лов'Ька  самый  лучш1я  радости  ашвни — все  равно,  что  драгох^н* 
нЬйппя  вина  во  рггу,  покрытомъ  желчью.  Самая  богатая  роскошь, 
отраженная  въ  бл^дномъ  оознанш  ограниченнаго  человека,  б^дна 
н  жалка  въ  сравненш  съ  т^мъ,  чтЬ  чувствовалъ  Сервантесь,  когда 
въ  тЬсной  тюрьме  писалъ  своего  Донъ-Кихота.  Упуская  это  изъ 
зиду,  иной  читатель  Байрона  или  Гбте,  наталкиваясь  въ  ихъ  про* 
изведешяхъ  на  вещи,  явно  взятыя  изъ  действительной  жизни, 
пожалуй,  вздумаетъ  завидовать,  что  имъ  посчастливилось  на  инте- 
ресный встрЬчи  и  событ1я;  а  между  тЬмъ,  тотъ  же  читатель,  мо- 
жетъ быть,  самымъ  равнодушнымь  образомь  прошелъ  бы  мимо  того, 
чтб  въ  душе  художника  породило  произведете,  полное  инте- 
реса,— ему  бы  показалось  малозначущимь  и  неинтереснымь  то 
самое,  чт^,  освещенное  душевнымъ  мхромь  г^я,  приводить  его 
въ  восторгь  и  доетавляетъ  самое  возвышенное  насяаждеше. 


*)  Рагег^а  I,  АрЬоНзшеп  гиг  ЬеЬеш^е1вЬв1(,  стр.  384^42^  351.  \^бИ  I,  378. 
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Поетому,  4x6  действительно  заслуавиваетъ  зависти,  такъ  это 
способность  быть  счасмившгь,  исходящая  иагь  нась  самихъ.  Каж- 
дый и8ъ  нась,  когда  еху  нездоровится,  на  своехъ  личномъ  ошхА 
знаетъ,  какъ  много  въ  этомъ  отношеши  значить  наше  собствен- 
ное состоите,  въ  сравнеши  съ  тЬгь,  чт^)  находится  вкЬ  нашей 
личности.  Бол^  широкое  подтверждеше  этого  даетъ  намъ  сравне- 
ше  между  собой  различныхъ  возрастовъ  и  людей, — каждый  воз- 
раегь  и  каждый  характеръ  по  своему  01фа1пиваетъ  вс^  радости 
хвзни  и  придаетъ  имъ  такой  или  иной  отт^овь.  Никого  повтому 
не  удивляеть,  что  старецъ  смотритъ  равнодушно  на  предмета 
ст|)асти  юновш,  или  что  одно  н  то  же  обстоятельство  кажется 
сангвинику  крайне  интереснымъ,  а  меланхолику  совершшно  не 
сгоющимъ  внимашя.  Повидимому,  говорить  Шопенгауерь,  намь^ 
не  чуждо  инстинктивное  сознаше,  что  счастье  больше  всего  зави- 
СЕТЬ  отъ  нашей  собственной  личности;  это  видно  иаь  того,  чта 
мы  го11а8ДО  спокойна  переносимъ  бйдсшя,  прнходяпця  иввн^, 
чгЬгь  исходяпця  отъ  нась, — мы  при  этомъ  какъ  будто  смутно 
чуветвуемъ,  что  отъ  ви'Ьшнихъ  обстоятельствь  легко  избавиться, 
а  свою  собственную  личность  приходится  всюду  приносить  съ- 
собой. 

Сь  своей  стороны,  Шопенгауерь  молагаетъ  ^),  что  изь  вс^хъ 
свойствъ  личносга  самое  важное  для  счастья — хорошее,  светлое 
настроеше.  Какъ  голодь — лучппй  поварь,  такъ  можно  сказать,  что 
у  кого  веселый  правь  и  кто  радостно  настроень,  у  того  най- 
дется поводъ  п(фадоваться.  Светлое  настроеше,  говорить  Шо- 
пенгауерь, есть  единственная  настоящая  монета  счастья;  все 
остальное — только  кредитння  бумажки.  Что  же  касается  того, 
чЬгь  такое  настроеше  обусловливается,  то,  по  уб^денш  Шопен- 
гауера,  все  сводится  кь  соглас1Ю  съ  самимь  собою,  то-есть 
Бь  внутренней  уравнов&пенности. 

Вотъ  эта  мысль  лежить  вь  основаши  всЬхь  разсуждешй 
Шопенгауера  о  счастье.  Въ  н^  он^,  а  за  нимъ  и  Гаромань, 
черпаютъ  силу  для  своей  р^Ьзко  отрицательной  критики  д^Ьйетви- 
тельности  и  въ  ней  же, — худо  ли,  хорошо  ли,-^находятъ  н  раз- 
рЪшеше  своему  недовоисьству  жизнью.  Век  ихъ  нападки  на  жизнь 
неизм^^нно  клонятся  къ  тому,  что  она  не  даетъ  человеку  согла* 
оя  сь  самимь  собой — этого  единственнаго  дМствительнаго  блага^ 
и  нЪть  такой  жертвы,  которую  бы  они  сочли  сдишхомъ  крупной 
для  достижешя  этого  блага. 

Обращаясь  къ  подробностямъ,  зам^тимь,  что  въ  дальн^^йшемъ 


♦)  Рагег^а,  I,  стр.  379,  446,  448. 
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кы  пока  не  будемъ  упоминать  о  мелкихъ  отлич1яхъ  Гартнана 
оть  Шопенгауера,  такъ  вавъ  эти  мадозначущи  частности  только 
напрасно  отвлекали  бы  насъ  отъ  главнаго. 


Сл^дя  за  самыми  ра8ноо(^[шаными  обвинешямн  Шоиенгау^а 
противъ  ЖИ8НИ,  мы  каждый  равъ  въ  вонц^  вонцовъ  ншзм^нно 
приходимъ  къ  тому,  что  корень  веЬхъ  золь  заключается  во  внут- 
реннемъ  м1рЬ  челов^^,  а  именно,  во  внутренней  невозмоасности 
найти  счастье  въ  ашзни. 

Отчего  же  зависитъ  ота  невозможность? 

Вотъ  вакь  представляется  д^о  Шопенгауеру. 

Жизнь  людей, — пюоритъ  онъ  ^), — состоить  въ  в^Ьчномъ  метанш, 
вакь  между  Сциллой  и  Харибдой,  между  двумя  бедами — нуждой 
и  скукой.  Пока  мы  стремимся  къ  чему*либо,  чувствуемъ  въ  ч^гь- 
нибудь  потребность  и  эта  потребность  еще  не  удовлетворена, 
мы  страдаемъ  отъ  чувства  неудовлетворешя,  испыхываемъ  нужду. 
Когда  же  удовлетвореше  наступило,  такое  удовлетворете,  что 
нечего  больше  желать,  —  тогда  является  чувство  пустоты,  т.-е. 
скуки.  Чтобы  изб&кать  этой  новой  ббды,  д&1аются  самый  упор- 
ныя  усил1я,  иринимаются  ра8нообразвШш1я  мбры,  и  въ  резуль- 
тате опять  непр1ятное  чувство,  но  уаке  перваго  рода,  т.-е.  въ 
вид'Ь  неудовлетворенныхъ  потребностей.  И  такъ  дал:]^,  безъ  конца. 
Всл^дств1е  этого  дШствительиость  представля)етъ  очень  странную 
картину.  Съ  одной  стороны,  масса  людская, — б^оьшая  по  раз- 
эгЬрамъ, — всю  жизнь  проводить  въ  ожесточенной  борьб^^  съ  нуж- 
дой, въ  борьбе  за  возможность  удовлетворить  самый  насущныя 
и  притомъ  въ  высшей  степени  ограниченный  свои  потребности; 
а  съ  другой,  передъ  нами  ц&Еые  классы  людей,  всЬ  заботы  вото- 
рыхъ  сосредоточены  на  приСскаши  новыхъ  и  новыхъ  источнивовъ 
интереса:  придумываютъ  всевозмояшыя  игры,  увеселешя,  развле- 
чев1я,  играютъ  въ  карты,  шахматы,  рулетку,  танцуютъ,  сплетни- 
чаютъ,  читаютъ  пуегЬйшхе  романы,  съ  жадностью  накидываются 
на  пикаатмыя  уголовныя  престуллешя, — словомъ,  д'Ьлаютъ  все 
возможное^  лшпь  бы  не  остаться  бевъ  всявихъ  а&елашй.  Выходшъ, — 
говорить  111о1[енгауеръ, — что,  съ  одной  стороны,  люди  стревсятся 
обезпечить  свое  существовате,  а  зат^мъ  добившись  этого,  не 
знаютъ,  чтб  со  ^оимъ  существовая1емъ  поделать,  и  только  о  томъ 


«)  Же\г,  §  :7,  и  Рагегва  П,  §  147  н  154. 
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<  ваботятсл,  какъ  бы  »убв1ъ''  постш[ое  время.  Оттого  мы  на 
ка&домъ  шагу  виднмъ,  что  нова  чело«Ьвъ  находится  только  на 
при  въ  цкт,  она  его  еще  соблааняеп;  а  разъ  авеланная  цЬль 
досткгнута,  — вонеи^  Т^ечешю,  наетупаетъ  равноду&пв  и,  если 
не  прнвяеваютъ  новыя  ц&ш,— ^тоскливая  душевная  пуст^  Оттого 
часто  человЬкъ,  всю  жать  потратяюшШ  на  пресл^доваше  доро- 
го! ц&ш,  въ  вовц'Ь  самъ  не  радуется  своему  усп^. 

ГдЬ  же,  снрашивается,  источника  этоА  рововоА  дилеммы? 
Коренится  ли  онъ  въ  неустранимой  нрирод^^  вещей  или  аве  въ 
вемъ  нЬгь  ничего  неизбЪжнаго? 

На  этотъ  вопросъ  Шоненгауеръ  ота&чаетъ  двояко.  Одянъ 
оягЬтъ  ц&шкомъ  держится  на  отвдеченномъ  разсужденш,  а  дру- 
гой ближе  касается  конкретныхъ  явленШ. 

Первый  безнадежно  пессимистиченъ;  онъ  утверждаетъ,  что 
такой  порядокъ  вещ^  неизбЪж^ъ.  И  это  на  томъ  основаши, 
что  всякое  удовольств1е  есть  не  что  иное,  какъ  удовдетворете 
потребности.  Поэтому  нова  потребность  не  удовлетворена,  удо- 
вальетв1Я  нЬтъ.  Когда  же  она  удовлетворена,  то  самой  потреб- 
ности больше  н^тъ,  то-есть  больше  нечего  удовлетворять  и,  зна- 
чктъ,  ошггь  не  моаветъ  быть  удовольств1я.  Первый  случай  даетъ 
страдавае,  второй — свуву.  Изъ  этого  выходить,  что  удовольствге 
еуществуеть  только  въ  самый  моменть  перехода  отъ  страдашя 
въ  свук'6,  то-есть  въ  тотъ  моментъ,  когда  страдате  уже  кон- 
чается, а  скука  еще  не  наступила.  Эти  чрезвычайно  маленьюе 
промежутки  времени  и  составляютъ  все,  чтб  даетъ  большинству 
людей  передышку  между  страдашемъ  и  скукой. 

Изъ  разсуждевая  этого  сл^дуетъ,  что  этотъ  порядокъ  вещей 
есть  явлеше  неизбежное, — по  крайней  ъЛрк  до  т]&хъ  поръ,  пока 
счастье  человека  состоить  въ  удовлетвореши  его  потребностей. 
Но,  съ  другой  стороны,  Шоненгауеръ  приводить  соображетя,  ко- 
торый осв^щаюгь  тотъ  же  вопросъ  совс^ъ  не  такъ  безотрадно  О* 

Говоря  о  бешеной  погон!  массы  людской  за  богатствомъ, 
славой,  почестями,  общественнымъ  положешемъ  и  тому  подобными 
шзн^анями  целями,  Шоненгауеръ  обращаетъ  особенное  вниманхе 
на  то,  какъ  мало  страстность  этихъ  стремлешй  соотв^тствуетъ 
цЬи^  Ф0«ч>,  чего  достигаетъ  челов1къ  даже  при  полномъ  усп^х^ 
въ  этомъ  направлеши.  Д4ло  въ  томъ,  ^тго  все  это — только  вн-Ьш- 
шя  блага:  внешнее  богатство,  вн^шшя  посети,  внЬшшя  поло- 
гетя.  И  т%,  кто  видитъ  въ  нихъ  ц'Ьль  жизни,  упускаютъ  изъ 
виду,  что  истинное,  глубокое  удовлетв(ч^1е  ц4ливомъ  держится 


1)  Особешю  ск.  РАГбгда,  I,  АрЬоггвшеп  гаг  ЬеЪешпге1аЬе1^. 
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не  на  иихъ,  а  на  внутреннемъ  душевнонъ  содераканш  чежйвЬв». 
^  ВшЬтшмъ  блескомъ,  вв&ошшъ  равнообраз1б11ъ  и  вв^швяшъ  бо- 
гатствокъ  впечатл^нШ  они  стремятся  вознаградить  себя  за  томи- 
тельную пустоту,  бледность,  однообразную  б^содержатедьность  и 
вообще  ничтожность  внутренней  жизни*  Чесюлюбец;Ьу  нисвольво 
самъ  себя  не  уважающШ,  гоняется  за  титулами,  орденами,  обще- 
ственнымъ  ноложешемъ  и  всевозможншш  внешними  почестями. 
Челов^къ,  не  находящШ  никавихъ  интересовъ  въ  самомъ  себ^, 
не  можетъ,  если  онъ  не  работаем  просидеть  четверть  часа  без^ь 
обп^ества,  безъ  разговоровъ  и  развлечешй.  Но  невозмоавность  за- 
м:&нить  внутреннее  богатство  вн^шнинъ  безжалостно  даеть  себя 
чествовать  всюду*  Вн&пняя  суета  общественныхъ  времяпрепро- 
вождешй  не  въ  силахъ  восполнить  недосхатоЕъ  внутренняго  ожив- 
лешя.  Оттого  такъ  трудно  найти  въ  обществе  действительное 
оживлеше  и  настоящее,  искреннее  веселье.  Не  смотря  на  торже- 
ственность и  эффектность  обстановки,  не  смотря  на  блесвъ,  пгркъ 
и  суету,  на  лицахъ  людей  написано  холодное  равнодуппе  и  скука. 
Не  больше  удовлетворешя  даетъ  и  честолюб1е,  направленное  на 
ВНЁШН1Я  почести;  чувство  чеепц  чЪмъ  больше  оно  держится  де 
на  внутреннихъ  доегоинствахъ  самой  личности,  а  на  внЬпшихъ 
условностяхъ,  тбмъ  меньше  приноситъ  спокойнаго  удовлетворешя, 
— известно,  что  всякая  корпоративная  честь  тревожна  до  бол^- 
ненности.  И  черта  эта  повторяетса  во  вс^хъ  случаяхъ,  когда  ста- 
раются заменить  внутреннее  богатство  внЁшнимъ.  Непрем!&нно 
является  безпокойство,  тревожное  настроенхе,  раздражительность, 
неспособность  ч-Ьмь-нибудь  удовлетвориться,  и  въ  результате — 
лихорадочная  погоня  за  новыми  и  новыми  источниками  удовле- 
творешя. 

Все  это, — утверждаетъ  Шоленгауеръ, — показываетъ,  что  если, 
не  смотря  на  внешшй  успЬхъ  и  на  полное  достижеше  вн^ш- 
нихъ  целей,  человЪвъ  це  испытываттъ  настояп^о  удовлетворе- 
шя, то  причиной  тому  ничтожность  внутренняго  содержа- 
Н1Я.  И  поэтому  те,  которые  видятъ  въ  обладаши  внепгаими  ору- 
Д1ЯМИ  счастья  самое  счастье,  похожи  на  скупца,  который  дрит 
нимаетъ  деньги  за  самую  ц^ль.  Бе!  силы  истрачиваются  на  то, 
чтобы  овладеть  внешними  богатствами,  все  заботы  направлены 
на  нихъ,  а  тамъ  оказывается,  что  не  въ  нихъ  дело« 

Такимъ  образомъ,  нисколько  не  отступая  отъ  Шопенгауера, 
а  только  подходя  вмесз^  съ  нимъ  къ  явдевоямъ  реальной  дей- 
ствительности, мы  получаемъ  совсемъ  новое  оснЬщеше  всего  деда. 
Отвлеченное  разсуждеше  привело  насъ  къ  заключешю,  что  скука, 
равнодуппе  и  ощущеше  пустоты  представ.1яютъ  просто  естествен- 


ПБОСЯНИЗМЪ  И  ПРОГРБССЪ.  97 

ное  Ыдсше  удовлетворенныхъ  потребностей.  А  зд^ь  предъ 
наш  категорическое  ваявлеше  Ш<шеягауера,  что  ^  истинный  ис- 
точншсъ  скуки  есть  внутренняя  безсодеряБательность''. 

Но  въ  чемъ  же  еостоитъ  „внутренняя  безсодерясателгьность'' 
и  отъ  чего  зависите? 

Шопешжу^кь  подъ  вдятевгь  свонхъ  лнчннхъ  вкусовъ,  вообще 
говоря,  быль  совсЪмъ  не  свлонетъ  признавать  въ  жизни  человека 
какое  бы  то  ни  било  серьезное  содержаше,  кром^  интереса  и 
любви  %ъ  философш  и  искуоству.  Въ  его  устахъ  на  каждожь 
шагу  все,  чтб  не  посвящено  философш  и  искусству,  съ  плеча  клей- 
мится эшггетоиъ  бевсодержательнаго.  Но  такъ  какъ  Шопенгауеръ 
никогда  не  поаволитъ  себ)^  выражать  свое  личное  преврЬше,  не 
иодкр^шивши  его  общими  соображешями,  то  они  и  долзвны  отве- 
тить намъ  на  вопрось  нашъ. 

Фидооофк  и  искусство,  объясняетъ  Шопенгауеръ  О?  Щ>вд- 
схавхяютъ  собой  совершенно  исключительную  область,  т^мъ  осо- 
бенно залнЬчательную,  что  она  допуекаетъ  наслаакдешя  удоволь- 
стя  и  счастье  безъ  всякой  приог&си  скуки.  Зависить  это  отъ 
того,  что  тутъ  уд0вольств1е  не  есть  „удовлетворешя  потре^остей^ . 
ДЬю  въ  ТОНЬ,  что  когда  челов^къ  вступаетъ  въ  эту  область,  то, 
оп*ласно  Шопенгауеру,  у  него  больше  нЪтъ  потребностей,  онъ 
отрешается  отъ  всякихъ  страстей,  побуждешй  и  чувствъ,  его  не 
привлекаютъ  никак1я  ц;&ш  и  онъ  решительно  ни  къ  чену  не 
(яренится.  Во1ъ  почему  туть  не  можетъ  быть  р4чи  объ  удовле- 
творенш  кахихъ-нибудь  потребностей;  самихъ  потребностей  вгЬгь. 
Высокое  же  наслаждеше,  щш  этомъ  испытываемое,  ц^ликонъ 
основано  на  совершенно  безстрастиомъ,  чисто  умственномъ  созер- 
цанш  действительности. 

Такъ  какъ  при  этомъ  художникъ  и  философъ  въ  каждомъ 
явленш  живой  действительности  умеютъ  найти  и  содержаше,  и 
интересъ,  и  наслаждеше,  то  можетъ  показаться,  что  подъ  „внуг- 
ршнимъ  содержашемъ"  Шонетгауеръ  разумеетъ  способность  нахо- 
дить во  всемъ  пищу  для  умай  воображетя.  Однако  ни  за  умоиъ,  низа 
воображешемъ  онъ  не  признаетъ  подобиаго  исключительнаго  зна- 
чешя,  коль  скоро  они  преследуюгь  кашя-нибудь  цели.  Правда, 
и  у  философа  и  у  художника  тоже  есть  цель — обладаше  исти- 
ной; но  Шопенгауеръ  горячо  настаиваетъ  на  томъ,  во-первыхъ, 
что  предшшеренное,  то-есть  сознательное  стремлеше  къ  этой 
цел  не  обезпечиваетъ  ни  малЬйшаго  успеха  въ  этой  особенной 
области,  иначе  всякШ  могъ  бы  по  желатю,  просто  задавпгась  та- 


')  ^6111,  §  88;  Рагегся  п;  §  447-6. 
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вой  ц;]^ю,  сд'кхаться  фидософомъ  иди  худажникомъ;  а  во-вто- 
рыхъ,  если  въ  д&1тельносга  философа  иди  художника  все-таки  196- 
сл:Ьд7Ются  ц&ш,  то  одвЪ  только  безсоанатедьныя,  съ  такси  аве 
органической  необходимостью  вытекаюпця  ивъ  этой  деятельности, 
какъ  ц&ш  безсознательдой  природы.  Побуждаетъ  ихъ  къ  ра- 
боте непосредственный  инспшктъ,  вдохновеше,  а  щщвдекаетъ  то 
непосредственное  удовольсте,  которое  доставдяетъ  самый 
процессъ  д&ггедьности.  Подобный  обравъ  занят1й,  говорить  Шо- 
пеигауеръ^  въ  (фавненш  сь  другими  все  равно,  что  танцы  по  от- 
ношению въ  простому  хождешю:  чвюв&въ  идетъ,  чтобы  пргйти  ку- 
да-нибудь, а  танцуегь  ради  самихъ  танцевь;  тоже  самое  въ  филосо- 
фш  и  искусстве, — тутъ  д^тельность,  будучи  сама  себ*  ц&сью 
не  нуждается  ни  въ  вакихъ  ввЪпшихъ  приманкахъ  или  на- 
градахъ.  Она  удовлетворяетъ  сама  по  себ^  и  иеточнивъ  этого 
удовлетворевоя,  — '  говорить  Шопенгауеръ,  —  завлвочается  въ 
свободной  игр'6  душевныхъ  сидъ,  вш  воаможности  без- 
препятственнаго  ихъ  приложен1я,  то-есть  вообще  въ  жи- 
вой д'бятельности.  Этимъ  и  объясняется,  почему  такого  рода  удо- 
вольств]я  не  зависять  оть  достижешя  кавой-н]|^удь  цЪли  и  про- 
доляюлотся  непрерывно;  почему  въ  нихъ  н^тъ  ни  тревожности, 
ни  неуверенности,  ни  лихорадочнаго  стремленхя  впередъ;  почему, 
навонецъ,  оно  сопровождается  такимъ  высоко  блаженнымъ  чув- 
ствомъ  „сповойнаго"  самоудовлетворевоя.  Становится  также  по- 
нятнымъ,  почему  Шопенгауеръ  не  хочетъ  признать  нивакихъ 
обязанностей  философш  и  художественнаго  творчества  по  отно- 
шешю  въ  практическимъ  задачамъ  и  йнтересамъ  человека:  со- 
знательное преследоваше  вавой  бы  то  ни  было  ц^ли  выходитъ 
за  пределы  непосредственнаго  наслаждешя  самой  ;гЬвтельностью; 
а  это  нарушаетъ  уже  весь  харавтеръ  удовольс1В1я  или,  вернее, 
совс^мъ  уничтожаетъ  удовольств1е^  ибо  всякое  удовольств1е  вавъ  гово- 
рилъ  еще  Аристотель,  состоитъ  въ  какой-ш^удь  деятельносхи. 
Этимь  же  объясняется,  почему  Шопоенгауеръ  не  допусваль  воз- 
можности счастья  въ  практической  действительности;  въ  ней,  утвер- 
ждаетъ  онъ,  человека  привлеваютъ  цели,  лежащ1я  вне  самой  дея- 
тельности. Тутъ  деятельность  сама  по  себе  не  доставляетъ  ни- 
какого удовлетворешя;  она  не  освежаетъ,  не  сообщаеть  ни  бод- 
рости, ни  светлаго  настрошк,  и  привлекаетъ  только  въ  силу 
соображенШ  пользы,  мечтами  о  богатстве,  надеждами  на  славу 
и  тому  подобнывш  внепшими  приманкавш.  Такъ  какъ  при  этомъ 
все  основывается  на  успехе  или  неуспехе  въ  осуществлевои 
предположенныхъ  целей,  то  весь  строй  жизни  получаетъ  харав- 
теръ неуверенности  и  тревожности.   Постепенно  черты   эти    пу- 
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скають  въ  душ^  ч&юв^ка  так1е  глубокхе  корна,  что  даже  хфи 
еамомъ  долдонь  усдЬх^  не  даюгь  душевнаго  усдовоетя  и  такимъ 
образокъ  всегда  м^шаюгь  дояному  удовдетворенж. 

Чтобы  оц^^нить  какъ  (^дуеть  эти  разсужденш,  не  должно 
забывать,  что,  по  совершенно  личннмъ  особенностякъ  своего  во- 
ошташя  и  характера,  Шоненгауеръ  делюбилъ,  да  дне  уважалъ 
никакого  другого  д^да,  крон^  уисгвеннаго.  Всякую  работу  н 
всашй  трудь,  Бром']^  умственнаго,  онъ  всегда  безъ  разсужденШ 
относить  кь  самому  тяхостдому  и  ненрхятдому  въ  жизни.  Точно 
забывая  объ  умственной  работЬ,  онъ  дааываетъ  вообще  всякую  ра- 
боту дакавашемъ  и  какъ  будто  совс^^мъ  не  додускаетъ  возможности 
находить  наслаждеше  въ  работе;  на  основанщ  этого,  внсшимъ 
вдеаломъ  дичнаго  счастья  онъ  выставляетъ  возможно  обезпечешшй 
отъ  труда,  свободный  досугъ.  Но  въ  томъ  и  дЬю,  что  въ  то  же 
время  самымъ  дривдекательнымъ  употребленхемъ  этого  досуга 
онъ  счдгалъ  умственную  д']^ятельнос.ть,  а  не  безд^Блье.  И  эхо 
объясняется  очень  просто.  Въ  той  сфер*,  гдЬ  жизнь  им'Ьла  лично 
А1Я  него  свою  прелесть,  въ  той  единственной  области,  въ  кото- 
рой ему,  мизантропу  и  меланхолику,  было  доступно  чувство  не- 
лосредственнаго  удовольств1я,  тутъ  онъ  находилъ,  что  д'Ьятель'г 
ность  (иди,  ^пх)  тоже  самое,  „игра  сидъ"  или  ^свободное  ихъ  при- 
ложеше"")  есть  коренной  дсточникъ  удоволъств1я,  притомъ  самаго 
глубокаго  и  самаго  цолнаго.  Что  же  касается  другихъ  областей 
гизни  и  д^тельности,  то  ни  одна  изъ  нихъ  не  представляла  д.1Я 
него  ни  ма^г]^йшаго  самостоятельнаго  интереса.  Въ  нихъ  ему  бызо 
не  по  себ*  и  онъ  испытывалъ  просто  бодЬзненное  чувство  без- 
покойства,  когда  приходилось  имЬть  д4.10  съ  какими-нибудь  прак- 
тическими задачами.  Достаточно  сказать,  что  одно  появдеюе  поч- 
тальона съ  дисьмомъ  повергало  его  въ  страпшое  безпокойство,  и 
его  сейчасъ  же  мучило  додозр^ше,  что  случилось  какое-нибудь 
несчастье,  что  онъ  раэоренъ  и  .1ишенъ  возможности  заниматься 
дольше  любимымъ  д'&юмъ;  если  ничего  худого  въ  письме  не  ока- 
зывалось, онъ  и  это  принималъ  за  дурной  знакъ.  Не  мудрено, 
что  находя  спокойное  удовлетворен1е  исключительно  въ  одной 
епехцальной  сфер*  умственной  д'Ьятельности,  о&ъ  не  могь  при- 
давать самостоятельную  ц^ну  другимъ  родамъ  деятельности. 
Однако,  не  смотря  на  Э1Ч)  пристрасие,  и  въ  его  общихъ  сообра- 
жешяхъ,  и  въ  фактическихъ  примЬрахъ  въ  этомъ  отношеши  до- 
вольно легко  пропадаетъ  граница  между  умственной  сферой  и 
остальными  областями  жизни.  Въ  его  общихъ  положен1яхъ  мы 
между  прочимъ  находимъ  такое:  по  настоящему, — говорить  онъ, 
—всякое  удово.1ьств1е  состоитъ  не  въ  чемъ  другомъ,  какъ  въ  ощу- 
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щенш  своихъ  аиъ  и  возможности  найти  инь  приложен1е;  а  съ 
другой — самое  сильное  страдаше  происходить  отъ  ощущешя  не- 
достатка въ  нужныхъ  силахъ  ^).  Такъ  неуxе^ш  асе  это  не  им^еть 
полнаго  пршг]^нен1я  ко  всЬмъ  областямъ  жизни?  И  вотъ,  дей- 
ствительно, кашя  указашя  находимъ  мы  у  него  въ  пользу  этого. 
Физическое  здоровье,  —говорить  онъ, — основано  на  безпрепитствен- 
ной  д^тельяости  различныхъ  бргановъ;  точно  также  и  снЬтлое 
настроеше,  довольство  самнмъ  собою  и  жизнью,  даются  человеку 
только  свободной  д&ггельностью  его  силъ  и  способностей.  Поэтому, 
когда  обстоятельства  избавляють  насъ  отъ  необходимости  ра- 
ботать ради  практическихъ  ц&кей,  мы  придумываемъ  себЪ  всякая 
занятхя,  забавы,  игры, — вообще,  какъ  выраясается  Шопенгауеръ, 
предаемся  „безис^льной  трат^  сил^"'.  Выходить,  стало  быть, 
что  непосредственное  наслаждеше  отъ  самаго  процесса  деятель- 
ности воамоашо  не  въ  одной  умственной  сфере,  а  и  всюду  въ 
яшзни.  Этому  отвечаетъ  также  мн^те  Шопенгауера,  что  жизнь 
вообще  представляетъ  собой  не  что  иное,  какъ  движете,  что 
самая  сущность  ея  есть  деятельность  ^).  Исходя  изъ  этого,  можно 
сказать,  что  любить  жизнь  и  любить  деятельность  одно  и  то  яке, 
и  естественный  выводъ  отсюда,  что  кому  процессъ  деятельности, 
или,  что  тоже  самое,  процессъ  жизни  доставляетъ  непосредствен- 
ное наслаждеше,  тотъ  и  способенъ  находить  пре.1есть  въ  жизни 
и  радоваться  ея  радостями.  И  наобороть.  Кто  на  это  не  спосо- 
бенъ, тону  не  найти  удовлетворешя  въ  жизни,  тому  даже  не 
понять,  чтб  можетъ  быть  въ  жизни  привлекательнаго. 

Почти  излишне  говорить,  что  найденный  нами  подъ  руко- 
водствомъ  Шопенгауера  источникъ  непривлекательности  жизни 
сводится  къ  внутреннему  раздвоешю,  къ  „несоглааю  съ  самимъ 
собой  ^.  Въ  самомъ  деле,  если  человека  не  удовлетворяетъ  то 
самое,  къ  чему  его  же  влечетъ,  если  удовлетворенхе  его  же  соб- 
ственныхъ  побужден1й  не  доставляетъ  ему  удовольств1я,  то  несо- 
мненно онъ  страдаетъ  внутреннимъ  разладомъ.  А  таковы,  какъ 
мы  видели,  по&тЬдств1я  недостатка  „внутренняго  содержашя''. 
Очень  любопытны  въ  этомъ  отношенш  у  Шопенгауера  следую- 
Щ1Я  заметки  ^).  Человекъ  съ  ничтожннмъ  душевнымъ  содержа- 
шемъ, — говорить  онъ, — все  равно,  что  музыкальный  инструменть, 
издающШ  одну  только  ноту;  монотонность,  то-есть  одяообра81е, 
его  существовашя  невыносимо  безъ  дополнен1я  другими,    и    оно 
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нуждается  въ  втоиъ  дополненш  для  того^  чтобы  хоть  сеодько- 
нвбудь  прябливиться  къ  „ц'Ьлому  челок|1ес]Бом7  сущеспювашю^. 
Тотъ  же,  у  кого  есть  внутреннее  содержаше,  тотъ  представяяеть 
цЬюе,  „единицу,  а  не  дробь*", — тол  подобенъ  целому  оркестру 
и  лоэтоку  способенъ  саиъ  себя  удовлетворять  {ЫЛ.  вп  вкЬ  аеШз! 
^вп^),  не  нуждаясь  ни  въ  кавомъ  дополненш  извн^.  Не  нуждает- 
ся онъ  также  ни  въ  какомъ  вовбужденш  внешними  средствани 
для  того,  чтобы  испытывать  удовлепореше  въ  жизни. 
Бъ  этшъ  мыслямъ  мы  дальше  еще  вернемся. 


VI. 

Не  неиьшимъ  препятствхемъ  къ  счастью,  чкиъ  „ничтожность 
Бнутренняго  содержашя'',  служить  по  учешю  Шопенгауера,  дру- 
гая особенность  въ  живни  людей,  а  именно  неумЬше  жить  и  на- 
слаждаться настоящей  минутой  *).  Мы, — говорить  Шопенгауеръ, — 
постоянно  яяшемъ  въ  ожиданш  лучшаго  или  предаемся  со* 
асал^шю  о  прошедшемъ;  настоящее  же  прим^^ется  нами  только 
такъ  се&Ьу  между  прочимъ:  оно  для  насъ  только  путь  къ  чему- 
то,  лежащему  впереди,  а  само  по  себ^  ц'бны  не  им^етъ.  Благо- 
даря этому,  большинство  людей,  приходя  къ  концу  жизни  и  огля- 
дываясь, чувствують,  что  вся  жизнь  прожита  точно  въ  ожиданш 
чего-то  (ад  ш^епш)  и  съ  удивленьемь  замЬчають,  что  то,  чему 
они  дали  пройти  незавгЬченннмъ  и,  такъ  сказать,  невкушеннымъ 
—оно  и  было  жизнью,  то-есть  тЬмъ  самымъ,  зъ  ожидаши  чего 
они  вее  время  жили.  Течете  времени, — говорить  поэтому  Шо- 
пенгауеръ, — играетъ  роль  бича,  неустанно  пресл^^дующаго  чело- 
вЬка,  не  дающаго  ему  ни  минуты  передышки  и  лишающаго  его 
возможности  испьггать  чувство  спокойнаго  удовлетворешя. 

Въ  объясневае  д^а  у  Шопенгауера  и  туть  тй^ся  отвле- 
ченная те01ия,  сводящаяся  къ  уб^детю,  что  такова  уже  не- 
нзбЪжная  участь  всего,  чтб  живетъ  во  времени;  самая  сущность 
времени  есть  текучесть,  перемЬиа,  стремлеше  впередъ;  поэтому 
все,  чтб  происходить  во  времени,  по  самой  природе  вещей  не 
можеть  остановиться  и  успокоиться,  осуждено  бвпъ  въ  вЬчномъ 
днкжеши  и  въ  вЬчной  тревогЬ.  Отсюда  Шопенгауеръ  выводить, 
что  полное  душевное  удовлетвореше  возможно  только  „вн^  вре- 
мени^. Но  мы  не  послАдуемъ  за  Шопенгауеромъ  въ  этомъфан- 
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тастическомъ  направяеши  и  не  станемъ  вм^ст^  сь  нимъ  углуб- 
ляться въ  кетафшичешя  хитросплететя,  тбмъ  бол^е,  ^зто  самъ 
же  онъ  приводить  очень  ^Ъскш  сообр^икешя  въ  пользу  того,  тго 
зло  ин^тъ  еовс^иъ  иное  значете. 

Не  смотря  на  то,  что  животныя,  ка1гь  и  все  вообще,  чтб  налгь 
известно,  живутъ  „во  времени*,  т*мъ  не  мен^  Шопенгауеръ 
называешь  шъ  „олицетворешемъ  наетоящаго^.  Именно  этой 
особенности  животнаго,  именно  способности  отдаваться  ц&шкомъ 
данному  моменту,  мы  въ  значительной  м*р*  обязаны  тому  чувству 
радости,  которое  вызываетъ  въ  насъ  наши  домашшя  живот- 
ныя; они  н^Боторымъ  образомъ  даютъ  намъ  почувствовать  непо- 
средственную ц-Ьну  настоящаго,  не  обезпокоеннаго  ни  прошед- 
шимъ,  ни  будущимъ.  И  животное  само  испытываетъ  гораздо  боль- 
ше удовлетворешя  отъ  всего  существовашя,  ч4мъ  мы.  Оно  не 
знаетъ  озабоченности  и  опасешй  за  будущее, — оно  поэтому  избав- 
лено отъ  столь  тягостнаго  для  челов*йа  предвидЬтя  смерти; 
точно  также  ему  незнакомы  муки  раскаяшя. 

Правда,  животное  вм1^сг&  съ  т1шъ  лишено  наслажденй,  до- 
ставляемыхъ  воспоминан1ями  о  счастливомъ  прошедшемъ  и,  что 
еще  дороже,  радостей  надежды.  Но  зам*чате.1Ьно,  что  даже 
сами  эти  недостатки  им4ютъ  свои  св^тлыя  стороны.  Челов-ЬкЪу 
обладая  способностью  преждевременно  предвкуптть  будущ1я  ра- 
дости, по  словамъ  Шопеигауера,  тЬмъ  самьшъ  уменьшаегь  свое 
удовольств1е  при  его  дМствительномъ  наступлен1и;  такъ  что  не- 
посредственное удовольств1е  сокращается  для  него  съ  одной  стороны 
преждевременнымъ  его  предввушен1ямъ,  а  съ  другой — опасетемъ 
потерять  его,  то*есть  заботами  о  будущемъ.  Другими  словами,  у 
челов-Ька  удовольств1е  не  можетъ  действовать  сосредоточенно,  не 
можегь  безраздельно  завладеть  имъ,  а  непременно  разрознено, 
измельчено  на  массу  мелкихъ  частей  и  поэтому  всегда  является 
съ  преобладающей  прим4сью  страдатя.  При  такихъ  услов1яхъ 
не  мудрено  и  самой  надежд-Ь  на  будущ1Я  радости  притупитася. 
Точно  также  и  пр1ятныя  воспомянатя  о  прошедшемъ  не  овла- 
д^вають  челов^комъ  ц^ликомь;  къ  нимъ  то^и*^ дкю  примешивается 
неприятное  чувство,  вследств1е  сравнетя  счастливаго  прошлаго 
съ  менее  удачнымъ  настоящимъ. 

Отъ  всего  этого  избавлено  животное.  Вообще,  если  животное 
наслаждается,  то  безраздельно,  безъ  ограничевай.  Когда  же  она 
страдаетъ,*  то  тоже  только  непосредственнымъ  страдатемъ  настоя- 
щей минуты,  не  осюжненнымъ  ни  тягостнымъ  сравнешемъ  съ 
прошедшимъсчастьемъ,  ни  мучите.^нымъ  ожидатемъ  дальней- 
шихъ  несчаст1й.  Относите.тьно  страдан1й  последняго  рода,  то-есть 
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чисто  душевннхъ,  Шопенгауеръ  того  уббждешя,  что  они  не-- 
^м^вненно  несноснее  непосредственныхъ,  физическихъ:  не  даромъ, 
говорил  онъ,  хы  соворшенно  вабьшаевгь  о  физической  боли,  когда 
насъ  тервають  жуй  душевныж.  Другиэш  сжовани,  даже  савшя 
етрадавоя  живошаго,  б1агодари  тому,  что  они  прикованы  къна- 
етоящей  нинут]^  яерче  вбшостхн,  чЛакъ  челов^Ьчесшя    страдашя. 

Шъ  всего  этого  хн  однако  видинъ,  что  если  человЪкъ  не 
^жЬеть  бе^аздЬдьно  отдаваться  настоящему,  то  виною  этоку  во- 
все не  его  нешособноеть  шаль  „вн^ц»е11ени'',-^тутьу»ъ  нельзя 
бшо  бы  нич&гь  псточь, — а  совсЪмъ  другое,  и  именно  не  что 
шое,  кавъ  рефлекс1я,  то^есть  етремлеше  отвлекаться  отъ  нено- 
01едственной  действительности.  И  самъ  Шопенгауеръ,  помимо 
своихъ  метафгоичешшхъ  объясиешй  на  очетъ  „сущности  времени^, 
хменно  иа  это  и  увазнваетъ  здЪсь,  какъ  на  главное. 

Въ  большинстве^  случаевгь, — говорить  оеъ, — человЪкъ  и  стра- 
даеть,  и  радуется  не  подъ  непосредстветооси  впечатл'Ьшями  жи- 
вой д^ствительности,  а  подъ  вл^яшемъ  отвлеченныхъ  данныхъ. 
Реальное  удовольств1е  настоящей  минуты  легко  уступаетъ  въ  немъ 
сознатю,  что  яепытнваемое  имъ  удовольств1е  ърещо,  что  оно 
повлечетъ  къ  дурнымъ  пос2г6д(Я111янъ,  что  оно  куплено  нехоро- 
шей ц^ной.  И  наоборотъ,  реальное  страдаше  данной  минуты 
охотно  п)ер1Шосится  нами  ради  будущей  пользы,  ради  того,  чтб 
подумаюпъ  о  насъ  друпе,  и  изъ  тому  подобныхъ  разсчетовъ  от- 
влеченнаго  совнашя.  Вообще,  въ  то  время  какъ  на  животное 
дМс1вуеть  только  наглядное,  образное,  чувспвенное, — словозеь, 
только  то,  чтЬ  оно  иопытываетъ  непосредственно,  у  человека  кь 
неносредствевнымъ  ощущешямъ  прим&пивается  головная  ра- 
бота разсудка,  памяти,  воображеев1я,  всл%дств1е  чего  непосред- 
ственный чувства  страдаютъ:  они  расшатываются,  лишаются  си- 
ш,  св^ккеаа  и  полноты.  Этимъ  въ  глазахъ  Шопенгауера  объясняет- 
ся, почему  челов^ъ  не  знаетъ  ни  той  безиечносш,  ни  того  ду- 
шевнаго  сга>койств1я,  который  свойственны  жввотнымъ.  И  этимъ 
же  объясняется  его  неум{»ье  жить  и  пользоваться    настояпщмъ. 

Замечательно,  что  разъ  только  Шопенгауеръ  сталъ  на  эту 
почву,  то-есть  на  почву  реальныхъ  объясненШ,  онъ  ужъ  пере- 
егаеть  видЬть  единственное  спасеше  отъ  зла  въ  томъ,  чтобы  отре- 
шиться отъ  условШ  времени,  чтЬ,  по  его  же  словамъ,  для  нор- 
мальнаго  челов^Ька  немыслимо.  При  этомъ  даже  самая  способность 
къ  рефлексш,  которая  тутъ  всему  причиной,  пргобрЬтаетъ  въ  его 
глазахъ  не  малую  полояштельную  ц^ну,  какъ  несомненно  благо- 
творная во  многихъ  отношешяхъ.  Разве,  въ  самомъ  деле,  спо- 
собность   предвидеть    будущее,    вспоминать    опытъ    прошлаго    и 


104  ВЪСТНЕЕЪ  ЕВРОПЫч 

сравнивать  это  прошлое  съ  настоящшсъ,  не  сдужжгъ  ве;нкую 
службу  человеку?  РаввЪ  мало  хорошаго,  свЬтдаго  усповоетя  даегь 
воспомннан1е  о  прошедшихъ  счастялвихъ  дняхъ?  РазкЬ,  наво* 
нецъ,  мало  живой,  бодрой  энергш  даетъ  надежда  на  будущее? 
И  вотъ,  ставош  на  эту  точку  зркоя,  Шопенгауеръ  приходить 
Бъ  убЪжденш,  что  истинная  мудрость  состоитъ  въ  ^ж^шЛ  на- 
ходить нормальную  пропорщю  между  иепосредственннми  чув- 
ствами и  рефлекаей,  а  въ  частности — между  соередоточенностыб 
на  настоящемъ  и  способностью  отр^Ьпшться  отъ  него  ^).  Только 
это  и  можетъ  дать  счастье  челов^ву^  говорить  онъ.  Плохо  тому, 
кого  рефлекс1Я  лишила  возможности  полностью  переживать  живое 
содержаше  насгоящаго  и  у  кого  она  подорвала  свежесть  неио* 
средственнаго  чувства,  но  не  менбе  плохо  тому,  кто  такъ  легво- 
мысленъ,  что  ничего  не  анаетъ,  цромЬ  настоящей  минуты  н  того, 
чтЬ  ему  представляется  непосредственно.  Такимъ  образомъ,  и  на 
этогь  равъ  препятств1емъ  къ  наслаждешю  жизнью  оказывается 
опять  внутренняя  неуравновЬпенность  личности,  —  отсутств1е 
соотв'Ьтств1я  между  душевными  силами.  И  въ  данномъ  случае 
источникомъ  этого  разлада  оказывается  преобладавае  рефяевсш 
надъ  непосредственнывси  чувствами. 

Къ  предъидущему  можно  прибавить  еще  только  одно  обстоя- 
тельство, которому  Шопенгауеръ  придаетъ  первостепенное  зна- 
чеше  для  счастья  челокбка,  это — темпераментъ.  И  источникомъ 
темперамента  меланходичесваго,  закрашивающаго  веб  впечатл^^шя 
въ  мрачный  колоритъ  и  дЬлающаго  невозможнымъ  наслаждеше 
радостями  жизни,  онь  называетъ  „ненормальный  перев^къ  внс- 
шихъ  способностей  и  сидъ  (то-есгь  умственныхъ)  надъ  низшими^ 
(т.-е.  чувственными).  Опять,  стало  быть,  д^о  сводится  къ  внут- 
реннему несоотвбтсгвио  въ  жизненномъ  строЬ  личности. 

Во  всявомъ  случа-Ь,  эта  третья  причина,  отнимающая  у  жизни 
ея  прелесть,  будучи  самой  безъисходной, — потому  что  темпера- 
ментъ дается  отъ  родителя, — вмЬстЪ  еъ  тбмъ  представляетъ  всего 
меньше  общаго  интереса  и  значешя.  Поэтому  мы  на  ней  оста- 
навливаться подробнее  не  станемъ. 

Что  же  касается  другихъ  двухъ  причинъ, — недостатка  явнут- 
ренняго  содержашя'  и  рефлевсш,  то,  сопоставляя  эти  явлелоя 
друхъ  съ  другомъ,  не  трудно  зам'Ьтить,  какъ  близко  они  между 
собой  соприкасаются.  Въ  самомъ  дбл^,  при  отсутствш  того, 
чтЬ  Шопенгауеръ  называетъ  „внутреннимъ  содержашемъ^,  чело- 
вЪкъ  нич&гь  не  способенъ  непосредственно  удовлетвориться  н  въ 
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СВ13Н  еь  этгагь  испытнваетъ  глубокое  внутреннее  раздвоеше.  А 
рефдешя  съ  своей  стороны  тоже  нарупшеп  ц-^льность  веЬхъ 
ощущешй,  чувствъ  и  впечмл^Шй^  и  подкашиваешь  ихъ  жнвую 
непосредственность.  Такими  обрааожЬу  оба  рода  обстоятельствъ, 
копфыя  въ  глазакь  Шопенгауера  лишаютъ  жиань  всякой  цЬны, 
яиФютъ  совершенно  одинаковый  хвфактеръ  и  значеше.  Какъ  то, 
такъ  и  другое  представдяетъ  собой  отсутств1е  неш)средственности, 
п  т^Ьсной  связи  съ  недостатконъ  цельности,  то^сп  сотяаая  съ 
свминъ  собой. 

Выводъ  этотъ  очень  в^въ;  въ  немъ  нашло  себ^  выражеше 
коренное  уб&кдеше  Шопенгауера,  а  именно,  чю  дЫствительное 
еогдосЁб  съ  самимъ  собой,  глубокое  и  прочное,  возкохно  только 
1фи  полнЬйшей  яепосредствшности,  а  гд^Ь  яЬть  н^юсредствен* 
ноети,  тамъ  не  можетъ  быть  внутренняго  согласая  и,  стало  быть, 
не  ножетъ  (кпъ  счастья. 

Около  этого  пункта  вертятся  всЪ  соображетя  Шопенгауера 
о  шансахъ  счастья  въ  жиэти.  И  самый  сильный  о(&шнен1я  его 
противъ  акизни  сводятся  къ  тому,  что  прогрессивный  жизненный 
процессъ  роковымъ  образомъ  разрушаеть  все  непосредственное 
н  тЬгь  самнмъ  неизб^но  уничтожаеть  с]ройное,  гармоническое 
еоглас1е  авизнн  съ  самой  собой. 

Бъ  этому  общему   его  учешю  мы  теп^)ь  и  перейдемъ. 


УП. 

Въ  первой  нашей  стать*!  мы  вид'&га,  что  въ  основасои  учетя 
Майнлендера  лезкитъ  такая  мысль:  въ  начал^Ь  было  ,, единство^; 
расколовшись,  оно  создало  шрь;  отсюда  вытекаетъ  и  неизбЬж-- 
ность  страдашй  въ  жизни  и  нагаб^жная  потеря  „жизненной 
энерпм'' . 

Въ  оеиованш  же  мЕровоззрЬшя  Шопшгауера  мы  находимъ 
схбдующее.  Все  существующее  есть  ничто  иное,  какъ  проявлете 
,воли  къ  твтвл'' ;  эта  воля  къ  жизни,  проявляясь  въ  масс!  еди- 
ничныхъ,  обособленныхъ  явлешй,  т^Ьмъ  самымъ  вступаетъ  въ 
борьбу  сама  съ  собой,  неизбЬжнымъ  сл^дстваемъ  чего  оказывается 
стр1Маше  и  внутреннее  разсдаблевае,  которое  Шопенгауеръ  на- 
знваегь   „потерей  воли  къ  жизни*^. 

Гартманъ  утверждаетъ  почти  дословно  то  же  самое,  только 
у  него  вместо  „воли^  фигурируетъ  такъ-называемое  „безсозна*- 
тельное*. 

И  ч^^мъ  больше    знакомишься  съ  каждымъ    нзъ  этихъ  трехъ 
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мысштел^,  т^мъ  бо^гЬе  уб&кдаешься  въ  полной  тождественноств 
8Т0Г0  основного  положенш  нхъ. 

То,  чтб  Шоненгауеръ  ^)  назцваегь  „волей'^,  есть,  но  его 
объяснешю,  внутренняя  скла,  все  одушевляющая,  вс^Ьиъ  движу- 
щая, всему  дающая  жввнь,  двияквше,  егренительность,  а  чело- 
в'бку — чувство  ж  страсть.  Сдюоыъ,  она  есть  шяочннвъ  всякой 
„энерпи'',  во  всявомъ  случа'6,  >,жя8нвнной'' ,  погону  что,  но 
объяснешю  Шопенгауера,  сказать  „воля^ — значить  сказать  „водя 
къ  жизни''.  Бм^ст^  съ  т^мъ  „воля''  совершенно  безсознательна; 
это — слкгая,  безразсудная,  стихШвая  сила.  С!овершенво  тЬ  же 
свойстаа  припиеываетъ  Гартнанъ  своему  „безсозванельному".  И 
оба  они  считають  еознавае  т(А  силой,  которой  суждено  въ  ксфень 
разрушить  живую  эяерпю  безсознательной  „воли". 

Чтобы  не  оставаться  безъ  свЪта  въ  фантастической  оферб 
туманннхъ  П0НЯТ1Й  и  неясныхъ  терминовъ,  необходимо  ааж^тить^ 
что  въ  прим^ненш  къ  челов^у  „воля"  означаетъ  у  Шоиентуера 
непосредственное  побуждеше,  независящее  ни  отъ  как(А  работа 
оознашя.  И  Шопгагауеръ,  будучи  убЬжденъ,  что  жизненную  сажу 
и  значенхе  въ  ашзии  можетъ  им^^ть  только  что  бы  то  ни  было 
непосредственное,  утверждаетъ,  что  ч^мъ  выше  стоить  существа 
на  л^стниц']^  развит1я,  гЬмъ  больше  въ  немъ  соэнатя  и,  именно 
всл%дств1е  этого,  тЬмъ  меньше  непо^юдственности. 

Въ  наиболее  чистомъ  и,  такъ  сказать,  наименее  тронутомъ 
своемъ  вид-Ь  „воля"  проявляется  у  животныхъ  и  человека  въ 
вид*  инстинктовъ.  И  Шоненгауеръ,  и  Гартманъ  съ  восхищешемъ 
указываютъ  на  дМствительно  чудесныя  проямешя  инстинкта, — 
больше  всего,  разум'бется,  у  животныхъ.  Подъ  вл1ятемъ  инстинкта, 
животная,  безъ  какого  бы  то  ни  было  созншгельнаго  разсчета^ 
совершаютъ  самыя  слоакныя  д6йств1я,  съ  такимъ  искуествомъ  и 
въ  то  же  вревся  съ  такой  уверенностью,  сь  такимъ  сновойств1емъ, 
которымъ  можетъ  позавидовать  самая  высоко-развитая  сознатель- 
ная деятельность.  Разсна^ривая  инстинктивныя  побужда&1я,  подъ 
действ1емъ  которыхъ  животныя  внбираютъ  себе  пищу,  ум^ють 
избегать  ядовитыхъ  веществъ,  находясь  себе  лече(^я  д^едсгва, 
организую1гь  семью,  строить  жилища,  ухаякиваютъ  за  детенышами 
и  т.  д.,  мы  ни  въ  одномъ  изъ  ннхъ  не  замечае1гь  ни  колебаюя^ 
ни  неуверенности,  ни  внутренняго  несогласк  съ  самимъ  собой, — 
такъ  часто  примешивающихся  къ  оознательиымъ  побуждешякь. 
Такъ  воть  эта  же  самая  внутренняя  аиа,  чудесныя  свойства 
которой  обнаруяшваютея  въ  инстинкте,  по  учешю  Шопенгауера^ 
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хфедспюжяетъ  собою  организующее  живое  начало  во  воемъ  шро* 
здаши.  Она  все  органявуетъ,  все1су  даегъ  жизнь  и  ве»ду  вно*- 
ситъ  тЬ  же  вачестаа  свои, — отсутствхе  волебанй,  уверенность, 
ооглаае  съ  самой  собою,  вообще,  отсутствхе  какого-либо  внутрен- 
няго  раздвоешя.  Въ  этомъ  аша1гЬ .  Гартиакь  наз&гоаетъ  В0к1ю  ^но- 
(зпелемъединеэва''.  Отсюда  и  Шоненгауеръ,  и  Гархманъ  объяс* 
няотъ  тесную  озявь  хежду  всЪми  овленшш  и  законами  при- 
роды  ж  строгую  пося!]Моватепностъ  во  всенъ  нроисходящеиъ. 
Разенатривая  шр!Б  съ  этой  стороны,  оба  они  утверждаютъ,  что 
въ  нагь  тосиодсхвуетъ  самая  совершенная  гармошя,  а  Гартиав?ь 
дахе  находить,  что  данный  мхръ  есть  лучшШ  изъ  псЬхъ  возиож* 
шаъ.  Съ  этой  точки  эр^шя,  даже  и  бол*]^  суровый  Шопенгауеръ 
восхищается  тбш,  что  въ  природе  тАть  иивакихъ  опшбокъ,  ни- 
какихъ  противор^чхй^  никакой  фальши  ^).  И  поэтому,  говорить 
окь,  природа  своей  ясной  правдивостью,  мало  того — своей  высо- 
кой справедливостью  страшно  прнстнхаетъ  иасгь,  исполненныгь 
ли,  лицем^р1Я,  фальши  и  несправедливости. 

Но  кь  томъ-то  и  вся  б*да,  что  это  „мы**  существуетъ:  въ- 
этоиъ  и  заключается  роковая  причш^а  ъекхъ  золь  и  б^^дъ  живни, 
тго  с;щбствую1ъ  люди,  ясивотныя  и  вообще  сознательныя  индиг 
видуазизироваиння  существа.  Пока  ихъ  н^тъ,  то-есть  пока  нЪтъ 
совнашя,  ничто  не  нарушаеть  торжествеинаго  гармоническаго 
еоглаая  м1ра  ^волн".  Но  вотъ  «воля"",  поднимаясь  со  ступеньки 
на  сгупеньву,  создаетъ  себ4  на  службу  сознан1е;  тогда-то  къ  М1ру 
<,воли''  присоединяете  нхръ  „представлетай" ,  и  онъг^о  в(яоду 
вноситъ  раздоръ,  раздвоеше,  взаимную  борьбу,  всюду  отражается^ 
ложью,  фальшью,  страдатемъ  и  несправедливостью.  При  этомъ-то 
новомъ  повороте  д'&гь.  неотъевиемымъ  свойствомъ  „воли"  яв- 
ляется раздвоенность  (Еп42^ешп8),  которая  и  господстауетъ  во 
всемъ,  въ  чемъ  только  участвуетъ  сознате,  то-есть  во  всемъдо- 
егупномъ  человеку  М1р^.  Главное,  въ  чемъ  она  обнаруживается, 
это  —  въ  томъ,  что,  хотя  воля  и  продолжаетъ  пресдЪдовалъ- 
еднную  неразд-^льную  ц^^,  но  осуществдяетъ  ее  въ  массЬ  еди- 
ничннхъ,  обособленныхъ  другъ  отъ  друга  явлешй,  который  кон- 
куррируютъ  и  борятся  между  собой,  оспаривая  одно  у  другого 
возможность  .шчнаго  существоавашя.  Воля  все  еще  продолжаетъ 
проводить  свои  безсознательныя  ц^,  и  съ  этой  стороны  въней 
нельзя  заметить  ни  мал^йшаго  колебали,  ни  мал!№пей  неукЬ- 
ревности.  Гостодствуя,   напримЬръ,  въ  области  любовныхъ  отно* 
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шенШ,  ока  своей  колоссальн(^  силой  безусловно  превоакогаетъ 
всЬ  совватакьныя  стрендетя  лпноеги,  решительно  игнорируя  ел 
интерес».  И  то  же  самое  во  всемъ  инстинктивно-бедсодначедь* 
яомъ.  Но  въ  той  н^р^,  въ  какой  безсомательная  „воля''  осу* 
ществляется  въ  личности,  то-есть  см^оигаается  съ  сознашенъ,  въ 
ней  является  разладъ  и  всевозможный  его  разновидности — стра* 
даше,  ложь  и  несправедливость.  Съ  этой  стороны  Шопенгауеру 
все  представляется  не  только  му^штельныиъ,  но  фальшивымъ,  не* 
нуакнымъ  и  1пгш)жннмъ  во  всЬхъ  отношешяхъ.  Тутъ  ужъ  онъ 
не  видить  ни  той  безошибочности,  ни  той  уверенности,  ни  того 
соглас1я  съ  самииъ  собой,  которое  харавтеривуетъ  все  непосред- 
чязенное.  И  во  всемъ  туть  виновато  существовате  личное,  и 
именно  то  обстоятельство,  что  личное  совнаше  вносить  разделеше 
въ  гармоническое  ц^лое  сптйнаго  процесса  жизни.  Личность, 
хотя  она  и  есть  проявлеше  обще-м1ровой  воли,  тЬмъ  не  мен^е 
не  чувствуетъ  ничего  у1*1ш1ительнаго  въ  томъ,  что  этой  ^вол^" 
удается  такъ  или  иначе  осуществлять  свои  ц^ли.  У  нея  свои 
собственный,  личный  цЪли,  свои  собственные  сознательные  инте* 
ресы.  И  она  неизбежно  страдаетъ  отъ  того,  что  эти  интересы 
топчутся  СТИХ1ЙН0Й  м1ровой  „волсй''.  Такимъ  образомъ,  умозаклю* 
чаеть  Шопенгауеръ,  страдашя  личности  проистекаютъ  отъ  того, 
что  ея  интересы  не  тождественны  съ  интересами  м1ровой  безсозна- 
тельной  „воли^,  отъ  того,  что  она  сознаетъ  себя  отдельной  лич* 
ностью,  единицей  среди  другихъ  единицъ,  съ  своими  особенными, 
самостоятельными  интересами,  а  не  безраздельно  утонувшей  въ 
^езсознательномъ. 

А  такъ  какъ  все  существующее  представляется  человеку 
исключительно  преломленнымъ  сквозь  призму  личнаго  сознашя,  то 
съ  этой  стороны  даже  и  въ  безсознательной  природб  всюду  яв- 
ляется разъединенность,  несогласте  н  борьба.  Такова  участь 
всего,  куда  только  ни  проникаетъ  разъединяющая  сила  личнаго 
сознатя.  Поэтому-то,  разъ  къ  стих1йной  мхровой  „воле^  при- 
соединился сознательный  „М1ръ  предсгавлетя"" ,  жизнь  есте- 
ственно н  неизбежно,  чбмъ  дальше,  тЬмъ  больше,  склоняется  къ 
совершенному  разрушенЬю.  При  этомъ,  страдаше,  возникши  вместе 
съ  возникновенхемъ  сознавпя,  растетъ  вместе  съ  его  ростомъ: 
чемъ  выше  существо  по  своему  развитю,  тбмъ  больше,  въ  немъ 
сознатя,  темъ  мучительнее  чувствуетъ  оно  разладъ,  господствую- 
ще во  всемъ  М1ре  и  тЬыъ  мучительнее  оно  страдаетъ. 

На  этомъ  не  останавливается  естественный  ходъ  развипя 
жизни.  Совокупный  ростъ  сознашя  и  страдатя  естественно  и 
неизбежно  вызываетъ  въ  личности  возмущеше  противъ  того,  чтд 
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господствуеть  въ  ашзви  и  давятъ  лшсность:  ей  становатся  не 
хилъ  ахать  шръ  борьбн,  обособленности  и  всэтесваго  раюедн- 
нешя,  а  что  всего  хуже — несогшс1я  еь  самюсь  соб(й.  И  хюсте- 
пашо  зр1етъ  въ  н^  упорное  стрехлеше  преда1ъся  ^вЬчному 
повою" — вн']Ь  какихъ  бы  то  ни  било  11ереи!Ьнъ,  „вн^  времени. 
вн^  иножественностя  и  вн41  разнообра81я''   ^). 

Последнее  внражеше  очень  характерно*  ^ВнЬ  вреиени,  вн^ 
хножественносхн  и  вн^  разнообрашя**,  вакгь  мывид&ш,  на  язык^ 
Шопенгауера,  это  значить — ви^  торо^  чтб  сознаеть  телав&1ъ. 
По~просту  говоря,  ^в^чиый  повой''  еводится  къполноку  несуще- 
ствованш,  въ  возможно  совершенному  устранешю  всЬхъ  сл^овъ 
хизни,  а  практически  онъ  осуществляется  асиетизмомъ.  Но  зам^ 
чательно,  въ  какомъ  видЬ  идеалъ  этотъ  выраженъ  въ  своей  от- 
меченной форм^:  „вн^  времени,  вн^  множественности  и  внЪ 
разнообраз1я'' .  Другими  словами,  это  звачвтъ,  что  зло  зависить 
отъ  невозможности  отстоять  счастье  тамъ,  гд^&  жизнь  сложна, 
разностороння,  многообразна  и  гд^,  всл^дствхе  этого,  является  воз- 
хожность  столвновешя  и  раздора  между  отд']§льными  элементами. 
А  такова  жизнь,  согласно  Шопенгауеру,  всюду,  гд-Ь  есть  личное 
бознаше. 

Источинкомъ  зла,  такимъ  образонъ,  является  сложность  жиз- 
неннаго  строя,  разслабляющая  „волю  къ  жизни",  то^есть  разру- 
шающая гЬ  силы,  на  которыхъ  держкгся  доброе,  деятельное  и 
светлое  настроеше  въ  жизни.  Басъ  видтгь,  объяснеше  зла  ц%- 
лиБомъ  держится  на  томъ  же  положенш,  которое  выставлено 
Майнлендеромъ  въ   качестве  главнаго  основатя  пессимизма. 

Но  у  Шопенгауера  нич^мъ  не  доказано,  что  это  положеше 
всюду  и  всегда  применимо:  нич^^мъ  онъ  не  доказываетъ,  что 
всякое  усложнен1е  жизненнаго  строя,  всякое  увеличеше 
разнообраз1я  непрем^но  ведетъ  къ  колди81и,  разслабляющей  ашз- 
ненныя  силы.  Напротивъ  того,  у  него  же  самого  мы  вид&ки 
указашя  прямо  противоположнаго  Х1фактера.  Такъ,  въ  талантли- 
вомъ  челов^е  онъ  признаетъ  ббльшую  сложность  ума,  чЪмъ 
у  обыкновеннаго  человека,  но  вовсе  не  считаегь  этого  обстоя- 
теаьства  источникомъ  какихъ*нибудь  воллизШ  или  разслабляющимъ- 
жизненную  энерпю.  Мало  того,  челов^^ка  съ  ннутреннимъ  содер** 
жашемъ,  стало  быть,  ум&ощаго  найти  удовлетвореше  въ  жизни, 
онъ,  какъ  мы  видели,  сравниваетъ  съ  оркестромъ,  въ  которомъ 
множество  разнообразныхъ  тоновъ  сливается  въ  одно  стройное 
ц&юе  и  который,   именно  благодаря  своей  многосторонности,  не 
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нуждается  нв  въ  вакомъ  допоишенш  нзвн^  и  именно  поэтоиу  тгЬеть 
воаыожность  быть  счастлившгь.  Сущеетвовате  же  ч^о^Ька  съ  бЬд- 
нынъ  внугрешшмъ  содержашемъ,  и  потону  неснособнаго  найти 
что-нибудь  нривдевательнаго  въ  жязнн,  онъ  пряно  называеть 
монотоннынъ,  т.-е.  однообразнымъ. 

Непоследовательность  эту  можно  тольво  ноставить  въ  заслугу 
бе8пристра1тю  Шопенгау^^.  Преувеличенная  оценка  раэнЬровъ 
зла  не  заставила  его  отвернуться  отъ  явлевпуК.  пропворЪчащихъ 
такой  оцкшА.  Но  всего  при  этонъ  достойнее  внимашя,  что,  съ 
точки  зрЬшя  самого  Шопенгауера,  нротиворЬч1я  туть  собственно 
вЛть^ — по  той  же  причин'Ь,  почему  съ  его  точки  зр&в1Я  н^тъ 
противоречия  въ  преклонеши  одновременно  предъ  идеаломъ  пер- 
вобытнаго  жизненнаго  строя  и  предъ  идеаломъ  аскетазма. 

дело  въ  томъ,  что  стремлеше  къ  аскетизму  (отвлеч^яно:  къ 
устранешю  множественности  и  прочаго)  истекаеть  у  Шопенгауера 
изъ  общаго  убежденк,  что  лучше  сов(^мъ  обходиться  безъ  какого 
бы  то  ни  было  блага,  ч^мъ  напрягаться,  тратить  силы  и  энерпю, 
чтобы  удержать  его  за  собой.  Оъэтой  точки  зр^шя,  сколько  бы 
ни  было  привлекательнаго  въ  радостяхъ  жизни,  счастья,  моло- 
дости, любви, — лучше  отказаться  и  отъ  одного,  и  отъ  другого,  и 
отъ  третьяго,  и  отъ  четвертаго,  отъ  чего  угодно,  только  бы  не 
нарушать  блаженнаго  покоя  абсолютной  бездеятельности,  только 
бы  не  напрягаться,  не  бороться,  не  действовать.  Надо  устранять 
даже  самые  поводы  къ  деятельности,  все  порывы  къ  счастью  и 
къ  жизни,  самое  чувство,  возбуждающее  наши  силы  къ  действш 
и  борьбе  съ  враждебными  обстоятельствами. 

Здесь,  какъ  видимъ,  Шопенгауера  пугаетъ  не  столько  само 
зло,  сколько  необходимость  бороться  съ  нимъ,  вообще,  необходи- 
мость активной  деятельности.  Туть  пессимистъ  является  не  хо- 
лоднымъ  бичевателемъ  разложешя  жизни,  а  последней  жертвой 
этого  разложевоя:  онъ  уже  не  треэтый  судья  процесса  разслабле- 
шя  жизненной  энергш,  а  больше  всехъ  потерпевпнй  -  въ  немъ 
разбита  энерпя,  подорваны  душевныя  силы.  Потому-то  лицомъ 
къ  лицу  съ  процессомъ  жизни,  распространяющимъ  область  вл1я- 
шя  ченовека,  усложняющимъ  его  душевный  М1ръ,  расширяющимъ 
сферу  его  деятельности  и  вследствхе  этого  требующимъ  увелнче- 
шя  сялъ  личности,  пессимистъ  чувствуетъ  особенный  упадокъ  ду- 
шевной энерпи.  Чемъ  развитее  и  слояшее  жизнь,  темъ  запутан- 
нее отношешя,  темъ  больше  надо  энерпи,  предпр1имчивости  и 
активности,  чтобы  предупреждать  и  устранять  столкновешя  и  раз- 
доры,— и  темъ  большее  отчаяше   находить  на  пессимиста,    тЬмъ 
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шиве  падаегь  его  дувшвная  энбрг1я,  тЬмъ  упс^н^  онъ  сторо*, 
нпся  вс^хъ  проавлбвШ  жвзни. 

Среди  этого  могазьнаго  яастроеша,  единетвшшшъ  просв^* 
юмъ,  какимъ'то  едабшсь  отгодоскомъ  жизни,  н^шравдешшнъ 
«це  слйдокь  ей,  является  сочувстше  и  уваакеше  къ  пе1Шобы1НО* 
сти  и  непосредаявенноети.  Спрашивается:  откуда  870?  почему 
первобкггаое  и  непосредсхвенное  т&Ь^жя  участи  всего  ашвого? 
шичещ  они  ие  отвергаются  съ^  такой  же  бвдпощадиостью,  вавъ 
н  все  остальное? 

Это  очень  просто.  Все  непосредсгв^шое  д'ктается^  такъ  ска^ 
дать,  сано  собой^  безъ  всакохъ  усилШ,  по  крайней  мАр^,  созиа- 
тезьныхъ  усшай.  Чело(9^Ькь  иди  животное,  непосредственно  наслаж- 
дажшцеся  движевашь^  художникъ,  непосредсхвеино  восшщающШся 
крмоюй  природы,  фидософъ,  увде|Баемый  инслью,  —  вс^мъ  имъ 
дЬгЕельность  ихъ  не  стоять  никакихъ  С08нал:епныхъ  усишй,  у 
ве^кхъ  у  ннхъ  она  вовбуждаегся  не  приливомъ  соеавашя,  что  надо 
дМсЕвовать,  а  само  по  себ^,  легко,  свободно,  безъ  усшой,  сло- 
вомъ,  пассиашо.  И  чЁнъ  иервобытн'Ье,  чЛжь  элементарно  всякое 
тавое  непосредствеовое  побуждеше,  т^ъ  съ  большей  легкостью 
оно  дается,  и^кмъ  оно  насс1ши6е.  Этимъ-то  оно  и  дорого  Шо- 
пешиуеру. 

Т&съ  же  еамымъ  объясняется,  почему  въ  его  глазахъ  един- 
ссвенная  возмоавносгь  для  личности  примириться  съ  жизнью  и 
ра^фшпъ  век  коллизш  живни,  заилючается  въ  томъ,  чтобы  без- 
ра^[сЬкьно  утонуть  въ  епшйномъ,  безсознатедьномъ  процесс!  жизни, 
не  чувствуя  никакихъ  пере14>родо1въ  между  собой  и  всбмъ  остадь* 
ннмъ,  или  же,  если  не  доходить  до  такихъ  крайностей,  по  мень- 
шей мЪрЪ,  покорно  отдаваться  однимъ  первобытнымъ,  жепосред- 
ственшшъ  побуждешямъ,  не  осдожненнымъ  ничМъ,  что  бы  тре- 
бовало отъ  личности  сознательной  актившмК  роди  въ  жизни.  Раз- 
еуждеше  его  тавое:  стиийныя  безсозяательныя  силы  игнорируютъ 
интересы  личности;  поэтому,  чтобы  примириться  съ  существова- 
шеиъ,  ей  остается  не  сопротивляться  ихъ  напору,  отдаться  ему 
ц&ликомъ,  сокративши  себя  до  лосл§дне&  возможности. 

Лучшей  идлюстращей  этой  точки  зр&ая  служить  то,  что  Шо- 
ненгауерь  выскааываеть  относительно  половой  любви.  Согласно 
его  911втафидик^  любви"  О?  ^^  любовной  страсти  вое  объясняется 
и  вое  направляется  стихШной,  безсошательной  „  волей  ^,  которая 
пресл^бдуетъ  въ  соединеши  мужчины  съ  женщиной  свои  собствен- 
ння  1^Ьли,   а   именно    продолжете    рода   челов^ческаго,   то-есть 
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н^что  безсознательное.  Сазнателывде '  две  интересн  живой  личио^ 
сти  при  этомъ  6езпо1цадно  игнортрунжся;  личность,  увлевмсь  лю- 
бовной страстью,  привязанностью  къ  д^ямъ,  уб^авдена,  что  лю- 
бовь и  семья  служатъ  источникомъ  личнаго  счастья,  а  на  са-* 
момъ  хкА  и  та,  и  другая  служатъ  только  къ  усп^Ьшшшу  про- 
долженш  рода.  Мужчина  увлекается  красотой  женщины,  женщина 
диерпей  мужчины  все  это — вл1ян1е  бевсознательныхъ  интересовъ 
рода;  для  рода  это  полезно,  а  сознательные  инторесы  личноега 
тутъ  ни  при  чемъ, — они  являются  зд1юь  простынь  орудгемъ  без- 
сознательныхъ  интереоюъ  с1ях]йной  „воли"'.  Понятно,  что  при 
такомъ  ХОД&  д&1ъ  полоакеше  личности  не  можетъ  быть  завид- 
нымъ.  Зам!ЬгяжЬу  что,  хотя  у  Шонвнгауера  на  первомъ  плвнЬ 
является  здбсь  метафоагаеская  «воля'',  но  сущность  дЬла  совер- 
шенно реальная.  Шдь,  выражешя:  „рабъ  своихъ  страстей^, 
^жертва  физическихъ  похотей'',  „жертва  темперамента'' — саныя 
обычныя  и  0Т1гЬчающ1я  самыя  реальныя  явлешя  жизни;  явлешя 
этой  категорш  мы  вид^кга  такаве  въ  примйрахъ  бол^Ыи  воли. 

Но  теперь  спрашивается,  въ  чемъ  же  надо  искать  источ- 
ника зла?  Въ  томъ  ли,  что  личность  недостаточно  решительно 
и  энергично  становится  на  почву  чисто  человЪчесвихъ  интересовъ, 
или  же  въ  томъ,  что  напрасно  она  о  нихъ  даже  заикается? 

Не  надо  думать,  что  первая  точка  зр4Ыя  ставкгь  человеку 
фантастическую  и  неосуществимую  задачу — уничтоашть  въ  себЬ 
проявлете  спшйныхъ  бвмюзнательныхъ  сялъ  ши  подавгаъ  нхъ 
силой  сознашя,^  нисколько!  Вся  задача,  сь  этой  точки  зр&пя, 
сводится  къ  тому,  чтобы  найти  спшйнымъ  сиАшъ  подходящее 
м&яч)  среди  общаго  строя  человеческой  жизни,  такое  м!есто, 
чтобы  ошЬ  не  только  не  мДшали  инторесамъ  человЬчбсвой  лхч- 
ности,  а  даа&е  служили  имъ  здоровой  основой.  ШекеоировскШ 
Гамлетъ,  по  словамъ  Тургенева  О,  „не  знаетъ,  чего  хочетъ 
и  зачЪмъ  живетъ — и  лривязанъ  къ  жизни''.  Въ  этомъ-то  и 
б^да  его;  еслибы  онъ  „зналъ,  чего  хотЬть*,  тогда  его  сптйная 
„дривязанность"  къ  жизни  не  только  не  причиняла  бы  ему  им* 
какихъ  страданШ,  но,  наоротивъ,  слуяшла  бы  естественной  поч* 
вой  для  его  челов1ческихъ  задачъ,  ибо  безъ  этой  реальной  почвы 
высппе  порывы  духа  торяютъ  всякШ  жизненный  сокъ.  Въ  п]^- 
менеши  къ  частной  сферЬ  любви  Тургеневъ  зам^чаеть,  что  Гам- 
летъ чувственъ,  сластолюбивъ  и  проникнуть  глубокнмъ  оознашемъ 
въ  еебЬ  дболЬаненнаго  безсил1я  полюбить''  ').  Это  значить,  что 
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у  Гамлет  €ткх1йное  чувстаенвое  побуждеше  не  находить  себ1 
дос1о1ваго  мЪста  вь  общемъ  стро^  его  аиаии.  Другими  сюваии, 
оознатеАныя,  челов^чеоая  побуждеша  его  не  служатъ  русжомъ, 
дающимь  облагораживающЕй  и  очелоиЪчиваюпцй  иеходъ  стих1Й* 
нвмъ  инспшктаиъ;  вслЬдегв1е  этого,  стихйнне  бевеоаоательнне 
мементн  (то,  чтд  Оиенсеръ  навываеть  ^^заднинъ  фономъ  созна-* 
шя"*)  осгаютея  во  всей  своей  грубоста,  ниаке^ости  и  нагот^Ь,  а 
сь  другой  сторожи  ВЫСШ1Я  идеальныя  побузкдешя  лишены  вдоро^ 
вой,  естесхвенной  ночвн.  Иллюстращей  къ  т(шу  же  самому  мо* 
гутъ  служить  романтики,  у  которнхъ  чувственность  (какъ  напр. 
у  Фрифиха  Шлегеля  въего  „Люцинд^'')  принимала  самыя  дишя 
формы. 

Между  т^кнъ,  у  древнихъ  гревюъ  естесгвенныя  потребносгги 
тЪла  гЬсно  солеталиеь  и  гармонировали  сь  идеальными  требова- 
шями  духа.  И  это  у  иихъ  было  во  всЬхъ  сферахъ  жизни.  Но 
Шопенгауеръ  даже  какъ  будто  не  подозр^ваетъ  возможности  та*" 
кого  способа  прюшрешя  между  безсознательно-епшйными  эле^ 
центами  и  сознательными  человЬческими.  По  аго  уб^^денш,  един- 
ственный способь  примирить  ихъ — это  соБративпш  оосл^дше. 

Покгораемъ,  мы  тутъ  им^Ьемъ  предъ  собой  уже  не  указате 
на  зло,  а  типичное  его  проявлеше,  конечный  пунктъ  разложешя, 
внражаюпцйся  въ  упадкЪ  душевной  энерпи,  въ  совершенно  пас* 
еквномъ  оФношенш  ко  всему.  Поэтому,  если  съ  этой  позицш  всякое 
оеложнеше  жвзненвато  строя  представляется  безусловнО'вражде(^ 
шшъ  жизни,  то  совс^ъ  не  таково  положеше  д&гь  по  отношешю 
ль  т^кмъ,  кь  комъ  процесеь  разложешя  оставилъ  хоть  какхе-нибудь 
СЛ&ДЫ  активности.  Обь  втомъ  свидЬтельствуютъ  даже  гЬ  нерЬ- 
дштельшш  и  слабыя  отклонешя  въ  пользу  жизни,  какк  намъ 
удалось  найти  у  Шопенгауера. 

То  же  самое  можно  зам^Ьтить  и  у  Гартмана,  о  которомъ  намъ 
остается  прибавить  нашогое.  Интересъ  его  заключается  главнымъ 
обраэомъ  въ  томъ,  что  у  него  ярче  выступаетъ  кое-что  изъ 
того,  чтб  у  Шопенгау^а   им^Ьется  только  въ  намек!. 


Необходимо,  говорить  Гартмавъ,  привыкнуть  хъ  мысли,  тго 
прогрессъ  жизни  совершается  вовсе  не  въ  пользу  челов^ческаго 
сшяъя;  даже  прямо  наоборотъ,  —  мы  видимъ,  что  народы,  на- 
ходяпцеся  въ  грубомъ  естеецвеимомь  оостоянш,  гораздо  счастлив^ 
культурныхъ  ши^,  и  низппе,  необразованные  классы  бол<6е  при- 
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вязаны  въ  жизня,  ч'Ьзгь  высоко  развитые  ^).  И  это,  ухверждаетъ 
онъ,  не  случайный  фактъ,  а  совершенно  ненвб^икное  явлеше. 

ВсякШ  щюгрессъ,  согласно  Гартману,  заключается  въ  раешк- 
реши  облает  дМетв1я  совнан1я.  При  этонь  характеристическая 
черта  п^[хвыхъ  же  шаговь  на  пути  развкпя  заключается  въ  тоиъ, 
что,  всл%дств1е  возЕшкновешя  совнан1я,  ^нарушается    внутреннее 
соглаае  безсознательнаго  съ  сашисъ  собой"".  И  Гартианъ  дока- 
зываета  (при  помощи  крайне  отвлеченных'ь  соображевойХ  что  созна- 
ше  не  иначе  иожетъ  возникнуть,  вакъ  при  условш  коллнзш  без- 
оознательныхъ  еилъ,  на  которыхъ  держится  жизнь.   Только  по^ 
сл^Ьднииъ  онъ  прилиеываетъ  способность  сообщать  ув^фениоеть  и 
полное  соглас1е  всЬмъ  дМств1ямъ,   не    оставляя  никакого    всЬс!» 
колебаниями  и  нер&пительности.  Лунатики,  будучи   въ   безоозна- 
тельномъ  состоянш,  спокойно  и  уверенно  совершають  самня  рис- 
вованння  вещи;  диоквшя  наши  отличаются  легкостью,  б11Стротою, 
уверенностью  и  гращей  тогда,  когда  они  сове1Ш1аются  безсовна- 
тельЕо;    заикающ1еся    всего   плавнее  говорить,   когда   не  обра* 
щаютъ  внимашя  на  свою  рЬчь.  Вмешательство  же  еознавк  вно* 
ситъ  во  все  эти  действ1я  чувство  оомнешя,  колебашя,  и  дйдаеть 
ихъ  медленными,  неуклюжими  и  неуверенными.    Особенное  вни- 
маше  обршцаетъ  Гартманъ  на  то,  что  со8нан1е  вносить  расколъ 
между  представлешемъ  о  д^^йствш  и  самимъ  действхемь,    между 
намерешемъ  и  исполнешемъ,  между  голо^вннмъ  желатагь  и  ре- 
альнымь  побуждешемъ.  Безсознательныя  стремл1шя  къ  хаво&-*ни* 
будь  цели  всегда  неразрывно  связаны  съ  настоящими  реальными 
усил1ями  вь  соответственномь  направлен1в;   тахь  или  иначе,  вь 
томь  или  другомъ  виде,  а  ужъ  они   непременно   переходятъ  вь 
действ1е.  Л  сознаше  открываетъ  возмоашосгь  полной  розни  между 
побуждетемъ  и  исполнешемъ;  ярше  примеры  тому  мы  видели  на 
елучаяхъ  болезни  воли.  И  такое  раздвоеше  вносить  сознаше  во 
«се  виды  обнаружешл  чувства  и  мысли;    безсознательные  жесты, 
интоиацш,  гримасы  всегда  естественно  правдивы,  то-есть  жь  то^ 
ности  соответствуютъ  тому,  чтб  выражаютъ;  соанательныя  же  со- 
ображешя  делаютъ  возможными  ложь,  лицемер1е  и  фальшь  вся- 
каго  рода. 

Словомъ,  сознаше  всюду  обладаешь  способностью  разстроивать 
единство  жизненныхъ  процессовъ.  А  между  темь,  процессъ  раз- 
В1ЕПЯ  жизни  сосгоитъ  НО  ВЪ  чежь  иномъ,  ка1Бъ  нь  расширенш 
облает  втшя  сознавая  ^). 
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Сеотв№ствевш)  этому.  Гартшшъ'  называеть  процессъ  развп!1я 
лроцессомъ  раскола  между  С08ная1емъ  и  „бевсозкательвБШъ'' .  При 
зт^мъ  надо  имФть  въ  внду^  что,  по  его  учетю,  ^безоовнатеяьное'^ 
есяъ  уунсгочншсгь  жнвяи'' ,  н  всякое  удалете  отъ  него  обяза'тельно 
сопровождается  изсушешемь  всякато  жив(ич>  чувства  и  холоднымъ 
равкодуппемъ  во  всему  въ  живни. 

Мы  не  ставемъ  щшводкгь  т^Бхъ  отвлечешшхъ  и  проникну'^ 
1П2хъ  крайне  метафюичесвимъ  харавтеромъ  соображетй,  кото* 
ршш  Гартмавъ  об^еваетъ  8ту  мнсль  въ  теоретическо!!  части  сво- 
его учетя;  они  лредставляють  сшквоагь  мало  общаго  интереса. 
Гораздо  интереснее  посмотреть,  кавъ  та  же  мысль  обставлена 
въ  его  возврйшяхъ  на  процессъ  исторической  жизни  человечества. 

По  его  словамъ  ^),  приходится  обратиться  ко  времени,  далеко 
иредшествующему  началу  челов{п2есваго  рода,  что(№  найти  со* 
<П1ветстте  между  непосредственной  основой  личности,  характе* 
роиъ,  и  совиашемъ  (СЬагак1?ег  ипс1  Хп^^еШ^пг).  Собственно  оно 
замечается  только  у  низшихъ  животнвгхъ;  у  высшихъ  мн  уже 
иаходпмъ  проявлетя  еознатя,  не  соответствуюпця  „непосредствен- 
ному еодержашю  чувствь"".  А  у  человека  подо(^ое  несоответ- 
сше  предспвлнетъ  уже  сплошное  явдеше. 

Тавимъ  обраэокъ,  внутреннее  несоответств1е  въ  личности  оказн* 
ваеюя  валожевнымъ  раньше  начала  какой  бы  то  ни  было  исто* 
рической  жизни. 

Обращаясь  къ  веторическимь  судьбамъ  человечества,  Гарт- 
нанъ  утверждаетъ  ^),  что  жизнь  человеческая  прогрессируетъ 
юлько  въ  форвсальномъ  отношен1н:  изменяются  в^шше  пр1емы,  но 
не  сущность  деда,  не  содержатае.  Тутъ  речьидетъ  не  о  какой* 
нибудь  метафизической  „сущности^ ,  а  о  внутретией  природе  чело- 
века. Она-то,  говорить  Гартманъ,  нисколько  не  выигрываетъ  отъ 
того,  что  сурош1е  и  грубые  нрашз  съ  течетемъ  ^емени  сме- 
няются утонченными;  эгоизмъ  и  злоба  нисколько  не  становятся 
лучше  отъ  того,  что  завсшы  и  гражданское  общество  невусственно 
1хъ  сдеравиваютъ;  взаменъ  огтрнтыхъ  путей,  они  находятъ  себе 
тнсжчх  тайшаъ  обходовъ.  Низменный  уровень  цравственныхъ 
ообуждешй  нисколько  не  становится  лучше  отъ  того,  что  они 
обвеваются  въ  хитрый  культурный  формы.  Вообще,  внешюй  про- 
гресеь  нисколько  не  ноднимаегь  самого  человека,  не  воовышаеть 
строя  его  жизни,  не  делаеть  его  ни   лучше,    ни    доволы^.    А 


*)  Тшп  же,  П,  270. 
*)  Таа&  же,  Л,  гл.  13. 


8* 


116  ВЪСПИВЪ  ЕВР01Ш. 

таковъ,  по  уб'Ьщенш)  Гартмава,  веегдашнЕЙ  харавтбръ  всякаго 
общественваго  прогресса  въ  дййсхвительносги. 

Но  мало  того,  что  течете  прогресса  нисколько  не  улучшаешь 
положен1я  личности, — оно  его  ухудшаетъ.  Какъ  на  пртгаины  ухуд- 
шещд,  Гартманъ  указываетъ  на  два  обстоятельства. 

Значете  одного  изъ  нихъ  всего  лучше  выяснено  у  него  вь 
прнн^енш  къ  наслаждешянъ,  доставлаеиымъ  науками  и  искус- 
ствами. Вь  преашее  время,  говорить  онъ,  наолапдешя  эти  бши 
значительно  крупн'Ье,  ч^мъ  теперь.  Прежде  въ  этвхъ  областягь 
дМствовали  генш  съ  колоссальными  творчесвями  силами,  а  въ 
настоящее  время  всеобщей  нивеллировки,  когда  г^евъ  замтЬикгь 
союзъ  людей  съ  очень  ограниченными  силами^  каждый  прини- 
маетъ  въ  д'Ьл^^  меньше  активнаго  учаспя,  и  наелаждеше  полу- 
чило по  преимуществу  характеръ  пассивнаго  воспр1ят1я  ^).  А  при 
этихъ  услов1яхъ  оно  не  можетъ  быль  глубокимъ:  только  тотъ 
дМствительар  наслаждается  испшсА  и  красотой,  кому  он^  до* 
стаются  ц^ною  живой,  энергичной  д^тельности.  Не  мудрено 
поэтому,  что  господствующее  въ  наше  время  дилепантсЕи^о^ 
верхноетное  заняпе  искусствомъ  не  даетъ  т^хъ  хрупны^ъ  удо* 
вольствШ,  которыя  оно  способно  дать.  И»ъ  источника  возвышаю* 
щаго,  неземного  наслажденхя  искусство  обращается  въ  средство 
разсЪяться  и  провести  какъ-нибудь  время,  доставляя  самое  огра^ 
ченное  наслаждете. 

На  основанш  общихъ  положешй  учешя  Гартмана,  совер- 
шенно то  же  самое  должно  ихбть  м^мсто  во  вс&хъ  обдастяхъ 
жизни.  Прогрессивный  ходъ  мирового  процесса  еостовтъ,  согласно 
ему,  въ  увеличенш  вл}ян1!Я  совнашя;  а  совнаше,  '  утаераздаетъ 
ОНЪ)  неизб&вно  увеличнваетъ  пассивность  и  сокращаетъ  актива 
ность;  сл6дств1емъ  этого  во  всбхъ  сферахъ  жизни  должно 
явиться,  и  дМствительно  является  равнодуппе  ко  вс^мъ  радо* 
стямъ  ашзни. 

Какъ  видимъ,  зд^Ьсь  повторяется  мысль  Шопенгауера,  что 
сознаше  враждебно  счастью,  ибо  подрываетъ  пртязанцость  хъ 
жизни  и  ея  радостямъ;  притомъ  у  Шоп^аиуера  д&ко  объясняется 
тЬмъ  же  самымъ:  „воля''  есть  представитель  всякой  активности^ 
а  д^^йсппе  на  нее  сознательнаго  „мхра  представлешя''  заклю- 
чается въ  томъ,  что  онъ  шагь  за  шагомъ  вносить  пассивное 
индифферентное  отношенге  ко  всему  въ  жизни. 

Но,  не  смотря  на  то,  что  по  общему  уб&вдешю  какъ  П1о- 
пенгауера,  такъ  и  Гартмана,  зло  это — роковое,  однако  приведен- 
ное указате  Гартмана  на  время,  когда  искусство  н  наука  были 
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иею^гаикомъ  глубочайшихъ  насшвдешй,  сви,]^^фельствуеть;  что  не 
кегда  лот  страдали  отъ  недоегатва  актквности.  И  сажай  ха- 
рвоокръ.  наеяахдеовай,  о  воторткхъ  идет  ^^я>  у  Гарткана,  указы- 
ввегБ  на  ^плеяю  подвинувпп&ся  историчеевШ  першдъ  живни  чело- 
вЬ^есзсва. 

Охкрываюиушех  такимъ  образомъ  возможность  перенести  источ- 
нш№  зла  на  иогерическую  почву  —  въ  ввоокой  степени  важна. 
Шоиегаауеръ  совершенно  откргалъ  всякое  значете  исторш  и 
шмоку  всякое  няо  иеизб'Ьжио  своднжоеь  у  него  въ  кореннынъ 
зажонакъ  прщюдн.  Гартманъ  же,  не  стояь  р&шнтепшай  въ  этоиъ 
(няошенш,  вакъ  видимь,  додавенъ  бвлъ  дшгь  вгкто  въ  нсторфи 
тоиу  самому  югу,  моФОрое  онъ  самъ  вогЬдъ  за  Шопенгауеромь 
склоненъ  ставить  в&  счетъ  роковой  природе  вещей.  И  это  не 
но  отношен]1>  къ  чаоггаой^у  злу,  а  къ  тому,  которое  оба  они 
сшаютъ  центрадьшзмъ  пунвтемъ  въ  процессе  раздожетя  жизни. 
Правда,  Гартмазгь  не  вняеняетъ,  макш  ишеяно  услов1я  историк- 
ческой  жизни  рааруншютъ  активность;  но  это  уже  частности. 

Обращаемся  теперь  въ  другой  причине,  по  которой  про- 
[рессъ  нст^[шчесвой  жизни  ухудапяетъ  положке  личности.  Заклю- 
чатся 0Ш1  въ  томъ,  что  прогрессъ  уетраняетъ  вв^бште  источники 
недовольства  жизнью,  а  всА]&дств1е  этого  тбмъ  рЬзче  внстунаеть 
иоггренняя  невозможность  удавжеофорешя.  Пока  челов^^кь  борется 
сь  ви'Ьшшисъ  зломъ,  овгь  иЬритъ«  что  стокгъ  победить  внЬштя 
1фепятегв1Я  и  счастье  будеть  достигнуто.  Но  когда  уже  не 
остается  никакого  повода  взваливать  вину  на  в|Ан1тя  невзгоды, 
а  счастья  между  тЬыъ  все-таки  нФтъ,  тогда  въ  дупху  проникаеть 
сомнЬтае,  возможно  ли  въ  самомъ  д^ШЬ  счасхъе,  и  положеле 
спнюкгся  крайне  беааграднвмъ.  Въ  8твму-то<  говорить  Гарт- 
мавъ,  въ  действительности  и  ведетъ  прогрессъ  исторш.  Успехи 
промышленности,  торпжш,  техники,  соц1альной  жизни,  все  это 
почт  исключительно  приносить  только  одну  отрицательную  пользу, 
т.^е.  только  уетраняетъ  существующее  зло.  Соц1альная  задачи 
ьсЬ  даже  формулируются  отрицательно  —  „страховате''  противъ 
одмого,  „устраневае''  другого,  ^^защита*^  оть  третьяго,  „обезпе- 
чете''  тъ  ч&гвериня^о  и  т.  п.  Ну,  а  когда  прогрессъ  наконецъ 
обезиечизъ  отъ  всЬгь  золь,  тогда  предъявится  самая  трудная 
задача:  вакомъ  еодержашемъ^  какими  положительными  благами 
заполнить  существоваиае? 

Такой  реяультатъ  вс^къ  мЬръ,  налфавленныхъ  на  улучшете 
жкти,  соегавляетъ  любимую  хн»ль  всёхъ  пессимистовъ.  Самое 
широкое   развит1е   она   получила   у  Шопенгауера  ^),    въ    видй 
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то1Ч>  общаго«  пооожеша,  чю  7Д(шольств1я  бнвають  тоаш>  отри*- 
цательшш,  т.-е.  что  всякое  удовояьсгохе  есть  таоысо  иабав1ен1е 
отъ  какого-нибудь  страдшЕоя.  Мнсль  эту  онъ  подафкиЕяет»- 
многшш  пртм'ЬрайЕв  того,  какъ  мы  относимся  ко  воевозможнвн!)^ 
благамъ  жизни.  Пока  мы  здоровы,  сыты,  од^ты,  защшценн  отъ 
непогоды,  ке  тершшъ  ни  отъ  кого  неевршедднвоегеА,  живенъ 
со  ВСЕМИ  въ  мир^, — МП  не  заагЬчммъ  ни  одного  ивъ  атихъ  благъ^ 
то-есть  относимся  къ  нвмъ  совертгенно  равнодушно^  не  чуЁ- 
ствуемъ  отъ  нихъ  ни  удовшьетвш,  ин  неудовожьсшя.  Доропши. 
же  они  становятся  для  насъ  только  тогда,  когда  мн  иззъ  л^*- 
шаемся  и  когда,  ся^довательно,  наступаеть  уже  страдан1е;  Иамъ 
очень  трудно  отвлечь  внимавое  отъ  узкаго  сапога,  жмущаго  негу; 
но  если  сапогъ  свдитъ  хорошо,  мн  его  не  зам&чаемъ,  и  только 
тогда,  когда  мы  снимаевгь  увкШ  сапогъ  и  такимъ  обрааомъ  ивбав^ 
лябмъ  себя  отъ  им^ющагося  на  лицо  етрадавЕя,  является  удо- 
вольете.  То  2ке  самое,  утв^нкдаетъ  Шопенгауеръ,  повторяем! 
всегда  и  всюду,  такъ  что  едвяетвемннй  видь  удовольствШ,  до- 
ступный человеку,  эхо*— иабавлеше  оть  страдавой.  Понятно,  что 
съ  этой  точки  зркпя  дальше  у0гранвн1я  страдашй  идти  некуда* 
Такимъ  обрааомъ,  въ  главахъ  Щопенгауера,  ало,  увюнваемое 
Гартманомъ,  опять-таки  сводится  къ  нриродЬ  вевц^. 

Гартмааъ  далеко  не  танъ  рйоштеленъ  въсвоикъ  воззрШяхъ> 
на  природу  удовольствШ.  Онъ  даже  совершенно  не  соглашается 
съ  Шопенгауеромъ,  что  удовольствш  могутъ  бшъ  только  отрицаг 
тел1нымн.  Возможны,  гов^штъ  онъ,  и  таюя  удовольствЕЯ,  кото*- 
рыя  являются  не  какъ  сл'Ьдсшя  ивбавлешя  отъ  еградашя,  а 
сами  по  себД.  Когда  челов^^къ  не  чувствуетъ  нм  страданш,  ям 
удоводьств1Я,  то  онъ  иаходитоя  въ  соскоити  бе8ра&лп1я;  шютому 
одно  устранете  еградашя  приводить  его  именно  къ  такому  се^ 
стояшю, — та&ъ  сказать,  къ  нулю  (1пй14№гбВ2рапк<;,  КиИ  с1ег 
Ётрблдип^).  Но  возможны  удовольсппя,  коп>]ши  ноднимають 
чувство  выше  этого  состояшя;  тавовп,  говорить  Гартмань,  на- 
слаждешя  искусствомъ,  наукой  и  чувств^шьш.  Вс^^  они  могутъ 
являться  беаъ  всякаго  щюдшесповавшаго  страдатя.  Шопенгауеуъ, 
какъ  мы  видели,  считаетъ  это  потому  невовмож&ымъ,  что,  удо*- 
вопьете  есть  удовлетвореше  потребности  и  поэтому  ему  всегда 
долашо  предшествовать  ощущете  неудовлетворенной  попгребааспц 
то-есть  стра^ше.  Гартмань  на  это  возражаетъ,  что  раасматри- 
вая  какое-нибудь  удовольсше  чувеявенное  или  художественное,  мы 
не  зам^чаемъ  шшакой  Гнотребиосяж,  прежде  ч^м!ь  удоволышпе 
наступило.  Объяснять  это  такъ,  какъ  объяетяетъ  Шопенгауерв^ 
наслаждешя  художественный  и  философсшя,  Гартмань  не  счи- 
таетъ возмозкнымъ;  такого  удовольств1я,  говорить  онъ,  которое  бы 
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не  бнло  удюлетворешекъ  потребнооти^  не  мокегь  бшъ;  не 
дцмшъ,  Шоненгауерь  самъ  прнволвтъ  слова  Вольтера:  И  п'ез! 
ее  уга18  р1а181Г8  цп'атее  де  тгаи  Ъевотз.  РазрЬшаета  же  Гарт- 
нанъ  д!Ьм  шшмь  обрмокь,  тао  въ  удовольстаяхъ  этого  рода 
одновре1юкио,  въ  одинъ  н  тотъ  те  моментъ,  потребность  и  вов*^ 
буждаегса,  и  удмаесворяекя,  притонъ  одихА  и  той  же  пршпшой  ^). 

Такь  потому  же,  сдрашнвавтся,  прогреось  все-таки  играетьт 
тако  огрицаггедьную  роль,  только  устраняетъ  различнне  видя 
ЗА,  а  не  даегБ  шпгего  полопятельнаго? 

ПослгЬ  щ>иведевныхъ  сейчасъ  возвр^^шй  Гартмана  на  природу 
оАхожпельвнхъ  удовадьетй,  сл^^дюало  бы  ожидать,  что  онь  по^ 
хааветь,  шшя  обстоятельства  въ  историжскожь  прогрессе  жкг 
шаютъ  укеличешж)  положвтельныхъ  удовольств]&  Но  ничего  таг 
кого  мн  у  негр  не  находимъ.  Вообще,  свои  воаражешж  противъ 
тео|йж  удовольствий  Шолеввгауера  онь  считаетъ  ишЪюпщии  толыво 
приицишальиое  значеше;  практическая  же  дбй^мтельность  та^ 
кова,  что  въ  приложенш  въ  ней,  какъ  онъ  стараетби  покавать, 
положеше  Шсяшнгатера  можно  считать  совершенно  вЪринмъ. 

Но  1Ш  на  подробностяхъ  этого  останавливаться  не  будетъ. 
Ддя  нас»  весь  интересь  сосредочивается  на  самоиъ  основаши 
дйла,  именно  на  вопросе,  —  почему  уничтожен1е  цЬхаго  ряда 
крупиЬКшихъ  источннковъ  ала  непременно  должно  делать  живнь 
ме^Ье  привлекюельной?  Въ  отв^тЬ  на  этотъ  вопрооь,  как^ 
иь  фокусе,  сосредоточены  самый  типкчныя  особ^шости  пессимизма 
и  съ  особенной  яркостью  обнаруживается,  какое  центральное 
нолож^е  вь  пессимизме  заннмаетъ  учете  о  прогрессе. 

Итакъ,  шмюму  устраневае  положительныхъ  воль  должно 
окончатеАне  разрушить  всякую  привлекательность  жизни?  Бруд- 
иейппя  И8%  блкгъ  жизни,  говорить  Гартманъ  ^),  молодость,  здо- 
ронье,  свобода  и  матер1альная  обезпеченность  не  даютъ  никакого 
и|М1ятнаго  ощущешя,  которое  бы  поднималось  выше  нулевой  точки 
безразлич1я;  (ши  представляютъ  только  уровень  ошовашя  (Ваал* 
Ьоп20п1),  на  котором^  еще  должны  ^аяъ  построены  какхя-нибудь 
радости  ЖЯ8НИ.  Когда  челов^къ  молодо  и  здоровъ,  свободно  рас- 
позагаетъ  вебми  своими  силами,  какъ  физическими,  такъ  и  ду- 
ховншш,  когда  къ  тому  же  онъ  матер1ально  обезпеченъ,  тогда, 
ножно  сказать,  онъ  обладаетъ  полною  способностью  наслаждаться 
жизнью.  Но  это  только  одна  способность  къ  наслаждешю, 
а  не  самое  наешждеше,  только  возможность  счастья,  а  не  дМ- 
етвитедьное  счастье:  это  все  равно,  что  хоро]ше  зу^, — безъ  приме- 
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нешя  они  ни  къ  чему  не  сдужатъ.  Необходвмо  еще  ч^нъ^нибудь 
а^полншъ  эту  возможность,  хаюшъ  нибудь  реальннмъ  содер* 
жашемъ.  Будь  шмгодоеть,  здоровье,  свобода  подожительныш 
бхагами,  то-есть  имМ  оян  хюдожителысую  ц^^ну,  говорать  Гарт* 
мааъ,  они  бы  сами  по  себ^Ь  удовдетворялн,  и  вь  такокь  случа'Ь 
одинъ  Г0ЛБ1Й  факть  существовашя,  одннъ  процеесь  аизни  до* 
ставдялъ  бы  намъ  полное  удовлехвор^е,  вполне  заполншъ  бы 
яасъ.  Но  на  самомъ  дкгЬ  ни  здоровье,  ни  молодость,  ни  богатч 
ство,  не  доставляютъ  никакого  чувства  удоводьетвм.  Оно  замЪ- 
чается  только  тогда,  когда,  напр.  здоровье  ивля)етш  вслЬдъ  за 
бол^Ьанью,  богатство  всл1^дъ  за  лшпениош,  или  же,  когда  моюдой 
челов^ъ  представкгъ  себЬ  старость  или  свободный  подумаеть  о 
возможности  лишиться  свободы.  Другими  словами,  веЬ  9ти  блага 
дМствительно  доствлиють  удовольств1е  только  тогда^  когда  чедо^ 
вЪкъ  сознаетъ  ксштрасть  между  ихъ  присутствхеигь  и  отсутстпемъ. 
Поотому-то,  когда  общественный  прогрессь  унмчтожаеп  шапеы 
бедности,  бол^Ьзней,  общественныхъ  насилй,  тоща  сила  этого 
контраста  слабЬетъ  и  чувство  удовольетв1я,  получаемое  отъ  здо- 
ровья, богатства,  свободы,  приводится  къ  нулю. 

А  такъ  какъ,  по  уб^икдешю  Гартмана  (также  и  Шопеигауера), 
это  есть  все*таки  высп1ее,  чтб  доступно  четв/Ьк^  вь  жнши^  то 
чего  же,  спрашиваеть  онъ,  стоить  жизнь  въ  цЪломъ?  неужели 
посл^  этого  она  можетъ  представлять  что'^нибудь  нрнвлекатель*» 
наго?  И  къ  этому-то  безотрадному  за»лючен1Ю  должны  пр1йти 
веб,  когда  б)  дуть  устраншы  источники  зла. 

Какъ  видимъ,  все  здЬсь  построено  на  томъ,  что  къ  нулю 
приравнивается  всякое  благо,  если  оно,  такъ  сказать,  не  под- 
черкнуто сознан1емъ;  молодость,  здоровье,  свобода,  обевпеченное 
матер1альное  положеяае — все  это  есть  нуль,  потому  что  не  даетъ 
никакого  сознательнаго  удмольствЁя,  потому  что  оно  только 
1федоставляетъ  въ  распоряавеше  человека  рядъ  снхъ,  въ  томъ 
числЪ  способность  наслаждаться,  но  ничего  больше. 

Такъ  почему  же,  спрашивается,  этотъ  нуль  ие  можетъ  быть 
ничФмъ  увеличенъ?  почему  нельзя  прибавить  къ  нему  ничего 
положительнаго?  А  именно,  почему  споеобноеть  наслаждаться  не 
можетъ  найти  себЬ  положительнаго  прам1нешя?  Другими  словами, 
почему  внутреннее,  несогааваемое  благо  не  можетъ  на1к]я  себЪ 
хода  къ  сознашю? 

Собственно  говоря,  какъ  мы  вид^,  Гартманъ  докускаетъ 
возможность  положительяыхъ  удовольствШ,  стало  быть,  возмож- 
ность П0ДНЯТ1Я  выше  нуля,  и  идетъ  въ  этомъ  отяошенш  гораздо 
дальше  Шопеигауера,  вводя  въ  кругъ  прюилегированныхь  удо- 
вольствШ   не  только    художественный  и  философско-научныя,  но 
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еще  и  ВСЁ  чувственныя.  Но  вее  эхо  можно  назвать  только  об- 
хошюй  въ  щшмой  ущербъ  пеоещшшу.  Вгь  данномъ  же  вощкиА 
устушс»  эта  рюно  шгз^кмъ  не  овгражаетея  и  Гартманъ  даже  не 
д|1аегь  п<»1Б1ткн  пршсЬнять  дд1юь  свою  остроумную  теорш  подо- 
жпежьннхъ  удовольствШ.  Разсуждаетъ  аве  онъ  тавъ. 

Обывновшиый  шособъ,  вотортгь  водек-неводей  люди  запод* 
шшипь  свое  еуществоваше  и  даютъ  дримгЬнеше  своим'ь  сндамъ^ 
эю  работа.  Но  работа,  говорить  <насЪу  есть  адо,  которое  чедо- 
вбкъ  вябнраетъ  тодьво  для  того,  чтобы  избежать  худшихъ  зод^ь 
нужды  и  скуки.  Всякое  же  заподнеше  существюатя  каками-ни- 
будь  хиетвкгедьно  додожитедьными  благами  сопряжено  сь  рискомъ 
пм^мть  идъ;  оно,  стадо  бшъ,  порождаегь  опасность  испытать 
етрадаше,  т.-е.  спуститься  уаке  ниже  нулевой  точки  бедра8лич]я, 
X  при  этихъ  усдов1яхъ  довольство  немыслимо. 

Вь  двухъ  соображен1яхъ  этихъ,  вакъ  оолще  въ  капдЬ  воды, 
отразилось  вое,  чтб  есть  самаго  типичнаго  въ  пессимизм?Ь.  Оказы- 
вается, что,  во-первыхъ,  въ  ^нудю^  потому  нельзя  избавить 
ничего  подожнтеяьнаго,  что  работа  есть  зло.  Зам^тимъ,  что  то 
же  самое  онъ  выражаетъ  еще  р^шительн^  въ  тавомъ  вид^: 
«активное  движеше,  деятельность,  напряжеше  и  трудъ — неудобны, 
ваесяааое  же  движеше  и  покой,  шшротивь  того,  удобны"". 

А  во-вторыхъ, .  со  веякимъ  подожитедьнымъ,  т.-е.  созна- 
ваеиымъ,  бдагомъ  оказывается  неизбежно  связанннмъ  тревожное 
еовнаше,  что  это  благо  можетъ  быть  потеряно.  Другими  словами, 
всякое  сколько-нибудь  заметное  благо  непременно  сознательно^ 
а  где  есть  сознате,  тамъ  обязательны  рефдекс1я,  неуверен* 
ноехь  я  тревожность.  И  это  подрываетъ  всякую  ц^ну  ъсЬкъ  по- 
ложитедьныхъ  бдагъ^  всл^дсте  чшч>  высшей  мудростью  является 
вовщврхввхе  отъ  ааа. 

А  на  чемъ  же,  кавъ  не  на  томъ  же  самомъ,  построены  всЬ 
и  самым  частный,  и  самый  обпця  теорш  пеесимистовъ,  раземот- 
рЬшш!  нами?  Все  они  въ  рааличныхъ  видахъ  твердятъ  одно  и 
то  же, — чт  всякое  осложнеше  ббзеоеяательнаго  мхра  сознан1емъ 
и  паесивваго  состояшя  проявлешями  активности  нарушаетъ  внут* 
ранее  согдаае  жизни,  вызывая  неуверенность  и  тревожность. 

Какь  мы  видели  до  сихъ  поръ,  они  утверждаютъ,  что  при 
всякомъ  такомъ  осдожнетн  жизнь  мучительна,  а  какъ  теперь 
оказывается,  безъ  такого  осдожнешя  она,  по  ихъ  убеждешю, 
равна  нулю.  (У  Шопенгауера  этому  „нулю"  соответсхвуеть  то- 
скливое ощущете  „пустоты^). 

Оглядываясь  назадъ  на  тогь  рядъ  соображешй,  помощью  во- 
торБПЪ  пессимисты  отстаиваютъ  это  учете,  мы,  рядомъ  съ  мета- 
фвзикой,  встречаемъ  здесь   целый    рядъ  совершенно   реальныхъ 
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обвЕнешй  протввъ  жизни.  Оки  укмываюгь  на  то,  каоъ  ннчюжин 
блага,  создаваемый  прогрессомъ  вн&пней  обстановхаг  и  вкЬшияхъ 
форнъ,  всл^дссв1в  того,  что  внутреннШ  шръ  личности  отстеть. 
Они  предостерегавугъ  отъ  той  серьезной  опасносга,  которая  ле- 
жить  на  пути  движен1я  впередъ  внутреннего  шра,  онасносп 
раздвоевоя  и  обезсилевоя  челов^^.  Но  раздавленные  тяжестью 
зла,  они  даже  не  останавливаются  серьезно  на  вовхожноети  раз- 
ВЯГ1Я  жизни  въ  положительном^  ваправлевпи,  даже  не  допу* 
еваютъ  возможности  сохранить  цельность  нри  развитомь  сознанш 
и  внутреннюю  энерпю  нри  богатстве  внешней  живни. 

Если  бы  они  были  нравы  въ  этомъ  отношшш,  то  оказались 
бы  правыми  и  во  всЬхъ  отношешяхъ;  потому  что  ть  самоиъ 
д&Е^,  нолубезсовнательная,  абсолютяо-безд^тельная  жизнь  въ  оо- 
стоянш  „безразлич1я'^  мало  ч^мъ  выше  совершеняаго  отсутстл 
жизни,  или,  другими  славами,  „нуля"'.  Къ  счастью,  не  тшьео 
отвлеченный  данныя  психолопи,  не  только  данный  б]а10гиче* 
СК1Я,  на  воторыя  мы  сослались  в%  первой  нашей  статье,  но  и 
подлинные  факты  исторш  свид^тельствуютъ  нротивъ  этого  основ- 
ного положетя  пессимистовь.  Достаточно  въ  этомъ  отношенш 
сослаться  на  слФдующхя  слова  Перик^га  объ  аеинянахъ:  ^мн  раз- 
виваемъ  свои  умственный  силы,— говорить  онъ, — не  истощаясь;  мы 
соединяемъ  удивительнымъ  образонъ  сирость  въ  дМств1и  въ  р^- 
ппггельную  минуту  съ  охотой  къ  диспутамъ  и  рагаоглас1Я]гь  о 
томъ,  чтб  нужно  предпринять;  между  тЪмъ,  вакъ  у  другихъ  только 
изъ  незнатя  почерпается  сн&гость,  а  диспутъ  ведетъ  къ  нерб* 
пгательности  и  колебашю^. 

Но  если  зло,  указываемое  пессимистами,  не  представляетъ 
ничего  неивбЬжнаго,  то  изъ  этого  вовсе  не  сл^дуетъ,  что  учете 
ихъ  ъжксгЬ  съ  т^мъ  теряетъ  всякую  ц^ну:  оно  только  получиетъ 
иную  ц%ну,  ч^мъ  та,  которую  они  сами  ему  припнсываютъ.  За 
пессимизмомъ  остается  крупная  заслуга  —  указаше  ва  то,  что 
жизнь  не  можетъ  им4§ть  положительной  цЬны,  если  в1гкшцй 
прогрессъ  обезсиливаетъ  личность,  вместо  того,  чаобы  возбуж- 
дать въ  ней  живыя  силы,  и  если  возникшюете  и  разви11е  со- 
знательности не  находить  себЬ  прочной  опоры  въ  безсознжтехь* 
ной  основе  личности,  въ  томъ,  чтб  Спенс^гь  назнваегь  „за- 
днимъ  фономъ  сознашя^. 

А.    КрАСН0СЕЛЬСК1Й. 


явв 


РОБЕРТЪ  ШУМАНЪ 


ВЮГТАФИЧВСКХЙ     ОЧХРКЪ 


Ошопчан%€, 

Ш  *). 

ПослЬ  женкпьбн,  Шушшъ,  и  привде  весьма  склонный  въ 
одшочесарву  въ  пв&н  своего  мбниета,  «ще  болАе  яачалъ  тб^г 
гю  общесгаенной  акиаои^  находя  нолвЪйшее  довольство  въ  се* 
шЛвяжь  бнту,  вотарнй  хавъ  нельвя  бозЛе  удовяепорялъ  всЪмъ 
его  стре11лен1я]|ъ,  даваа  е]су  воаиожжксть  всецЪло  отдаваться  лк>* 
бююму  труду.  Съ  раннято  ;тра  садшея  онъ  за  работу;  работаль 
(яень  много  и  вель  аивнь  въ  внстей  степени  регулярную.  На* 
ЛП1ем1я  этой  регулярностЕ  бнди  рЪдвамъ  и(ЯБЛЮ<9етемъ.  Пригла- 
той  в»  ветера  Шумввь  не  любшгь  и  не  отваяувался  отъ  нихъ 
шыЕО  въ  вуайнжхъ  случаяхъ,  но  у  себя  любилъ  иногда  прини- 
ияь  блианихъ  вмадомыхъ  и,  нри  хорошемъ  яастроешн  духа, 
рНш  бивать  гоетенр1шпшмъ  и  даже  веселымъ  ховяиномь,  вы- 
хода иногда  яаъ  своей  об'Ичясй  замкнутоепг  и  мол^иишвости.  Онъ 
вообще  гоюрвлъ  очень  мало  или  вюсе  молчалъ,  даже  на  во- 
]фош  отвкталъ  отрнвочныхв  фразами.  Бго  манера  разговора 
бша  тавова,  что  всегда  кавалось,  будто  онъ  рааговарнваетъ  съ 
свавал  собою,  про  себя,  1^мъ  бол'бе,  что  у  него  ^хла  привычка 
говорить  очень  слабнмъ  тихимь  голосомъ.  Разговаривать  о  ве- 
щкхъ  обнкЕов^ннхъ  и  ообыпяхъ  новседневяыхъ  онъ  ркпительно 
не  умЬлъ  и  вообще  подобнихъ  разговоровъ  не  выносилъ:  въ  раз^ 
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суждешя  же  о  предметахъ  и  вопросахъ  его  интересующигь  онъ 
вступалъ  неохотно  и  вообще  весьма  {гЬдко.  Для  этого  нужно 
было  выжидать  благопр1Ятный  иоментъ;  но  разъ  удавалось  уло- 
вить подобный  моментъ,  тогда  Шув1анъ  могъ  быть  по  своему 
весьма  разговорчивымъ  и  положительно  взумлялъ  серьезными  въ 
высшей  степени  остроумными  зам'Ьчатями.  Тольбо  немногимъ, 
очень  близвимъ  въ  нему  лицамъ,  доводилось  случайно  вступать 
съ  нимъ  въ  подобные  разговоры,  потому  что  даже  съ  ними  онъ 
могъ  проводить  долгое  в]>емя  въ  молчанш.  Молчаливость  его 
отнюдь  не  Сражала  нля,ш^  тгордЛ  в1  Шуман^^  не  было;  это 
было  особенное  свойство  характера,  развившееся  еще  съ  юныхъ 
л^тъ.  Такую  свою  особенность  онъ  самъ  хорошо  сознавалъ;  и 
нужно  было  знать  Шумана  хорошо  и  близко,  чтобы  не  толко- 
вать въ  дурную  сторону  его  несловоохотливость,  которая  между 
т^мъ  не  разъ  въ  его  жизни  служила  поводомъ  ко  многимъ  су- 
ровымъ  и  несправедливымъ  о  немъ  суждешямъ. 

Первые  четыре  года  посл^  женитьбы  протекли  въ  совершен- 
ной тишине  и  спокойствш,  нарушаемыхъ  лишь  въ  рЬдкихъ  слу- 
чаяхъ  по^дками  для  сопровождешя  Клары  Шуманъ  во  время 
ея  концертовъ.  Такъ  въ  начале  1842  г.  Шуманъ  провожалъ  ее 
въ  Гамбургъ,  гд%  между  лфочииъ  бииа  ясполвеиа  его  1-я  сим- 
фотя;  л-Ьтомъ  тюо  же  года  оим  ^юдили  въ  Богемю,  гдЬ  были 
представлены  княаю  Мегтерниху,  щшгласввтему  ихъ  пртЬхать  иь 
Шну.  Но  вообще  Шумане  неохотно  еоюащадся  на  подобння 
по|6здк0,  иамбмявопя  порядокъ  его  работъ  н  занятШ.  Оь  бодышогь 
трудомъ  уговорила  его  жева  е(шра1юждать  ее  въ  Росеш,  куда  она 
уже  давно  намывалась  паЬхать;  долго  «складнвалось  это  далекое 
путешеств1е  и  только  пос^^Ь  категормчесшию  заявленк  Кларн,  что 
она  поЬдетъ  одна,  Шумавъ  шюонецъ  р11пился  и  въ  ковц-Ь  яя-^ 
варя  1844  г.  они  выехали  ивъ  Лейпцига  въ  Петербургь. — На 
пути  Клара  дала  н^колько  концертовъ:  въ  Кевигсбер!^,  въ  Ми* 
тшЬ  и  въ  РигЬ.  Въ  Петербурге  было  устроено  четыре  концерта; 
Клара  пл^^нила  петербургскую  публику  своей  нрекрасаой  жгрой, 
а  вжкегк  съ  тЬмъ  понравились  и  иснолня^шя  ею  проязведепя 
ея  мужа.  О  пребьгаанга  артисгшческс^  чеш  въ  нашей  столице 
даетъ  поняпе  сдающее  письмо  Шумана  ивъ  Петербурга  отъ 
1  апр&1я  1844  г.  къ  своему  тестю  Фр.  Вику:  „Любезный  ба-- 
тюшка!  На  ваше  дружеское  письмо  мн  отяйпаемъ  только  сегодкя, 
такъ  какъ  намъ  очень  хоЛмось  сооЛнащъ  вамъ  объ  уеп^кх'Ь  ва-^ 
шего  зд^шняго  пребвшатя.  Мы  зд^сь  только  четыре  недели. 
Клара  дала  четыре  концерта  и  играла  у  Императрицы;  зд'Ьсь 
мы  сделали  замечательный  знакомства,  видели  много  иятереснаго, 
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1ажднй  девь  пркнесип  ч»>^нибудь  новое — невам^по  настушигь 
жкиАднШ  день  иередъ  нашить  дальн'бйшнмъ  1[у1решеегб1е1гь  въ 
Москву,  я  есп  швглжяуп  на  прооиое,  то  мы  мокенъ  быть  вполне 
домшныки  тЬмъ,  чего  достигли. —Мы  едтЬлали  большую  ошибку; 
жн  орбкали  елишкомъ  но»дш>.  Въ  таво1Гь  большовгь  горо;^ 
нузвно  хного  нриготовленШ;  вее  зависит»  ад^Ьсь  отъ  двора  иотъ 
1ш1№  то1ёе,  пресса  и  газеты  овазываютъ  надо  влктя.  Къ  то]гу 
хе  кЬ  ваз№  бн  попраны  на  кгалыгаской  опер^,  Гарс1а  (В1^ 
ардо)  нроизмла  неслыханный  фуроръ.  Поэтому  два  первыхъ  на- 
швхъ  концерта  были  ае  полны,  но  трепА  очень  и  четвертый  (въ 
Михайл^тсвоигь  театре)  блистательн^Шппй.  Въ  то  время  какъ  со^ 
1]Гвсше  къ  друпшъ  артистамъ,  даже  въ  самому  Листу,  постоянно 
р|евипалось,  сочувсппе  къ  КларЬ  постоянно  возрастало  и  она 
юиа  бы  дать  еще  четыре  концерта,  еслябы  не  наступила  стра* 
шгая  нед-бля  и  мы  не  долашы  были  уже  думать  о  поЬздв^  въ 
Москву.  Наднмн  лучшими  друзьями  были  конечно  друзья  Ген- 
эедьта,  а  заоИкмъ,  и  прежде  всЬхъ,  оба  В1ельгорск1е,  два  отлич- 
ннхъ  чедов&са,  изъ  нихъ  Михаилъ  настоящая  артистическая  на* 
тура,  гетальн^йшШ  изъ  дилеггантовъ,  которыхъ  мн4  щшходилось 
встречать.  Кл|фа,  кажется,  нитаетъ  тихую  страсть  къ  Михаилу, 
юторый,  однако  же  мимоходомъ  сказать,  имФетъ  уже  внуковъ, 
т.-е«  человЬвъ  за  50,  но  св^Шй  и  молодой  т^омъ  и  душою. 
Въ  принце  Ольдеибургскомъ  мы  также  нашли  дружескаго  покро- 
вителя, какъ  и  въ  его  женЬ,  которая  еоть  олицетворенная 
кротость  и  доброта.  Они  сами  водилм  насъ  ш>  своему  дворцу. 
Также  Ваельгорсте  выказали  намъ  величайшее  внимаше,  устроивъ 
вечерь  съ  орвестромъ,  оъ  которымъ  я  равучилъ  и  исполнилъ  мою 
ошфошю.  О  Гевзельт^  можно  сказать,  что  онъ  тотъ  же,  что  и 
прежде,  но  изнуряетъ  себя  на  урокахъ.  Играть  публично  его  бо- 
лбе  нельзя  заставить,  его  можно  слышать  только  у  принца  Оль- 
девбургскаго,  гдЬ  онъ  однажды  на  вечерЬ  игралъ  съ  Кларой 
нон  вархащи  дли  двухъ  фортешано  —  Государь  и  Государыня 
отнеслись  къ  Кларб  очень  ласково;  8  дней  назадъ  она  играла  у 
нихъ  въ  семейномъ  кругу  ц$лыхъ  два  часа.  ,,РгйЫш^Ие<1''  Мен* 
деосона  повсюду  сд^Ьлалась  любимой  вещью  публики.  Блара 
должна  была  ее  понгорнть  н^^сколько  разъ  во  всЪхъ  концертахъ; 
у  Государннн  даже  три  раза.  О  великол'Ьпк  Зимняго  Дворца 
К|Ц|а  разсхажетъ  на  еловахъ.  Г-^иъ  Рибопьеръ  (бывппй  послан*- 
нивъ  въ  Консганпшооюа^)  водилъ  насъ  на  дняхъ  по  дворцу;  это 
какъ  бы  сказка  изъ  „Тысячи  одной  ночи''. — Мы  совсЬмъ  здо- 
ровы; также  о  д^тяхъ  им^мъ  лучппя    св^дешя. — Подумайте   о 
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леей  радости;  мой  старый  дядя  ^  еще  ашвъ;  въ  первые  же  дш 
]вашего  прх^да  сюда  я  поававомиша  еъ  тверсввшгь  гу^ряаторожъ, 
который  его  знаетъ.  Я  тотч[асъ  же  нашюалъ  и  вскер^  цоху^ыъ 
отъ  него  и  его  сына,  состоащаго  вокандяромъ  полка  въ  Тв^и, 
сердечн'Мшй    ответь.    Въ    следующую    субботу  онъ  нразднуеп 
70-л^тн1й  день  своего  рождешя  и  я  думаю,  что  мы  вакъ-равъ 
будемъ  тогда  въ  Твери.  Бавш  радость  ддя   меня,  а  ташке    для 
старика,  который  никогда  не  вид&гь  у  оебя  ни  одного  родствен- 
ника.— Насъ  нугаютъ  дорогЫк  въ  Мкмшу;    норочет,    гов^рьте, 
въ  Россш  нутешествую!еъ  не  хуже,  а  даже  лучше  ч&ть  гд^-либо, 
и  я  долженъ  теперь  смеяться  надъ  фАми  страшными  вартвнамм, 
которыя  риоовазомн^  мое  вообраасеше  въ  Лейпциг!.  Только  все 
очень  дорого  (зд'Ьсь  въ  Петербурге  особенно,   наприм!бръ   тиА^ 
щеше  ежедневно  1  луидоръ,    кофе  1    талеръ,    об&дъ   1   духап 
н  т.  д.). — Мы  думаемъ,  возвращаясь  шять   череаъ   Пею^[)бургъ, 
проехать  въ  Равель,    оттуда   на   дароход^Ь  въ  Гельеингфорсъ  и 
черезъ  Або  въ  Стокгольмъ,  зат^мъ  в^Ьроятно  по  каваламъ  вь  Ко- 
денгагеиъ  и  въ  нашу  дорогую   Г^^анш.  Въ  начале  поня    на* 
д'Ьюсь  свидеться  съ  вами,  любешаый  батюпша,  а  до  того  пишите 
намъ  чаш;е,  всегда  въ  Петербургъ,  по  адресу  Геюельта.  Онъ  не- 
решлетъ  намъ  письма. — Зд&онге  музшсанты  отнеслись   къ   намъ 
очень  дружеши,  особенно  Генрихъ  Ромбергъ.  За  свое  участ1е  въ 
досл^днемъ  концерте  они  не  взяли  никакого  возиаграждешя;  они 
просили  только  прислать  за  ними  обп^ую  карету,  чт^  мы  нсдй** 
лали    съ    большимъ   удовольств1емъ.    Очень    много,   такъ    много 
им^ъ  бы  я  еще  вамъ  написать;  но  намъ  нуишо    сегодня    еще 
многое  приготовить  для  по^дки  въ  Москву,  то  примите  любезно 
и  это  малое.  Сердечно  поклонитесь  вашей  леяк  и  д^ямъ   отъ 
Клары  и  отъ  меня  и  любите  меня. — Р.  Ш." 

Бъ  МоскнЬ  Клара  Шуманъ  дала  три  концерта;  къ  нашей 
первопрестольной  столице  Шуманъ  питалъ,  кажется,  особенное 
прнстраспе.  Еще  за  восемь  л&тъ  до  того  (въ  1836  г.)  мь  од* 
номъ  изъ  своихъ  писемъ  онъ  писаль,  что  „имя  Москва  авучипъ 
для  уха  всегда  вавъ  чистый  тонъ  большого  колокола*.  Въ  4$ш- 
ность  же  свою  въ  Мошв^  подъ  впечатлЪшемъ  Кремля  напиюалъ 
<;тихотвореше,  о  которозсь  упомошаетъ  Баеш1е1СК1й  ^),  но  самаго 
стихо1»орен1я,  къ  соакал^Шю,  онъ  не  щшводигь.  — Предноложеиная 
поездка  въ  Финлянд1Ю  и  Швещю  не  состоялась;  суяругн  Шуманъ 
въ  1юн^  1844  г.  возвратились  въ  Лейпцигъ  прямыкь  путемъ. 

')  Ст&рш!й  брать  матери  Шумана,  Кардъ  Шнабель,  состоявшхй   на   службе   въ 
Россш  менять  врачемь. 
»)  У^а81е1в^81и,  стр.  197. 
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ПутешеегвЕе  въ  Росшо  оставио  въ  ШуианЬ  настолько  хо- 
рошее вошшошаше,  что  у  него  состшидса  планъ  па1здки  въ 
ся^^дующекъ  году  въ  Ангдиэ,  тщЬ  онъ  дум&лъ  исполнить  свою 
шгюггу  л^РаА  и  Пери'' ,  разсчкшвая  на  хороппй  уоп&^ъ  для  неа 
^[№xи  англншиъ,  тавъ  вакъ  музыка  этой  кантаты  наннсана,  какъ 
уоомануто  выше,  на  подму  Т.  Мура,  ]М)торая,  по  выраженио  Шу- 
мана, «проиарасш  на  англШсжмк  подаЬ  и  была  однинъ  изъ  пре- 
красн&йпшхъ  цвДтовъ  англШской  доазш'.  Но  этотъ  планъ  не 
бнль  приведенъ  въ  неполное  главннмъ  обравонъ  потому,  что 
кушкадьвый  шдатель  Вах(оп  не  хотЬлъ  сшласиться  на  издан1е 
кантаты  «Рай  и  Пери''  съ  англ1йскшсь  текстомъ.  Ви'Ьсто  того 
«ною  1846 — 47  г.  состоялась  по&дка  въ  В^ну,  гд^  была  ис- 
лапена  Ья  (яшфошя  Шумана,  и  Клара  играла  его  фортешан- 
ный  ксмащертъ  съ  оркестромъ.  Эти  произведешя,  исдолнявппяся 
тогда  въ  ВШЬ  впервые,  не  им4^  никакого  усп&са;  публика 
отаеслась  къ  шшъ  холодно  и  подтаердила  прежнее  мнЬшеоней 
Шумана:  „в^Ьнцн  -  несж^дущШ  народъ^.  Не  больше  успЬха  им&гь 
Шуманъ  и  въ  Берлине,  куда  онъ  про&салъ  ивъ  В^ны,  для  испол- 
ятл  „Рай  и  Пери'' ;  но  за  то,  концертируя  въ  Праг^,  Шуманы 
иашли  тамъ  самый  горячШ  нр1емъ. 

Въ  ковц'6  1844  г.  Лейщигь  пересталъ  быть  постояннымъ 
мктомь  жительства  Шумана;  въ  октябре  того  года  онъ  пересе- 
дися  со  веЬмъ  своимъ  семействомъ  въ  Дрезденъ,  Причиной  этогч) 
переееленш  было  бол^ненное  состояше  Шумана.  Усиленная  на- 
пряженная  композиторская  деятельность  за  предъидущ1е  четыре 
года  отразилась  на  немъ  сильнымъ  нервнымъ  равстройсгаомь  и 
д«кт(фа  предписали  ему  непременно  оставить  всЬ  свои  работы  и 
даже  переменить  всю  обстановку.  Занятая  по  редакцш  «^епе 
2еи8сЬп^Г1  Йг  Ми81к''  Шуманъ  оставилъ  охотно;  въ  последнее 
цремя  все  мелх1я  хлопоты,  сопряженный  съ  еженедельнымъ  изда- 
юемъ,  ставовились  для  него  тягостными  и  иепрктными,  и  уже  съ 
1  поля  онъ  передадъ  редакцию  своей  газеты  Освальду  Лоренцу. — 
%(мм[ето1Ч>,  Шуманъ  еостоялъ  нрофессоромъ  компоаицш,  форте* 
шаннЫк  ипш  и  чтешя  партитуръ  въ  основанной  (2  апреля  1843  г.) 
Мендельсош>мъ  Лейпцигсвой  консерваторш.  Но  1ця  зтихъ  занятШ 
(№ь  жьвЛе  всего  былъ  способшъ;  его  бшграфъ  ВасилевскШ,  быв- 
али въ  то  1фемя  ученикомъ  лейпцигской  консерват(4>ш,  пишетъ, 
те>  Шуману  недоставало  прежде  всего  качества,  безъ  котораго 
преподаватель  немыслимъ,  именно  у  него  не  было  дара  слова, 
способности  въ  каждую  минуту  высказать  определенно,  ясно  и 
съ  уверенностью  то,  чтй  следовало.  Шуманъ  сознавалъ  это  и  безъ 
колебашй  отказался  отъ  места  профессора  консерваторш,  которое 
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занималъ,  если  исключить  ц^^кя  путешествхя  въ  Россию»  всего 
несколько  м^Ьсяцевъ. — Доктора  решительно  запретили  Шуману  не 
только  заниматься  музыкальными  работами  какого  бы  то  ни  бшо 
рода,  но,  находя,  что  въ  его  нервной  возбужденности  сказывалось 
какъ  бы  пресыщеше  музыкой, — дааке  слушать  музыку.  Это  и  бшо 
главнымъ  основашемъ  пере&да  его  изъ  Лейпцига,  изобилующаго 
музыкой.  Дрезденъ  въ  эхомъ  отношенш  бол4^  благопр1ятствовап 
Шуману  при  его  бол^зненномъ  состояши.  „Зд'Ьсь  моакно  ошпъ 
обрить  утраченную  страсть  въ  муанк;]»,— писалъ  окь  изъ  Дрез- 
дена въ  ноябр*  1844  г.  —  Такъ  мало  зд*сь  тото,  что  можно 
слушать!  А  это  подходить  къ  моему  положешю,  потому  что  л 
еще  сильно  страдаю  нервами  и  меня  все  тотчасъ  волнуетъ  ж 
раздражаетъ'' .  Первое  время  онъ  жиль  въ  Дрездене  совершенно 
уединенно  и  его  состояше  внушало  серьезный  опасешя.  Побздки 
на  морск1я  купанья  приносили  н^^которую  пользу,  но  въ  общемъ 
здоровье  улучшалось  медленно  и  притомъ  першдичесжи;  ему  было 
то  лучше,  то  хуже.  При  ухудшеши  здоровья  замечалось  ослабле* 
ше  памяти  до  такой  степени,  что  онъ  не  могъ  запомнить 
своихъ  собственныхъ  мелод1й.  ТФмъ  не  мен^,  какъ  только 
чувствовалъ  онъ  себя  въ  силахъ,  —  немедленно  принимался  за 
композицш,  причемъ  въ  то  время  писалъ  преимущественно 
въ  строгомъ  стил^  и  въ  1845  г.  и8ъ*подъ  его  пера  вышелъ 
Ц&1ЫЙ  рядъ  провяведешй  въ  контрапунктическихъ  формахъ  '). 
Обь  этой  своей  склонности  къ  контрапунктамъ  онъ  говорилъ  въ 
сл^дующихъ  выражешяхъ:  „иак  самому  казалось  чЬмъ^то  осо* 
беннымъ  и  удивительнымъ,  что  почти  каждый  мотивъ,  совдавппйся 
въ  моемъ  воображеши,  являлся  со  вс^ми  качествами  для  разно* 
образныхъ  контрапунктическихъ  комбинацШ,  хотя  я  былъ  далевъ 
отъ  того,  чтобы  непременно  придумьшать  так1я  темы,  которыя 
допускали  бы  применеше  строгаго  стиля.  Это  давалось  само-собой, 
безъ  рефлексш,  какъ  бы  совершенно  естественно''. — Вътсшъже 
году  былъ  оконченъ  фортешанный  концертъ  (начатый  еще  въ 
1841  г.)  и  набросана  „вторая  стмфошя^  %  которая  была  окон* 
чательно  инструментована  ю>  схбдующемъ  1846  г.  и  тогда  же 
(5-го  ноября)  въ  первый  разъ  исполнена  въ  ЛейпцигЬ  подъ  управ* 
лешемъ  Мендельсона.  Высокк  достоинства  какъ  концерта,  такъ 
и  симфоши  доказываюгь,  что,  не  смотря  на  бол-Ьзненное  состоя* 
ше  Шумана,   его  творческая  гешальность  была   въ  полной  сяЛ 

»)  „81иа1'еп**  Ш1с1  „ЗИшеп  Гйг  с1еп  РейаШйве!"  (ор.  56  апЛ  58),  „8есЬз  Ги- 
8вп  йЬег  <1еп  Кашеп  ВасЪ  Гйг  Ог^е!**  (ор.  60),  я^1ег  Го^еп  Гйг  ^а8  Р1апоЛ)г1е* 
(ор.  72),  „Сааоп''  аов  ор.  124. 

*)  С-йпг  ор.  61. 
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оюего  развипя. — Въ  Древден^  Шуманъ  сошелся  съ  н^оторыми 
юдяющшшся  лицами,  кеакду  прочтгь,  съ  вдовой  К.  М.  Вебера, 
еъ  Фердинандомъ  Гкллеромъ;  но  съ  Р.  Вагнеромъ,  въ  то  время 
капельмейстеромъ  дрезденской  онеры,  оовгь  не  мотъ  сблившъся,^— 
ахъ  натуры  и  принципы  были  слишвомъ  различны. 

Въ  воиц^^  И8дан]я  собр^нныгь  статей  Шумана  о  музык-Ь  и 
хузыкантахъ  находится  ^театральная  книжечка'*  (ТЬеа(егЪйсЫе1и) 
1847  —  1860  г.,  О?  въ  которой  сделаны  Шуманомъ  краткхя 
заметки  подъ  впечатлШенъ  вснодветя  н^^воФорыхъ  оперъ.  Изъ 
этюъ  заягЬтокъ  видно,  что  Шуманъ  въ  1847  г.  сравнительно 
довольно  часто  носЬщалъ  оперный  театръ,  всл%детв1е  того,  что  онъ 
саиъ  въ  то  ^юмя  нисалъ  онеру.  Идею  объ  опер^  лел^лъ  онъ  уже 
давно;  были  сд&заны  Шуманомъ  даже  н  оиыты;  известно,  что  въ 
1844  г.  онъ  написалъ  хорь  и  ар1ю  къ  задуманной  имъ  опер-Ь 
яКорсарь^  по  Байрону;  но  дал^  эта  работа  не  пошла  и  о(5а 
написанные  отрывка  остались  неивданными. — По  возвращенш  изъ 
Россш,  Шуманъ  серьезно  занялся  вопрооомъ  объ  опер^;  онъ  на- 
нкялъ  бол^  двадцати  сюжетовъ  для  оперъ  различнаго  рода, 
раэныхъ  зпохъ  и  нащональноотей,  но  не  остновился  тогда  ни 
в»  одномъ.  Наконецъ,  въ  1847  г.  онъ  выбралъ  сказате  о  св. 
Геновен^Ь  н  по  двумъ  н^мецкнмъ  драмамъ  на  этотъ  сюжетъ,  Фрид* 
1»ха  Геббеля  и  ЛЬэдвига  Тика,  самъ  написалъ  либретто  и  энер- 
ппесхи  принялся  за  музыку  своей  оперы  ^).  Въ  август]^  1848  г. 
когда  композищя  оперы  приближалась  уже  къ  окончашю,  Шу- 
манъ началъ  хлопоты  о  постановке  „Геновевы^  на  сценЬ  въ 
ЛейпцигЬ;  но  прошло  около  двухъ  л^тъ  прежде,  чбмъ  удалось 
преодолтЬть  всЬ  препятств1я.  Первое  нсполнеше  оперы  состоялось 
въ  ЛейпцигЬ  25  (13)  шня  1850  г.  подъ  управлеваемъ  самого 
Шумана.  Время  было  самое  неблагопр1ятное,  тЬмъ  не  мен^е 
въ  театре  собралось  достаточное  число  любителей  музыки;  но 
опера  им^кла  только  такъ*называемый  „зпссёз  д'евИше,  публика 
приняла  ее  не  особенно  горячо  и  уже '  послЬ  третьяго  представ*- 
лешя  была  на  время  снята  со  сцены  ^).  Шуманъ  быггь  совсбмъ 
разочарованъ  такимъ  результатомъ  своихъ  трудовъ;  еще  бол^  его 


«)  ЗсЬшшгап'в  бев.  ЗсЬг.  т.  П,  стр.  362—865. 

')  Однако,  8та  большая  работа  не  покЬшада  ему  въ  томъ  же  1847  г,  написать 
несколько  вещей  для  хора,  въ  томъ  числ^  заключительннй  хветическШ  хорь  для 
,Фауста<'  и  два  трю  Б-шоИ  (ор.  63)  и  Р-диг  (ор.  80)  для  фортепиано,  скрипки  и 
лкиончеля. 

')  Дадьв^йш]я  попытки  исполиен]я  „Геновевн''  на  сцен%  также  не  давали  луч- 
ивхъ  ревулътатовь.  Опера  никогда  не  им^ша  особеияаго  успеха  и  въ  Гериатн,  а 
пгЬ  Гериаши  она,  кажется,  нигд:!  не  исполнялась. 

Тоиъ  V.— Сентябрь,  1886.  9 
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занималъ,  если  исключить  вр^ия  11утеп1еств1я  въ  Росс1Ю«  всего 
н^кодько  м^^сяцевъ. — Довто])а  решительно  запретили  Шуману  не 
только  заниматься  музыкальными  работами  какого  бы  то  ни  было 
рода,  но,  находя,  что  въ  его  нервной  возбужденности  сказывалось 
какъ  бы  нресыщевае  музыкой, — дааке  слушать  музыку.  Это  и  было 
главнымъ  основатемъ  пере&да  его  изъ  Лейпцига,  изобилующаго 
музыкой.  Дрезденъ  въ  отомъ  отношеши  бол^  благопр1ятствава1ъ 
Шуману  при  его  бол^ненномъ  сосгоянхи.  „Зд'Ьсь  моашо  онять 
обр^кпъ  утраченную  страсть  къ  музыке, — нисалъ  онъ  изъ  Дрез- 
дена въ  нолбр-Ь  1844  г.  —  Такъ  мало  зд^ь  т(ню,  что  моашо 
слушать!  А  это  подходить  въ  моему  положешю,  потому  что  л 
еще  сильно  страдаю  нервами  и  меня  все  тотчасъ  волнуегъ  и 
раздражаетъ''.  Пе1юое  время  онъ  жиль  въ  Дрездене  совершенно 
уединенно  и  его  состояше  внушало  серьезный  опасешя.  По^дп 
на  морск1я  купанья  приносили  некоторую  пользу,  но  въ  общеиъ 
здоровье  улучшалось  медленно  и  притомъ  першдически;  ему  было 
то  лучше,  то  хуже.  При  ухудшенш  здоровья  замечалось  ослабле- 
ше  памяти  до  такой  стеяени,  что  онъ  не  могъ  запомнить 
своихъ  собственныхъ  мелодШ.  ТФмъ  не  мен^,  какъ  только 
чувствовалъ  онъ  себя  въ  силахъ,  —  немедленно  принимался  за 
композицш,  причемъ  въ  то  время  писалъ  преимущественно 
въ  строгомъ  стил^  и  въ  1845  г.  изъ-подъ  его  пера  вышелъ 
ц^ый  рядъ  произведешй  въ  контрапунктическихъ  формахъ  '). 
Объ  этой  своей  склонности  къ  контрапунктамъ  онъ  говорилъ  въ 
сд^дующихъ  выражен1яхъ:  „ивк  самому  казалось  чЬмъ^то  осо-* 
беннымъ  и  удивительнымъ,  что  почти  каждый  мотивъ,  создавппйся 
въ  моемъ  воображенш,  являлся  со  вс^ми  качествами  для  разно- 
образныхъ  контрапунктическихъ  комбинацШ,  хотя  я  былъ  далевь 
отъ  того,  чтобы  непременно  придумьшать  так1я  темы,  которыя 
допускали  бы  примейеше  строгаго  стиля.  Это  давалось  само-собой, 
безъ  рефлекеш,  какъ  бы  совершенно  естественно ''. — Въ  тсшъ  же 
году  быль  оконченъ  фортешанный  концертъ  (начатый  еще  въ 
1841  г.)  и  набросана  „вторая  стмфошя''  ^),  которая  была  окон* 
чательно  инструментована  ю>  сл^дующемь  1846  г.  и  тогда  же 
(5-го  ноября)  въ  первый  равъ  исполнена  въ  ЛейпцигЬ  нодъ  управ- 
лешемъ  Мендельсона.  Высокк  достоинства  какъ  концерта,  такъ 
и  симфоши  доказываютъ,  что,  не  смотря  на  болеаншное  состоя^ 
ше  Шумана,   его  творческая  гешальность  была   въ  полной  снлФ 

1)  „81иа1еп"  ипа  „ЗИиеп  Гйг  йеп  РейаШйве!**  (ор.  56  ипЛ  58),  „ВесЬв  Ги- 
8вп  йЬег  ^еп  Кашеп  ВасЪ  №г  Ог^е!"  (ор.  60),  „У1ег  Го^еп  Л1г  ^ав  Р1апоГог1е* 
(ор.  72),  ^Сааоп''  аов  ор.  124. 

»)  С-йха  ор.  61. 
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своего  развит. -^Въ  Дрездене  Шуманъ  сошелся  съ  н^^которыми 
вндАЮщкмися  лицами,  кежду  прочимъ,  съ  вдовой  К.  М.  Вебера, 
съ  Фердинандомъ  Гиллеромъ;  но  съ  Р.  Вагнеромъ,  въ  то  время 
2сапе1ьмейстеромъ  дрезденской  онеры,  ооогь  не  могь  сблизиться,  ^— 
нхъ  натуры  и  принципы  были  слишвомъ  раашчны. 

Въ  вояц^^  И8дан1я  собранныхъ  статей  Шумана  о  музык'6  и 
музыхантахъ  находится  „театральная  внижетаа''  (ТЬеа1;егЪйсЫе1и) 
1847  —  1850  г.,  *),  въ  которой  сделаны  Шуманомъ  кратк1Я 
зомйтЕи  подъ  впечатлШемъ  исподнетя  н^^которыхъ  оперъ.  Изъ 
этихъ  зам^токъ  видно,  что  Шуманъ  въ  1847  г.  сравнительно 
довольно  часто  пос^^щалъ  оперный  театръ,  всл^детвхе  того,  что  онъ 
саиъ  въ  то  время  писалъ  онеру.  Идею  объ  опер^  лел^лъ  онъ  уже 
давно;  были  сд^^ланы  Шуманомъ  дшве  и  оиыты;  шв^стно,  что  въ 
1844  г.  онъ  шшисалъ  хорь  и  ар1ю  къ  задуманной  ивсъ  опер4^ 
дКорсарь^  по  Байрону;  но  дал^  эта  работа  не  пошла  и  оба 
написанные  отрывка  остались  неивданными. — По  возвращенш  изъ^ 
Россш,  Шуманъ  серьезно  занялся  вонросомъ  объ  онер^;  онъ  на- 
н^тилъ  бол^^  двадцати  сюжетовъ  для  оперъ  различнаго  рода, 
разныхъ  апохъ  и  нахрональноотей,  но  не  остновился  тогда  ни 
в»  одномгь.  Наконецъ,  въ  1847  г.  онъ  выбралъ  сказате  о  св. 
Геновеи^Ь  и  по  двумъ  н4Ыецкимъ  драмамъ  на  этотъ  сюжетъ,  Фрид* 
1шха  Геббели  и  Людвига  Тика,  самъ  написалъ  либрешч)  и  энер- 
гически принялся  за  музыку  своей  онеры  ^).  Въ  августе  1848  г. 
когда  К0МП03ИЦ1Я  оперы  приблшкалась  уже  къ  окончашю,  Шу- 
мавъ  началъ  хлопоты  о  постановке  „Геновевы^  на  сценЬ  въ 
Лейпцш^;  но  прошло  около  двухъ  лФтъ  прежде,  чбмъ  удалось 
преодолеть  всЬ  препятств1я.  Первое  исполнеше  оперы  состоялось 
въ  Лейпциг!  25  (13)  шня  1850  г.  подъ  управлешемъ  самого 
Шумана.  Время  было  самое  неблагопр1ятное,  тЬмъ  не  мен^е 
въ  театре  собралось  достаточное  число  любителей  музыки;  но 
опера  им^кла  только  такъ-называемый  „шссёв  д'ев^ше,  публика 
приняла  ее  не  особенно  горячо  и  уже '  поел*!  третьяго  представ- 
лешя  была  на  время  снята  со  сцены  ^).  Шуманъ  бшгь  совс^мъ 
разочарованъ  такимъ  результатомъ  своихъ  трудовъ;  еще  бол^  его 


О  ЗсЬшпапп'в  Оев.  8сЬг.  т.  П,  стр.  362—865. 

*)  Однако,  эта  большая  работа  не  нонАлииа  ему  въ  томь  же  1847  г.  написать 
несколько  вещей  для  хора,  въ  томъ  числ^  заключительннй  хвстичеекШ  х<^  для 
дФауста''  и  два  тр1о  Б-шоИ  (ор.  63)  и  Р-ёиг  (ор.  80)  для  фортетано,  скрипки  и 
поюнчеля. 

*)  Дмьв^йш^я  доннтки  нсподненгя  „Геновевн^  на  сцен^  также  не  давали  луч- 
ивхъ  ревулътатовь.  Опера  никогда  не  им^ша  особеннаго  успеха  и  въ  Гермаши,  а 
11г1  Гермаши  она,  кажется,  нигд^  не  исполнялась. 

Тожь  У.—Сентябрь,  1885.  9 
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заюшалъ,  если  исключить  время  путешествхя  въ  Россию^  всего 
несколько  м^^сяцевъ. — Доктора  решительно  запретили  Шуману  не 
только  заниматься  музыкальными  работами  какого  бы  то  ни  было 
рода,  но,  находя,  что  въ  его  нервной  возбужденносга  сказывалось 
какъ  бы  пресыщеше  музыкой, — дааке  слушать  мушку.  Это  и  6ш» 
главнымъ  основатемъ  нереида  его  изъ  Лейпцига,  изобилующаго 
музыкой.  Дрезденъ  въ  этомъ  отношеши  бол^  благопр1ЯТ€твовап 
Шуману  при  его  бол^ненномъ  сосгояши.  „Зд'Ьсь  моашо  ошпъ 
обрксгь  утраченную  страсть  въ  музыке, — нисалъ  онъ  изъ  Дрез- 
дена въ  ноябре  1844  г.  —  Такъ  мало  зд^  т(ню,  что  можно 
слушать!  А  это  подходить  къ  моему  положешю,  потому  что  я 
еще  сильно  страдаю  нервами  и  меня  все  тотчасъ  волнуетъ  и 
раздражаетъ'' .  Первое  время  онъ  жиль  въ  Дрездене  совершенно 
уединенно  и  его  состояте  внушало  серьезный  охкасешя.  По^дки 
на  морсшя  купанья  приносили  некоторую  пользу,  но  въ  общемъ 
здоровье  улучшалось  медленно  и  притомъ  нерюдически;  ему  было 
то  лучше,  то  хуже.  При  ухудпюнш  здорюья  замечалось  ослабле- 
ше  памяти  до  такой  стшени,  что  онъ  не  могъ  запомнить 
своихъ  собственныхъ  мелодй.  1%мъ  не  менбе,  какъ  только 
чувствовалъ  онъ  себя  въ  силахъ,  —  немедленно  пришша.11ся  за 
композицш,  причемъ  въ  то  время  писалъ  преимущественно 
въ  строгомъ  стил!Ь  и  въ  1845  г.  изъ-нодъ  его  пера  вышелъ 
Ц&1ЫЙ  рядъ  произведешй  въ  контрапунктическихъ  формахъ  '). 
Объ  этой  своей  склонности  къ  вогарапунюгамъ  онъ  говорилъ  въ 
сд^дующихъ  выражешяхъ:  «мн^  самому  казалось  ч'Ьмъ^то  осо* 
беннымъ  и  удивительнымъ,  что  почти  каждый  мотивъ,  совдавппйся 
въ  моемъ  воображеши,  являлся  со  вс^ми  качествами  для  разно* 
образныхъ  контрапунктическихъ  кшсбинащй,  хотя  я  быль  далевъ 
отъ  того,  чтобы  непременно  придумывать  ташя  Т9мы,  которыя 
допускали  бы  применеше  строгаго  стиля.  Это  давалось  само-собой, 
безъ  рефлексш,  какъ  бы  совершенно  естественно''. — Вътомъже 
году  быль  оконченъ  фортешанный  концергь  (начатый  еще  въ 
1841  г.)  и  набросана  „вторая  стмфошя''  ^),  которая  была  окон* 
чательно  инструментована  въ  сл^дующемъ  1846  г.  и  тогда  же 
(5*го  ноября)  въ  первый  разъ  исполнена  въ  ЛейпцигЬ  нодъ  управ* 
лешемъ  Мендельсона.  Высокк  достоинства  какъ  концерта,  такъ 
и  симфоши  доказываютъ,  что,  не  смотря  на  бол^Ьзненное  состоя* 
ше  Шумана,   его  творческая  геваальность  была    въ  полной  силФ 

О  „ЗшШеп''  апс1  „8к122е11  Гйг  деп  РедаШи^е!''  (ор.  56  ипа  58),  „8есЬ8  Га- 
^еп  йЬег  (Зел  Nатеп  ВасЪ  №г  Ог^е!**  (ор.  60),  у,^1ет  Го^еп  Гйг  а&8  Р1'апо^ог1е* 
(ор.  72),  ,)Саао11''  аов  ор.  124. 

*)  С-анг  ор.  61. 
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евоего  раавитш. — Въ  Дрездене  Шуманъ  сошелся  съ  н^оторыми 
вндающкмися  лицами,  кеакду  прочтгь,  съ  вдовой  К.  М.  Вебера, 
еъ  Фердинандомъ  Гиллеромъ;  но  съ  Р.  Вагнеромъ,  въ  то  время 
вапельмейстеромъ  дрезденской  онеры,  онъ  не  могъ  сблившъся,^— 
яхъ  натуры  и  принципы  были  слишвомъ  различны. 

Въ  Боиц]^  издашя  собранныхъ  статей  Шумана  о  музык-Ь  и 
хузыкантахъ  находится  „театральная  внижетаа''  (ТЬеа1;егЪйсЫе1и) 
1847  —  1850  г.,  *),  въ  которой  сд&1аны  Шуманомъ  кратК1я 
замети  подъ  впечатлШемъ  нсподнешя  н^^которыхъ  оперъ.  Изъ 
этихъ  зан^токъ  видно,  что  Шуманъ  въ  1847  г.  сравнительно 
довольно  часто  пос1щалъ  оперный  театръ,  всл%дств1е  того,  что  онъ 
саиъ  въ  то  время  писалъ  оперу.  Идею  объ  опер^  лел'Ьялъ  онъ  уже 
давно;  быиш  сд&заны  Шуманомъ  дшке  н  оиыты;  изв'Ьстно,  что  въ 
1844  г.  (шъ  шшисалъ  хорь  и  ар1ю  къ  задуманной  имъ  опер4^ 
яБорсарь^  по  Байрону;  но  дал^  эта  работа  не  пошла  и  оба 
написанные  отрывка  остались  нежданными. — По  возвращеши  изъ 
Росой,  Шуманъ  серьезно  занялся  вопросомъ  объ  опер^;  онъ  на- 
нкялъ  бол^  двадцати  сюжетовъ  для  оперъ  различнаго  рода, 
рааныхъ  апохъ  и  нащональностей,  но  не  остановился  тогда  ни 
в»  одномъ.  Наконецъ,  въ  1847  г.  онъ  выбралъ  сказате  о  св. 
Геновен^Ь  н  по  двумъ  н^мецкнмъ  драмамъ  на  этотъ  сюжетъ,  Фрид* 
1шха  Геббели  и  Людвига  Тика,  самъ  написалъ  либреИч)  и  энер- 
гически принялся  за  музыку  своей  оперы  *).  Въ  август*  1848  г. 
когда  композищя  оперы  приблшкалась  уже  къ  окончагаю,  Шу- 
манъ началъ  хлопоты  о  постановке  „Геновевы^  на  сцен*  въ 
Лейпциге;  но  прошло  около  двухъ  л^тъ  прежде,  чЬмъ  удалось 
преодолтЬть  всЬ  препятств1я.  Первое  исполнете  оперы  состоялось 
въ  Лейпциг*  25  (13)  шня  1850  г.  подъ  управлешемъ  самого 
Шумана.  Время  было  самое  неблагопр1ятное,  тЬмъ  не  мен^е 
въ  театре  собралось  достаточное  число  любителей  музыки;  но 
опера  им^кла  только  такъ-называемый  „зассёз  д'евИте,  публика 
приняла  ее  не  особенно  горячо  и  уже  послЬ  третьяго  представ- 
лешя  была  на  время  снята  со  сцены  ^).  Шуманъ  былъ  совсЬмъ 
разочарованъ  такимъ  результатомъ  своихъ  трудовъ;  еще  бол^  его 


*)  ЗсЬшпапп'в  Оев.  8сЬг.  т.  II,  стр.  362—865. 

*)  Однако,  эта  большая  работа  не  оожЬшада  ему  въ  томъ  же  1647  г.  написать 
несколько  вещей  для  хора,  въ  томъ  числ^  заключитедьннй  хвствчеспй  хорь  для 
яФауста'*  и  два  трхо  Б-шоН  (ор.  63)  и  Р-ёиг  (ор.  80)  для  фортеохано,  скришьи  н 
полончеля. 

*)  Дальв1йш1я  допытан  нсполненк  „Геновевн*'  на  сцен^  также  не  давали  луч- 
шхъ  ревультатовь.  Опера  никогда  не  нм^ша  особеннаго  успеха  и  въ  Гермашн,  а 
пгЬ  Геркашн  она,  кажется,  нигд^  не  исполнялась. 

Томъ  У.—Сентябрь,  1885.  9 
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занималъ,  если  исключить  вр^1я  путешеств1я  въ  Росс1Ю^  всего 
несколько  м'бсяцевъ. — Доктора  решительно  запретили  Шуману  не 
только  заниматься  музыкальными  работами  какого  бы  то  ни  было 
рода,  но,  находя,  что  въ  его  нервной  возбужденности  сказывалось 
какъ  бы  пресыщеше  музыкой, — даже  слушать  музыку.  Это  и  было 
главнымъ  основашемъ  пере&да  его  изъ  Лейпцига,  изо(йхлующаго 
музыкой.  Дрезденъ  въ  этомъ  отношети  бол^  благопр1ятств(аап 
Шуману  при  его  бол^ненномъ  состоявши.  „Зд'Ьсь  можно  опять 
обр1ють  утраченную  страсть  къ  музыке, — писалъ  онъ  изъ  Дрез- 
дена въ  ноябре  1844  г.  —  Такъ  мало  зд^сь  теню,  что  можно 
слушать!  А  это  подходить  въ  моему  положешю,  потому  что  л 
еще  сильно  страдаю  нервами  и  меня  все  тотчасъ  вошуетъ  и 
раздражаетъ''.  Первое  время  онъ  жиль  въ  Дрездене  совершенш) 
уединенно  и  его  состоите  внушало  серьезный  онасешя.  Поездки 
на  морск1я  купанья  приносили  некоторую  пользу,  но  въ  обво^еиъ 
здоровье  улучшалось  медленно  и  притомъ  перюдически;  ему  было 
то  лучше,  то  хуже.  При  ухудшенш  здоровья  замечалось  оелабле- 
ше  памяти  до  такой  степени,  что  онъ  не  могъ  запомнить 
евоихъ  собственныхъ  мелодй.  Т^мъ  не  менбе,  какъ  только 
чувствовалъ  онъ  себя  въ  силахъ,  —  немедленно  принимался  за 
композшцю,  причемъ  въ  то  время  писалъ  преимущественно 
въ  строгомъ  стиле  и  въ  1845  г.  изъ-подъ  его  пера  вышель 
целый  рядъ  произведешй  въ  контранунктиче<ЯБихъ  формахъ  '). 
Объ  этой  своей  склонност  къ  когарапунктамъ  онъ  говорилъ  въ 
следующихъ  выражешяхъ:  »мне  самому  казалось  чемъ^то  осо^^ 
беннымъ  и  удивительнымъ,  что  почти  каждый  мотивъ,  создавппйся 
въ  моемъ  воображеши,  являлся  со  всеми  качествами  для  разно- 
образныхъ  контрапунктическихъ  комбинащй,  хотя  я  быль  далекь 
отъ  того,  чтобы  непременно  придумывать  такк  тэмы,  воторыя 
допускали  бы  применеше  строгаго  стиля.  Это  давалось  само-собой, 
безъ  рефлексш,  какъ  бы  совершенно  естественно^. — Вътомъже 
году  былъ  оконченъ  фортешанный  концертъ  (начатый  еще  въ 
1841  г.)  и  набросана  „вторая  стмфошя'^  ^),  которая  была  окон- 
чательно инструментована  въ  следующемъ  1846  г.  и  тогда  же 
(5-го  ноября)  въ  первый  разъ  исполнена  въ  Лейпциге  подъ  управ- 
лешемъ  Мендельсона.  Высошя  достоинства  какъ  концерта,  такъ 
и  симфоши  доказываютъ,  что,  не  смотря  на  болезненное  состоя-* 
те  Шумана,   его  творческая  гетальность  была   въ  полной  силе 

О  „81ис11еп''  апс1  „8к122е11  Гйг  с1еп  РедаКШ^е!''  (ор.  56  ппа  58),  „ЗесЬв  Гп- 
8вп  йЬег  ^еп  Nатеп  ВасЪ  Гйг  Ог^е!**  (ор.  60),  я^1ег  Го^еп  1йг  ^ав  Папо^ог^е* 
(ор.  72),  ^Сапоп''  аов  ор.  124. 

*)  С-Лиг  ор.  61. 
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оюего  рагвЕшя.-^Въ  Дрездене  Шуманъ  сошелся  съ  н^оторыми 
юдяющшшся  лицами,  нежду  прочтгь,  съ  вдовой  К.  М.  Вебера, 
еъ  Фердинандонъ  Гиллероиъ;  но  съ  Р.  Вагнероиъ,  въ  то  вреня 
вапельмейстеромъ  дрезденсш^  оперы,  ооогь  не  могь  сблившъся,^— 
ахъ  натуры  и  принципы  были  слишвомъ  раашчны. 

Въ  Бонц^^  ивдашя  собранныхъ  статей  Шунана  о  музык-Ь  и 
хузыкаитахъ  находится  „театральная  кнйжеш&а''  (ТЬеа1;егЪйсЫе1и) 
1847  —  1850  г.,  *),  въ  которой  сдЬааны  Шуманомъ  кратк1я 
заметки  подъ  впечатлШехъ  исподнетя  н^^воторыхъ  оперъ.  Изъ 
этихъ  заягЬтовъ  видно,  что  Шуманъ  въ  1847  г.  сравнительно 
довольно  часто  пос^^щалъ  оперный  театръ,  всл^деше  того,  что  онъ 
саиъ  въ  то  ^юмя  писалъ  оперу.  Идею  объ  опер^  лел^лъ  онъ  уже 
давно;  были  сд&ешы  Шуманомъ  даже  и  опыты;  иэв^ктно,  что  въ 
1844  г.  онъ  написалъ  хорь  и  ар1ю  въ  вадуманной  имъ  опер% 
„Корсарь^  по  Байрону;  но  дал^  эта  работа  не  пошла  и  оба 
написанные  отрывка  остались  неивданяыми. — По  возвращенш  изъ^ 
Россш,  Шунанъ  серьезно  ванялея  вопросомъ  объ  опер^;  онъ  на- 
нкялъ  бояДе  двадцати  скожетовъ  для  оперъ  различнато  рода, 
разныхъ  япогь  и  наЦ10нальностей,  но  не  остновился  тогда  ни 
в»  одномгь.  Навонецъ,  въ  1847  г.  онъ  выбралъ  сказате  о  св. 
Геновен^Ь  и  по  двумъ  н^ецкимъ  драмамъ  на  этотъ  сюжетъ,  Фрид* 
1шха  Геббеля  и  Людвига  Тика,  самъ  написалъ  либретто  и  энер- 
гически принялся  за  музыку  своей  оперы  ^).  Въ  август!  1848  г. 
погда  композищя  оперы  приближалась  уже  въ  окончатю,  Шу- 
манъ  началъ  хлопоты  о  постановке  ^уГеновевы"^  на  сцен^  въ 
Ле1пцигЬ;  но  прошло  около  двухъ  л^тъ  прежде,  чЬмъ  удалось 
преодолеть  всЬ  препятств1я.  Первое  исполнеше  оперы  состоялось 
въ  Лейпциге  25  (13)  шня  1850  г.  подъ  управлешемъ  самого 
Шумана.  Время  было  самое  неблагопр1ятное,  тЬмъ  не  менее 
въ  театре  собралось  достаточное  число  любителей  музыки;  но 
опера  имела  только  тавъ-называемый  „ваесёв  д'е81;1те,  публика 
приняла  ее  не  особенно  горячо  и  уже  после  третьяго  представ- 
лешя  была  на  время  снята  со  сцены  ^).  Шуманъ  быль  совсемъ 
разочарованъ  тавимъ  результатомъ  своихъ  трудовъ;  еще  более  его 


О  ЗсЬшпапп'в  вев.  8сЬг.  т.  II,  стр.  362— -365. 

*)  Однако,  9та  божьшаа  работа  не  вонАлииа  ему  въ  томъ  же  1847  г.  написать 
в^схоаько  вещей  Д1Я  хора,  въ  томъ  числ^  заключительный  мистичеспй  хорь  для 
яФауста**  и  два  трю  Б-шоИ  (ор.  63)  и  Р-диг  (ор.  80)  для  фортетано,  скрипки  и 
вмиончеля. 

*)  Дальв1йш1я  попытки  исполиен1я  „Геновевы''  на  сцев^  также  не  давали  луч- 
■оъ  ревультатовъ.  Опера  никогда  не  им!Ьла  особеннаго  успеха  и  въ  Гериашн,  а 
1и1  Гернаши  она,  кажется,  нигд^  не  исполнялась. 

Томъ  V.— Сентябрь,  1885,  9 
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занималъ,  если  исключить  щетя  11утешеств1Я  въ  Росс1Ю«  всего 
н^кодьво  м'бсяцевъ. — Доктора  решительно  залретияя  Шуману  не 
только  заниматься  музнва.хьны]ш  работами  какого  бы  то  ни  бкш 
рода,  но,  находя,  что  въ  его  нервной  возбужденности  сказываюсь 
какъ  бы  пресыщеше  музыкой, — даже  слушать  музыку.  Это  и  бндо 
главнымъ  основашемъ  нереида  его  изъ  Лейпцига,  ивобидующаго 
музыкой.  Дрезденъ  въ  этомъ  отношенш  болтбе  благопр1ятствова1Ъ 
Шуману  при  его  бол^зненномъ  состояши.  „Зд'Ьсь  можно  ошпъ 
обр'Ьсть  утраченную  страсть  къ  музыке», — писалъ  онъ  изъ  Дрез- 
дена въ  ноябре  1844  г.  —  Такъ  мало  зд-Ьсь  т(ню,  что  можно 
слушать!  А  это  подходить  къ  моему  положенш,  потому  что  л 
еще  сильно  страдаю  нервами  и  меня  все  тотчасъ  волнуетъ  и 
раздражаетъ''.  Первое  время  онъ  жиль  въ  Дрездене  совершенно 
уединенно  и  его  состояше  внушало  серьезный  опасешя.  Побздхн 
на  морск1Я  купанья  приносили  некоторую  пользу,  но  въ  общеиъ 
здоровье  улучшалось  медлшно  и  притомъ  перюдически;  ему  было 
то  лучше,  то  хуже.  При  ухудшеши  здоровья  замечалось  ослабле^ 
ше  памяти  до  такой  степени,  что  онъ  не  могъ  запомнить 
евоихъ  собственныхъ  мелодШ.  Т^мъ  не  менбе,  какъ  только 
чувствовалъ  онъ  себя  въ  силахъ,  —  немедленно  принимался  за 
композшцю,  пртчемъ  въ  то  время  писалъ  преимущественно 
въ  строгомъ  стил^  и  въ  1845  г.  изъ*подъ  его  пера  вышел^ 
ц^ый  рядъ  произведешй  въ  контрапунктическихъ  формахъ  '). 
Обь  этой  своей  склонности  къ  контрапунктамъ  онъ  говорилъ  въ 
сд^дующихъ  выраяБешяхъ:  „жв^  самому  казалось  ч'Ьмъ^то  осо* 
беннымъ  и  удивительннмъ,  что  почти  каждый  мотивъ,  совдавппйся 
въ  моемъ  воображенш,  являлся  со  всЬми  качествами  для  разно* 
образныхъ  контрапунктическихъ  комбинаций,  хотя  я  быль  далекь 
отъ  того,  чтобы  непременно  придумывать  так1я  Т9мы,  которыя 
допускали  бы  применеше  строгаго  стиля.  Это  давалось  само-собой^ 
безъ  рефлексш,  какъ  бы  совершенно  естественно^. — Вътомъже 
году  быль  оконченъ  фортешанный  концертъ  (начатый  еще  въ 
1841  г.)  и  набросана  „вторая  стмфошя'^  ^),  которая  была  окон- 
чательно инструментована  къ  сл^дующемь  1846  г.  и  тогда  же 
(5*го  ноября)  въ  первый  равъ  исполнена  въ  Лейпцигб  подъ  управ* 
лешемъ  Мендельсона.  Высошя  достоинства  какъ  концерта,  такъ 
и  симфоши  доказываютъ,  что,  не  смотря  на  бол'Ьзненное  состоя** 
те  Шумана,   его  творческая  гетальность  была   въ  полной  сяЛ 

1)  „81исЬ'еп''  Ш1с1  „Зкхггеп  Гйг  с1еп  РеааШйве!''  (ор.  56  апа  58),  „ЗесЬв  Ри- 
^еп  йЬег  (Зел  Кашеп  ВасЪ  Гйг  Ог^е!**  (ор.  60),  „^1ег  Го^еп  Йг  ^аз  Р1'апо^ог1е* 
(ор.  72),  ^Сапоп''  аш  ор.  124. 

*)  С-апг  ор.  61. 
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евоего  развит. -^Въ  Дрездене  Шуманъ  сошелся  съ  н^^воторыми 
юдающимися  лицами,  кежду  прочтгь,  съ  вдовой  К.  М.  Вебера, 
съ  Фердинандонъ  Гиллеромъ;  но  съ  Р.  Вагнероиъ,  въ  то  время 
вапельмейстеромъ  дрезденской  онеры,  онъ  не  могь  сблизиться, — 
нхъ  натуры  и  принципы  были  слшпкомъ  различны. 

Въ  Боиц^^  издан1я  собранныгь  статей  Шумана  о  музыв'6  и 
хузнкаитахъ  находится  „театральная  ннйжешка^  (ТЬеа1;егЪйсЫе1и) 
1847  —  1850  г.,  '),  въ  воторой  сдЬзаны  Шуманомъ  кратьпя 
з&11^1хи  подъ  внечатлШемъ  яюполнешя  н4&во1юрыхъ  оперъ.  Изъ 
этюъ  зан^товъ  видно,  что  Шуманъ  въ  1847  г.  сравнительно 
довольно  часто  пос1щ<^^  оперный  театръ,  всл^детв1е  того,  что  онъ 
саиъ  въ  то  ^юмя  писалъ  оперу.  Идею  объ  опер^  лел'Ьялъ  онъ  уже 
давно;  были  сд^^ланы  Шуманомъ  дшве  н  опыты;  изв'Ьстно,  что  въ 
1844  г.  онъ  шшисалъ  хорь  и  ар1ю  въ  задуманной  имъ  опер% 
яКореарь^  по  Байрону;  но  дал^  эта  работа  не  пошла  и  оба 
написанные  отрывва  остались  неивданными. — По  возвращевзи  изъ 
Россш,  Шуманъ  серьезно  занялся  вопросомъ  объ  опер^;  онъ  на- 
нкялъ  бол^^  двадцати  скожетовъ  для  оперъ  различнаго  рода, 
разныхъ  зпогь  и  нафональностей,  но  не  оспшовился  тогда  ни 
в»  одномгь.  Навонецъ,  въ  1847  г.  онъ  выбралъ  свазагае  о  св. 
Геновен^Ь  н  по  двумъ  н^ецвнмъ  драмамъ  на  этотъ  сюжетъ,  Фрид- 
1шха  Геббели  и  Людвига  Тива,  самъ  написалъ  либретто  и  энер* 
гичесви  принялся  за  музыву  своей  оперы  *).  Въ  авгусгЬ  1848  г. 
погда  вомпозищя  оперы  приближалась  уже  въ  овончаваю,  Шу- 
манъ началъ  хлопоты  о  постановке  „Геновевы''  на  сцен%  въ 
Л^ЬщигЬ;  но  прошло  оволо  двухъ  л^тъ  прежде,  чбмъ  удалось 
преодолеть  всЬ  препятств1я.  Первое  исполнете  оперы  состоялось 
въ  Лейпциге  25  (13)  ионя  1850  г.  подъ  упршлешемъ  самого 
Шумана.  Время  было  самое  неблагопрхятное,  тЬмъ  не  менее 
вь  театре  собралось  достаточное  число  любителей  музыки;  но 
опера  имела  тольво  тавъ-называемый  „знссёз  д'е$1;1те,  публика 
приняла  ее  не  особенно  горячо  и  уже '  после  третьяго  представ- 
.1ешя  балл  на  время  снята  со  сцены  ^).  Шуманъ  быггь  совсемъ 
раэочарованъ  тавимъ  результатомъ  своихъ  трудовъ;  еще  более  его 


*)  ЗсЬшпапп'в  веа.  8сЬг.  т.  П,  стр.  362—366. 

*)  Однако,  эта  большая  работа  не  нокЬшада  ему  въ  томъ  же  1647  г.  написать 
несколько  вещей  дхя  хора,  въ  тохъ  числ^  заключительный  хвстическ^й  хорь  для 
дФауста"  и  два  трю  В-то11  (ор.  63)  и  Г-ёиг  (ор.  80)  длл  фортешано,  скрипки  и 
полончеля. 

*)  Дальвййш1я  попытки  исполнев1я  „Геновевы"  на  сцен^  также  не  давали  луч- 
■та  реаультатовъ.  Опера  никогда  не  им!Ьла  особеннаго  успеха  и  въ  Германш,  а 
юк  Герхаши  она,  кажется,  нигдф  не  исполнялась. 

Томъ  V.— Сентябрь,  1886.  9 
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занималъ,  если  исключить  вр^ия  путешествхя  въ  Россио^  всего 
н^волько  н'Ьсящевъ. — Доктора  р^Ьпштельно  запретили  Шуману  не 
только  заниматься  музыкальными  работами  какого  бы  то  ни  бнло 
рода,  но,  находя,  что  въ  его  нервной  возбужденности  сказывалось 
какъ  бы  нресыщеше  музыкой, — даже  слушать  музыку.  Это  и  бшо 
главнымъ  основатемъ  пере^да  его  изъ  Лейпцига,  изобилующаго 
музыкой.  Дрездена  въ  этомъ  отношенш  бол^  бла1Чшр1ятствовап 
Шуману  при  его  бол^ненномъ  состояши.  „Зд^  можно  опять 
обр'Ьсть  утраченную  страс1ъ  въ  музыке,*— писалъ  онъ  изъ  Дрвз* 
дена  въ  ноябр-Ь  1844  г.  —  Такъ  мало  зд4сь  тото,  что  можно 
слушать!  А  это  подходить  къ  моему  положенш,  потому  чтр  л 
еще  сильно  страдаю  нервами  и  меня  все  тотчасъ  волнуетъ  и 
раздражаеть"" .  Первое  время  онъ  жиль  въ  Дрездене  совершенно 
уединенно  и  его  состояше  внушало  серьезный  опасешя.  По1здхн 
на  морск1я  купанья  приносили  некоторую  пользу,  но  въ  общежь 
здоровье  улучшалось  медленно  и  притомъ  першдически;  ему  было 
то  лучше,  то  хуже.  При  ухудшение  здоровья  замечалось  ослабле* 
ше  памяти  до  такой  стшени,  что  онъ  не  могъ  запомнить 
своихъ  собственныхъ  мелодй.  1%мъ  не  мен^,  какъ  только 
чувствовалъ  онъ  себя  въ  силахъ,  —  немедленно  принимался  за 
композшцю,  причемъ  въ  то  время  писалъ  преимущественно 
въ  строгомъ  стилЬ  и  въ  1845  г.  нзъ-подъ  его  пера  вышелъ 
Ц&1ЫЙ  рядъ  провзведешй  въ  контранунктическихъ  формахъ  '). 
Объ  этой  своей  склоннос1и  1^  вонтрапунктамъ  онъ  говоридъ  въ 
сл^дующихъ  выражешяхъ:  «мн^  самому  казалось  ч^мъ^-то  осо^ 
беннымъ  и  удивительнымъ,  что  почти  каждый  мотивъ,  создавплйся 
въ  моемъ  воображеши,  являлся  со  всЬми  качествами  для  разно- 
образныхъ  контранунктическихъ  комбинацШ,  хотя  я  былъ  далекь 
отъ  того,  чтобы  непрем'Ьнно  придумывать  так1я  темы,  которыя 
допускали  бы  примкнете  строгаго  стля.  Это  давалось  само-собой, 
безъ  рефлексш,  какъ  бы  совершенно  естественно'^. — Въ  томъ  же 
году  былъ  оконченъ  фортетанный  концергь  (начатый  еще  въ 
1841  г.)  и  набросана  „вторая  симфошя''  ^),  которая  была  окон- 
чательно инструментована  »ь  сл^дующемъ  1846  г.  и  тогда  же 
(5-го  ноября)  въ  первый  разъ  исполнена  въ  ЛейпцигЬ  подъ  управ- 
лешемъ  Мендельсона.  Высокк  достоинства  какъ  концерта,  такъ 
и  симфоши  доказываютъ,  что,  не  смотря  на  бол^^енное  состоя-* 
ше  Шумана,   его  творческая  гешальность  была   въ  полной  снэ^Ь 

О  „81и<11еп*'  апс1  „8к122еп  Гйг  деп  РеёаШй^е!''  (ор.  56  ап<1  58),  „8есЬ8  Ри- 
^еп  йЬег  (Зеп  Кашеп  ВасЪ  Гйг  Ог^е!**  (ор.  60),  „^1ег  Го^еп  ^йг  ^а8  Р1'апо^ог1е* 
(ор.  72),  „Сааоп"  аш  ор.  124. 

»)  Оанг  ор.  61. 
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своего  раавипя. — Въ  Дрб8ден%  Шуманъ  сошелся  съ  некоторыми 
юдающшшся  лицамЕ,  кежду  щючтгь,  съ  вдовой  К.  М.  Вебера, 
съ  Фердинандомъ  Гиллеромъ;  но  съ  Р.  Вагнеромъ,  въ  то  время 
вапельмейстеромъ  дрезденсксА  онеры,  онъ  не  могъ  сбливиться,^— 
нхъ  натуры  и  принципы  были  сляшвомъ  раашчны. 

Въ  вон1^  ивдан1я  соб^^анныгь  статей  Шумана  о  музык-Ь  и 
хузыкантахъ  находится  „театральная  кнйжегаа""  (ТЬеа1;егЪйсЫе1и) 
1847  —  1850  г.,  О,  въ  которой  сдЬаанй  Шуманомъ  кратк1я 
заметки  подъ  впечатл^паеиъ  исподнешя  н^^которыхъ  оперъ.  Изъ 
этихъ  зазгЬтокъ  видно,  что  Шуманъ  въ  1847  г.  сравнительно 
довольно  часто  пос^щалъ  оперный  театръ,  всл^детвхе  того,  что  онъ 
саиъ  въ  то  время  писалъ  оперу.  Идею  объ  опер^  лел^ялъ  онъ  уже 
давно;  были  сд&за&ы  Шуманомъ  даже  и  опыты;  швЪстно,  что  въ 
1844  г.  онъ  написалъ  хорь  и  ар1ю  къ  задуманной  имъ  опер^ 
„Корсарь^  по  Байрону;  но  дал^  дта  работа  не  пошла  и  оба 
написанные  отрывка  остались  неивданными. — По  возвращеши  изъ 
Росой,  Шуманъ  серьезно  занялся  вопросомъ  объ  опер^;  онъ  на- 
нкялъ  бол^  двадцати  сюжетовъ  для  оперъ  различнато  рода, 
разныхъ  ззхохъ  и  нафональноотей,  но  не  оспшовился  тогда  ни 
на  одномть.  Наконецъ,  въ  1847  г.  онъ  выбралъ  сказате  о  св. 
ГеновенЬ  н  по  двумъ  н^ецкимъ  драмамъ  на  этотъ  сюжетъ,  Фрид* 
1»ха  Геббеля  и  Людвига  Тика,  самъ  написалъ  либретто  и  энер- 
гически принялся  за  музыку  своей  оперы  ^).  Въ  август]^  1848  г. 
когда  К0МП03ИЦ1Я  оперы  приближалась  уже  къ  окончашю,  Шу- 
манъ началъ  хлопоты  о  постановке  „Геновевы""  на  сценЬ  въ 
Ле1пцигЬ;  но  пропгло  около  двухъ  л^тъ  прежде,  ч^мъ  удалось 
преодолеть  всЬ  препятств1я.  Первое  исполнете  оперы  состоялось 
въ  Лейпциге  25  (13)  шня  1850  г.  подъ  упрюлешемъ  самого 
Шумана.  Время  было  самое  неблагопрхятное,  т^мъ  не  мен^е 
въ  театре  собралось  достаточное  число  любителей  музыки;  но 
опера  имела  только  такъ-называемый  „ваесёз  д'езИте,  публика 
приняла  ее  не  особенно  горячо  и  уже  после  третьяго  представ- 
лешя  балл  на  время  снята  со  сцены  ^).  Шуманъ  быль  совсемъ 
разочарованъ  такимъ  результатомъ  своихъ  трудовъ;  еще  более  его 


<)  ЗсЬшпапп'в  Оез.  8сЬг.  т.  П,  стр.  362—865. 

*)  Однако,  9та  божьшаа  работа  не  нонАлииа  ему  въ  томъ  же  1847  г.  написать 
ккко1ько  вещей  для  хора,  въ  тохъ  числ^  заключительннб  мвстя1еск1&  хорь  джя 
.Фауста**  и  два  тр1о  Б-тоИ  (ор.  63)  и  Р«4иг  (ор.  80)  Д1Л  фортел1ано,  скрипки  и 
вииончехя. 

*)  Да^^ьв^йш^я  лопнтки  испо1нев1я  „Геновевн*'  на  сцен^  также  не  давали  луч- 
ииъ  реаультатовъ.  Опера  никогда  не  ии&1а  особеннаго  успеха  и  въ  Герианш,  а 
1Н&  Германш  она,  кажется,  нигдф  не  исполнялась. 

Тоиъ  V.— Сентябрь,  1885.  9 
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занималъ,  если  исиютать  ц^^кя  11утешеств1Я  въ  Росс1ю«  всего 
несколько  м'бсящевъ. — Доктора  {И^пительно  запретили  Шуману  не 
только  заниматься  музыкальными  работами  какого  бы  то  ни  было 
рода,  но,  находя,  что  въ  его  нервной  возбужденности  еказывалоа 
какъ  бы  пресыщеше  музыкой, — даже  слушать  музыку.  Это  и  было 
главнымъ  основашемъ  пере^да  его  изъ  Лейпцига,  И80(%илующаго 
музыкой.  Дрездена  въ  этомъ  отношенш  бол^  благопрхятствоваА 
Шуману  при  его  бол^зненномъ  состоявши.  „Зд^  можно  опять 
обрить  утраченную  страсть  въ  музыке, — писалъ  отгь  изъ  Дрез- 
дена въ  ноябре  1844  г.  —  Такъ  мало  зд^  т(ню,  что  можно 
слушать!  А  это  подходить  къ  моему  положенш,  потому  что  л 
еще  сильно  страдаю  нервами  и  меня  все  тотчасъ  волнуетъ  г 
раздражаетъ'' .  Первое  время  онъ  ашлъ  въ  Дрездене  совершенно 
уединенно  и  его  состояше  внушало  серьезный  опасешя.  По^дхх 
на  морск1я  купанья  приносили  некоторую  пользу,  но  въ  ойцеиъ 
здоровье  улучшалось  медленно  и  притомъ  першдически;  ему  было 
то  лучше,  то  хуже.  При  ухудшеши  здоровья  замечалось  ослабле* 
ше  памяти  до  такой  степени,  что  онъ  не  могъ  запомнить 
своихъ  собственныхъ  мелодй.  ТФмъ  не  мен'Ье,  какъ  только 
чрствовалъ  онъ  себя  въ  силахъ,  —  немедленно  принимался  за 
композшцю,  причемъ  въ  то  время  писалъ  преимущественно 
въ  строгомъ  стил^  и  въ  1845  г.  ивъ-подъ  его  пера  вышелъ 
ц'клый  рядъ  произведешй  въ  контрапунктическихъ  формахъ  О* 
Объ  этой  своей  склонности  къ  контрапунктамъ  онъ  говорить  въ 
сд^дующихъ  выражетяхъ:  «мн^  самому  казалось  ч^мъ^то  осо* 
беннымъ  и  удивительннмъ,  что  почти  каждый  мотивъ,  создавпойся 
въ  моемъ  воображеши,  являлся  со  всЬми  качествами  для  разно- 
образныхъ  контрапунктическихъ  комбинащй,  хотя  я  былъ  далекь 
отъ  того,  чтобы  непременно  придумывать  такк  тэмы,  которыя 
допускали  бы  применеше  строгаго  стиля.  Это  давалось  само-ообой, 
безъ  рефлексш,  какъ  бы  совершенно  естественно ''. — Въ  тонъ  же 
году  6б1лъ  ок(шченъ  фортешанный  конц^этъ  (начатый  еще  въ 
1841  г.)  и  набросана  „вторая  симфошя'^  ^),  которая  была  окон* 
чательно  инструментована  въ  схбдующемъ  1846  г.  и  тогда  же 
(5-го  ноября)  въ  первый  разъ  исполнена  въ  ЛейпцигЬ  подъ  управ* 
лешемъ  Мендельсона.  Высошя  достоинства  какъ  концерта,  такъ 
и  симфоши  доказываюгь,  что,  не  смотря  на  болезншное  состоя- 
ше Шумана,   его  творческая  геваальность  была   въ  полной  сяиЛ 

О  „81ид1'еп*'  ипд  „Зкхггеп  Гйг  с1еп  РеааШйве!"  (ор.  56  ппа  58),  „ЗесЬв  Рп- 
веп  йЬег  <1еп  Nатеп  ВасЪ  Гйг  Огйе!"  (ор.  60),  у,\1ет  Га^еп  Йг  ^ав  ПапоЬг^е* 
(ор.  72),  „Сааоп"'  аов  ор.  124. 

*)  С-Лиг  ор.  61. 
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евоего  развит1я. — Въ  Древден'Ь  Шуманъ  сошелся  съ  некоторыми 
шдающюшся  лицами,  кежду  прочтгь,  съ  вдовой  К.  М.  Вебера, 
гь  Фердинандомъ  Гиллероиъ;  но  съ  Р.  Вагнероиъ,  въ  то  время 
шгашсейстеромъ  дре8деиов;ой  онеры,  онъ  не  мотъ  сбливиться,^— 
ихъ  натуры  и  принципы  были  слншкомъ  различны. 

Вь  коиц^^  И8дан1я  собранныхъ  статей  Шумана  о  музыв*!  и 
хузыкантахъ  находится  ^театральная  нннжетаа''  (ТЬеа1;егЪ&сЫе1и) 
1847  -*-  1850  г.,  ^),  въ  которой  сд&заны  Шуманомъ  вратьпя 
за11%1хи  подъ  впечатл^шемъ  всподяешя  н^воторыхъ  онеръ.  Изъ 
этЕХъ  заи^товъ  видно,  что  Шуманъ  въ  1847  г.  сравнительно 
дсшодьио  часто  носЬцалъ  оперный  театръ,  всл^дствхе  того,  что  онъ 
самъ  въ  то  цремя  писалъ  оперу.  Идею  объ  опер^  лел^Ьялъ  онъ  уже 
давно;  были  сд&ганы  Шуманомъ  дшве  я  опыты;  известно,  что  въ 
1844  г.  0(яъ  шшисалъ  хорь  и  ар1ю  къ  задуманной  имъ  опер-Ь 
,Ворсаръ^  по  Байрону;  но  дая^е  эта  работа  не  пошла  и  оба 
написанные  отрывка  остались  неивданными. — По  возвращеши  изъ 
Рооеш,  Шуманъ  серьезно  занялся  вопросомъ  объ  оперЬ;  онъ  на- 
Лпаъ  болДе  двадцати  сюжетовъ  для  оперъ  различнаго  рода, 
разинхъ  апохъ  и  нац1ональностей,  но  не  остановился  тогда  ни 
на  одномъ.  Наконецъ,  въ  1847  г.  онъ  выбралъ  сказате  о  св. 
ГеновевЪ  и  по  двумъ  н^ецкимъ  драмамъ  на  этотъ  сюжетъ,  Фрид- 
рпа  Геббеля  и  Людвига  Тика,  самъ  написалъ  либретто  и  энер- 
плески  принялся  за  музыку  своей  оперы  ^).  Въ  август]^  1848  г. 
когда  композшця  оперы  приближалась  уже  къ  окончашю,  Шу- 
манъ началъ  хлопоты  о  постановке  „Геновевы""  на  сцен^  въ 
Лейпциге;  но  прошло  около  двухъ  л^тъ  прежде,  чЬмъ  удалось 
щюодолАть  всЬ  препятств1я.  Первое  исполнеше  оперы  состоялось 
вь  Лейпциге  25  (13)  шня  1850  г.  подъ  управлешемъ  самого 
Шумана.  Время  было  самое  неблагопрхятное,  г^мъ  не  мен^е 
вь  театре  собралось  достаточное  число  любителей  музыки;  но 
опера  юАжл  только  такъ-называемый  „^ассёз  д'е81;1те,  публика 
приняла  ее  не  особенно  горячо  и  уже '  посл-б  третьяго  представ- 
лешя  балл  на  время  снята  со  сцены  ^).  Шуманъ  быль  совсЪмъ 
разочарованъ  такимъ  результатомъ  своихъ  трудовъ;  еще  бол*е  его 


*)  ЗсЬшпапп'в  вез.  8сЬг.  т.  П,  стр.  362—865. 

*)  Однако,  9та  боаъшая  работа  не  ножЬшада  ему  въ  тохъ  же  1647  г.  написать 
вккохько  вещей  дш  хора,  въ  тонъ  чи&и^  заключительный  хвстичесмй  х<^  для 
«Фауста''  и  два  тр1о  В-шоИ  (ор.  63)  и  Р-диг  (ор.  80)  для  фортетано,  скрипки  и 
полончеля. 

')  Дальв^йаод  поннткн  исполневгя  „Геновевн'^  на  сцев^  также  не  давали  луч- 
Н1хъ  ревультатовъ.  Олера  никогда  не  им!Ьла  особеннаго  успеха  и  въ  Германш,  а 
Н1&  Гериаши  она,  кажется,  нигдф  не  исполнялась. 

Тоиъ  V.— Сентябрь,  1885.  9 
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раздражали  газетныя  рецензш,  съ  самыми  разнообразными  сух- 
дешями  объ  его  оперЬ.  Бодьшинегво  кузывантовъ  высказываю 
довольйо  единодушный  приговоръ,  именно,  что  у  Шумана  не  было 
настоящаго  дароватя  онернаго  композитора  ^). 

Перюдъ  времени  1848 — 1849  г.  быль  самый  производитеяь- 
ный  въ  композиторской  д^Бятелъноети  Шумана.  Сосхошае  его  здо- 
ровья было  значительно  лушпе  преашяго  и  это  тотчась  отрази- 
лось на  его  творчестве.  Въ  течеше  дтихъ  двухъ  годовъ  онъ  на- 
писалъ  массу  самыхъ  разнообразныхъ  нроюведешй  (до  70^ти  раз- 
личныхъ  нумеровъ),  изъ  которыхъ  мнопя  весьма  значительваго 
объема.  Ш}манъ  говорилъ,  что  никогда  не  удавалось  ему  такъ 
легко  овладевать  своими  идеями  и  облекать  ихъ  въ  художествен- 
ную форму,  какъ  въ  то  время  ^).  Онъ  работалъ  надъ  своими 
композшцями,  лежа,  стоя,  даже  на  ходу;  ему  не  м&иало  даже 
самое  неудобное  положеше.  Работа  шла  и  дома  при  шукЬ  окру- 
жающихъ  его  д'Ьтей,  и  въ  ресторавг!  за  кружкой  пива — однимъ 
словомъ,  вездЬ;  никогда  и  ничто  не  м^^ало  ему  сооюдоточнваться 
и  обдумывать  самыя  сложныя  музыкальныя  комбинащи.  Склон- 
ности къ  какому-нибудь  одному  роду  музыки  теперь  не  зам:Ьча- 
лось.  Онъ  писалъ  и  симфоническую  музыку  и  вокальную,  п]кни, 
романсы  и  баллады,  тесы  для  фортешано,  хоры  съ  оркестромъ 
и  к  саре11а,  произведешя  для  скрипки  или  вюлончеля,  для  клар-* 
нета,  гобоя  или  волторны  съ  оркестромъ  или  съ  фортш1ано;  все 
это  чередовалось  въ  его  фантазш  и  немедленно  выходило  изъ- 
подъ  его  пера  въ  законченной  худоакественной  форм^.  И^ъ  круп- 
ныхъ  произведетй  Шумана,  относящихся  къ  этому  перюду,  до- 
стойны особеннаго  внимашя:  „Музыка  къ  Манфреду^  (Байрона) 
и  , Сцены  изъ  Фауста". 

, Сцены  изъ  Фауста"  были  задуманы  уже  давно;  начало  на- 
писано еще  въ  1844  г.,  но  за  болезнью  Шумана  работа  эта 
была  на  время  прервана.  Въ  1849  г.  всЬ  сцены,  согласно  перво- 
начальному плану,  были  окончены  и  исполнены  въ  небольшомъ 
кружк'Ь  слушателей.  Новое  произведете  произвело  глубокое  впе- 
чатлимте;   самые   стропе    ц'Ьнители   щшвнали,    что    композиторъ 

1)  Одинъ  только  старикъ  Шпоръ,  присутствовавш1Й  на  иногихъ  релетищяхъ 
„Геновевы^,  отзывался  о  ней  одобрительно,  съ  удовольств1емъ  находя,  что  прхемн 
Шумана  близко  подходятъ  къ  пргемамъ,  унотребленннхъ  имъ  саиихъ  вь  его  посл^Д' 
ней  опер1|  „ТМе  Кгеоя^'аЬгег''. 

'}  Какъ  могучи  были  тогда  его  творческ1я  силы,  доказнваетъ  то,  что  въ  1848  г. 
когда  онъ  писалъ  свою  оперу,  въ  тоже  время  написаны:  музыка  къ  „Манфреду*' 
Байрона,  одно  изъ  капитальи^йшихъ  его  произведешй,  н^Ькоторыя  сцены  „Фауста", 
„виДег  апв  ОзСеп^  (шесть  пьесъ  для  фортешано  вь  4  руки),  „Л(1уепи1е<1"  для  соло, 
хора  и  оркестра  и  несколько  мелкихъ  вещей. 
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вполне  проникся    духомъ  гешаггьнаго    германскаго    поэта  и  что 
посредствонъ    музыки  Шумана,  лучше    познаются    м]90пя    м^^ста 
глубокой  г&гевской  поэзга.  Приближалось  праздноваше  столетней 
годовщины  дня  рождешя    Гбте    16/28    августа    1849  г.  и  ре- 
шено было  исполнить  музыку   къ  „  Фаусту '^  Шумана  въ  устраи- 
ваемыхъ  по  этому  случаю  торжественныхъ  концертахъ  въ  Дрез- 
дене, Лейпциге  и  Веймаре.  Шуманъ  быль  очень  доволенъ  лест- 
ишгь  выборомъ  его  произведешя   для  такого  особеннаго  выдаю- 
щагося  торжества;   „я  бы  желалъ  им4ть  плащъ  Фауста, — писалъ 
онъ  по  этому  поводу  Гертелю, — чтобы  имЬть   возможность  везд4 
присутствовать   при    исполнеши    моей    музыки'* .  —  Въ  Дрездене 
усп%хъ  новаго  произведетя   Шумана    быль    очень    хороппй,  въ 
Лейпциге  же  меньпай.  Шуманъ  принималъ  это  спокойно:   „Отно- 
сительно нпечатлДшя,  производимаго  моими  сценами  изъ  Фауста, 
я  слБппу  разнообразные  отзывы,  —  писалъ  онъ;  —  на  однихъ  он]& 
кажется,  дМствуюгь,  на  другихъ  производятъ  не  достаточно  ясное 
впечатлите.  Я  прерид'Ьлъ  это  заране.  Быть  можетъ,  зимой  пред- 
ставится случай  къ  повторешю  исполнешя  моего  произведешя,  въ 
которое  я,  вероятно,  включу   нЬкоторыя  новыя  сцены*".    Второго 
нсполнешя  сценъ  изъ    „Фауста**    Шуманъ    при   жизни  не  дож- 
дался; но  планъ — дополнить  свое  произведете — привелъ  въ  испол- 
неше:  въ  1850  г.  написалъ  дв4  новыя  сцены  ^),  а  въ  1853  г. 
—увертюру.  Все  это  большое  капитальное  произведете  въ  трехъ 
часгяхъ  было  напечатано  спустя  два  года  послЪ  смерти  Шумана. 
Въ  Дрездене  Шуманъ   жилъ  до  1850  г.,    д*Ьлая  иногда  не- 
далек1я   поездки  съ  женой,    концертировавшей  по  временамъ  то 
въ  томъ,    то  въ  другомъ  город'§.«  Одно  время    его    д^Ьятельность 
разнообразилась  занят1ями  въ  качестве  дирижера  общества  люби- 
телей хорового  п1н1Я  ^).    Сначала    Шуманъ  занимался  въ  этомъ 
обществ^^  съ  интересомъ  и  написалъ  несколько  хоровъ  и  кварте* 
товъ  для  мужскихъ  голосовъ.  Но  въ  атмосфере  нЬмецкаго  лидер- 
тафеля,  человЪкъ,  подобный  Шуману,  не  могъ  ужиться;  его  натура 
бнла  слишкомъ  богатая   и  выдающаяся   во  вс1хъ   отношетяхъ, 
чтобы  мириться  съ  отчасти  буржуазнымъ,  отчасти  сантименталь- 
ннмъ  характеромъ,  обыкновенно  господствующимъ  въ  подобныхъ 
нЬнецкихъ  кружкахъ  любителей.  Шуманъ  оставилъ  хоровое  обще- 
ство весной  1849  г.;    „я  нахожу  въ  нихъ  слишкомъ  мало  дМ- 
ствительно  музыкальнаго  стремлетя  и  чувствую,  что  не  подхожу 
къ  нимъ,  какими  бы  прекрасными  людьми  они  ни  были^, — пи- 

1)  Сцену  „Ше  У1ег  |^гяаеп  ^еШег^  и  сцену  снерти  Фауста. 
*)  Эту  обязанность  Шуманъ  прннялъ  отъ  Ф.  Гиллера,  прнглашеннаго  въ  1847  г. 
хнрежторомъ  музнкн  въ  Дюссельдорфе. 
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саль  онъ  Ф.  Гиллеру  10  апр^^  1849  г.  ^).  ОднаБО,  въ  этокъ 
же  письм'Ь  находимъ  такое  выражеше:  ^  Именно  лидертафедь  воз- 
вратилъ  мн'Ь  сознаше  моихъ  дирижерскихъ  силъ,  который,  какъ 
я  полагалъ,  совс^^вгь  пропали  во  время  моей  нервозной  ипохондрш; 
въ  дирижерстве  я  чувствую  себя  какъ  дома^.  Часто,  дири- 
жируя въ  концертахъ  общества  любителей  исполнешемъ  довольно 
серьезныхъ  произведенШ,  Шуманъ  освоился  съ  дирижерскою  тех- 
никою и  на  этихъ  опытахъ  капельмейстерской  д^тельности  осно- 
вывалъ  бол^е  широкхе  планы.  Спитта  утвердительно  говоритъ  ^), 
что  Шуманъ  въ  1849  г.  весьма  серьезно  разсчитывалъ  получить 
м^сто  директора  концертовъ  Гевандгауза  въ  ЛейпцигЬ,  даже  при- 
лагалъ  къ  тому  старашя.  Однако  же  это  не  осуществилось;  но 
вместо  столь  почетнаго  положевоя  въ  ЛейпцнгЬ  онъ  вскоре  занялъ 
бол^  скромное  капельмейстерское  м&сто  въ  Дюссельдорфе.  Быв- 
П11Й  тамъ  городскимъ  директоромъ  музыки  Ф.  Гиллеръ,  переходя 
въ  Бёльнъ,  предложилъ  Шуману  занять  его  м^сто.  Шуманъ  согла- 
сился и  л^томъ  1850  г.  переселился  въ  Дюссельдорфъ. 

Бъ  кругъ  новыхъ  обязанностей  Шумана  входило  управлеше 
оркестромъ  и  обществомъ  хорового  п^вая,  исполненхе  церковной 
музыки  въ  торжественные  дни  и  устройство  въ  течете  зимняго 
сезона  н1сколькихъ  симфоническихъ  концертовъ. — Первый  кон- 
цертъ  въ  Дюссельдорфе  подъ  управленхемъ  Шумана  состоялся 
24  октября  1850  г.;  но  еще  раньше  былъ  устроенъ  концертъ 
исключительно  изъ  шумановскихъ  произведенШ  подъ  управлешемъ 
Юл1уса  Тауша.  Дюссельдорфская  публика  горячо  приняла  какъ 
самого  Шумана,  такъ  и  его  жену  и  оказывала  имъ  много 
внимашя.  Сезонъ  1850  —  51  г»  былъ  столь  оживленный,  что 
пришлось  тогда  лее  значительно  увеличить  число  сезонныхъ  кон-* 
цертовъ. — Письма  Шумана  изъ  Дюссельдорфа  свидЬтельсгвують, 
что  онъ  былъ  очень  доволенъ  своимъ  тогдапшимъ  положетемъ. 
Онъ  пользовался  полнейшею  самостоятельностью,  его  обязатель- 
ный занятая  оставляли  ему  значительный  досугъ  для  композитор- 
скихъ  работа,  а  главное  преимущество  его  положешя  составляло 
то,  что  им^я  въ  своемъ  распоряжеши  хороппя  музыкальныя 
силы,  прекрасно  составленный  оркестръ  и  недурной  хорь  въ 
60  —  70  голосовъ,  —  онъ  могъ  немедленно  исполнять  всЬ 
свои  новыя  произведешя.  Къ  сожалгЬшю,  въ  натуре  Шумана 
не  было  тбхъ  данныхъ,  въ  силу  которыхъ  онъ  могъ  бы  быть 
хорошимъ    капельмейстеромъ.     Его   бюграфъ,    Басиевсшй,    со- 

М  1/7а81е1е1Г8к1,  стр.  414 
*)  Ёш  ЬвЬешЫМ,  стр.  4в. 
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стоявшШ     концертмейстероыъ    Дюссельдорфскаго    оркестра    при 
Шумане  и  самъ  бывшШ    впосл^дствш  вапельмейстеромъ,  пршсо 
говорить  ^),    что  Шуманъ  нм^лъ  также   мало  таланта    для    ди- 
ршкировашя,  какъ  и  для   куанкальнаго   преподавашя.   Для  того 
и  другого  у  него  недоставало    существенныхъ  качествъ,  именно, 
СЕОСобности    быстро   входить    съ  другими   въ    т^ныя    отноше- 
шя  и   ясно,    наглядно    передавать    имъ    свои    ним'Ьрешя,    такъ 
какъ  онъ  или  молчалъ,  или   говоршгь  столь  тихо,    что  его  р^чь 
рЬдБО  кто-нибудь  ВПОЛНЕ  понималъ.  Къ  тому  же  у  него  недоста- 
вало фнзическихъ  силъ  и  энергш  для  капельмейстера;  онъ  всегда 
скоро  уставалъ  и  долженъ  билъ  н^колько  разъ  отдыхать  во  время 
репетицш  съ  оркестромъ  или  хоромъ.  Наконецъ,  у  него  не  было 
достаточнаго    самообладашя    и   предусмотрительности,   необходи- 
мнхъ  для  того,  чтобы  усп&пно  руководить  оркестровыми  и  хоро- 
выми массами.  Оъ  другой  стороны,  въ  пользу  Шумана  были  его 
достоинства,  какъ  очень    даровитаго    музыканта,    внушавппя    къ 
нему  глубокое  уважен1е.  Благодаря  этому  последнему,    а   также 
тому  обстоятельству,   что  оркестръ  и  хоръ  были    приведены   его 
предшественниками  въ  очень  хорошее  состоян1е,  капельмейстерство 
Шумана    въ    Дюссельдорфе  вначале   сопровождалось  весьма  хо- 
рошими   усп^ами.    Но  при  исключительности  его  натуры,  какъ 
бы  инстинктивно  избравшей  соприкосновен1я  съ  вн^пшимъ  мхромъ, 
всЬ  обязанности  дирижера,  съ  которыми   связаны  мнопя    мелк1Я 
неизбЬжныя   непр1ятности,    были  для  него   весьма  тяжелы.    Он^ 
станошлись  еще  тяжелее,  по  м^рЪ  того,  какъ  появивш1еся  опять 
болезненные  симптомы  все  бол^е  и  бол^е  разстраивали  его  здо- 
ровье. Осенью  1853  г.  болезнь  приняла  уже  такхе  размеры,  что 
после  перваго   сезоннаго   концерта  подъ  его    управлетемъ    онъ 
совеЬмъ  отказался  отъ  капельмейстерскихъ  обязанностей. 

Первымъ  большимъ  произведен1емъ  Шумана  въ  течете  дюс- 
сельдорфскаго перюда  была  его  3-ая  симфошя  ^),  которая  была 
исполнена  въ  первый  разъ  въ  Дюссельдорфе  6  февраля  1851  г.  и 
затемъ  въ  Кёльне  25  февраля  того  же  года,  оба  раза  подъ  лич- 
нымъ  управлешемъ  Шумана  и  въ  обоихъ  мёстахъ  была  принята 
публикой  холодно,  не  смотря  на  то,  что  это  наиболее  глубокая 
по  содержашю  и  наиболее  грандюзная  изъ  всехъ  шумановскихъ 
еимфонШ.  Бъ  то  время  Шуманъ  замышлялъ  было  писать  новую 
оперу.    Онъ    остановился    на  несколькихъ   сюжетахъ;    для    него 

*)  У^лш1е\еж9ки  стр.  267. 

*)  Ёв-дшг  (ор.  97);  эту  большую  синфонш  въ  пяти  частяхъ  Шуманъ  написать 
€ъ  небодьишмъ  въ  м^сяцъ  (съ  2  ноября  по  9  декабря  1850  г,).  Онъ  назвалъ  ее 
«третьею*^,  хотя  называемая  четвертою  симфошя  В-то11  (ор.  120)  написана  раньше. 
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было  сделано  либретто  „Мессинской  Нев'Ьсты^  по  Шиллеру,  врох! 
того  онъ  разсчитывалъ  взять  сюжетъ  „Геркана  и  Доротеи*"  Гёте, 
наконецъ,  обратилъ  внимаше  на  „Деревенсвге  разсвазы"'  Ауэр- 
баха,  однако,  ни  къ  какому  рбшенш)  не  пришелъ  и  нам^реше 
объ  оперЬ  осталось  невынолненнымъ  ').  Удовлетворяя  своеиу 
тогдашнему  стремленш  къ  вокальной  музыке,  Шуманъ  написалъ 
рядъ  балладъ  для  соло,  хора  и  оркестра,  мессу  и  рекв1емъ  Д1я 
хора  и  оркестра,  и  н^олько  романсовъ.  Еъ  этому  же  першду 
(1850 — 1853  гг.)  принадлежать  еще  сл^дуюпця  произведешя: 
три  рертюры — ^Мессинская  Невеста **,  „Германъ  и  Доротея"  и 
»Юл1Й  Цезарь*  (написанныя  въ  1851  г.);  концертъ  для  вюлон- 
челя  съ  оркестромъ,  трш  (в-то11)  для  фортешано,  скрипки  и 
в1олончеля,  дв%  сонаты  для  фортешано  и  скрипки,  и  н'Ьсколько 
фортешанныхъ  пьесъ.  Бъ  числу  самыхъ  повдн]&йшихъ  произведе- 
Н1Й  Шумана  принадлежать  „Торжественная  увертюра^,  увертюра 
„Фаустъ**,  концертное  аллегро  для  фортешано  съ  оркестронъ  и 
„Фантаз1я''  для  скрипки  съ  акомпаниментомъ  оркестра.  Веб  они 
написаны  въ  1853  г.,  которымъ  и  заключается  композиторская 
д^^ельность  Шумана. 

Осенью  1853  г.  Шуманъ  познакомился  съ  молодымъ  музы- 
кантомъ,  тогда  еще  никому  неизв^стнымъ,  а  въ  настоящее  время 
пользующимся  въ  Германш  большимь  уважешемь,  I.  Брамсомь^ 
явившимся  къ  нему  съ  рекомендательнымъ  письмомъ  отъ  Хоахима. 
Шуманъ  до  такой  степени  заинтересовался  двадцатил^тнимъ  да- 
ровитымь  юношей,  что  еще  разъ  взялся  за  перо  литератора^ 
оставленное  имь  еще  въ  1844  г.,  и  написалъ  небольшую  статью> 
о  Брамсе,  напечатанную  въ  Nеие  2еи8сЬп(1  Йг  Ми81к,  подъ 
заглав1емъ  „Кене  ВаЬпеп*  '),  гд*  обращалъ  внимаше  музы- 
кальнаго  М1ра  на  юнаго  композитора  и  предсказываль  ему  вели- 
кую будупщость.  —  Тогда  же  Шуманъ  им4лъ  близк1я  сношешя 
съ  другимъ  молодымъ  музыкантомь,  Альбертомь  Дитрихомъ,  н& 
котораго  также  возлагаль  большхя  надежды.  Существуеть  ману- 
скриптъ  сонаты    для  фортешано  и  скрипки,    написанный    Шума- 

*)  Точно  также  въ  то  время  Шуианъ  проектвровалъ,  вх^стЬ  съ  Рих.  Полемъ, 
большую  ораторш  на  библейсшй  сюжетъ  (Св.  Д^ва  Мар1л)  или  историческ1й  (Лютеръ 
или  Жижха);  ивбравъ  Лютера,  Шуманъ  хот^лъ,  чтобы  его  оратор1Я  удовлетворяла 
одновременно  требовашямъ  исполнени  какъ  въ  церкви,  такъ  и  въ  концертной  зал^, 
и  нам:6ревался  писать  преимущественно  для  хора,  безъ  сложныхъ  контрапунктиче- 
скихъ  разработокъ,  но  просто  и  доступно  понимаи1ю  каждаго.  Но  Рих.  Поль  проек- 
тировалъ  эту  ораторио  въ  форм^  большой  трилог1и,  тогда  какъ  Шуманъ  xот^лъ  огра- 
ничиться проидведен1емъ,  удобоисполнимымъ  въ  одинъ  концертный  вечерь;  нзъ-за. 
этого  несоглас1я  планъ  ораторш  и  не  бшъ  приведенъ  въ  исполнение. 

»)  См.  688.  8сЬпЛеп,  т.  П,  стр.  374. 
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ною  в1гЬсгЬ  €ъ  Брамсомъ  и  Дитрихонъ.  Соната  эта  была  напи* 
еана  для  Хоаюша,  по  случаю  его  пр1%зда  въ  Дюесельдорфъ  въ 
оотбр*  1853  г.  ^), 

Изъ  Дюссельдорфа  Шунанъ  неоднократно  д^алъ  разныл 
поездки.  Тавъ,  з/кютъ  1851  г.  онъ  "бздиль  со  все&  сеш>ей  въ 
Швейцарш;  вътонъ  же  году  быль  въ  АнтверпенЬ,  присутствуя, 
въ  качестве  члена  жюри,  на  бывшемъ  тамъ  состязаши  бельпйскихъ 
хоровыхъ  общеетвъ.  Въ  мартФ  1852  г.  онъ  былъ  съ  женою  въ 
ЛейшщгЬ,  гд'Ь  въ  течете  одной  нед^иш  былъ  исполненъ  ц&шй 
рядъ  его  позднМшихъ  произведешй.  На  эту  «шумановскую  не- 
?!к1К>*'  съехались  мяопе  му;№канты  изъ  разныхъ  городовъ,  въ 
топь  числ^,  наприч^ръ,  Листь  и  Хоахимъ;  однако,  и  при  этомъ 
Шуманъ  не  бклъ  польщенъ  особвнъ  уеп^хомъ,  публика  относи- 
лась къ  нему  съ  уважешемъ,  но  сдержанно  и  дово.1ьно  равно- 
душно, чтЬ,  внрочемъ,  для  него  было  уже  не  новостью.  „Я  при- 
внЕъ  видеть,  —  писалъ  онъ  въ  1851  г.  Р.  Полю,  —  что  мои 
щюизведешя,  особенно  лучппя  и  наиболее  глубок1я,  остаются 
непонятыми  ббльшею  частью  публики,  когда  она  слушаетъ  ихъ 
въ  первый  равъ". — Гораздо  бол*е  удовлетворетя  вынесъ  Шуманъ 
изъ  концертнаго  путешеств1я  по  Голландш,  куда  ^дилъ  въ  ноябре 

1853  г.  Музыка.1ьная  газета  „818па1е'*  сообщала  о  большихъ 
тртумфахъ  Роберта  и  Клары  Ш;^манъ  въ  Амстердам*,  Утрехт*, 
Роттердам*,  Гааг*;  всюду  концерты  были  уже  подготовлены  за- 
ранее и  произведетя  разъучены,  такъ  что  Шуману  остава^юсь 
только  встать  за  пультъ  и  дирижировать.  „Во  всЬхъ  городахъ, 
— сообщалъ  Шуманъ  одному  пр1ятелю  объ  этой  по&дк*,  —  насъ 
принимали  съ  радостью  и  съ  больпшмъ  почетомъ.  Къ  моему 
удивлешю,  я  узналъ,  что  моя  музыка  въ  Голландш  пустила  корни 
едвали  не  прочнЬе,  ч*мъ  въ  своемъ  отечеств*.  Всюду  были  боль- 
пая  исполнешя  моихъ  симфонШ,  именно  трудн*йп1ихъ,  2-й  и  3-й; 
въ  Гааг*  приготовили  для  меня  также  „Огранствоваше  Розы**. 
Поез*дняя    по*здка    Шумана    была   въ   Ганноверъ,   въ   начал* 

1854  г.,  куда  его  приглашали  для  исполнешя  его  большого 
произведен1я  „Рай  и  Пери". 

Первые  два  м*сяца  1854  г.  Шуманъ  жилъ  въ  Дюссельдорф*, 
занимаясь  литературными  работами.  Одновременно  съ  редактиро- 
ватемъ  собрашя  своихъ  статей  о  мунык*,  подготовляемыхъ  къ 
печати,    онъ  трудился    надъ  больпшмъ   сочинешемъ,  названнымъ 

^)  Заглав1е  этого  произведен1я  Шуманъ  сд'Ь.талъ  такое:  „Въ  охиданш  IIр^^зда 
уважаемаго  и  любихаго  друга,  Тосифа  1оахима,  написали  эту  сонату  Робертъ  Шу- 
я»иъ,  Альбертъ  Дитрихъ  и  1оганнесъ  Брамсъ".  Первую  часть  сонаты  напвсалъ  Дит- 
рнх-ц  3-1)  часть  Брамсъ,  а  интержепдо  и  финалъ— Шуманъ. 
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имъ  ^ВкЫег^аг^еп",  въ  которомъ  онь  хот&[ъ  собрать,  изъ  произ- 
веденШ  лучшихъ  поэтовъ  стараго  и  новЬйшшо  временн,  все,  что 
касалось  музыки.  Съ  этою  ц^ю  онъ  еще  раньше  д^^лалъ  взвде 
чешя  изъ  сочинешй  Шекспира  и  Жав!Б-Поля;  теперь  онъ  раз- 
считывалъ  расширить  свою  задачу  и  лредпрннялъ  такой  же  ком- 
пилятивный трудъ  относительно  бнблш.  а  также  греческихъ  и  латин* 
скихъ  классиковъ.  Ему  однако  не  суждено  было  окончить  эту 
работу;  его  бол^нь  начала  усиливаться  такъ  быстро,  что  серьезныя 
занят1я  были  бол']&е  немыслимы.  Физически  Шуманъ  быль  нполв^ 
здоровый  челов'Ькъ,  кр^пкаго  тЬдосложешя,  роет  выше  средняго, 
съ  изрядною  полнотою;  но  ужасная  психическая  бол^Ьзнь,  при- 
знаки которой  проявлялись  и  прежде,  все  сильнее  и  сильнее 
овлад']^вала  имъ  и,  гибельно  вл1яя  на  воспршмчивую  отъ  природы 
нервную  систему,  разрушала  его  здоровый  организмъ.  Первые 
бол^ненные  симптомы  или,  вкрв^  сказать,  признаки  склонности 
къ  психической  бол!]^ни  обнаружились  весьма  рано,  именно  въ 
1833  г.,  когда  Шуманъ,  подъ  вл1яшемъ  изв^кт1а  о  смерти  одной 
изъ  своихъ  нев^стокъ,  находился  продолаштельное  время  въ  крайне 
тяжеломъ  угнетенномъ  состоянш.  Мног1е  изъ  хорошо  знавшихъ 
Шумана  утверждали,  что  онъ  тогда  въ  припадке  меланхолш  по- 
кушался даже  выброситься  изъ  окна  и  съ  той  поры  всегда  пи- 
талъ  страхъ  къ  квартирамъ  въ  верхнихъ  этажахъ.  Вообще  всяк1л 
душевныя  потрясен1я  действовали  на  него  очень  сильно  и  приво- 
дили его  въ  состояюе  , смертельной  сердечной  тоски",  какого-то 
безотчетнаго  страха  и  мучительной  безпомощности.  Бром?]^  того, 
у  Шумана  была  склонность  предаваться  мрачнымъ  идеямъ  и  терзать 
самого  себя,  что  отравляло  лучппе  часы  его  жизни  и  длилось  обыкно- 
венно весьма  долго.  Нередко  являлось  у  него  предчувств1е  ранней 
смерти:  „часто  мнЬ  кажется,  что  я  не  проживу  долго, — говоритъ  онъ 
въ  письм-Ь  къ  прщтелю  1837  г., — а  я  хотЬлъ  бы  еще  кое-что 
сд&тать''.  Номолодыя  силы  преодолевали  ложныя  мрачныя  пред- 
ставлешя  и  освобождали  его  отъ  душевныхъ  страданШ.  Первые 
годы  после  женитьбы  онъ  провелъ  въ  счастливомъ  спокойствш; 
однако  въ  1844  г.,  поел*  усиленной  творческой  деятельности, 
опять  проявилось  опасное  нервное  разстройство,  какъ  последствхе 
чрезмернаго  умственнаго  напряжешя.  Выздоровлеше  шло  медленно 
и  только  почти  черезъ  пять  леть  вполне  возвратились  прежшя 
силы  и  прежняя  способность  къ  труду  и  къ  творчеству,  которую 
Шуманъ,  къ  сожалешю,  опять  началъ  расточать  въ  усиленныхъ 
работахъ,  чтб,  конечно,  не  замедлило  отразиться  на  его  здоровье 
еще  гибельнее.  Въ  1852  г.  какъ  все  окружающхе  Шумана,  такъ 
и  онъ    самъ  не  могли   не  видеть,    что  его    состоите    внушаетъ 
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евхая  серьезння  опасешя.  Пошпхи  на&ти  ио^еше  въ  врачеб- 
ншсъ  ^щстваxъ  быт  напрасны;  ужасная  бохЬвнь  все  болгЬе 
и  богбе  вступала  въ  свои  права.  Шуманъ,  прежде  челов^къ  здра- 
вомнсдшщй,  всегда  дадекай  отъ  какого  бы  то  ни  (^о  мистицизма 
шш  еуев^^рш,  начадъ  заниматься  столоверчешемъ,  и  безусловно 
тЛршЪу  что  „столы все знаютъ^,  въчемъ  ув^рялъ и своихъ щияте- 
ле&.  Начали  проявляться  также  ложныя  ощущешя,  именно  звуковыя; 
ему  слышались  голоса,  шептавппе  угрозы  или  укоры;  иногда  ему  ка- 
залось, что  онъ  постоянно  слышитъ  одинъ  опред'Ьленный  звукъ, 
Я1и  же  ц'&шя  мелодш  и  гармоши.  Однажды  ночью  онъ  вообра- 
шкъ,  что  къ  нему  явились  тбни  Шуберта  и  Мендельсона,  чтобы 
сообщить  музыкальную  тему;  онъ  всталъ  сь  постели  —  записалъ 
эту  тэму  призраковъ.  В!АсА  съ  этимъ  его  все  чаще  и  чаще 
терзала  та  „смертельная  сердечная  тоска "",  на  которую  онъ  жа- 
ловался въ  прежше  годы.  Однако,  всЬ  эти  симптомы  были  пре- 
ходяоце  и  въ  промежуткахъ  между  ними  Шуманъ  былъ  челов^- 
хомъ  нормальнымъ,  вполне  влад-^ющимъ  своими  умственными 
способностями.  Онъ  по  прежнему  читалъ  и  работалъ;  на  ту  тэму, 
которая  по  его  предположешю,  была  доставлена  Шубертомъ  и 
Мендельсономъ,  онъ  началъ  писать  вар1ащи,  оставппяся  неокон- 
ченными *),  -это  были  посл4дте  проблески  потухающаго  гешя. 
Скоро  наступило  начало  конца.  27  февраля  1854  г.  около 
полудня,  Шуманъ  подъ  вл1ятемъ  охватившаго  его  мучительнаго 
тоскливаго  состояшя,  незаметно  ушелъ  изъ  дому  и  съ  моста  бро- 
сился въ  Рейиъ;  во-время  подош^Ьвппе  лодочники  вытащили  его 
взъ  воды;  его  жиань  была  спасена,  но  посл^  этой  катастрофы 
ясные  признаки  сумасшеств1я  не  оставляли  никакого  сомн^шя, 
что  состояше  больного  безнадежно.  Черезъ  несколько  ^ей  онъ 
быль  увеэбнъ  изъ  Дюссельдорфа  и  пом^енъ  въ  частной  лечеб- 
ниц^ доктора  Рихарца  въ  Эндених^,  близъ  Бонна,  гд'Ь  оставался 
безвыходно  бол^  двухъ  л^гь  до  самой  своей  смерти.  Психическая 
болезнь  Шумана  выразилась  въ  глубокой  мелаяхолш.  По  време- 
иамъ  его  болезненное  состояше  какъ  бы  улучшалось;  тогда  онъ 
опять  становился  д^тельнымъ,  велъ  переписку,  принималъ  посе- 
тителей и  тогда  же  написалъ  фортеп1анный  акомпанименть  къ 
скршшчнымъ  каприч1ямъ  Паганини.  Но  эти  сравнительно  счастли- 
вые часы  скоро  проходили;  больной  снова  внадалъ  въ  угнетенное 
состояше,  въ  глубокую  мучительную  грусть;  тогда  пес^щеше  по- 


*)  Бранеь  впосл^дств1и  на  ту  же  тэиу  написалъ  фортетаняыя  въ  четыре  руки 
мрьхщх,  оостаыающш  одно  изъ  дучшяхъ  его  произведен1й  (ор.  28),  я  посвятилъ  ихъ 
одной  Х8ъ  дочерей  Шумана. 
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стороннихъ  приводило  его  въ  такое  возбужденное  состояше,  что 
докторъ  въшужденъ  быль  запретить  свидашя  съ  близкими  еиу 
людыш,  даже  съ  женою,  которая  вела  съ  больнымъ  иужемъ  пе- 
реписку и  только  передъ  самой  его  кончиной  ей  разрешено  бшо 
остаться  у  постели  умирающаго,  чтобы  принять  его  посл^^днШ 
вздохъ.  — Робертъ  Шуманъ  умеръ  29  (17)  шля  1856  г.,  им4я 
отъ  роду  всего  46  л^тъ.  ПослЬ  него  осталось  семеро  дЬтей,  боль- 
шею частью  еще  малолЪтнихъ:  три  дочери  и  четыре  оша.  Онъ 
похороненъ  въ  Бонн^  на  городскомъ  кладбище.  На  могиле  его 
воздвигнутъ  красивый  монунентъ,  работы  Дорндорфа,  съ  надписью: 
я  Бет  дго8зеп  ТопйкМег  топ  зешеп  Ргеипйеп  ппй  УегеЬгет 
егпсМе!;  ат  2  та!  1880^  (Великому  композитору,  воздвигнуто 
его  друзьями  и  почитателями  2  мая  1880  г.).  Памятникъ  этотъ 
сооруженъ  на  средства,  собранныя  съ  спещально  для  этой  цкш 
устроенныхъ  въ  Бонн*  (17,  18  и  19  августа  1873  г.)  концер- 
товъ,  на  которыхъ  исполнялись  исключительно  его  произведешя, 
при  участш  Клары  Шуманъ.  Открыпе  памятника  также  сопро- 
вождалось музыкальнымъ  празднествомъ  съ  исполнешемъ  произ- 
ведешй  Шумана,  которыя  въ  то  время  были  уже  лучше  оце- 
нены и  бо.т]^е  распространены  въ  Германш,  ч*Ьмъ  при  его  жизни. 


IV. 

Композиторская  д&[тельность  Шумана — если  ограничиться  его 
изданными  произведешями,  не  считая  раннихъ  д'^^тскихъ  и  юно- 
шесЕихъ  творческихъ  попытокъ — обнимаегь  пер10дъ  времени  въ 
двадцать  четыре  года,  съ  1830  по  1853  г.;  изъ  этого  перхода 
первыя  десять  л^тъ  были  посвящены  исключительно  фортешанной 
музык**,  съ  которой  и  начнемъ  общШ  разборъ  шумановскихъ  му* 
зыкальныхъ  произведешй. — Мало  кто,  изъ  композиторовъ  начи* 
налъ  такъ  самостоятельно,  какъ  Шуманъ;  въ  первой  его  форте* 
шанной  пьес^  „УагхаЛхопеп  иЬег  деп  1^атеп  АЬейв**  (<>Р-  1)г 
написанной  въ  1830  г.,  еще  видна  школа  Гуммеля,  Мошелеса, 
но  во  вс1хъ  другихъ,  даже  самыхъ  раннихъ  его  произведетяхъ, 
какъ  напр.  »Рар111оп8",  „1п1;егте221*'  и  др.,  уже  явно  обнару- 
живается опред&тенный  своеобразный  шумановскШ  стиль,  разра- 
ботанный имъ  вполне,  конечно,  только  въ  позды'Мшихъ  проивве- 
дешяхъ.  Въ  развитш  новаго  стиля  фортетанной  музыки  Шуманъ 
оказалъ  много  существенныхъ  заслугъ;  съ  замечательною  талант- 
ливостью и  искусствомъ  онъ  вводилъ  въ  свои  фортешанныя  пьесы 
новыя  гармоши  и  новые  ритмы,   прим*1;нялъ  къ  нимъ  полифон1Ю 
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съ  частыми    контрапунктическими  разработками,  и  посредствомъ 
широкаго  расдодожешя  аккордовъ,  примЬнешя  педалей,  употреб- 
дешя   новыхъ   см'кшхъ    пассажей    и  т.  п.,   .достигаяъ   многихъ 
весьма  разнообразинхъ  эффектовъ,  прежде  никогда  не  всф^чае- 
инхъ  въ  фортешанвой  музыке.  Весьма  возможно,  что  для  этихъ 
нововведе]Е^  онъ  вид^лъ  примеры  въ  произведешяхъ  своихъ  со- 
временниковъ— Шопенам  Листа,  но  во  всакомъ  случа'Ь  стиль  его 
кузыки    столь    существенно    отличается    отъ    стиля,    какъ    Шо- 
пена, такъ  и  Листа,  что  Шуману  нельзя  отказать  въ  совершен- 
но  самостоятельномъ  развитхи   новой    фортешанной    техники    и 
въ  атомъ  отношенш   его  заслуги    нисколько  не  меньше  назван* 
нмхъ   сейчасъ    композиторовъ  ^).     Насколько    ново   у    Шумана 
примЬнеше  фортешано,   т. -е.   техническая   сторона    музыки,  на- 
столько же  новы  его  произведешя  въ  чисто  музыкальномъ  отно- 
шенш по  гармошямъ  и  мелодаямъ.    Бакъ   гармонистъ,    Шуманъ 
необвошовенно  богатъ,  разнообразенъ  и  изобрбтателенъ;  это  без- 
епорно    сильнейшая    сторона    его  творчества.  Въ  мелодическомъ 
отношенш  онъ  бЗ^дн^,  но  все-таки  новъ  и  своеобразенъ;  въ  его 
фортешанныхъ    пьесахъ    мало   встречается    мелодШ    широкихъ, 
пдастическихъ,  свободно  выделяющихся;  вместо  того,  среди  инте- 
ресной и  своеобразной  полифонш,  всюду  видно  преобладанхе  не- 
бозьшихъ   мелодическихъ   фразокъ,  такъ  сказать,  зародышей  ме- 
Л0Д1П,  часто  полныхъ  глубокаго  выражешя,  что  придаетъ  шума- 
новской музыке  особенно  романтичесшй  характеръ,  усиливающШся 
прелестными  гармошями  и  гЬмъ  поотическимъ  настроешемъ,  ко- 
торымъ   проникнуто    большинство    его    произведешй.    Наконецъ, 
произведешя  Шумана  новы  и  по  своему  содержашю  и  по  своей 
форме.  Спитта  въ  своемъ  сочиненш   о   Шумане  вполне  основа- 
тельно замечаетъ,  что  Шуманъ  былъ  музыкантъ  и  вместе  съ  темъ 
поэта,    и  кто  хочетъ  вполне  понять   всю    прелесть  его  музыки, 
тоть,    можетъ   быть,  долженъ    проникнуться    духомъ   немецкихъ 
позтовъ,  господствовавшихъ  въ  Германш  во  время  юношества  Шу- 
мана, какъ   Жанъ-Поль   и  вся  романтическая    школа,    т.-е.  Эй- 
хендорфъ,  Гейне,  Рюккертъ  и  др.  Какъ  эти  поэты  были  велики 


')  Какъ  основа1?е1ьно  тюучелъ  Шуманъ  характеръ  фортешано,  сколько  прила- 
га^ъ  онъ  старатй  къ  разработке  и  усовершенствован1ю  новой  фортешанной  техники, 
докаанваетъ  прехисдов1е  къ  его  этюдамъ  (й'аргёв  1е8  сарг1сев  с1е  Ра^ош!),  гд'Ь  онъ 
д»етъ  особня  уорахнешя  и  д^лаеть  равный  указана,  необходихнд  для  правильнаго 
ксподнетя  и  достшкетл  задуманныхъ  ииъ  новыхъ  фортеп1анныхъ  эффектовъ.  Уже 
1ь  этохъ  одномъ  И8ъ  самыхъ  раннихъ  произведен1Й  Шумана,  находнмъ  требовашя 
форте111авной  техники  весьма  своеобразныд,  оригинальныя  для  того  времени  и  со- 
вершенно отдичныя  отъ  црежняго  стиля  фортеп1анной  музыки. 
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преимущесгвевво  въ  неболыпихъ  лирическихъ  стихотворешяхъ,  въ 
н'1сволько  строчевъ,  въ  воторыхъ  нередко  заключалось  глубокое 
содержаше,  точно  также  Шуманъ  ум&гв  въ  келвигь  формагь, 
именно  въ  небольшихъ  фортешанныхъ  пьесахъ,  выражать  многое 
и  открывать  рядъ  ощущешй  и  чувствъ,  недоступныхъ  для  вБфа- 
жешя  словами.  Музыка  для  Шумана  всегда  была  поэтическимъ 
языкомъ,  объясняющимъ  душевныя  настроешя.  Еще  въ  дЪтств! 
онъ  воспроизводилъ  на  фортешано  музыкальныя  характеристики 
своихъ  товарищей;  точно  также  и  позднее,  лица,  съ  которыми 
онъ  входилъ  въ  бол^е  или  мен^  бли8К1Я  отношетя,  собственныя 
его  душевныя  волневоя,  какхе-нибудь  эпизоды  изъ  жизни,  про- 
читанный поэтичесгая  произведешя  и  т.  п.,  все  это  доставляло 
ему  матер1алъ  для  музыкальнаго  творчества.  О  своихъ  раннихъ 
произведетяхъ  Шуманъ  самъ  говорилъ,  что  въ  нихъ  одновре* 
менно  отражался  и  музывантъ,  и  челон1къ;  и  дМствительно,  тоть 
идеалистъ-романтикъ,  какимъ  былъ  Шуманъ,  вид^нъ  въ  его  произ- 
ведетяхъ и  въ  раннихъ — по  преимуществу.  Такъ,  наприм1ръ,  его 
небольппя  фортешанныя  пьесы  подъ  названхемъ  „РарШопб"  пред- 
ставляютъ  милыя  музыкальныя  картинки,  написанный  подъ  впе- 
чатл^шемъ  одной  изъ  главъ  „Р1е^е1]аЬгеп^  Ж.  Поля,  гд%  изобра- 
жена чета  влюбленныхъ  посреди  веселой  толпы  маскарада.  Въ 
такомъ  же  род'Ь,  и  тоже  въ  видЬ  небольпгахъ  маскарадныхъ 
сценокъ,  написанъ  изв-Ьстный  „Сагпауа!,  зсёпев  т1ртопе8  8иг 
^иа(^е  по1;е8'',  одно  изъ  оригинальн^йпгахъ,  талантлив^йшихъ  и 
наибол^  зр^^хъ  произведетй  Шумана;  зд^сь  опять  находимъ 
собрате  небольшихъ  пьесокъ,  связанныхъ  между  собою  т^мъ,  что 
почти  всЬ  он-Ь  построены  на  однЬхъ  и  тЬхъ  же  четырехъ  но- 
тахъ  О-  Эти  пьесы  озаглавлены  частью  маскарадными  именами 
(пьерро,  арлекинъ  и  проч.),  частью  именами  разныхъ  лицъ;  зд]^ 
фигурируютъ  члены  „Давидова  Союза**:  Флорестанъ,  Эзебгусъ, 
ОЫагша  (Клара),  Эстрелла  (Эрнестина  Фриккенъ),  кром^  того 
Шопенъ  и  Паганини;  дал^^е  е2г6дуе1ъ  несколько  бальныхъ  сце- 
нокъ:  гёсоппа188апсе,  ауеи,  ргошёпаде  и  два  вальса  (уаЬе  поЫе 
и  уа18е  аИешапйе).  Финалъ  этихъ  пьесъ  озаглавленъ:  „МагсЬе 
с[е8  „ВаУ1<18ЬШ1Й1ег"  сопите  1е8  РЫи81;т8",  гд*  подъ  именемъ 
филистимлянъ    подразумевались    филистеры,    охарактеризованные 

')  А,  ее,  с,  Ьилвав,  с,  Ь— „АасЬ^,  небольшой  городъ  въ  Богеши,  м^сторожде- 
н1я  одной  знаноиой  Шумана,  Эрнестинн  Фрнжкенъ,  съ  которой  онъ,  въ  то  врекя, 
когда  написанъ  „Карнавалъ^  (1885  г)  находился  въ  дружескихъ  отношев1агь  ж 
едва  ли  не  считался  ея  женихомъ.  Шуманъ  въ  шутку  говорилъ^  что  городъ  АзсЬ 
югЬетъ  музнкадьное  наэваи1е,  такъ  какъ  его  составныя  буквы  входять  въ  музюаль- 
ную  гашсу  и  также  и  въ  фанил1ю  ЗсЪашапс. 
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19М0Й  стариннаго  неуклюжаго  «вговзуа^егАап^'а'' ,  вонтрасти- 
рующаго  съ  еашвленной  горячей  музыкой  этого  марша.  ^^Р' 
навазъ^  занимаетъ  въ  ряду  форхешанныхъ  щюизведешй  Шумана 
одао  изъ  первБкъ  м'Ьсть;  по  оригинальностЕ  дамысда  и  мастер- 
ству вшюлнешя  эхо  проивведеше  можетъ  бшъ  наавано  гешаль- 
шшъ;  мувнваяьныя  изображешя  «пьерро""  и  „арлекина'',  и  му- 
зыкадьныя  характеристики  мечтательной  личности  „Эзеб1уса''  и 
поэтическаго  Шопена — превосходны  по  замечательной  правдивости 
и  художественности.  Отмбтим'ь  еще,  какъ  лучппе  нумера,  вступ-^ 
деше  (ргёатЪп1е)  и  финальный  маршъ;  впрочемъ,  весь  „Карнавалъ'' 
днтаддеакитъ  къ  т^мъ  произведетямъ,  гд^  трудно  найти  слабыя 
хЬсга. 

Подобно  тому  какъ  въ  „  Карнавале '',  и  въ  другихъ  форте-- 
шанныхъ  произведешяхъ,  состоящихъ  изъ  собрашя  небольпгахъ 
пвесъ,  Шуманъ  каждой  изъ  нихъ  лзрбилъ  *  давать  особое  на- 
зваше,  характеризующее  ея  содержаше  ^).  Веб  эти  назвашя 
очень  удачны,  они  прекрасно  поясняютъ  намбреше  и  мысль 
шора,  дояолняютъ  и  усиливаютъ  впечатлбше  слушателя  и  мнопя 
нзъ  пьесъ  этого  рода  могуть  служить  превосходными  малешкими 
образцами  програмной  музыки.  Но  и  лш&ъ,  гдЬ  заглавхе  не  ука- 
зываетъ  на  определенное  содержаше  каждой  отдельной  пьесы,  самый 
харавтеръ  музыки  часто  обнаруживаетъ  ея  поэтическую  основу. 
Это  мы  вмдимъ,  напримЬръ,  въ  »Коуе11е11;еп";  рапсодичесюй 
характеръ  музыки  этихъ  восьми  пьесъ  прямо  указываетъ,  что  он^ 
вшваны  какими-нибудь  поэтическими  разсказами  или  фантаега- 
ческшга  Образами,  носивпшмися,  вероятно,  въ  воображенш  ком- 
1Ю8итора*).  Къ  тому  же  роду  фортетанныхъ  пьесъ  съ  поэтиче- 
сюшъ  содержатемъ  сл^дуеть  отнести  „КгехзЬпапа'' ,  имеюпця  въ 
освове  фантастическШ  разсказъ  того  же  назвавая  Гофмана,  а 
хамсе  „АгаЪевке**,  яNасЫ;8№ске'',  '^А^птЫШег"  и  т.  п. 

Изъ  фортешанныхъ  произведенШ  Шумана  въ  мелкихъ  музы- 
кадьныхъ  формахъ,  заслуживаютъ  внимаше  его  варгацш,  такъ  какъ 
въ  этомъ,  изрядно  уже  до  него  избитомъ,  жанр^  внесено  имъ 
>шого  оригинальнаго,  отличающаго  его  вархацш  отъ  подобныхъ 
ороизведешй   другихъ  компоаиторовъ,   особенно  его  современни- 


*)  Такъ  наприм^ръ,  въ  его  ^РЬапив^евШске''  (ор«  12)  находииъ  шесы  подъ 
сл^дрощшш  назвашями:  „Вев  ЛЬепив**,  „АпСвсЬтт^*',  „УГагит?^,  „вгШеп*',  „1п 
^г  КасЫ",  „КаЪе!'*,  Тгашпев  ЛУхггеп'^  и  „Еп^е  тот  Ые^''.  Подобння  же  хараа- 
экрана  казвашя  каакдоб  отд&1ьной  льесы  встр^чаемъ,  напр.,  въ  „Елпйегвсепеп*'^ 
9^а1сисе]|еп^,  „А1Ьат  !11г  с1|е  Латвии". 

')  ОтвосЕтехьно  „ХоуеИеиеп*'  и  самъ  Шуханъ  говорндъ,  «1то  они  был  „ртдв* 
кге  говаттепЬ&нб^енде  аЪеоЮигИсЪе  ОевсЫсЪ^еп*'. 
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ковъ,  въ  род^  Тальберга,  Черни,  Герца,  у  которБпсъ  вар1ацш 
обнБновенно  состоять  въ  бевсодержательныхъ  фигурацхяхъ  т^мы, 
украшаемой  виртуознкши  пассажами.  У  Шумана  совсЬмъ  иначе: 
онъ  вводить  въ  свои  вар1ацш  такое  гармоническое  богатство, 
такое  ритмическое  ра8ноо(^аз1е,  обработашаеть  тамн  сь  такою 
талантливою  изобретательностью,  что  каждая  его  вар1ащя  пред- 
ставляетъ  живЪйппй  интересъ.  Нередко  основная  тэма  подвергается 
у  него  слишкомъ  свободной  разработке  и  принимаеть  татя  виде- 
изм^нетя,  что  становится  неузнаваемою  за  роскошью  изящныхъ 
музыкальнкаъ  красоть,  ее  окруавающихъ,  какь  напр.  въ  „  Андште 
и  вархащягь''  для  двухъ  фортешано  (ор.  46)  одновгь  изъ 
прелестнейшихъ  и  гращознейшихь  произведешй.  Но  гдЬ  вы- 
разилась вся  необыкновенная  сила  Шумана  въ  стиле  вар1ацШ, 
это — его  известные  „Симфоничесше  этюды",  произведете,  ко- 
торое одно  могло  бы  доставить  автору  почетное  мФсто  среди 
первыхь  фортетанныхъ  композиторовь  всбхъ  времень.  Вь  этихъ 
этюдахъ  свЁелые  бравурные  пассажи,  полные  вкуса,  соеди- 
нены съ  богатствомь  полифоти  и  сь  интереснейшими  новыми 
гармошями,  при  глубокомь  поэтическомь  содержати  и  замеча- 
тельной красоте  музыки.  Эти  вар1ацш  безусловно  лучшее  изъ  всего, 
что  существуеть  въ  фортешанной  музы!^  въ  этомъ  роде  ^). 

Фортешанная  музыка  вь  пшрокихъ  формахъ  является  у  Шу- 
мана вь  его  трехъ  сонатахъ.  Первую  изъ  нихъ  Р18-шо11  (ор.  11) 
довольно  справедливо  упрекаютъ  за  невыдержанность  формы;  дей- 
ствительно, въ  ней  нетъ  достаточной  цельности  и  хорошаго 
соответств1Я  между  отдельными  частями,  изъ  которыхъ  первая 
имееть  значительное  превосходство  надь  остальными.  Но  уже 
одна  новизна  фактуры  (особенно  если  принять  въ  соображеше. 
что  она  написана  въ  1835  г.)  предоставляеть  этой  сонате  ис- 
ключительное положеше;  а  по  богатству  музыкальнаго  содержашя, 
по  той  поэтичности,  энерпи  и  страстности,  которыми  проникнуты 
вступлеше  и  первая  часть,  это  одно  изъ  выдающихся  произве- 
денШ.  Более  удачна  по  форме  соната  Сг-то11  (ор.  22);  здесь 
Шумань  сдержаннее  въ  выборе  музыкальнаго  матер1ала  и  какь 
бы  старался  въ  старыя  формы  ввести  новое  содержаше,  чтЬ  ему 
и  удалось;  по  фори^,  это  произведете  можно  отнести  къ  со- 
натамь  прежняго  перюда,  по  содержан1Ю  же  оно  вполне  при- 
надлежитъ  нашему  времени.  По  музыкальнымь  достоинствамъ  эта 

*)  Сравшиаа  „Симфоничесие  этюдн'*  Шумана  съ  „Оапве  тасаЪге*'  Листа  Д1я 
фортешано  и  оркестра,  преикущество  остается  за  парафразами  Листа;  но  эти  по- 
сжЬтя  не  искдючитежьно  фортешанвня,  а  от^касти  и  оркестровня,  такъ  тго  п 
чисто  фортешанной  музикй  вар1а]ци  Шумана  сохраняють  свое  первое  и1сто. 
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соната  слаб^  вакъ  первой,  тавъ  и  третьей  сонаты  Р-то11  (назы- 
ваемой также  ^сопсег!  вапз  огсЬе81;ге),  напиеанной  опять  въ 
бол!1е  свободной  формЪ  и  содерашщей  прекрасныя  страницы  шуна- 
новеваго  вдохновта.  Бъ  форттаннымъ  проиаведешямъ  Шумана 
вь  бол^е  шнрокЕхъ  формахъ  принадлежать  такасе  „РавсЫп^в- 
всЬтгапк  аа8  Шеп^  (Рап(а81е-В1Шег)  —  большая  пьеса  въ  пяти 
чаетяхь;  „Ниш.огеаке'' ,  гд^  среди  поэтической  музыки  очень 
удачно  введенъ  юморъ,  къ  которому  Шуманъ  любилъ  иногда 
прибегать  вакъ  въ  своихъ  журнальныхъ  статьахъ,  тавъ  и  форте- 
шанннхъ  произведешяхъ  ^),  и  „Р11ап1;а81е''  (ор.  17);  И9ъ  нихъ 
1ЮС1^Ьдняя — весьма  слабая  по  музыке  пьеса,  а  два  первыхъ,  осо* 
беино  ,,Нишоге8ке^,  могутъ  быть  поставлены  въ  ряду  наиболее 
ивтересныхъ  фортешанныхъ  произведешй. 

Упомянемъ  еще,  кавъ  о  заслуавивающихъ  внимашя,  пьесахъ 
дяя  фортешано  въ  4  руки:  «БМег  айв  081;еп",  „2^51{  С1аУ1ег- 
зШке"  и  „ВаИзсепеп^ ,  и  ткмъ  заключимъ  нашъ  краткШ  обзоръ 
фортешанныхъ  произведешй  Шумана,  въ  ряду  которыхъ  имЬемъ 
шгатадьн'Шп1я  вещи,  предоставляющ1я  ихъ  автору  громкое  имя 
среди  композиторовъ  вс1хъ  временъ.  Да  и  въ  большей  части 
оетальных-ь  его  фортешанныхъ  произведенШ  достоинства  такъ 
существенны,  что  заставляютъ  забывать  о  недостаткахъ.  Зам%- 
тимъ,  что  фортешанныя  произведешя,  написанный  въ  первыя 
10  л^ть  композиторской  д'&1тельности  Шумана,  въ  нЬвоторомъ 
отношети  имЬютъ  существенный  преимущества.  Поздно  Шу* 
манъ  перешелъ  отъ  исключительно  фортешанной  музыки  въ  сферу 
ба^  широкую,  отдался  задачамъ  бол^  высовимъ  и  обогатилъ 
искусство  прекрасными  плодами  своего  творчества  во  всккъ  ро- 
дахъ,  во  вс1хъ  отрасляхъ  музыки.  Но  той  свежести  впечатл^шя, 
юй  богатой  изобретательности,  той  прелестной  оригинальности, 
воюрыми  отличаются  мног1я  его  фортешанныя  произведешя  пер- 
ваго  пер10да.  онъ  уже  никогда  не  могъ  превзойти,  и  если  въ 
ооадвМшихъ  своихъ  проивведешяхъ,  бол^е  гранддозныхъ,  дости- 
галъ  подобиыхъ  качествъ,  то  не  часто.  Бъ  произведешяхъ  пер- 
ваго  перюда  сильнЬе  отражались  всЬ  его  субъективный  ка* 
^■елга  вакъ  челов^Ька:  мечтательность,  фантастичность  и  искрен- 
ность соединялись  въ  его  натуре  съ  некоторой  долей  врожден- 
ной тяжеловатости  и  грубоватости,  —  можно  сказать,  н'Ьмецкой 
буржуазности,  но  значительно  смягчаемой  громадною  талантли- 
востью натуры,  никогда  не  впадавшей  въ  вульгарность.  Эти 
ЛЕчныя  качества,  отражаясь    въ    произведешяхъ    Шумана,    обу- 


')  Напрюс^^  „Оп11еп'<  и  ^ЕаЬе!''  въ  РЪапи81е81аске  (ор.  12). 
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словливади  ихъ  достоинства  н  недостатки  и  вм-Ьст^  съ  т&гь 
впечатл!^&ше,  проязюдиное  ими  на  нузывантовъ  иди  слушате- 
лей. Зам^тимъ  еще,  что  музгпка  Шумана — по  преимуществу 
немецкая,  проникнутая  иэв^ЬетншЕъ  нащональнымъ,  отчасти  дааве 
народннмъ,  характеромъ^  чт&  также  должно  быть  принято  во 
внимаше  при  оц'ЬнкЪ  ^о  проиввед^пй. 

Отъ  фортешанныхъ  произведенШ  Шуманъ  п^епюлъ  кь  про- 
изведеваямъ  вовальнынъ  съ  акомпашшептомъ  фортешано  т.-«.  еъ 
романсамъ  и  п^снямъ.  Въ  втомь  род'Ь  музыки  онъ  им&гь  гевоажв- 
наго  предшественника  въ  лиц%  Франца  Шуберта,  поставившаго 
немецкую  п^сню  на  высокую  степень  худо^кественнаго  разви- 
тая; но  Шуманъ  пошелъ  еще  дальше,  и  въ  этой  области  ока- 
зать больппя  заслуги.  Уступая  Шуберту  въ  богатств^^  мелодш, 
Шуманъ  им&ть  передъ  нимъ  преимущество  по  новизн^^  и  богат- 
ству въ  гармоническомъ  отиошенш  и  по  разнообраз1ю  въ  фактуре 
своихъ  романсовъ.  Если  его  мелодш  не  им'1ютъ  той  рельефносга 
и  пластичности,  какъ  у  Шуберта,  за  то  шумаяовск1е  романсы 
въ  мелодическомъ  отиошенш  были  новы  и  оригинальны'  для 
своего  времени  и  ихъ  мелодш  до  такой  степени  тЬшо  связаны 
съ  текстомъ,  что  какъ  будто  вытекаютъ  изъ  самаго  стихотво- 
рен1я.  Точно  также  музыкальная  форма  его  романсовъ  впохв^ 
соотв^тствуетъ  литературной  формЬ  лежащихъ  въ  ихъ  основ]^ 
стихотворешй,  которыя  такимъ  образомъ,  прхобр^тая  въ  музыке 
большую  степень  выразительности,  сохраняются  во  же&  непри- 
косновенности со  вс&ш  своими  качествами,  а  это  одно  изъ  су- 
щественныхъ  достоинствъ  въ  вокальной  музык:&,  встречаемое,  къ 
соакал^^шю,  далеко  не  у  вс^ъ  композиторовъ  въ  романсе.  Оста- 
ваясь в^ренъ  форме  избраннаго  стихотворевая,  Шуманъ  точно 
также  сохранялъ  и  друпя  качества  стиховъ,  ихъ  размерь,  про- 
содш,  верность  декламацш,  не  прибегая,  наоримеръ,  къ  иалюб- 
ленному  другими  повторенио  словъ  текста;  если  онъ  когда  и 
повторялъ  какую  фразу,  то  д^лалъ  это,  преследуя  скорее  пооти- 
ческую,  ч^мъ  исключительно  музыкальную  ц&ль.  Поэтому  о 
Шума^  можно  сказать  съ  ббльшимъ  правомъ,  ч^нъ  о  комъ-либо, 
что  онъ  не  перекладывалъ  стихотворешя  на  музыку,  но  именно 
воспроизводилъ  ихъ  въ  звукахъ  ^  какъ  бы  въ  санихъ  стихотво- 
реваяхъ  находиль  средства  для  музыхальнаго  выражешя  текста. 
Весьма  существенно  то  обстоятельство,  что  Шуманъ,  прежде 
ч^мъ  началъ  писать  романсы,  въ  течеше  предшествующей  десяти*- 
летней  композиторской  деятельности,  выработалъ  новый  своеобраз- 
ный стиль  фортешанной  музыки.  Применяя  этотъ  стиль  къ 
акомпанименту  своихъ  романсовъ,   онъ    прадалъ  особенное  зна- 
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чеше  форшепштсй  нартяи,  дополняющей  и  усрливающей  партш 
юхаолую,   чзд  дашадо  еку  средства  въ  выраа&ешю  тончайпгахъ 
]1у81аа1ьно*-110811ическихъ  тЛтювъ.  Въ  шумановскахъ  романсахъ 
акомшшштть  кди,  вЪрв^,  фортешанная  парпя  юсЬетъ  сущест- 
венное вначеше  а  всегда  находится  въ  полн^Ьйшенъ  соотв%тств1е 
еь   хара&терохъ    тевста;    удотребшасне   Шунаномъ  пр1емы  въ 
ашшшшимет^  отличаются    и   новизной,  и  заи^^штвльшшъ  рае- 
аообрашвмъ.  Иногда  фортешанная  парт1я    сосювшетъ    вавъ  бы 
ошостоятельную  пьесу,  а  голосу  предоетавдеиа  только  девдана- 
щя  ^);  въ  дру1чИ1  разъ,  наоборотъ,  гоюсъ  выступаетъ  почти  совер- 
лекво  одинъ,  а  фортешаио  ограничивается  неяшогими  аввордахи '), 
к  именно    этшгь    и  достигается    наибокЬе   харавтеристичесвое 
впечатзНШю.  Во  иногихъ  роналсахъ    задача   фортешано    завлю- 
«|ается  въ  виражеши  ткхъ  глубовихъ  таинственныхъ    ощущенШ, 
юторкя  уте  выходятъ  за   дред^Ьлы   выразительности   слова;  въ 
пяяхъ  сяучаяхъ,  форятано  выступаетъ  ббльшею  частью  совер- 
шаю са11остояте.1ьно    и  н^Ые  занолваетъ.    Въ   этомъ  родЪ  въ 
нЪмторыхъ  рекансахъ   находинъ   фортешанныя   завдючешя,  въ 
кспорыя    Шуханъ  вводитъ  не  встр&чавнпяся   въ  романсе,   сано- 
сгоятельныя,  тзшш  и  ткжь  прндаетъ  романсу  новый  неожиданный 
харавтерь  ^).  Иногда  въ  подобномъ    форттанномъ   завлюченш 
<шъ  лрододжаетъ   стихопюреше,    вавъ  напршгЬръ   въ  овончанш 
яРганепиеЬе    нпА    ЬеЪеи"     (ор.    42)    онъ   повторяетъ   музыву 
верваго  нумера  этого  еобранЁя  романсовъ,    вавъ  бы  вызывая  въ 
фантазш  у<№юй  горемъ  вдовы  восшшинаше  о  минувшемъ  счастьи 
дэбви. — Вовадьяой  музыки  съ  фортешаяно,  для  одного,  двухъ  и 
вквольвшсъ  годосо»ъ,   романсовъ,    пЬсшъ,    балладъ   и  проч.,  у 
Шумана  масса.  Онъ  внсалъ  музыву  на  тевсты  Гейне,  Кернера, 
Рюверта,  Гете,  Эйхендорфа,  Шшшссо,  Гейбеля,  Байрона,  Ббрнса  и 
др.,  при  чеиъ  всегда,  за  весьма  немногими  исвлючешями,  выборъ 
гакет  довазываетъ   тонвШ   ноэтичесшй    ввусъ   Шумана,    р4§дво 
оспшшлнванщагося  на  с1ихотворш1Яхъ,    лишенныхъ  серьезнаго 
■вт^юса  и  художесгвеннаго  значешя.    Бол^^    всего   онъ    бралъ 
сшхотворенк  Гейне,   лирическая   поэзк  вотораго    близво   соот- 
вбпявовада  ообственной  натуре  Шумана  и  въ  его  музыв^  нашла 
изумительно  в^ное  выраавеше. 

Тавой  гр0!шдный  музыкальный  талантъ,  вавъ  Шуманъ,  во- 
вечно,  не  могъ  удовлетворяться  тЬсными  рамвами  фортешано  и 
романсовъ  и  рано  или  поздно  долженъ  былъ  обратиться    въ  ор- 

Ч  НаприкЬръ  „Рае  181  е1п  Р101еп  апа  ОЫс^еп'^,  ор.  48,  №  9. 
^  ,1сЪ  ЬаЪ  пп  Тгашп  цежёлег*^^  ор.  48,  №  13. 
*)  Ншфим^ръ  „Ыв  ш1Ш1  Ъб1бп  Ыедег^,  ор.  48,  №  16. 
Томъ  V.— Скнтяжрь,  1885.  10 
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кестру;  сд'Ьлавъэто,  онъ  даль  новыа  докавательства  еижи  своего 
творчества  въ  такихъ    вапитальныхъ   произведеншхъ,    какъ   его 
четБфе  симфоши.  Въ  этой  области  онъ  не  является  тавимъ  яр* 
кимъ  новаторонъ,  кавъ  Берл108ъ  или  Лврстъ;   въ  своихъ   симфо- 
шяхъ  Шуманъ  придерживался  въ  общемъ  прежнихъ   симфониче- 
скцхъ  формъ,  д&лая   отступленхя  только    въ  частностяхъ,  и  если 
сравнивать  его  оркестровыя  произведешя  съ  произведетяки  дру- 
гихъ   компознторовъ,    то  онъ  ближе    всего    къ  Бетховену  и  по 
фактура    своихъ  синфошй,  и  отчасти  по  ихъ   содержашю.    Чю 
Шуманъ  им^ъ  положительно  призваше    къ  симфонической    му- 
зык'!,  доказываетъ  уже  его  первая  симфсшя  (В*<1иг),  написанная 
вь  1841  г.  Прежтя  его  попытки  писать    для  оркестра,    остав* 
ппяся    ненапечатанными,    были   весьма   немногочисленны.    » Ко- 
нечно, я  еще  мало  практиковался    въ    оркестровыхъ   вещахъ, — 
писалъ    Шуманъ  въ  1839  г.    Дорну  О?  —  но    думаю    еще    до- 
стигнуть господства  (НеггзсЬаЛ  га  еггехсЬеп)".   Желаемаго    онъ 
достигь  при  первой  же  работе  въ  этомъ  род§;  его  первая  самфо- 
шя — художественное  проивведеше,  законченное  въ^оихъ  формахъ, 
богатое  хороши,  интересной  музыкой  и  поэтическое  по  содержашю. 
Должно  быть,  прелестный  картины,  чудесные  Ьбравы  носились  въ 
фантазш  Шумана,  когда  онъ  писалъ  эту  симфонш,  полную  живни, 
веселья  и  бодрости.  Въ  этомъ  отношевои  особенно  выдается  по- 
следняя часть;  въ  ней  столько  оживлешя,  свежести,   такое  спо- 
койно-веселое настроете,  какого  Шуманъ  болФе  не  достигалъ  ни 
въ  одномъ  изъ  своихъ  оркестровыхъ  произведешй.    Онъ   хот^лъ 
назвать  эту  свмфошю  „Весеннею  симфотею  (РгаЫ1пд8-8уп1р11оше) 
и  проектировалъ  дать  особыя  заглав1я  каждой  части  ^),  чтЬ,  ко- 
нечно, осветило  бы  нам'брешя  автора  и  придало  бы  музыюЬ  бо- 
л^  или  менЬе  опред^енный  характерь,  но,  при  издавай  парти- 
туры, Шуманъ  по  какимъ-то   соображешямъ   исключилъ  эти  за- 
глав1Я.    Подобнымъ  же  счастливымъ,  весеннимъ,  но  бол^зе  страст- 
нымъ,  настроеваемъ  проникнута  симфошя  0-то11,  написанная  не- 
посредственно всл^дъ  за  первою  въ  томъ  же  1841  г.    и  издан- 
ная только  въ  1851  г.,  подъ  назваваемъ  4-й  симфонш  (ор.  120). 
Форма  этой  симфотаи  н^Ьсколько  своеобразна;  веб  ея  части  (вступ- 
леше,    аллегро,    романсъ,    скерцо  и  финаль)    сл^дуютъ  одна  за 
другой  безъ  перерывовъ,   такъ   что    вся    симфовая  заключается 


*)  А^айек^гвк!*,  стр.  367. 

*)  Первую  часть  симфонш  онъ   предпожагалъ  нмвать   уРгаЬЬ'п^в  ЕпгасЬеп^, 
посхЬдвюЮ'яЕгаЪИо^^а  АЬ8сЬ1ес1^. 
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вакъ  бы  КБ  одной  бо;[ьшой  части  ^).  Вероятно,  всл%дств1е  этого 
отстущешя  охъ  традищонной  формы  и  явилась   у  Шумана,  вавъ 
изв^^стно,    идея  назвать  это  произведете    „симфоническою    фан^ 
тажю"".  —  Тавъ    называемая    г-я    симфотя    Шумана    (С-^иг) 
с^ьезн^^  и  богаче  нредъидущихъ  по  содержашю  и  гораздо  шире 
до  замыслу  и  по  вьшолнешю;  по  шравтеру  музыки  и  ея  настрое- 
шю,  въ  этой  симфонш  сидьнЬе    выдается    сродство   Шумана  съ 
Бегховеномъ.  Это  сродство  выразилось  еще  бол^е  въ  3-й  симфо- 
иш  (Ев-Апг),  называемой  „Рейнскою  сямфошею^,    самой    капи- 
та1ьной  и  грандхозной  изъ  вс&къ  симфонШ   Шумана.    Въ  этомъ 
дронзведети    Шуманъ    не    ограничился    обычными   частями,    но 
между  анданте  и  финаломъ  ввелъ  самостоятельную  пятую  часть 
въ  медяенномъ   темпЬ    торзкественнаго    настроешя  ^  и  досгигъ 
такой  силы  и  глубины  вдохновешя^  что  въ  этой  части,   которую 
до  справедливости  можно  назвать  гетальной,   находшгь    едва-ли 
не  самое  лучшее  изъ  всей  шумановской  музыки.  Превосходны  и 
юстальныя  четыре  части  и  вся  симфошя  можетъ    слуакить    дока- 
^тельствомъ  большого    мастерства  и  необыкновеннаго    богатства 
творчества,  не  смотря  на  то,    что    эта   партитура   написана  въ 
1850  г.,  когда   бол^ненное    сосгояше    Шумана   уже    начинало 
сказываться  ослаблешемъ  творческой  фантазш  въ  б&льшей  части 
^го  произведешй,    относящихся  къ  тому-же  п^10ду  времени.  — 
Вообще,  вс^  четыре  симфоши  Шумана  занимаютъ   въ  музыкаль- 
номъ  искусстве  видное  почетное  место;  но  при  веЬхъ  ихъ  1фе- 
]фасныхъ    достоинствахъ    въ  нихъ    есть    одинъ    общШ  и  весьма 
существенный  недостатокъ — он*  иструментованы  далеко  неудовле- 
творительно, чтб  сказывается  особенно  во  2-й  и  3-й  симфон1яхъ, 
-сложная  богатая  фактура  которыхъ  требуетъ  наибол^  рельефной 
и  колоритной  инструментовки,  а  именно  этого-то  и  п&тъ  въ  ор- 
кестр! Шумана,  несколько  отставшаго  въ  этомъ  отношенш    отъ 
своего  вгЬка.   Его  оркестръ   нельзя  и  сравнивать  съ  мастерской, 

*)  Независимо  отъ  внешней  связи,  существуеть  между  веЬми  сетями  бол^е 
тесная  тдматическая  связь;  тавъ,  мотивъ  вступяешя  является  во  2-&  части  (въ  ро- 
иаисЪ),  тема  аиегро  введена  въ  финаль;  тр10  въ  скерцо  построено  на  видоизменен- 
ной 11арт1и  скринхн  соло  въ  романсе  и  т.  д.  Особенность  формы  обнаруживается 
пкже  въ  вервомъ  аллегро,  построеяномъ  кЬсвольхо  иначе,  тЬмъ  вообще  правтиао- 
валось  прежде,  а  тааже  въ  последней  части,  связанной  съ  предшествующимъ  ей 
сверцо  своебразннмъ  эпизодомъ  въ  медленномъ  темпе,  съ  величественннмъ  фантасти- 
чвсхимъ  характеромъ,  контрастирующимъ  съ  живымъ  веселнмъ  вастроешемъ  музыки 
фпола. 

*)  ИввАсгао^  что  эта  часть  симфоши  написана  подъ  ввечатлетемъ,  вынесеняымь 
Шяошомъ  при  виде  Кельнскаго  собеса  и  торжествеинаго  обряда  посвящеаш 
«псконавь  кардиналы. 

10* 
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изящной,  хотя  и  скромной,  инструментовкой  Мендельсона,  не  го- 
воря  уже  о  Берл10зЬ  или  Лией,  которые  расширили  свой  ор- 
кестръ  и,  вводя  новые  йрхемы,  новыя  комбинащи,  достигали  не- 
бывалой до  нихъ  красоты  звука  и  эффектности  въ  инструмей- 
товк*.  Шуманъ,  наоборотъ,  оставался  при  прежнихъ  скромныхъ^ 
средствахъ  бетховенскаго  оркестра  и  создавалъ  произведеюя,  ко- 
торыя,  по  сил%  вдохновен1Я,  по  глубин*!  содера^ашя  и  по  новизнЬ, 
были  выше  его  инструментаторскихъ  способностей.  Поэтому  его 
симфонич[еск1я  произведешя,  —  и  преимущественйо  лучппя  изъ 
нихъ  —  при  исполнети  производясь  на  слушателей  не  такое 
сильное  впечатлите,  какого  можно  бы  было  ожидать,  при  ткх% 
богатыхъ  музыкальныхъ  достоиствахъ,  которыми  они  обладаютъ. 

Есть  у  Шумана  еще  одно  оркестровое  произведете,  которое 
также  можно  причислить  къ  симфотямъ  и  которое  онъ  первона- 
чально даже  назвалъ  „симфоньеттой^,  но  впосл^^дствш  издалъ 
подъ  заглав1емъ:  „Увертюра,  скерцо  и  финалгь**.  Это  произведе- 
те въ  общёмъ  слабее  его  симфотй,  но  на  чудесную  вторую 
часть  можно  указать  какъ  на  прекрасный  типъ  симфоническихъ 
скерцо. — Какъ  въ  симфотяхъ  Шуманъ  примыкалъ  такъ-сказать 
къ  Бетховену,  точно  также  примыкалъ  онъ  къ  нему'  въ  своихъ 
увертюрахъ,  написанныхъ  по  форм4  бетховенскихъ.  БЬльшая 
часть  увертюръ  Шумана  написана  къ  изв']^стнымъ  драматич^кимъ 
литературнымъ  произведешямъ;  но  лучшее  впечатлите  он*  про- 
изводятъ  въ  концертной  зал*,  если  ихъ  слушать,  зная  содержа- 
те  тЬхъ  драмъ,  къкоторымъ  он*  написаны  и  къ  которымъ  он* 
дМствительно  служатъ  какъ-бы  введетямъ.  Лучппя  изъ  увер- 
тюръ Шумана:  „Манфредъ*  — къ  драм*  Байрона,  ,,Мессинская 
Нев*ста" — къ  драм*  Шиллера,  и  „Геновева" — къ  опер*  Шумана;, 
остальныя  увертюры:  „Фаустъ**,  „Германъ  и  Доротея",  „Юл1Й 
Цезарь**  и  „Торжественная  рертюра*  (Ре8*-0иу.)  съ  хоромъ, 
написанный  въ  посл*дте  годы  д*ятельности  Шумана,  сл*дуетъ 
причислить  къ  его  слабымъ  произведетямъ. 

Камерной  музык*  Шуманъ  посвятилъ  немного  времени  изъ 
своей  композиторской  д*ятельности,  но  произведешй  въ  этомъ^ 
род*  написалъ  сравнительно  не  мало.  Три  квартета  для  струн- 
иыхъ  инструментовъ,  написанные  ямъ  въ  поп*  и  въ  1юл*  1842* 
г.,  остались  единственными  и  онъ  бол*е  не  возвращался  къ  по- 
добному жанру.  Квартеты  эти — талантливыя  чудесныя  произведешя;. 
не  выходя  изъ  т*сныхъ  пред*ловъ  квартетныхъ  партитуръ,  они 
богаты  прекрасной  интересной  музыксй,  проникнутой  т*1гь  ро- 
мантическимъ  поэтическимъ  духомъ,  той  сердечностью  и  теплотой^ 
которыми   отличаются   произведетя   лучшаго   перюда  творчества 
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Шумана,  и  хнош  въ  яккь  таков  обаатеяьно&  прелеспц  какой 
онъ  досгагалъ  вообще  не  часто  и  въ  еамыяъ  удачнМпшхъ  сво- 
ихъ  вещажъ. — Между  его  провдведенши  для  фортешано  и  струн- 
таъ  инегрументовЪу  на  первомъ  пдавД  стоить  квартетъ  (форте- 
шано  с&ридка,  адьть  и  вюлончель);  это,  безъ  сокн^шя^  лушхее  въ 
камерной  жузыкЬ  новЪйшаго  времени  произведете,  |(оторое  еще 
долго  будетъ  вызывать  удивлеше  не  только  изумительною  силою 
творчества|  но  и  глубиною  поэтическаго  содержашя  музыки,  ча* 
рующей  слушателя  оть  начала  до  конца  этого  безподобнаго  про- 
я^ведэшя. — Немногимъ  уступаетъ  квартету  написанный  въ  одномъ 
сь  нимъ  году  (1842)  квинтетъ  а^я  фортешано  и  струнныхъ 
инструментовъ,  также  зак^почающ^й  истинно  гешальныя  музы- 
кальный красоты  и,  также  какъ  квартетъ,  изумительный  по 
ш(тшЬ  и  по  совершенству  фактуры. — Изъ  тре^ъ  Шумановскихъ 
трю  для  фортещано  офшши  и  в10Л9Мчедя,  лучшее  первое  трю 
0-то11  (ор.  63),  характера  музыки  котораго  отличается  страст- 
иостью  и  отчасти  мрачнымъ  настроешемъ;  въ  этомъ  тр10,  какъ 
и  ю>  двухъ  других?»,  пЬтъ  уже  три  жизненности  и  бодрости,  ко- 
торый бьютъ  ключасъ  въ  фортетааанв1хъ  квартет]^  и  квинтете, 
41^  станюится  понятно,  если  припомнить,  что  тр1о  были  на- 
писаны значительно  поздно,  когда  состояше  духа  ихъ  автора 
становилось  все  мрачн^.  —  Бром%  вазванныхъ  есть  у  Шумана 
еще  не  мало  вэщей  для  фс^ешано  съ  различными  инструмен- 
тами; большая  часть  изъ  нихъ  напцсана  въ  посл^дшй  перюдъ 
его  композиторской  деятельности. 

Въ  об.1ас1и  концертной  музыки  им^мъ  высокШ  образецъ 
творчества  Шумана  въ  его  фортешанмомъ  концерте  (А-тоП)  съ 
оркестромъ.  Это — одно  изъпрекрасн^йшихъ  и  ввлбохке  зр&шхъ 
шумановскихъ  произведешй;  01Шгинальность  фактуры  предостав- 
ляетъ  ему  совершенно  особенное,  исключительное  мЪсто  среди 
концертовъ  другихъ  ковгаозиторовъ;  рядомъ  съ  изяпщыми  вир- 
туозными фортешанными  аффектами,  находимъ  здЬсь  превосходи» 
ную  содержательную  музыку,  ч^всъ  далеко  не  всегда  отличаются 
произведетя,  предназначаемый  для  виртуозныхъ  ц'Ьлей.  Уступая 
концертамъ  Листа  въ  эффектности  и  въ  блеске  инструментовки, 
мицертъ  Шумана  им^тъ  преимущество  по  богатству  музыкаль- 
иаго  содержан1я  и  при  хорошемъ  исполненщ  слушается  съ  боль- 
шимъ  интересомъ.  Есть  еще  у  Шумана  два  концертныхь  аиегро 
для  фортешано  съ  оркестромъ  \  изъ  которыхъ  одно  именно  в-(1иг 


^)  1111гос1ас(|'оп  ап(1  АИе^го  арразя.  0*(1аг  (ор.  92)  и  СопсегиИедго  шк  1а1го- 
<1ас(1оа  ЕмпоП  (ор.  134). 
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по  своимъ  выдающимся  достоинствамъ  принадлежитъ  къ  лу^шгамъ 
произведешямъ  концертной  музыки;  другое  0-то11,  позд^Лйшее, 
уступаетъ  первому.  Зам'Ьгимъ,  что  концертныя  вещи  Шумана  для 
фортешано  съ  оркестромъ  инструментованы  удачн^,  ч&гь  большин- 
ство его  симфонической  музыки  и  въ  этомъ  отношенш  отличаются 
тЬмъ,  что  пария  фортетано  находится  въ  бол*е  тЬсной  связи  съ 
оркестромъ,  ч^мъ  это  практиковалось  прежде.  Упомядемъ  еще  о 
сл^^дующихъ  концертныхъ  произведен1Яхъ  съ  оркестромъ:  о  кон- 
церте для  вюлончеля,  заслуживающаго  особеннаго  вниматя  каж- 
даго  хорошаго  в10ЛОнчелиста-виртуоза  и  о  фантаз1и  для  скрипки, 
посвященной  Хоахиму,  у  котораго  находится  также  автографъ  не- 
изданнаго  скрипичнаго  концерта  (въ  3-хъ  частяхъ),  написаянаго 
Шуманомъ  въ  1853  г. 

Въ  одной  изъ  своихъ  журнальныхъ  статей,  объ  исполнешя 
въ  1840  г.  „К1&п§е  аиз  081;еп*'  Маршнера  *)>  Шуманъ  между 
прочимъ  хвалилъ  автора  за  идею  „обогатить  концертную  залу 
новомъ  родомъ  музыки'^.  Названное  произведете  Маршнера  со- 
стоить  изъ  увертюры,  хоровъ  и  вокальныхъ  соло  съ  оркестромъ; 
содержаше  заключается  въ  похождетяхъ  любящей  четы.  Подоб- 
ный романтическШ  сюжета,  составлявш1Й  прежде  исключительно 
достояше  оперы,  заменяя  въ  концертной  зал%  библейсте  сюжеты 
ораторШ,  представлялъ  тогда  действительно  новый  родъ  музыки. 
Шуманъ  воспользовался  этимъ  прим^ромъ  и  въ  1843  г.  написалъ 
большую  партитуру  „Рай  и  Пери"  для  оркестра.  п4н1Я  соло  и 
хора;  это  было  первое  его  большое  вокальное  произведете  съ 
оркесаромъ.  Текстъ  для  этой  музыки  заимствованъ  изъ  поэмы 
„Лалла  Рукъ*"  Томаса  Мура.  Выборъ  сюжета  весьма  удачный^ 
какъ  представляющШ  благодарныя  задачи  для  музыки;  еюжетъ 
(Пери  отыскиваетъ  наибол^^  пргятный  для  небесъ  даръ,  который 
открылъ  бы  ей  двери  рая)  очень  поэтиченъ  и  фантастичесюя  кар- 
тины востока  особенно  привлекательны  для  каждаго  композитора. 
Шуманъ  не  далъ  своему  произведешю  никакого  назватя,  не 
причисляя  его  ни  къ  одной  изъ  существовавпгахъ  формъ;  оно 
представляетъ  колоссальную  кантату  въ  3-хъ  частяхъ,  въ  кото- 
рой находимъ  и  лирическ1я  м^Ьста,  и  поэтическ1е  разсказы,  и  боль- 
ппе  драматическхе  эпизоды,  и  сцены,  какъ  наприм^ръ,  сцена 
битвы.  Въ  музыкальномъ  отношенш  задача  выполнена  Шуманомъ 
въ  общемъ  съ  большою  талантливостью  и  съ  тЬми  самостоятель* 
ностью  и  оригинальностью,  которыми  отличается  вся  его  компози* 
торская  деятельность.  Въ  этой  партитуре  много  хорошей  музыки, 


1)  См.  Оев.  8сЬг.  ▼.  всЬатаоп,  т.  II,  стр.  237. 
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чарующей  иногда  сдулЕатедя  Ч7деенш1ъ  лиркческюсъ  на!!^^ 
а  м^Ьстанн  и  драматишомъ;  но  въ  еожал^тю  встрЬчаютса,  при- 
ТОНЬ  не  рЪдво,  и  весьма  сдабш[  кь  нуаывадьдомъ  отношенш 
н^ста,  написанныя  кавъ  будто  на  скоро,  безъ  достаточной  ври- 
тпеской  оц^шш,  чтЬ  значительно  осдабляетъ  общее  впечат^гЬше 
при  1^омъ  исноднеяш  этого  все  аке  нрекраснаго  произведешя  ^). 
Гораздо  вначятельнЬе  другое  большое  вокальное  съ  орвестромъ 
нроивведеше  Шукана  «Сцшы  изъ  Фауста'',  большая  партитура 
вь  трехъ  частихъ.  Въ  Ьую  часть  партитуры  входить  три 
сцены  изъ  первой  чаеп  драмы  Гёте:  Фаустъ  и  Гретхенъ  въ  саду, 
Гретхенъ  передъ  обравомъ  Ма(ег  йо1ого8а  и  сцена  въ  церкви. 
Д^упя  дв^  части  партитуры  завлючаютъ  сцены  изъ  второй  части 
гетевсваго  Фауста;  именно  во  2-й  часш  партитуры  находнмъ  му- 
знку  къ  слЬдующимъ  эцазодамъ:  первая  сцена  перваго  акта  (хорь 
духовъ,  воеходъ  солнца  и  монодогъ  Фауста),  сц^на  четырехъ  ста- 
рухъ  и  смерть  Фауст;  3-я  часть  состоитъ  изъ  семи  нумеровъ 
нузнвн  къ  поел^^днимъ  сценамъ  5-го  акта.  Конечно,  если  писать 
иузыву  къ  „Фаусту^  Г&ге,  не  искажая  текста,  то  возможна 
только  подобный,  отрывочный  мрыкальныя  сцены,  и  если  срав- 
нить, чтб  есть  въ  музыке  на  сюжетъ  Фауста,  то  безспорно  му- 
зшсу  Шумана  слиЬдуетъ  считать  нанбол!^  достойною  произве- 
дешя гешальнаго  н^Ьмецкаго  поэта,  наибол'бе  проникнутою  его 
хухомъ  и  характеромъ.  Кавъ  на  выдаюпцеся  нумера  въ  этой  боль- 
шой партитуре  ухаа№мъ  на  » сцену  въ  церкви''  въ  1-й  части, 
на  ^восхо;[№  солнца''  и  „смерть  Фауста" — во  2-й  части,  и  на 
большинство  нум^[Ю1ВЪ  3^  части,  заключающей  сцены  „Рапв^'в 
УегЫ&пшв",  Д1&  воторыхъ  и  самъ  Гбте  требовалъ  содМствхя 
иузыки,  кавъ  бы  сознавая  невовмоакность  даже  всею  силою  своего 


*)  Въ  тАкокъ-хе  ро)Лу  какъ  „Рай  и  Пери"  есть  еще  другое  произведеше,  но 
горидо  сяаб^йлее,  пюнво  ,»1>ег  Вове  РИ^егСаЬН'*  (странсгвовше  роэн,  превра- 
цевной  въ  д^вушку-^иохав  саатщмеятадыал  идвшя  М.  Горва),  написанная  Шу- 
ванохъ  въ  1851  г.  въ  бо1^е  гЬсннхъ  рамвахъ  и  для  небодыпихъ  музнкальныхъ  средствъ. 
Увонянехъ  еще  о  вокадьяыхъ  съ  орвестромъ  балладахъ:  „Оег  Коп1д88оЬп*',  „Ве8  8&11- 
^ег8  ПосЬ*',  „Оав  в1исктопЕдепЬа11" — вс^  три  на  тексты  Уланда— и  „Уот  Ра^еп  ипд 
дег  Еб111р»и)сЫег'^  на  тевстъ  Гейбежя.  Особеннахъ  мувыкалвннхъ  достоинствъ  каки 
вОграясповаше  Ровн^  тажъ  и  ба^иадж  не  оредспшиютъ.--Къ  атому  же  роду  ку- 
паж С1&дуб«ъ  отяеств  цКасЬиШ''  (на  тевстъ  Геббеля),  „НецЗагвИе^*'  (текстъ  Рю- 
керта)  и  ,Ди^шет  №  М1впоп^  (иаъ  ^ИЬеЫ  Меш1ег  Гбте);  последнее  изъ  на- 
званвнхъ  ороизведешй  наиболее  удачное.  Кавъ  по  содеряшнш  текста,  талантливо  со- 
^жвенваго  самимъ  Шуманомъ,  такъ  и  по  музыке,  написанной  безъ  особнхъ  претенз1й, 
во  сь  задуяеввоотью  и  теоло^ой,  режв10мъ  Мнвьоян  очень  милое  произведете,  раз- 
счвтавное  не  на  больп1ую  коидертную  залу,  а  на  маленьмй  кружокъ  любителей  му- 
знкн. 
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гешальнаго' стиха  вызвать  наетроен1е,  необходимое  дш  его  цбдей. 
Глубокое  мистическое  содербваше  этихъ  сценъ  нашло  въ  шфти* 
тур%  Шумана  соответствующее  мувнкалквое  выражеше,  которое, 
усиливая  впечатлите,  д&саеть  эти  сцены  бол^  поняггаыми  ж 
доступными  при  исполнешн  ихъ  съ  мувыжой,  ч'Ьть  при  чтеши, 
требующемъ  особенной  сосредоточетности.  Въ  хоровыхъ  нумерахъ 
3-й  части  внесено  Шуманомъ  столько  своеобравной  иэобрЬтжтель- 
ности  и  все  это  выполнено  съ  такою  необыкновенною ,  талант- 
ливостью, что  зд]кь  мы  находинъ  положительно  лучшее  иэъ  всего 
написаннаго  Шуманомъ  для  хора  и  оркестри. 

Рядомъ  съ  сценами  ивъ  Фаус1и  моаво  поставить  музыку  къ 
драмб  „Манфредъ''  Байрона,  которую  Шуманъ  писалъ  (въ  1848  г.) 
съ  особеннымъ  удовольств1емъ.  „Никогда  еще  не  отдавался  я 
работе  съ  такою  любовью  и  сь  такимыюдъаюмъ  силъ^, — гово* 
рилъ  Шуманъ  относителшо  этого  нроизведешя  ').  РомантичеекШ 
до  крайност  сюжетъ  драмы  Байрона,  съ  мрачной  таинственной 
основой,  глубок]й  смыслъ  оодержаша,  все  это  вм^ЬстЬ  пл^яло 
Шумана  и  давало  ему  богатый  маггер1алъ  для  музыки.  Зам^^тимъ, 
что,  р'Ьшившись  писать  музыку  къ  „Манфреду " ,  Шуманъ  не  оста- 
вался вполне  в^ренъ  оригиналу  драмы,  но  допустилъ  отступлш1я, 
сдЬлавъ  во  вс^ъ  трехъ  актахъ  н&воторыя  Ю11^№евая  и  сокраще- 
шя.  Кром^  увертюры  онъ  написалъ  пятнадцать  нум)^м»ъ  музыки, 
частью  вокальной,  но  преимущественно  для  одного  оркестра.  Все 
здЬсь  задумано  очень  глубоко  и  выноляеяо  въ  общемъ  прево- 
сходно. Увертюра  заслуашваетъ  особаго  внимакЕя;  согласно  со* 
дерякатю  драмы,  она  пртикпута  сильною  грустью,  какъ  бы  отчая- 
шемъ  и  вм-ЬстЬ  съ  тЬмъ  страстнымъ  характеромъ,  представляя 
прекрасное  выражете  душевныхъ  страданШ  „Манфреда''  и  щч> 
мрачныхъ  воспоминашй  объ  АстартЬ,  грустный  образъ  которой 
такъ  чудесно  обрисованъ  ю>  средней  части  увертюры.  Прекрасно 
наниеанъ  антравтъ  (№  5)  и  еще  лучше  „вызовъ  феи  Аль- 
повъ^,  а  так1Я  мелодраматическ1я  сцены,  какъ  „заклинаше 
Астарты*  и  „воззваше  Манфреда  къ  АстартЬ*  принадлежать  къ 
лучпшмъ  произведетямъ  Шумана  и  при  исполнешн  производять 
сильное  впечатл^е.  Упомянемъ  еще,  какъ  о  выдающихся  нуме- 
рахъ  этой  интересной  партятуры,  о  соло  для  англЛскаго  рожка, 
о  гимн^  духовъ  Аримана  (для  мужского  хора)  мрачнаго  суро- 
ваго  характера  и   о    заключительномъ  хорЪ.    Этотъ  хорь,  доно- 


1)  Вас1иевс1ий  равсвазнв&етъ,  что  „Мвяфрвхь*  Байрона  протоохшпь  ва  Шу- 
мана такое  ввечатл%ше,  что  одяащдя,  п  Дюесепдорф^к,  читая  его  вояухъ,  на  одной 
сцев^  онъ  былъ  разстроганъ  до  слезъ,  заставившнхъ  его  прекратить  чтеше. 
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шфйш    нададк    въ    умирающезсу    Манфреду,    не    входиль   в% 
Еданъ  на1г1^шй  Байрона  и  ооставшетъ  одно  шп  существенныхъ 
изкЬвешД^  допущецныхъ  Шуманомъ;  но  по   музыке  хорь    этотъ 
такъ  безграничшо  врасмвъ  и  послг!  жра«ыхъ  сценъ  дравш  нро- 
яаюдигь  таЕое  еш^гчающее,  пртофакицее  впечатл^Ьше,  что^слу- 
шаж  его,  остаетеа  соакад^ше  о  его  сдншкокъ   небодьпшхъ  раз- 
мЪрахъ  и  всегда  явдяется  жешше  повФорешя.  —  Шуканъ  пред- 
вазвачахъ  свою  жувыву  къ  ,,Мавфреду''  дш  нсполиешя  при  сце- 
ннчеевой  обспшовкД  и  пытался  даже  устроить  это  въ  Берлине, 
чтб  еиу  однако  асе  не  удалось;    въ    1852    г.    Лисгь   поставилъ 
.Манфреда''  съ  мушксА  Шушша  на  сценб   т  Веймаре,   позд- 
нее этому  принту  посл^овали  кЬвоторые  друг1е  театры  и  въ  Мюн- 
хене яМшфредъ^  им'блъ  весьма  хорошШ  усп^ъ.  Однако,  и  самъ 
ЪЛрть  не  ечпалъ  своего  ^Манфр€«а''  пригоднымъ  для  сценн- 
чесваго   исполнешя  и  ]фядъ  ли   музыка  Шумана,  сама   по  себк 
необыкновенно  художественная, — можеть  превратить  эту  др|аму, 
шшваченную  лнн1ь  для  чтШ1я,  въ  произведете  вполне  сценичное. 
Писать  драматическую  музыку  для  сцены  было  долгое  ^емя 
швЬтною  мезгою  Шумана;  но  ивъ-подъ  его  пера  вшпла  только 
одна  опера  „Геаовева'',  которая  до  сихъ  поръ  еще    не   им^Ьетъ 
болыпого  раснросфраневоя,  хотя  по  мно1П1мъ  свокмъ  достоинствавсь 
заелуакиваетъ  этого.  Либретто  ,,Геновевы''    (составленное  самимъ 
Шуханомъ  не  драиамъ  Тика  и  Геббеля),  если  къ  нему  относиться 
€ь   строгими   требован1ями  кавъ  т>  сценическому  произведешю, 
не  лишено  существенныхъ  недоепигковвъ;  въ  немъ  видна  некоторая 
нахянутоеоь,  м(ИВ[отош10сть,  мкхами  отсутетвге  д'Ьйств1я,  некоторый 
сцены  не  впаш^^  мотивированы  и  т.  п., — но  въ  общемъ,  но  сво- 
ему содэржатю  и  но  вылолнешю,  оно  интересно  и  лучше  ч^шъ 
болыная  часть  изв&ствыхъ  опервыхъ  либретто.   Выдаюпцяся  до- 
стоинства оперы  ^Геновевы''    заключаются    въ   музык'Ь,   которая 
значительно  отличается  отъ  гоош>дствующихъ  въ  театрахъ  опер- 
ныхъ   жанровъ;    въ   ней   нфтъ    пи   бравурно-виртуознаго    п^Шя 
итальянекнхъ  оперъ,  ни  грубыхъ  эффе&товъ  декоративной  мейер- 
бероваиЛ  мушвм,  ни  т^ъ  проелаЕ1е0ныхъ  новаторскихъ  вагне- 
ровсхжхъ  пр]амовъ^  ноторыми  и  пфше,  и  самая  музыка  низведены 
до  ничтожеепю,  а  музыкальное  твсфчество  обращено  въ  ремеслен- 
ность.    Врагъ  вн^пшихъ  эффектовъ,    Шуманъ  и  въ  оперЬ  оста- 
вался   серьезнымъ    композиторомъ    и,    преследуя    действительно 
художественныя  ц&ш,   пользовался  только    строго  музыкальными 
средствами.    Поэтому  его  опера  очень  выооко  ценится  музыкан- 
тами, которые  находить  въ  ней  массу  хорошей  музшш  и  несо-^ 
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мн^нныя  доказательства  большой   силы  творчества;    но    обычная 
публика,  воспитанная  на  операхъ  Верди,  Мейербера  и  т.  п.,  ко- 
нечно,   не   найдетъ  въ  „ГеновевЬ*'  удовлетворешя  свошгь  опер- 
ньпгь  требован1Я1гь;  такая  публика  найдетъ  эту  музыку  слишкомъ 
скромною,  слиптомъ  интимною  и  тонкою  для  сцены.  Вотъ  почему 
опера  Шумана  до  сихъ  ло]^  не  сдккалась  репертуарной  оп^й 
и  врядъ  ли  скоро  получить  бол^е  широкое  распространете.  А  между 
тбмъ  эта  опера  скор^  ч^мъ  какая-^либо  другая  моакетъ  быть  названа 
я  музыкальной  драмой^,  о  которой  такъ  много  и  громко  тракто- 
валъ    Вагнеръ.    ТИ    существенныя  достоинства,    которыми  отли- 
чаются романсы  Шумана,  —  тЬсное  сл1яте  музыки  съ  тюстомъ, 
и  замечательно  удачная,  правдивая,  музыкальная  характерисгаха 
различныхъ  настроешй, — находимъ  и  въ  опер*!,  гд%  мног1я  дра- 
матичесшя  положетя  очерчены  музыкой  съ  изумительнымъ  нскус- 
ствомъ.    Одна  изъ  главныхъ    особенностей    стиля   музыки    „Ге- 
новевы"  заключается  въ  томъ,  что  въ  ней  н4гъ  тЬхъ   безсодер- 
жательныхъ  въ  музыкальномъ   отношенш  речитативовъ,    которые 
въ   больпганств']^  оперъ   служатъ    какъ-бы   прозаическимя    анти- 
музыкальными связками  между  отдельными   певучими  закруглен- 
ными оперными  нумерами;  Шуманъ  замЬнилъ  подобные   речита- 
тивы мелодической  декламащей,  сопровождаемой    не   от;1г1льными 
аккордами  струнныхъ  инегрументовъ,  какъ  въ  нрежнихъ    речи- 
тативахъ,  а  сплошнымъ,  связнымъ  оркестровымъ  акомпаниментомъ, 
всегда  им^ющинъ  значете   и    музыкальное    сод^[)жан1е.    Такой 
мелодической  декламащи  онъ  отвелъ  въ  своей  опере  весьма  зна- 
чительное место  О  и  если  при  зтомъ  не  всегда  достигалъ  шюляе 
хорошихъ  результатовъ,  то  уже  самая  идея  о  применен1и  и  раз- 
вили декламащоннаго  стиля  доказываетъ,  какъ  ново  и  правильно 
понималъ  Шуманъ  задачи  и  цели  драматической  музыки,    смело 
осуществляя  ихъ  въ  своей  опере. 

Для  заключешя  общаго  обзора  композиторской  деятельносш 
Шумана,  остается  упомянуть  о  его  произведешяхъ  духовной 
музыки,  которыхъ  у  неч>  написано  весьма  немшмч),  хотя 
этотъ  ро^  музыки  онъ  счштлъ  лучшею  за^^^ю  искусства. 
9  Посвятить  силы  духовной  музыке,  — '  писалъ  онъ  въ  январе 
1851    г.    одному    изъ   своихъ   пр1ятелей,  —  остается,    конечно. 


*)  Въ  этомъ  отношети  „Геновева''  тгЬетъ  сродство  съ  операми  русскихъ  вон- 
позяторовъ  поздя^Ьйшаго  временя,  когорта  декланащоннвй  стяль  др&мапп№Сво1 
кувааи  равработавъ  до  вееъма  внсоюй  етепеяя  совершенства;  лучтй  орвм^ръ  — 
уКаненняй  Гость"*  Даргохвжскаго. 
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шсшей  ц&Еью  художника.  Но  въ  юноега  всЬ  мы  еще  такъ 
еильно  привержены  къ  земл^  съ  ея  радостями  и  печалями  и 
только  въ  зр1лом'Ь  возрасти  яачйнаемъ  стремиться  выше.  На- 
деюсь, что  эта  пора  моигь  стремлеяШ  уже  недалеко'.  Еще  ра- 
н1е  этого  у  него  были  написаны  произведетя  духовной  музыки: 
яАйтепШей* — для  п4юя  соло,  хора  и  оркестра  (1848)  и  Мот- 
теть  для  муяшшхъ  голосовъ  (1849),  написанный  сначала  съ 
акомпаниментомъ  (ф1^&на,  а  впослЪдствш  съ  оркестромъ.  Зат^Ьмъ, 
въ  1852  г.  онъ  написаль  для  хора  съ  оркестромъ  мессу  и  рек- 
пень.  ВсЬ  эти  проивведетя,  по  замыслу,  доказываютъ  прекрас- 
ныя  нам^решя  серьевнаго  художника;  но,  по  выполнешю,  остав- 
хяютъ  желать  бЬлвшаго,  особенно  огъ  такого  богато-одареннаго 
иузыванта  какъ  Шуманъ.  Да,  кажется,  и  самъ  онъ  не  придавалъ 
особеннаго  значешя  этимъ  произведетямъ;  месса  и  реквгемъбыли 
изданы  уже  посл^  его  смерти. 

Такимъ  образомъ,  мы  видимъ,  <что  н^тъ  ни  одного  рода  му- 
зыки, въ  которомъ  бн  Шумаиъ  не  дмъ  нршрасныхъ  талантли- 
ввхъ  произведешй,  заслуживающихъ  особеннаго  внимашя  и  со- 
сгавляющихъ  хинный  вкладъ  въ  искусство.  Въ  областяхъ  му- 
зыки фортешанной,  вокальной  и  камерной  им^емъ  большой  рядъ 
его  произведешй,  отличающихся  новизною  стиля  и  колорита  и 
особенностью  музыкальнаго  и  поэтическаго  содержан1я;  мнопя 
взъ  его  фортешанныхъ  пьесъ,  романсовъ  и  п^енъ,  его  квар- 
тетъ  и  квинтетъ  для  фортешано  и  струнныхъ  инструментовъ,  еще 
долгое  время  будутъ  служить  прекрасными  художественными 
образцами,  достойными  изучешя  и  подражашя.  Среди  его  боль- 
шихъ  оркестровыхъ  и  вокальныхъ  произведетй,  имеются  так1я 
капитальныя  вещи,  какъ  четыре  симфонш,  фортешанный  кон- 
цергь  „Сцены  изъ  Фауста",  „Музыка  къ  Манфреду'',  который 
занимають  мЬсто  рядомъ  съ  величайшими  музыкальными  произ- 
ведешями  и  составляютъ  нащональную  гордость  музыкальной 
Гермаши.  Наконецъ,  его  опера  „Геновева''  заключаетъ  так1я  вы- 
С0К1Я  музыкальныя  достоинства,  который  служатъ  предметомъ 
особеннаго  внимашя  и  изучен1я  музыкантовъ.  Подобная,  въ  выс- 
шей степени  разнообразная,  композиторская  д&1тельность,  обни- 
иаюпцш  всЬ  области  музыкальнаго  искусства,  представляетъ  осо- 
бенное выдающееся  явлеше.  Величайппе  музыкальные  геши  и 
тку  большею  частью,  были  велики  въ  какомъ-нибудь  одномъ,  въ 
двукъ  родахъ  музыки,  гд4  действительно  создавали  гешальныя  вещи^ 
тогда  какъ  въ  другихъ  областяхъ  ее  не  проявляли  вовсе  своего  твор- 
чества и,  если  проявляли,  то  большею  частью  мало  удачно.  Шу- 
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манъ  цредставлаеть  искдючеше   п  тоиъ  отношенш,   что  евсу  не 

4ЫЛЪ  ЧуЖДЪ  ни  ОДЕ&Ъ   рОДЪ  музыки;    ОЦЪ   ТВОрИДЪ   ВЪ  ШБДОМЪ   Ш9Ъ 

шшь  и  ни  ВЪ  одЕОиъ  не  схоялъ  ниже  уровня  своей  гешальности. 
Уступая  друпшъ  въ  отд^дьныхъ  отрасдяхъ  музыки  (напр.  въ 
симфонической  музык'Ь  ояъ  не  достигаль  веднчш  Бетховена,  въ 
форкешанной  не  можетъ  быть  поохавденъ  на  одну  высоту  съ 
ШоненомЪ)  ВЪ  романсахъ  и  цДсняхъ,  шщлл^^/^^  устуааетъ  Шу- 
берту), Шуманъ  им^Ьетъ  надъ  ними  преимущество  именно  въ  все- 
сторонности своего  творческаго  гешя  и  »хо  предоставдяетъ  ему 
особенное,  искдючительное  иодожете  среди  другихъ  комповиторовъ. 

П.  Трифоновъ. 


ВСЕСОСЛОВНАЯ  СЕМЬЯ 

РаЗСКАЗЪ     ИЗЪ  ЛЪТОПИСБЙ    одного  БЛАГОНАМФРЕВНАГО     СБЛИЖБН1Я. 


I. 

Это  было  въ  начал^^  70^хъ  годовъ...  Весенняя  ночь  застала 
меня  въ  перекидной,  недалеко  отъ  Е***.  Дождь,  лнвппй  съ  угра^ 
только-что  кончился;  тройка  измученныхъ  лошадей,  шлепая  по 
р&зкЕггой  глин^,  едва  тащила.  В%  тяжелбмъ  храпФ  ихъ,  въ  осип- 
ломъ  голосе  ямщика,  въ  захлебкгвающемся,  надбитом^  звонЪ  поч- 
товаго  колокольчика  слшпались  крайтя  ноты  уйытя.  Мы  %хали 
слншкомъ  четнре  часа,  по  адской  дорог*;  но  дв4  посл^днихъея 
версты,  уже  въ  виду  горо;:скихъ  огней,  особенно  истощили  мое 
тернЬше.  Голодный,  из8Ябш1й,  мокрый,  закиданный  съ  головы  до 
вогъ  жидкой  грязью,  пригоршни  которой,  съ  какимъ-то  особен- 
ннмъ  постоянствомъ,  летали  мн*  прямо  въ  лицо,  я  думалъ,  что 
я  до  утра  не  доЁду,  и  лихорадочная  фантаз{я  рисовала  мн* 
впереди  теплую  комнату,  дымящ1йся  самоЁаръ,  сухое  €^Ьлье  и 
ностель — какимъ-то  недосягаемымъ  раемъ...  Но  воть,  наконе1ГЬ,. 
ИЗЪ  с%рой  мглы,  по  сторонамъ  дороги,  пошли  выглядывать  избы,, 
за  избами  потянулись  заббры  и  пустыри, — городъ.  Грязная  сло- 
бода сменилась  мощеною  улицей,  лачуги  въ  два-три  окна— до^ 
мани  съ  некоторой  претензхей;  —  площадь,  соборъ,  гауптвахта, 
лавки,  каменный  строен1Я...  ПроколесиИъ  еще  добрымъ  порядкомъ, 
яищикъ  остановился  въ  упоръ  у  подъезда  довольно  опрятнаго- 
доиа,  въ  дверяхъ  и  Ожнахъ  котораго  св^^лись  огни...  Это  была 
роегинница.  Кончена  пьггка!  Я  вылазь  съ  тр|умф6мъ  изъ  мокраго 
с*на  и  черезъ  минуту  былъ  водворенъ...  Просторный  номеръ; 
^  номер*  все  какъ  водится:   ширмы,   скрывающк  неубраннун> 
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постель,  два  голыхъ  овна  съ  какими-то  тряпками  въ  должности 
пггоръ,  дверь  въ  корридоръ  и  дв^  запертыя  двери  въ  смежные 
нумера;  у  одной  изъ  посл^днихъ — старый,  крытый  волосяныкъ 
барканомъ  диванъ,  съ  небольшимъ  столомъ,  прожженнымъ  окур- 
ками папиросъ  и  угольками  отъ  самовара;  другой  столъ  въ  про- 
стенке у  зеркала;  н^колько  жесткихъ  стульевъ,  подставка  для 
умыванья,  и  прочее: — картина  знакомая  всёмъ,  кому  доводилось 
странствовать  по  Россш,  особенно  въ  старыя  времена,  когда  она 
еще  не  была  покрыта  сЬтью  жел'Ьзныхъ  дорогь,  и  остановки  на 
ночь  случались  чаще. 

Разд']&вшись  и  вымывшись,  я  отправилъ  все  грязное -вонъ  изъ 
комнаты,  и  уселся  пить  чай.  Я  былъ  весь  разбить  и  сквозь  ти- 
шину, сменявшую  топотъ  прислуги  по  корридору,  въ  ушахъ  у 
меня  грем&гь  еще  стукъ  телеги,  слышался  конскШ  храпъ,  зве- 
нЬлъ  фантастическШ  колокольчикъ:  то  смолкнетъ,  то  снова  за- 
льется... Мало-по-малу,  однако,  эти  призрачныя  впечатлЬшя  усту- 
пали МЕСТО  дМствительнымъ.  Вниманхе  мое  скоро  было  привле- 
чено двумя  голосами,  которые  слышались  за  дверьми,  въ  сосЪд- 
немъ  номер*.  Одинъ  долетадъ  невнятно,  за  то  другой,  пронии- 
нутый  страстнымъ  одущевлетемъ,  возвышался  по  временамъ  до 
такихъ  нотъ,  что  его  должны  были  слышать  по  всей  гостинниц! 
Голоса  были  мужск1е.  Невольно  щжслушнваясь,  я  былъ  удивленъ 
содержашемъ  разговора,  о  которомъ,  впрочемъ,  я  могъ  судить 
только  по  одному  голосу.  Р^чь  шла  о  разныхъ  высокихъ  пред- 
метахъ,  и  еслибъ  не  быстрота,  съ  которой  она  м-Ьняла  ихъ,  ее 
можно  бы  было  принять  за  р^чь  оратора,  обращающагося  къ 
большому  собрашю.  Ссылки,  цитаты,  слова:  „абсолютный'',  „нЬч- 
ность'',  „матер1я";  обороты  р4чи  ю>  род-Ь: — „допустимъ*,  »до- 
пустимъ  далАе**,  и  затЪмъ: — „спрашивается''^  или: — у,&  спраши- 
ваю"; но  больше  всего  неудержимый  паеосъ,  съ  которымъ  все 
зто  изливалось,  приводилъ  меня  къ  догадке,  что  за  дверьми  на- 
ходится голова,  туго  набитая  мхровыми  задачами.  Бъ  несчастш, 
въ  корридору,  им^вшемъ  глупое  свойство  протягивать  всякаго 
рода  звукъ,  шла  бЬготня,  хлопали  двери,  кликали  половыхъ,  зве- 
нела посуда,  роняли  на  полъ  щетки,  багажъ.  Уловить  связь, 
при  такомъ  дикомъ  аккомоанимент*,  не  было  никакой  возмож- 
ности, и  это  скоро  отняло  у  меня  охоту  слушать...  Полночь, 
усталость,  дремота;  окончивъ  четвертый  стаканъ,  я  легъ  и  за- 
дулъ  св^чу.  Сонъ  тотчасъ  меня  охватилъ;  но  едва  я  усп&гь  за- 
быться, какъ  за  дв^;»»ми  раздались  съ  потрясающей  силой  слова: 
—  „Дарвинъ!  Дарвинъ  убилъ  идеальное  мировоззрЬше!'^ 
Л  вздрогнулъ  и  приподнялся,  съ  пр0|сонковъ  не  вдругъ  соо<$ра- 
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жая,  кого  уй1ян.  У  меня  смирный  нравъ,  но  я  не  могу  отвечать 
за  себя,  если  меня  разбудятъ  вдругъ. 

—  Тише  вы  тамъ  съ  м1ровоз9р^шямн! — крнкнулъ  я  гневно. — 
Чоргь  побери  мхровоззрЬшя,    которыя  не  даютъ  челов^у  спать. 

Голоеь  замолвъ;  но  раздались  шаги.  Шлепая  туфлями,  кто-то 
приблизился  торопливо  къ  самымъ  днерямъ,  и  я  услыхалъ  весьма 
добродушно  произнесенное: — ^^извините^! 

Я  тотчасъ  узналъ  второй  голоеь,  и  это  мцЪ  объяснило  шаги. 
Крякунъ  сидЬлъ  у  дверей,  а  собесЬднивъ  его,  должно  быть,  въ 
другомъ  углу  комнаты,  и  вероятно  лежалъ;  вероятно  туфли,  на- 
дкыя  въ  торопяхъ,  не  охватили  пятокъ,  потому  что  задки  ихъ 
шепалн.  Догадки  мои  были  прерваны  громкимъ  вм^шательствомъ 
перваго  голоса. 

—  О  человЬкъ!  —  воскликнулъ  онъ. — ЖалкШ  пигмей!  Изъ 
океана^  вечности  на  долю  твою  выпадаетъ  всего  одна  капля  су- 
ществюашя,  но  и  та  превышаетъ  силы  твои,  и  ту  ты  стараешься 
сократить,   теряя  лучшее  время  дня  въ  безчувствш! 

ГнЬвъ  мой  остылъ,  и  мн^  стало  дааке  смешно,  но  т^мъ  не 
мбЕбе  я  не  им&зъ  охоты  слушать  его  всю  ночь. 

—  Эй!  вы,  труба  {ерихонская! — перебилъ  я,  съ  трудомъ 
напрягая  гоэосъ,  чтобъ  быть  услышаннымъ. — Если  у  васъ  без- 
сонннца,  то  жал^ю  о  васъ,  но  это  ео^е  не  причина,  чтобъ  весь 
корридоръ  держалъ  вамъ  компашю  до  утра.  Уходите  на  улицу, 
есш  вамъ  тутъ  н^Ькется. 

За  дверью  стихло;  но  издали,  и  какъ  я  посл%  уже  смекнулъ, 
Бъ  буфета,  доносились  сдержанные  раскаты  хохота.  Глупая 
сцена,  происходившая  между  нами,  бьша,  вероятно,  ожидана  и 
погашала  незримый  партеръ. 

—  Иванъ  Герасимовичъ! — услышалъ  я  за  дверями. — Да  го- 
вори, голубчикъ,  потише...  Пожалуйста,  извините, — онъ  безъ  на- 
1с1^мя]я...  Иванъ  Герасимовичъ,  я  загашу  св^чу. 

Я  пробовалъ  снова  уснуть;  но  сонь  мой  не  возвращался. — 
»В(дь  нужно  же  этакое  несчаепе!''  —  разсуждалъ  я  съ  собою 
громко,  какъ  я  им^ю  привычку  дЁлать,  когда  я  ч-Ьмь-нибудь 
раздражены — „Вчера,  въ  Курославл^,  проклятый  органъсъ  Тра- 
ттой и  Трубадуромъ  —  до  двухъ!  Сегодня  этотъ  крикунъ  съ 
своими  мхровоззр^шями,  а  въ  промежутк']^  20  часовъ  безъ  отдыха, 
подъ  дождемъ,  въ  подл'бйшей  тел^ЬгЬ,  по  самой  подл^^йшей  изъ 
веЬхъ  дорогъ!..  И  это  им^Ьетъ  претензш  называться  Европой!.. 
Тнчегь  тебк  въ  глаза  своими  чугунками,  а  свороти  съ  чугунки 
въ  сторону,  на  десять  верстъ,  и  вм'Ьсто  дороги — трясина,  и  го- 
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ремыка    про'Ьд«1й  не  обезпеченъ  въ  самыхъ  простыть,  первобвт- 
ныхъ  потребностяхъ!.. 

—  Кто  говорить  объ  обезпет^и? — раздалось  за  дверьми  съ 
такою  силою,  что  посуда  у  меня  въ  комна'Н^  задребетаяа. — Пу- 
стая мечта  изн]^звенныхъ  поколыши!..  Вся  жизнь  челгов^ка — одинъ 
непрерывный  рядъ  трево^гаен^й,  опасностей,  и  единственное,  дбй- 
ствительно-обезпеченное,  совершенно  спокойное  его  подгожете— 
это  двенадцать  локтей  подъ  землею, — въ  гробу. 

См^хъ  и  досада  меня  разбирали.  Сна  ни  въ  одномъ  глазу. 
Я  всталъ  съ  постели  и  засв^тилъ  свЪчу. 

—  Чорть  знаегь  чтб!  —  воскликнулъ  я. — Эй!  вы,  голось  за 
сценою!  Ужъ  если  вы  поклялись  не  давать  мнЬ  спать,  тавъ  го* 
ворите  хоть  что-нибудь  путное,  а  не  такую  безстыжую  ерунду. 
Ну,  на  что  похоже?  В1дь  это  какая-то  философ1я  гробовыхъ  чер- 
вей, читающая  отходную  всему  живому! 

За  дверью  послышался  птумъ,  словно  какъ  что  тяакелое  под- 
нялось, и  что-то  другое,  тяжелое,  отодвигалось. 

—  Иванъ  Герасимовичъ!  Иванъ  Герасимовичъ!  —  тревожно 
увещевала  вторая  парт1Я. 

—  Оставь!  Онъ  ложно  понялъ  меня.  Въ  жизни  своей  я  н« 
былъ  еще  ни  раву  такъ  ложно  понять!..  Я  не  могу...  Я  должевъ... 

Ключъ  щелкнулъ,  дверь  отаорилась  съ  гуломъ,  и  я  увид^Ьлъ 
передъ  собой  высокую,  бородатую,  сумрачную  фигуру,  съ  взъеро^ 
шенной  головой,  въ  очкахъ,  въ  халате,  накинутомъ  епанчей  по* 
верхъ  б&нья, — съ  виду  л4тъ  подъ  сорокъ.  Это  и  быль  крикунъ. 
Онъ  стоялъ  съ  чубукомъ  въ  рукахъ,  важно  откинувъ  голову  и 
оглядывая  меня  въ  очки;  а  сзади,  изъ-за  его  плеча,  приподни- 
маясь на  цыпочкахъ,  суетливо  и  робко,  какь  мышь,  выглядывала 
фигурка  его  товарища,  —  тоясе  въ  ббль*.  Въ  глу<&!н4  номера 
видёнъ  былъ  слабый  св^  и  край  отодвинутаго  отъ  двери  дивана, 
двойникъ  котораго,  какъ  сторожъ  въ  минуту  опасноега  верный 
долгу,  стоялъ  на  моей  сторо^,  заставой...  Въ  комнате  у  меня 
вдругъ  запахло  удушливымъ  дымомъ  стараго  Жуковскаго  вакштафа. 

Я  собирался  протестовать,  но  главный  актеръ  этой  сцены 
предупредилъ  меня. 

—  Поввольте,  милостивый  государь, — сказалъ  от  облокотяа 
на  спинку  и  не  смущенный,  повидимому,  ни  мало  странностью  этой 
импровизированной  каеедры: — позвольте  мн^  вамъ  замЬтять,  что, 
вовсе  не  зная  еще  моей  фклософш,  вы  ужъ  успели  составить  себк 
о  ней  совершенно  фальшивое  представлевае... 

—  Постойте! — перебилъ  я. — Вы  ошибаетесь,  если  выдумаете, 
что  философ1я — какая  бы  ни  была... 
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—  я  не  посл^доаахель  древне-буддШскаго  шровоззрЬшя, — 
{[ипагь  онъ>  не  слушая. 

—  Оставьте  кеня  в%  хютк  еъ  шровоззр^шями! 

—  Ш.  его  ооцюмевн&го  Бонменхааюра  Шопенгауера,  коФораго^ 
впрочемъ,  я  уважаю... 

—  Чортъ  ноберн  Шопенгауера!  Бакое  шА  д^ло  до  Шопен- 
гауера! 

—  Но  тЬмъ  не  мея^е  я  утверждаю^  что  ашаиь  далека  отъ 
нашихъ  мйщангдиъу  халенькнхъ  идеаловъ  нравстаенносш  н  бла- 
гочишя. 

Говор1  это,  онъ  отодвинулъ  диванъ,  вошелъ  и  с&гь.  Това- 
ршцъ  его  цроскользиулъ  занимъ,  нимоходомъ  притворив^  двери, 
ж  тове  с^хь. 

—  Однако,  что-жь  это,  господа? — свазалъ  я. — Неужли  вы 
еаш  не  закачаете,  что  вы  ведете  себя  неповволительнымъ  образомъ? 

—  Петръ  Ишновнчъ,  извинись. 

Маленьв1й  челов^ъ  вскочилъ  и  отв^еилъ  повлонъ. 

—  Извините,  пожалуйста,  •— *  свазалъ  ояь. — Желаше  объяс- 
ниться и  неудобство,  чтобъ  не  сказать  совершенная  невозыож- 
носхь  сдЬлать  эю  изъ  другой  комнаты — в-в-в-ны-нуд-ди-ди...  (Онъ 
заикался). 

—  До(вахБно, — перебнлъ  первый. 

Меня  чуть  не  взорв&ю  со  скЬху.  Чтобы  не  дать  ииъ  заметить 
дю,  я  уб^Ыалъ  за  ширвш  и  легъ,  закутавшись  въ  од^^о,  лицомъ 
къ  стки^.  Слышу — они  тамъ  шепчутся:-— ^Отодвинь". — „Иванъ 
Герасимовичъ,  нехорошо!  ей  Богу  —  нехорошо!  —  уйдемъ".  — 
,Штъ, — надо^  •. . 

Шаги;  кто-то  подкрался  и  потихоньку  отодвигаетъ  шириы. 
Потомъ  опять  шепоты — „Пожалуйста...  тамъ,  на  стол*...  табакъ"... 
Еще  шаги  и  поел*  короткой  возни — все  стихло. 

Я  оглянулся;  смотрю:  ширмы  съ  одной  стороны  открыты  и 
наискось,  противъменя,  сцдятъ  они...  Все  это  начало,  наконецъ, 
забавлять  меня. 

—  Ну,  —  сказалъ  я:  —  ужъ  если  пришли  объясняться,  такъ 
обменяйтесь. 

Съ  минуту  ответа  не  было;  ораторъ  курилъ  съ  вакимъ-то 
ожесхоченхемъ.  Въ  полумраке,  сквозь  клубы  дыма,  его  хохлатая 
голова  съ  большими,  круглыми,  светящимися  очками  казалась 
цшгромъ  какого-то  фантастическаго  явлешя. 

—  Милостивый  государь! — началъ  онъ  вдругь. — Вы  требуете 
обезпечешя;  а  думали  ли  вы,  какою  ц']Бною  вамъ  бы  пришлось 
купить  его  и  чтб  потеряла  бы  жизнь,  еслибы  вамъ  удалось  усгра- 
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нить  Н8ъ  нея  все  неошЕданяое,  всакаго  рода  тревогу  и  безпо- 
койствОу  ош1сность  и  рискъ?..  Мелостивый  государь!  Она  потеряеп 
весь  высппй  СВОЙ  интересъ  и  смнслъ.  То,  чтб  оспвекл,  будеть 
болотный  застой,  пл!бсень,  тупая  очередь  фи81одолпеекяхъ  отирав- 
лешй,  лишенш1хъ  всякаго  человЪческаго  достоинства. 

—  Однако,  —  возразолъ  я:  —  эта  тупая  очередь  лежитъ  кь 
основе  всего,  и  ужъ  по  этой  одной  причине  должна  бкпъ  прежде 
всего  обезпечена.  Челов&Еъ  долженъ  бить  сыть  и  одЪтъ  и  юсЬть 
вреня  выспаться,  прежде  ч^ш»  думать  о  высшемъ. 

—  Фатальное  слово! — воскликнулъ  онъ. — Предсмертное  слово 
отжившаго  мхрововзрЬвая,  которымъ  оно  отреклось  отъ  себя  и 
пожертвовало  собой...  Вы,  можетъ  быть,  думаете:  авертва  не  ве- 
лика? Штъ,  милостивый  государь,  она  громадна!  Она  обнимаеп 
однимъ  приговоромъ:  науку,  искусство,  весь  внопШ  строй  обще- 
ственной жизни,  все,  ч§]гь  гордилось  когда-нибудь  наше  надменное 
просвищете,  провозглашая  все  ото  преждевременнымъ,  какъ 
избытокъ  живни,  которымъ  старппй  брать  не  въ  прав]^  пользо- 
ваться, покуда  младшШ  не  обезпеченъ  въ  необходимомъ.  Высоко, 
не  правда  ли?  Къ  несчастш,  высота  —  дЬло  одностороннее,  к 
тамь,  гдЪ  слишкомъ  высоко  съ  одной  стороны,  съ  другой  — 
должно  быть  въ  томъ  же  разм^р^  низко...  И  вотъ,  за  порогомь 
великодушнейшей  изъ  жертвъ,  мы  видимъ  такую  страшную  глу- 
бину падешя,  передъ  которой  самая  героическая  решимость  бл^д- 
н^етъ.  Истинно  говорю  вамъ:  страшн^  и  горестнее  этой  трагед1Я 
трудно  вообразить!  Ибо  представьте  себ^,  что  она  съиграна.  До 
этого  не  дошло,  но  представьте  себЬ,  что  дошло,  что  жертва 
принесена  и  все  это  высшее  чисто  сошло  со  сцены...  ЧтЬ  остается?.. 
Милостивый  государь, — остается  брюхо... 

—  Неужли? 

—  Истинно  тавъ. 

—  Ну,  это  действительно  очень  низко... — МнЬ  д^нь  было 
спорить  и  я  говорилъ  только  для  поощрешя.  Ярк1е  обороты  рЬчя 
его  и  фантастическШ  складъ  идей  занимали  меня  какъ  сказка, 
которую  нянька  разсвазываеть  дремлющему  ребенку. 

—  Да,  милостивый  государь, — продолжалъ  онъ: — дал^е  не- 
куда. Дал^е  это  господство  брюха,  долгъ  брюху,  релипя  брюха, 
— релипя  матерьяльнаго  обезпеченк  во  что  бы  ни  стадо;  короче 
—  апотеозъ  мещанства! 

—  Ужасно! — протянулъ  я,  зЪвая. — Только  мнЬ  что-то  не  в*- 
рится.  Неужли  же  —  серьезно  —  такъ-таки  и  готовы  были  похе- 
рить все? 

—  Ну,  н1тъ, — понимаете — провозгласили  принципъ,  который 
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щюехь  бн  кь  этому,  есшбн  ояъбшгь  реалиаированъ  съ  строгой, 
юпгаескою  последовательностью.  Но  адвокаты  его  не  рааечкгывали 
на  это  и  не  хотели  этого.  Напротивъ,  они  выбивались  взъ  силъ, 
стараясь  найти  такую  формулу  жизни,  которая  примирила  бы 
ьЛ  ея  требоватя,  кавъ  висппя,  такъ  и  низппя...  И  это  имъ 
хб1аетъ  величайшую  честь. 

—  Ммъ,  вогь  какъ? 

Молчая1е.  За  сгЪною,  какъ-рааъ  противъ  моей  постели,  по- 
сшшался  жалобный  вздохъ  и  слова: — „Господи,  Боже  праведный!' 
— голосъ  быль  женскШ. — Еще  кто-нибудь,  кому  не  даютъ  уснуть, 
подушить  я.  Комната,  къ  этому  времени,  была  полна  дыму;  но 
не  взирая  на  то,  онъ  штолотилъ  и  найклъ  сьизнова. 

—  Чортъ  знаетъ,  чтЬ  это  за  чедовЪкъ!  —  думалъ  я,  теряясь 
кь  попытвахъ  подвесть  его  подъ  какую-нибудь  знакомую  кате- 
горио. — Н'Ьгь!  Никогда  не  видалъ  ничего  подобного! 

Раскуривъ  трубку  до-красна,  такъ  что  сух1е  табачные  корешки 
трещали  и  вспыхивали,  онъ  продолжалъ: 

—  Милостивый  государь!  Попытка  переустроить  жизнь  по 
плану  была  заносчивая  попытка  и,  какъ  известно,  рухнула,  на 
практике  поб&Бденная  силою  вещей,  въ  теорш — новымъ  мхро- 
воззрЬшемъ. 

—  Какъ!  Еще  новое! 

—  Да;  и  на  этоть  равъ — изъ  другого  источника.  Оно  еще 
молодо  и  не  усп^о  сложиться  въ  замкнутую,  выработанную  си- 
стену;  но,  ткйъ  не  мен1е,  черты  его  уже  довольно  ясны...  Ми- 
10СГИВЫЙ  государь!  Оно  не  находить  въ  основе  жизни  никакихъ 
благонам^ренныхъ  плановъ  или  задачъ,  которые  жизнь  обязана 
бнлабы  осуществлять. — Живое, — говорить  оно: — живетъ  не  такъ 
какъ  должно,  а  такъ,  какъ  можетъ,  мало  того,  и  эта  возмож- 
ность доступна  только  для  ограниченнаго  числа.  Жизнь  расточи- 
тельна и  производитъ  неизмеримо  больше,  ч&гь  можетъ  сберечь. 
Это— тотъ  пиръ,  на  который  много  приглашено  и  мало  допущено, 
то  скудное,  скупо  отменное  наследство  отца,  котораго  не 
хватаетъ  дЬтямъ  и  изъ-за  котораго  между  ними,  споконъ  в^ковъ, 
щеп  озлобленная  война.  Горе  больнымъ  и  слабымъ,  ибо  ихъ 
родъ  осужденъ  погибнуть  въ  этой  войн^!.. 

Короткая  пауза.  За  стЬною  опять  глубокШ  вздохъ  и  слова: — 
«Боке  помилуй  и  сохрани  насъ  гр&пныхъ!' 

—  Гоббесъ,  милостивый  государь,  Гоббесъ  и  Мальтусъ 
<шравданы!  Мечты  золотого  в^ка,  заветный  уповашя  кроткихъ 
Сфдецъ  навсеобпцй  миръ — развенчаны  и  разбиты!  Неумолимый, 
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вечный    законъ   11р1фодп:    эксшгуатащя,  жизнь  одного  на  счетъ 
другого,  взаимная  травля  и  истреблеше!.. 

—  Неблаговидно, — зам4тилъ  я. 

—  Да,  милостивый  государь,  по  м^рк^Ь  нашего  стараго, 
идеальнаго  м1ровоззр%шя  очень  неблаговидно.  Только  благоволите 
сообразить,  что  м^рка  эта,  кавъ  все  человеческое,  условна  и 
погр^шима.  Что-жъ  д&[ать?  Надо  идти  впередъ;  надо  сознаться, 
что  старые  идеалы,  теперь,  когда  наука  ихъ  обошла,  оказываются 
немного  узки.  Возьмемь  хоть  эту  благонамеренную  задачу  вее- 
общаго  обезпечешя.  Чтб  говорить  о  ней  новое  мхровоззрШе? 
Милостивый  государь!  Оно  говорить,  что  всеобщее  обезпечеше, 
въ  смысле  удовлетворешя  всбхъ  нуждъ,  которыя  порождаеть 
жизнь,  не  только  несоразмерно  съ  объемомъ  ^^едствъ  ея,  но  и 
враждебно  развитию  ея  высшихъ  формъ.  Оно  говорить,  что  по- 
добное обезпечеше  равнялось  бы  полной  победе  консервативныхь 
стремлешй  жизни  надь  прогрессивными,  ибо  какой  прогрессь 
возможень  тамь,  где  нетъ  выбора,  где  жизнь,  съ  тупымъ  бе?- 
различ1емъ,  стремится  увековечить  въ  себе  хорошее  и  дурное, 
где  все  недуги  и  неспособное^  взлелеяны  наравне  съ  здоровьеуь 
и  даровашемъ? 

—  Эка  дался  имъ  этотъ  несчастный  Дарвинъ! — воскликнуль 
я. — Ришельб  правъ!  По  тремъ  строкамъ  можно  взвести  на  чело- 
века все  что  угодно:  самую  ^изумительную  нелепость  и  самое 
черное  преступлеше! 

Но  едва  я  успелъ  сказать  это,  какь  раскаялся.  Разстояше^ 
отделявшее  насъ,  показалось  ему  неудобнымь;  дивань  бы^гь  по- 
кинуть; одинъ  за  однимъ — они  подошли  и  ускхись:  0]>а'П>рь 
въ  ногахь  у  меня,  на  моей  постели,  товарищъ  его  поодаль.  Гу- 
стое облако  дыма  окутало  насъ. 

—  О,  ншцая  русская  мысль!  —  голосилъ  первый:  —  я  узнаю 
тебя,  это  ты!  Это — твое  зубоскальство  надь  всемь,  чтЬ  не  носить 
ливреи  учителя,  твоя  нетерпимость  къ  свободному  слову,  твое 
подобоефастное,  рабское  отношете  кь  вытверженному  уроку!.. 
Не  уакасайся  и  не  взывай  кь  великимь  богамь  изъ-за  того,  что 
ребяческ1я  пошгпя  твои  о  справедливости  ^отвергнуты  новымъ 
м1ровоззрен1емь.  Пойми  пгарокШ  принцшгь,  незримо-лежащШ  вь 
основе  его:  пришршь  единства  всего  существующаго  ^[Iеди 
феноменальной  его  пестроты  и  дробности.  Пойми  безсмерпе  въ 
нецрерывномь  процессе  жизни,  связывающемь  родоначальника 
съ  его  отдаленнымь  потомствомь.  Пойми,  что  это  одно — живетъ, 
одно  наслаждается  и  страдаегь,  родится  и  умираегь;  и  вогда 
ты  поймешь  это,  ты  не  сделаешь  уже  ребяческаго  вопроса:  «какое 
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право  Ем^етъ  жизнь  идти  впередъ  ц^ною  такихъ  неск1тныхъ 
щть?^  Ибо  тогда  теб^станетъ  ясно,  что  въ  участи  безконеч- 
наго  множества  ежеминутно-рождающихся  и  умирающихъ,  пре- 
ходщихъ  моментовъ  своихъ,  она — одна  хозяйка,  одна  знаетъ, 
чего  ей  нужно  и  ч'&иъ  она  жертвуетъ,  и  ддачего...  Кто  вънрав^ 
требовать  у  тебя  отчета,  зач^кмъ  ты  жертвуешь  девятью  часами 
ДШ1  ддя  одного,  десятаго?  И  что,  еслибн  который-нибудь  изъ  де- 
вяти пожертвованныхъ,  въ  своемъ  осл&ыети  возмнилъ  о  себЪ, 
что  онъ  обиженъ,  потребовадъ  бы  тебя  и  твоего  избранника  на 
судъ? — „Ч-Ьмъ  я  внновагь?..  За  что  вы  меня  обдЬдили?..  За  что 
я  т&ртАдЪу  а  онъ  наслаждается?''  —  „Безумный!"'  отвЬтидъ  бы  ты: 
—  „да  развЪ  ты  не  узнаешь  себя  въ  этовгь  десятомъ  часу?  Ты 
I  онъ  равв^  не  тотъ  же  я?* 

—  Ну,  это  знаете,  кр&шо! — сказадъ  я,  смЬясь. 

—  Но  дсяусти, — продолжалъ  онъ  не  слушая: — допусти,  что 
между  моментами  твоего  существован1я  н^^тъ  этой  единоличности, 
что  каждый  самъ  по  себ^,  и  у  каждаго  свой  особенный  инте- 
ресъ,  свое  особое  право, — чтб  отвАчадъ  бы  ты?Ч4мъ  оправдалъ 
бы  того,  въ  пользу  кого  ты  жертвуешь,  передъ  тЬми,  кого  при- 
носшпь  въ  жертву?..  НичФмъ;  ибо  передъ  судомъ  вечной  правды 
н^тъ  привилепй  и  самое  право  не  м^^ряется,  тутъ  больше  — 
тамъ  меньше.  Оно — одно,  и  нельзя  отрицать  его  у  посйдняго 
червяка,  не  отрицая  тЬиъ  самымъ  у  всей  вселенной.  Истинно 
говорю  тебЬ,  счастье  всего  человечества  въ  сто  тнсячъ  лЬтъ  не 
ио^упило  бы  и  одной  слезы,  пролитой  голодающимъ  труя^е- 
викомъ,  еслибы  все  человечество,  со  вс^ми  его  минувшими  и 
грядущими  поколен{ями,  не  выстрадало  въ  его  лице,  само,  всей 
1Йры  его  страданШ...  Да  что  говорить  о  труженик*?  Собака, 
замученная  на  пользу  науки,  позвала  бы  эту  науку  на  судъ  и 
выиграла  бы  свой  искъ  противъ  всЬхъ  Лейбницовъ  и  Ньютоновъ, 
€0  всеми  милл10нами,  ими  облагодетельствованными,  каше  когда 
либо  жили  и  будутъ  жить!.. 

Онъ  говорилъ  еще,  но  я  не  припомню  уже,  чтб  именно.  Огь 
сильнаго  утомлешя  въ  голове  у  меня  стало  мешаться.  Дарвинъ, 
Шопенгауеръ,  Гоббесъ  и  Мальтусъ,  задача  всемхрнаго  обезпе- 
чевоя  и  жертва  науки  въ  пользу  етрадающаго  меньшого  брата, 
и  тутъ  же  замучшная  на  пользу  этой  науки  собака  съ  ея  шей- 
доковскими  претенз1ями,  все  спуталось.  Въ  облакахъ  дыма  мой 
номеръ  мсчезъ  и  мне  мерещился  схяюпцй  тысячами  огней,  гро* 
жадный    амфитеатръ,    а   въ   середине    амфитеатра — ораторъ,  съ 

громадной,    всклокоченной   головой,    съ   большими,    круглыми  С1ЯЮ- 

щими,  какъ  маяки,   глазами.   «Горе  больнымъ  и  слабымъ!"  зву- 
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читъ  его  мощный  басъ.  „О  Господи! — скоро  ди  эта  мука  кон- 
чится?^— стонетъ  ему  въ  отв^^^  за  сгбною,  жалобный  хенспй 
голосъ...  Дремота...  все  гаснетъ  и  нсчезаетъ...  я  снова  въ  хелМ; 
опять  сырая,  темная  ночь,  топотъ  копытъ  и  храпъ,  и  авонъ 
почтоваго  колокольчика...  Н'Ьсколько  разъ  я  просыпался  и  вид^лъ 
передъ  собою,  сь  просонковъ,  все  ту  же  хохлатую  голову, 
слышалъ  все  тотъ  же  басъ.  Мало*по-малу,  однако,  усталость  взяла 
свое  и  я  уснулъ  мертвымъ  сномъ. 

На  другой  день  я  узналъ  странння  вещи.  Во-пе1Юыхъ,  фило- 
софомъ  по  профессш  оказался  совс^мъ  не  крикунъ,  а  маленькЦ: 
адъютантъ  и  спутникъ  его.  Это  был^^  нЬкто  Петръ  Иваиовичъ 
Горностаевъ,  профессоръ  и  членъ  факультета,  недавно  еще  за- 
нимавши каеедру  психолопи  въ  К***.  А  тотъ,  въ  глаза  кото- 
рому онъ  смотр^^  и  котораго  слушалъ  съ  такимъ  почтешемъ, 
былъ  просто  какой-то  поручикъ  въ  отставке,  существовазппй 
уже  давно  безъ  дЬла  и  безъ  своей  коп^№ки  въ  кармане.  Звали 
его  Неплёскинъ;  онъ  былъ  холостой  челонЬкъ,  а  Горностаевъ 
женатъ;  но  невзирая  на  то,  пр1ятелн  жили  ъжЬсгЬ^  въ  им^нш 
Горностаева,  которое^  какъ  я  тутъ  же  узналъ,  находилось  въ 
нашемъ  у^д%.  Я  ихъ  засталъ  въ  б^д%,  на  обратномъ  пути  изъ 
Москвы,  куда  они  ^дили  получать  съ  кого-то  как1Я'Т0  деньги; 
но  денегъ  не  получили,  а  только  свои,  небольппя  прожили. 
Выехали  въ  обратный  путь  съ  несколькими  рублями,  въ  полной 
уверенности,  что  недостающее  выслано  будетъ  имъ  на  встрЬчу  въ 
Е*^  и  еще  разъ  опшблись.  Письмо,  отправленное  еще  изъ 
Москвы  въ  деревню,  къ  жен^  Горностаева,  не  застало  ея  въ 
им^ши  и  лежало  нераспечатанное,  а  они  жили  тутъ,  вторую  не- 
делю, въ  долгь  и  на  пищ^  св.  Антошя,  такъ  какъ  хозяинъ  го** 
стинницы,  догадываясь,  въ  чемъ  д&ю,  и  опасаясь  убытковъ,  пере- 
сталь  отпускать  имъ  сперва  об&дъ,  потомъ  даже  булки  и  сахаръ 
къ  чаю. 

—  Думали  этимъ  донять, — признавался  мнЬ  половой: — такъ 
н^тъ,  хитры!  Уйдетъ  этотъ  низеньк1й-то,  словно  какъ  по  д^данъ, 
да  и  добудетъ  тихонько  хлебца,  а  давеча  даже  и  колбасу  въ 
кармане  принесъ.  После  ужъ  по  объедкамъ  заметили  и  при- 
стыдили... Ну  будьте  вы,  ваше  в  —  дае,  справедливы,  судите 
сами:  делають  ли  такъ  порядочные-то  господа? 

—  Случай, — заметилъ  я. 

—  Нетъ,  сударь,  и  случая-то  за  ними  не  было.  Что  гово- 
рить,— бываетъ,  конечно,  грЬхъ, — иной,  примерно,  въ  карташки 
спустить,  только  у  этихъ  и  картъ-то  въ  рукахъ  не  видывали. 

—  Что  же  они  тутъ  делають? 
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Онъ  ^€жкxв^лся  не  безъ  лувавства. — А  вотъ  изволили  слы- 
шать, вахъ  вечоръ,  на  ночь?  Оруть  на  весь  корридоръ...  Т.-е. 
это  внсоюй,  аначнть,  орвтъ;  а  господинъ  Горностаевъ,  тотъ  только 
его  заводить...  Непр1ятяость  такая  въ  дои^,  ваше  в — дае,  — 
только  и  слытштгь  огь  постояльцевъ  неудовольств1е!.. 

—  А  вы  зач&гь  меня  ном^Ьстили  рядомъ? — Онъ  сталь  бо- 
жлъся,  что  м^Ьста  другого  не  было. 

'  —  Ну,  а  туть,  возл%,  съ  другой  руки? 

—  ЗаиятО'Съ. 

—  Кто? 

Онъ  мялся.  Оказалось,  что  рядомъ  со  мной  ночевала  игуменья 
К— в.  монастыря  въ  Г***,  мать  Серафима,  больная  старуха,  пр!- 
кавшая  за  двести  верстъ,  тайкомъ,  советоваться  съ  какой-то 
кликушей,  слава  которой  гремела  на  три  губерши...  Главное 
я  узналъ,  однако,  не  отъ  него. 

Д&ш  и  оффищальныя  пос]^щешя  заняли  у  меня  все  утро. 
Въ  третьа1ъ  часу,  возвращаясь  но  корридору,  вижу,  въ  пяти 
шагахъ  отъ  моего  номера,  дверь  полуоткрыта  и  изъ  нея  выгляды* 
ваетъ  маленькая  фигурка,  въ  жилетку  безъ  сюртука.  Зам^тявъ 
меня,  фигурка  въ  ту  же  минуту  исчезла,  но  я  узналъ  ее.  Это 
бшъ  Гор&осгаевъ. 

Не  прошло  и  пяти  минутъ,  кавъ  онъ  сид&гь  у  меня: 
б^дно-од^тый  и  пожилой  уже  человбкъ,  съ  заметною  проседью 
въ  темннхъ,  по  оконечностямъ  мягко-вьющихся  волосахъ;  про- 
стая черты  я  добрый,  открытый  взглядъ,  съ  выражешемъ  затаен- 
ной грусти  во  всемъ  лицЪ.  Всматриваясь  въ  его  сухощавую,  ма- 
ленькую фигурку,  я  почему-то  вспомнилъ  ту  бЬдную,  замученную 
на  пользу  науки  собаку,  о  которой  вчера  говорилъ  его  то- 
варищъ. 

Онъ  отзывался  объ  этомъ  посл^днемъ  съ  какимъ-то  стыдли- 
вниъ  и  сдержаннымъ  фанатизмомъ,  какъ  о  бездонномъ  источник'^ 
мудрости,  неизнЬстномъ  св^ту  и  который  ему  одному  дано  было 
счастье  открыть. 

—  Мертвая  буква*съ, — пояснялъ  онъ,  говоря  о  наук4,  кото- 
рую онъ  преподавалъ: — и  я  копался  въ  ней  какъ  червякъ,  за- 
СЕшанный  мусоромъ  разрушающихся  системъ,  опутанный  форму- 
•шш,  изъ-за  которыхъ  не  проникалъ  до  меня  ни  одинъ  живи- 
тельный лучъ.  Онъ  разорвалъ  тенета  и  выкопалъ  меня  изъ  моей  мо- 
ГЕш.  Черезъ  него  я  первый  разъ  понялъ,  что  дальше  поверхности, 
на  которой  плаваетъ  патентованная  наука,  есть  глубина,  куда  очень 
немногимъ  мыслителямъ  удавалось  минутами  заглянуть.  Но  они 
осторожно  молчать  о  томъ,   чтб  они  тамъ   вид-бли,   или   доволь- 
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ствуются  намекавш,  зная,  что  говорить  о  тавихъ  вещать  съ 
толпою — напрасно,  что  ихъ  не  пойнутъ  и  сочтуть  по]с]&шанн1П1И, 
если  не  завидають  каменьями.  А  между  гЪыъ^  безг  этого,  недо* 
сказаннагО;  все  остальное — прах%... 

—  Вчера  онъ  быль  веливъ,  не  правда  ли? — спросилъ  онъ 
вдругь,  обращаясь  ко  мн^  съ  просвбтленннмъ  лвцомъ. 

Я  от^чалъ,  что,  действительно,  воззрЪтя  господина  Не- 
плескина  очень  своеобразны;  но  видя,  что  я  иж&ю  дЪло  съ  фа- 
нативомъ  и,  вм%ст1,  желая  потолковать  совсЬмъ  о  другомъ,  сп1- 
пшлъ  замять  разговоръ. 

—  Что  жъ  д'блаетъ  вашъ  товарищъ? — спросилъ  я,  посхЬ  того 
вакъ  онъ  умолвъ. — Его  что-то  неслшпно  сегодня. 

—  Спить, — отв|Ьчалъ  Горностаевъ. 

Это  меня  удивило,  но  оказалось,  что  господа  эти  профило- 
софствовали  всю  ночь  и  только  къ  семи  часамъ  уснули. —  „Не 
даромъ  сова  сшветъ  эмблемою  мудрости^, — подумалъ  я. 

Посл:]^  двухъ-трехъ  попнтовъ,  чшЬ  удалось  завести  рЬчь  о 
причине  ихъ  долгаго  пребывашя  въ  X***  и  онъ,  краснЬя,  при- 
знался мне  въ  томъ,  чтб  уже  было  разсказапо.  Счеть  ихъ,  однако, 
благодаря  осторожности  содержателя,  оказался  весьма  невеливъ, 
прогоны  до  м^ста  тоже  немногимъ  его  превышали.  Прикинувъ 
еще  кое-что  на  непредвиденные  расходы,  все  вместе  могло  со- 
ставитъ  не  больше  50-ти  рублей,  которые  я  предложилъ  имъ 
безъ  церемонш,  съ  т1мъ,  что  это  доставитъ  мне  удовольств1е, 
при  первой  возможности,  увидеть  ихъ  у  себя,  въ  Миркове.  Дело 
уладилось  безъ  труда,  п  черезъ  три  часа  они  выехали. 


П. 

Въ  начале  мая  они  привозили  мне  долгъ,  но  не  застали 
дома.  Не  раньше,  какъ  месяцъ  спустя,  мне  удалось  отдать  имъ 
визигь.  Проко.1есивъ  верстъ  тридцать  и  несколько  разъ  при  этчшъ 
сбиваясь  съ  пути,  я  поспелъ  въ  усадьбу  Петра  Ивановича  Гор- 
ностаева уже  въ  сумерки.  Ветх1й,  одноэтажный  домъ  съ  покач- 
нувшимся на  бокъ  крыльцомъ  и  заросппй  высокой  травою  дворъ, 
въ  глубине  вотораго  находилось  несколько  раврушающихся  строе- 
шй,  все  заставляло  меня  бояться,  чтобъ  мой  пр]е8дъ,  въ  т»кую 
позднюю  пору,  не  причинилъ  хозяевамъ  слишкомъ  большихъ  хло- 
потъ;  но  громше  возгласы  торжества  и  неподдельная  радость  на 
лицахъ  пр1ятелей,  выбежавшихъ  меня  встречать,  разебяли  мои 
опасенья. 
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—  Ура! — раздалось  наетупеняхъ,  когда  тарантасъ  мой  подъ- 

ЦешВевивь  бкпъ  въ  староиъ  военнолъ  вител^Ь  яа  распашку 
и  въ  кумачовой  желтей  рубахЬ  поверхь^шц^ошйшихъ  нанвовваъ 
лофвваро^Ю)  т6  придавало  ему  какой^о  армейскШ  ввдъ,  но  въ 
ткъ  «е  онкахь,  сь  такой  же  вскдойишвшой  головой,  к  съ  тЬмъ 
ж  кртнмъ,  черешневнмъ  ^ув^жь  въ  рухахъ;  прЕятеяь  его 
2КБ  воршЕ^ой  И  внвошенной  до  нотки  триковой  пар^: — оба  беаъ 
пиегуховъ  и  въ  туфляхъ.  Покуда  я  вшебваль  и  здоровался,  изви- 
няясь за  лоэднШ  часъ,  въ  отворевное  окно  поснЬшно  выглянула 
пиовха  еще  не  старой  женщины  и  окинувъ  мшя  любонытнымъ 
вэоромъ,  сколь  же  носнЬншо  скрылась.  Громюй  говоръ  на  сту* 
пеняхъ  крыльца  и  суеиивый  топоть  босой  щшедуги  въ  сЬняхъ, 
храта  лошадей  у  нод^^а  и  горвшшая  со  св!Ьчкой  въ  дверяхъ, 
вое  было,  какъ  это  оСшшовенно  бываегь  у  насъ  на  Руси,  въ 
подобныгь  случаяхъ.  Домъ  оснЬтился;  въ  гостиной,  тщЬ  было 
ухе  на  скорую  руку  прибрано  и  горела  ламшц  на  встречу  вш]^ 
шшза  сь  приветливою  усмешкой,  видимо  нкжолько  принаряжен* 
кая  хозяйка. 

—  Лариса  Дмитр1евва,  нашъ  х — сшй  избавитель, — нредста- 
виъ  меня  Горностаевъ. 

Оиа  разшшалась  въ  бдагодарностяхъ. 

—  МнЬ  такъ  совестно, — говорила  она: — что  вы  сами  обез- 
иокоилиеь...  Я  не  оАла,  надеяться...  ПосЬщшя  между  соседями 
ннн\е  такая  редкость;  и  близкихъ-то  въ  кои  в^шви  дождешься,  а 
вв,  какъ  я  слышала,  далеко  не  изъ  близкихъ...  Не  знаю,  какъ 
I  ценить  такое  внимаше!.. — Она  вздохнула. — Опять,  теперь,  наше 
Ольхнно...  Ёслибъ  вы  видели'  его  лъ  пр^ешя  времена,  вы  не 
Тзвали  бы.  Но  вы  сами  шъ  здбшнихъ  и  мнЬ  вамъ  нечего  объ- 
яснять, какъ  теперь  трудно  людямъ,  которые  не  им%и)тъ,  кром^Ь 
земли,  какихъ-нибудь  независимыхъ  средетвъ...  Она  <шять  вздох- 
нула и  мы  ус&шсь. — Не  насъ  однихъ  разорило  нюое  положеше... 

—  В-в-вра1енно, — скр<шно  зам^тилъ  Петръ  Иванычъ.  Жена 
оглянула  его  и  слюно  не  удостоивая  внимашя,  остановила  какой- 
то  странный,  какъ  бы  вышшзаюоцй  взоръ  на  его  пр1Я!Тел^;  но 
Ве&лбскинъ  молчалрь.  Въ  Одьхнн^  очевидно  существовало  пра- 
вшеяьство  съ  строго-вонсервативнымъ  характероиъ  и  либеральная 
ошюзихця;  но  носл^няя,  сколько  можно  было  судшъ,  не  поль- 
зовалась свободой  слова.  Я  съ  любопытствомъ  посматривалъ  на 
правигелъетво.  Это  была  нюыосжаго  роста,  но  стройно  сложенная 
I  до  сихъ  норъ  еще  недурная  собою,  ашвая,  проворная  барыня 
лкъ  тридцати-пяти.  Сильный  загаръ  и  несколько  грубоватый  на 
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скороговорк-Ь   ТОНЬ   голоса,  и  ув'Ьреншлй  взглгядъ,   все   обличало 
д'&1тельную  хозяйку. 

—  Временно? — протянула  она  съ  язвительною  усмешкой.— 
Да,  вотъ  ужъ  тринадцать  лЬтъ,  вакъ  тянется  это  временное,  а 
вонца  ему  еще  не  видать.  ПроЬдаемъ  свои  нятипроцентнпе,  а  тЛг 
те  не  даетъ  ничего,  усадьба  разваливается,  д^тей  воспитывать 
не  на  что;  еь  наемнымъ  работнивомъ  бьемся  вакъ  рыба  объ  ледь 
и  въ  итог!  однЬ  только  непр1ятносги...  Ни  на  кого  положиться 
нельзя,  и  ни  за  кав1я  деньги  ты  не  найдшсь  челонЬка,  который 
дЬлалъ  бы  свое  д&ю  по  сонЬсти.  Проси,  умоляй,  ругайся,  ава- 
луйся,  хорошо  обращайся,  дурно  —  все  одинаково:  какъ  только 
недогляд&гь,  такъ  ужъ  и  знай,  что  либо  не  сд&юно  ничего,  либо 
сдЬлана  тебЬ  гадость  какая-нибудь.  А  управы  н4^,  кш  тоже 
что  н*ть,  потому  что  не  -Ь^ать  же  ивъ-за  всякаго  безпорядка 
за  30  верстъ,  добиваться,  чтобы  тебЬ  присудили  штрафу  вакихъ** 
нибудь  два  рубля. 

—  Мелшя  трешя,  —  попробовалъ-было  опять  вмешаться 
мужъ. — Надо  понять,  разъ  навсегда,  что  безь  этого  ни  въ  ка- 
комъ  практическомъ  дШ  не  обойдешься,  и  не  раздражаться... 
изъ  пустяковъ.  ЕЬ^до  им^ть  въ  виду  существенное. 

—  Ахъ,  сд&лай  згалость,  мой  другъ, — съ  досадою  перебила 
жена: — не  умничай  ты  свысока  въ  вещахъ,  въ  которыхъ  ты  ни- 
чего не  смыслишь. 

Но  Петръ  Иванычъ  не  унимался. — Хозяйство  не  можегъндтн 
какъ  стенные  часы. 

—  Да,  надо,  однако,  чтобы  оно  шло;  а  если  оно  совс&гь 
нейдетъ?..  Б^сди  им'Ьте,  приносившее  прежде,  въ  плох1е  года, 
бол-Ье  тысячи,  теперь  въ  урожай,  даегь  какихъ-нибудь  пять-шесть 
сотъ?..  Легко  говорить  о  существенномъ,  когда  забота  онежъле- 
житъ  не  на  нашихъ  плечахъ. 

Молчаше.  Петръ  Иванычъ  сид&гь  смущенный,  сутфуга  его 
им^а  разгневанный  видъ. 

—  Вотъ,  я  сошлюсь  на  челонЬка,  который,  какъ  я  слыхала, 
самъ  у  себя  хозяйничаегь.  Правду  ли  я  гюорю? 

—  Правду,  Лариса  Дмитр1евна, — отиЬчалъ  я, — но  кто  жъ  ви- 
новатъ,  если  мы,  при  кр^постныхъ  порядкахъ  смотрЬвпае  на  себя 
какъ  на  отцовъ  народа,  не  позаботились  лучше  его  воспитать? 
Какюъ  ни  на  есть  нашъ  мужикъ,  онъ  несомн4|нво  вышежъ  изъ 
нашей  школы. 

Петръ  Ивановичъ  украдкою  поемотрЪлъ  на  прхятедя,  и  они 
обменялись  взглядами   затаеннаго  торжества;  но  мадамъ  Горно- 
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спева  оч^ндно  не  соглашалась  признать  ва  собой  ни  мал4ЫЬпе& 
даш  учаспя  въ  общей  вин^. 

—  Не  знаю  вакь  Ето, — отвЬчадаона  съ  обижвгашгь  видохъ: 
—а  ин,  въ  ОльхшН^,  никого  не  учили  безд&оничать.  У  моего* 
отца,  хок^рнй  родился  и  умергь  въ  своемъ  нм^ти,  хозяйство  ве* 
ть  въ  сгробкайшемъ  норядв'!,  народъ  бюъ  сыть,  его  податиг 
аккурашо  уплачены^  ивсправннй  работиивъ,  нуждающШся  въ  по- 
собш,  не  зналъ  себЬ  никогда  отказа...  —  И  она  начала  горячо  оци- 
еывать,  какъ  сиравеяяивъ  и  заботливъ  къ  нуждамъ  крестьяяъ  быль 
ореашШ  влад'&лецъ  Ольхива,  хавъ  не  терп^  онъ  л^^нтяевъ  н  пья- 
НЕцъ,  вакъ  даже  не  мало  народу  изъ  молодежи  обучеяо  било, 
до  его  старашю,  разнаго  рода  ремесламъ  и  масгерствамъ,  бла-- 
годаря  которшгь  иные  и  до  сихъ  поръ  им^Ьютъ  себ%  обезнечен- 
ннй  ааработокъ,  кто  кь  Петербурге,  кто  въ  нашемъ  у^дномъ 
город*,  и  т.  д. 

Напрасно  шатался  я  ей  объяснять,  что  характеръ  народа  не 
совдается  счастливыми  исключешями,  что  это  продуктъ  в-Ьковъ  н 
множества  поколыши,  въ  морЬ  которыхъ  иогор1я  вакихъ-нибудь^ 
двухъ-трехъ  десятковъ  л1тъ,  тутъ  въ  Ольхин*,  составляетъ  каплю; 
барыня  была  такъ  озлоблена  т^мъ,  чтй  она  называла  черной  не- 
справедливостью, и  такъ  мало  способна  къ  какой-нибудь  широте 
всшркой,  что  я  скоро  бросилъ  неблагодарный  трудъ  опрюдывать 
передъ  ней  реформу. 

—  Вы  жили  еще  недавно  въ  К*^? — сказалъ  я,  стараясь 
перем^Ьнить  предметъ. 

—  Да, — отвечала  она  со  вздохомъ: — и  эта  жизнь,  въ  ^)ав- 
ненш  съ  той,  которую  мы  теперь  ведемъ,  была  рай.  Петръ  Ива- 
новичъ  им&гь  тамъ  каеедру  и  хорошее  жалованье...  Театръ, 
бшюродное  общество,  университетъ,  гимназ1Я, — удобства  боль- 
шого города  и  достатокъ...  Но  намъ  надо&ковсе  это  и  мы  пред- 
почли забиться  въ  нашу  несчастную  вотну,  въ  глушь,  чтобъ 
зюсу  и  л:&го  ниньчиться  тутъ  съ  мужичьемъ,  которое  смотритъ 
на  насъ,  своихъ  бывшихъ  господъ,  и  на  наше  добро,  какъ  на 
жертву,  отданную  ему  на  расхищеше...  Это  была  печальная  пере- 
^Лвя  и  какъ  ни  обязаны  мы  за  нее  сонЬтамъ  доброжелателей 
— (гн^квный  взглидъ  на  Неплбскина,  который  молчалъ  съ  олим- 
пШсЕимъ  спокойствхемъ  на  лиц']^) — но  справедливоегь  требу етъ 
согласиться,  что  мы  и  сами  тутъ  были  не  безъ  гр^ха. 

Она  посмотр&ка  на  мужа.  Петръ  Иванычъ  сид'Ьлъ  съ  вино- 
ватымъ  видомъ,  потуоя  взоръ. 

—  Мы,  вотъ  изволите  видЬть,  поел^  семи  л^тъ  преподана- 
шя,  заслужившаго  намъ  любовь  студенческой  молодежи  и  общее 
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уваоеше  въ  К**^,  вдругь  уб^илнеь,  что  мы  нешособнн  въ 
д^лу,  дававшему  намъ  независимый  кусокъ  хл^а,  и  сами — за- 
метьте, сами — уволили  себя  отъ  профессорской  ваеедры,  сь 
ничтожной  пенсЁей^  которой  едва  хватаетъ  намъ  зд^ь  на  сахаръ 
и  чай.  Но  за  существенное  (она  насм&пливо  лодчеркнула 
слово),  которое  мы  ревомендуемъ  жхй^ъ  в%  виду,  не  смущаясь 
мелкими  тремшми,  мы  сааш  тутъ  не  ваялись....  Куда  намъ!  Насъ 
всякая  неоркткость  разстраиваеть  до  такой. оювеии,  что  мы  го- 
товы все  бросшъ  на  прои^шолъ  судьбы  и  осшшат^ся  отъ  самыхъ 
бевспорныхъ  правь,  чтобъ  только  намъ  дали  иоксй.  И  мы  просто- 
душны, ие  дваемъ  людей,— насъ  всякШ  безграмотный  краснобай- 
нрикащикъ  уверить,  въ  чемъ  хочетъ. 

Диверс1я  оказалась  такъ  неудачна,  что  я  ужъ  терялъ  на- 
дежду найти  въ  этомъ  дом^  какой-нибудь  безобидный  предметъ 
разговора.  Къ  счастаю  поданъ  быль  самоваръ,  и  мы  перешли  въ 
столовую,  гд'Ь  хозяйствеиныя  заботы  нЬаолько  развлекали  Ла- 
рису Дмитриевну.  Было  ужъ  поздно  и  къ  чаю  скоро  присоеди- 
нились сыръ,  ветчина,  котлеты,  вино;  мшя  угощали  по-русски 
ве^Ыъ,  чтЬ  воамоашо  было  подать  на  столь.  Хозяева,  были  однако, 
такъ  заняты  обязанностями  гостепршмства  или  такъ  сыты,  что 
сами  едва  отведали  кой-чего  и  комнааш  мнЬ  се1№евно  держалъ 
только  одинъ  Неплбскииъ,  да  и  тотъ  долго  сидЬлъ  поодаль,  съ 
вавимъ-то  тоскливо  сдержашшмъ  видовсъ  поглядывая  на  ветчину. 
Еавъ  оказалось  потомъ,  б1дняга  ждалъ  приглашешя;  но  отъ  хо- 
зяйки этого  мудрено  было  ожидать,  ибо  она  дожала  себя,  словно 
не  зам^чаетъ  его  1фисутст91я. 

—  Иварвгь  Герасимовичъ,  ветчинки?  т—скавалъ  накоиецъ  Гор- 
ностаевъ  робко  и  не  глядя  на  жену. 

—  Не  откажусь,  —  отв1чалъ  философъ,  ошдливо  потупи  взоръ. 

Это  было  въ  первый  разъ,  что  я  усшхадъ  его  голоеъ  вь  при- 
сутствие (невидно  враждебной  ему  Горностаевой;  но  Петръ  Ива- 
новичъ,  не  дояшдая  отв^Ьта,  уже  отр^^залъ  ему  кусовъ.  За  вет- 
чиною, ткжь  же  норядкомъ,  последовали  котлеты. — Иванъ  Гера* 
симовичъ,  винца? — и  такъ  дал^.  Неплбевинъ  ни  отъ  чего  не  от- 
казывался. 

Немедленно  посл!б  ужина,  меня  проводили  въ  комнату,  для 
меня  приготовленную. 

—  Петръ  Ивановичъ! — позвала  Горностаева,  и  провоакавшШ 
меня  хозяинъ  поспешно  выбЬжалъ  въ  корридоръ.  Сквозь  полу- 
открытый двери  слышенъ  былъ  ея  раздраженный  шонотъ.  По 
тону  отв^въ  не  трудно  было  понять,  что  мужъ  умолялъ  ее  го* 
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ворить  потише.  —  Лариса!..   Ларинька! — елншалъ  я...— 'БЬдняга 
вернулся  ко  зсв^  весь  красний. 

—  Не  нужно  ли  ваагь  чего? — допрапшвалъ  онъ,  и  получивь 
въ  ответь,  что  решительно  ничего,  прис&гь  на  шс^гьт,  въ  но* 
гахъ. 

—  Не  осудле  насъ  слишвоиъ  поспешно  за  то,  что  ва 
слышали, — 'нроиюесь  онъ  съ  сконфуженяымъ  видонъ. — Жена — 
добрМшая  женщина  и,  в^  д-Ьйствительности,  далеко  не  кр^ост- 
ница;  но  ежедневншг  столкновешя,  безъ  которыгь  пока  нельзя 
еще  обойтись,  •  равдражають  ее  до  того,  что  она  иногда  отви- 
вается о  реформе  очень  несправедливо. 

Сп'Ьииа  успокоить  его,  я  отвФчалъ,  что  тутъ  нЬть  ничего 
удивителБнаго.  Меня,  конечно,  никто  уже  не  сочтетъ  врагонъ 
реформы,  а  меясду  т^Ьиъ  я  часто  н  самъ  бываю  въ  такомъ  оо- 
стояши  духа,  что  новый  порядокъ  кажется  мн*]^  фатальнымъ  не* 
доуи^шежъ.  Н'Ьгь  никакого  сомн-Ьтя,  ноль,  что  крестьяне  смо- 
трять  на  насъ  какъ  на  волковъ,  которынъ  реформа  обрезала 
когти  и  подпилила  вубн;  и  это  большая  помеха;  но  что  будешь 
д&нать?  Въ  основе  новыхъ  ихъ  отнош^11Й  къ  намъ  должно  быть 
дов*р1е,  а  дов4р1е  не  дается  даромъ; — его  еще  надобно  заслу- 
аять. 

Онъ  мялся;  ясно  было,  что  у  него  есть  что-то  еще,  къчему 
онъ  не  знаегь,  какъ  приступить.  Догадываясь,  что  это  должно 
касаться  Ненлескина,  я  спросилъ:  отчего  пр1ятель  его  такъ  мол^ 
чаливъ? 

—  Иванъ  Герасимовичъ, — отв*чалъ  онъ,  таинственно  нови- 
жая  голосъ  и  медленно,  словно  нехотя  вшч>варивая  слова: -^ 
Иванъ  Герасимовичъ,  къ  несчастш,  не  въ  ладахъ  съ  жженой... 
Лариса  приписываетъ  его  вл1ятю,  что  я  бросилъ  каеедру  въ  К***, 
7г6,  между  прочимъ,  крайне  несправедливо,  такъ  какъ  онъ  пер- 
вый быль  протнвъ  этого.  Но  это  одна  изъ  т!^хъ  безпричинныхъ 
идей,  который  зарождаются  въ  голове  у  женщинъ  на  зло  раз- 
судку.  Лариса,  странно  сказать,  недавно  еще,  какъ  нельзя 
лучше  къ  нему  расположенная  и  сами  приглашавшая  его  въ^ 
Озьхино,  зд^сь  совершенно  нерем^Ьнилась.  Теперь  она  положи- 
тельно не  выносить  его  присутствк,  считаешь  каждый  кусокъ, 
шгь  съеденный,  перетолковываетъ  каждое  слово,  имъ  сказанное. 
Короче,  это  гонеше,  безсмысленное  и  безпощадное.  Но  онъ  все 
терпитъ  изъ  дружбы  ко  мн%. 

Петръ  Иванычъ  замолчалъ  и  задумался. 

—  Вы  спросите,  можетъ  быть,  зач^мъ  я  вамъ  это  раз<яса- 
знваю  въ  такую  пору,  когда  вы  естественно  предпочли  бы  спать^ 
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но  жена  уже  жаловалась  вамъ  на  меня;  пожалуется  и  на  него; 
а  я  не  хочу,  чтобы  вы  о  немъ  дурно  думали.  Ояъ,  какъ  дитя, 
безобиденъ  и  простъ,  и  саиъ,  по  свромносги  своей,  не  агоео- 
бенъ  обороняться. 

И  онъ  не  ошибся.  Проснувшись  рано  поутру,  въ  такую 
нору,  когда  хозяинъ  и  другь  его  покоились  еще  глубокимъ 
сномъ,  я  вышелъ  въ  садъ.  Это  бнлъ  старый,  раскинутый  на  по* 
логомъ  склонЬ  и  сильно  запущенный  садъ.  Внизу  сверкала  и 
сере(^илась  рбчка.  День  о(Шцалъ  стать  жаркШ;  но  въ  воздух! 
было  покуда  еще  св^жо  и  росистое  утро  дышало  благоухашями. 
Бродя  по  аллеямъ,  я  неожцданно  встрЬтилъ  Лартсу  Дштрхевну. 
Она  была  въ  блузЬ,  съ  мокрою  простынею  въ  рукахъ,  и  объяс- 
нила меА,  что  купается  аккуратно  каждый  день  поутру.  Въ 
дневномъ  св^ту  или,  быть  можетъ,  подъ  впечатл^Шемъ  слышаи- 
наго  вчера,  черты  лица  ея  покавались  мн^  жестки  и  непр1ятны. 
—  „Бсанташа!^ — мелькнуло  въ  моемъ  умЬ  и,  страннЕшъ  обра- 
зомъ,  это  было  первое  слово,  которое  я  услыхалъ  о  ней  оть 
Неплескина.  Но  Ксантиппа  со  мною  была  любезна.  Зная,  что  я 
усердный  хозяинъ,  она  разснрашивала  мжя  усердно  и  сь  зна- 
шемъ  д'Ьла:  какъ  я  распоряжаюсь  въ  своемъ  им^нш  и,  въ  за- 
ключеше,  предложила  взглянуть  на  свое  хозяйство. — Наши  спять 
долго, — сказала  она: — мы  усп^мъ  еще  вернуться  къ  чаю. 

Выйдя  иэъ  сада,  мы  заглянули  въ  озимое  и  яровое  поля, 
посл']^  чего  она  покааявала  мн^  свой  птичникъ  и  скотный  дворъ. 
Все  было  въ  порядкЬ,  и  въ  результат*  ея  объяснешй  я  убе- 
дился, чтб  это  умная,  энергическая  хозяйка,  чтЬ  я  и  высказалъ  ей 
въ  недвусмысленЕШХъ  выражен1яхъ.  Барыня  покрасн&ш  отьудо- 
вольств1я,  но  минуту  спустя  лицо  ея  отуманилось. 

—  Къ  иесчаспю,  я  совебмъ  одна,  —  сказала  она.  —  Огъ 
мужа  ни  помощи,  ни  совета;  онъ  тутъ  живетъ  какъ  въ 
чужомъ  нм^ши.  Хотя  бы  оть  скуки  когда-нибудь  заглянулъ 
на  работы  или  прошелся  въ  л^.  Сидитътутъ,  какъ  въ  город:Ь, 
ц&юе  утро  дома,  съ  своей  цацой  Иваномъ  Герасимовичевгь, — или 
въ  хорошШ  день,  поел*  оббда,  лягутъ  гхЬ-нибудь  въ  рощ*,  на 
берегу  и  нролеакатъ  до  вечера,  разсуждая  о  разныхъ  высокихъ 
матер1яхъ,  оть  которыхъ  никому  на  св*тЬ  еще  не  бывало  ни  хо- 
лодно, ни  тепло.  Думаешь,  вотъ  наконецъ  наговорились  досыта; 
тавъ  н*тъ,  поел*  чаю  еще  просидятъ  на  балкон*  до  п*туховъ. 
Но  я  ужъ  махнула  рукой  на  философио...  Бслибы  еще  только 
одна  философ1я!  А  то,  воть  изволите  вщ*ть,  пр1ятелю  нашему 
мало,  что  онъ  насъ  выжилъ  изъ  К"*"*"*",  чтобъ  легче  прибрать  къ 
рукамъ  туть,  въ  Ольхин*, — м&зо,  что  онъ  поселился  тутъ  безъ 
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гроша  ообсхвеннаго,  щ  ннч^о  не  д^лая^  дадьцемъ  не  шевеля  ни 
Д1Я  кого,  %сгь  за  треть;  онъ  цропов^дуеть  еще  тутъ  так1я  идеи, 
юторвя,  еешбн  у  Петра  Иван(ищча  хватшо  характера  приво- 
днть  ихъ  въ  дМетвге,  сд&кали  бы  изъ  насъ  своро  ншцшсъ.  Съ 
подобиаго  рода  донятаями  можно  еще  снд^^ть  сдожа  руки  и  су- 
ществуя на  чей-нибудь  счетъ;  но  хлопотать  и  заботиться,  и  пда- 
ткть  рабочимъ  изъ  еобственнаго  кармана  —  соасибо!  Лучше  уже 
отдать  меньшой  братье,  какъ  называютъ  ее  тедерь,  и  землю, 
и  скотъ,  все  сразу;  пусть  сами  хозяйничаютъ,  какъ  знаи)тъ; 
а  мы  будемъ  жить  ихъ  подаян1шъ.,.  Штъ!  это  низко  и  возму- 
тительно! Это  идеи  бездЬдьнивовъ  или  завшяливыхъ  згоистовъ, — 
людей,  которые  весь  свой  в^къ  живуть  у  кого-нибудь  на  хл!|бахъ, 
какъ  нашъ  пр1ятель,  который,  не  заелужввъ  ничего  и  не  трудясь, 
ле  заботясь  решительно  ни  о  чемъ,  садится,  однако,  за  столь  на 
первое  м^сто  и  тянетъ  себ&  самый  лучшШ  куоокъ!.. 

Я  пробовалъ-было  взять  сторону  обвнненнаго,  но  она  не  хо- 
тела и  слушать.—  О!  Вы  его  еще  худо  знаете, — восклицала  она 
€ъ  искаженнымъ  отъ  злобы  лио^омъ. — Это  безсшдный,  безоов^- 
внй  человфкъ,  который  по;^  видомъ  друакбы  платить  вамь  чер- 
ной неблагодарностью!  Вь  несчастный  день  мы  приняли  къ  себЗЬ 
эту  язву  вь  домъ! 

Мы  были  уаке  на  балконе,  за  самоваромъ.  Приходь  ея  мужа 
сь  Непдбскинымь,  въ  сопровожденш  двухъ  ребятишекъ,  ея  дЪтей, 
заставнлъ  на  время  умолкнуть  Ларису  Дмитрхевну.  Потомь  нача- 
лись опять  ядовитый  выходки  и  язвительные  намеки,  прямо  на- 
правленные вь  Петра  Ивановича,  но  попадавппе  рикошетомь  вь 
Неплбскииа. 

—  Ксантиппа! — произнесь  съ  горькой  усм'Ьшкою  этоть  посжЬд- 
Н1Й,  когда  посл:]^  чаю,  мы  сь  нимъ  пошли  прогуляться  вь  саду. — 
Но  и  Ксантиппа,  сл!Ьдуетъ  полагать,  была  не  всегда  сварлива... 
За  наши  грЬхи  медь  женственности  перерождается  въ  уксусъ  и 
желчь! 

—  Сколько  могу,  понять  однако, — зам^тиль  я:  — грЬхъ  тутъ  не 
ограниченъ  т^снымь  кругомъ  супружескаго  разлада.  Вась  сь  Пе- 
тромъ  Ивановичемь  обвиняють  не  мен^  какъ  вь  изм^н^  сослов- 
ному интересу? 

—  Ну  да,  вотъ  видите,  сослов1е  обанкрутилось,  потому  что 
дурно  хозяйничало;  а  виноваты  вь  томь  Петрь  съ  Иваномъ... 

—  Бь  чемъ  дЬло?— спросиль,  догоняя  насъ,  Петрь  Ивановичь. 

—  Да  въ  томь  же,—  отв4чалъ  другь  его.  И  обращаясь  ко 
ин^^: — Это  обыкновенный  взглядъ;  если  у  насъ  что-нибудь  не- 
ладно, то  виноваты  вь  томь  вс1,  весь  св!Ьть,  кром<Ь  насъ. 
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—  А  вотъ  нн  оейшсъ  рааснотртп  это...  Пойдагге  вь  рощу. 
Роща  спшда  у  р&шш,  дававшей  зд^Ьсь  повороФЪ,  н  мн  уе^ 

лись  на  берегу,  подъ  тбнью  саарахъ  березъ.  Оь  другой  с11ороив 
разсшшжсь  лгута  и  вкдна  била  шл  опушв'Ь  деревня. 

НеплвсвшсБ  т%1гь  врем^ежь  нродолжагь  равсуидать. — Древ- 
шй  вопросгь,  -  гопорвлъ  оиь  еь  угрюмшсъ  видамъ: — но  до  ежа 
тюрь  никто  м![е  не  рЬпшдъ  аго.  Шыэа  чего  мы  оеоршсеа  и  грн- 
зенея  и  шшоехь  другъ  другу  въ  лицо,  тогда  вавъ,  ообсквенно  го- 
воря, всЬ  одина1Бово  яадкн  н  только  одна  бе8яред&1ъиая,  воеяро- 
щающая  любовь  ногла  бы  ураваонЬсять  воешряую  скорбь? 

—  Ммъ,  компенеащя?  —  глубокомысленно  нроивнесъ  Горно- 
стаевъ. 

—  Н^^,  другь  любезный, — отвечать  тогь: — не  компенса]ця, 
а  прощеше  и  забвешё.  Пришцшъ  компенсацш,  ото  лавочный  ж 
мбщансвШ  лфннципъ,  но  которсшу  все  хорошо,  если  только  все 
сь  лихвой  оплачено.  Но  есть  вещи  на  свкФ,  который  н^тъ  воз- 
М02БИ0СТИ  оплатить,  и  есть  счеты,  которые,  если  ихь  цЬжившгь 
представить  къ  уплатб,  сд&[али  (^  весь  М1ръ  банкротом^...  Я  го* 
В01Ж),  нуаша  всепрощающая  любовь,  что(ш  загладить  ихъ;  но 
такая  любовь  далеко  не  синекура.  Попробуй-ка,  полюби  настоя- 
щимъ  образомъ  не  весь  шръ,  потому  что  тебя  не  хватить  на  это, 
а  наприм^рь,  хоть  вонь  эту  деревню,  и  вФрно  тебЬ  говорю,  на- 
плачешься за  нее  какъ  никогда  не  плакался  за  себя!  Вос1фес* 
путь,  въ  памяти  у  тебя,  татарское  иго  и  распри  уд^^ныхъ  кня- 
зей, воскреснуть  пожары  и  голодовка,  солдатчина,  кровошйсгво 
приказной  челяди,  барщина,  плети  и  кнутъ!..  Прими-ка  вое  это 
къ  сердцу,  да  посл%  и  поищи  компенсацш!..  Штъ,  Петръ  Ива- 
нычъ,  милый,  есдибы  эта  дер^ня  всш>мнила  все,  чтб  она  пере- 
страдала за  тысячу  л4&гь,  какъ  мы  съ  тобой  помнимъ  всЬ  наши 
маленьшя  невзгоды  огь  школьной  скамьи, — не  п^Ьла  бы  она  больше 
п'бсенъ.  Горло  ея  дФтей  пересохло  бы  и  гшза  ихъ  выскочили  бы 
изъ  головы  отъ  ужаса!..  Забвеше — вотъ  компенсащя!.. 

(№ъ  быль  не  въ  духб  и,  сколько  мы  дальше  ни  подбивали 
его,  не  хот&зъ  продолжать. 

На  памяти  многихъ,  теперь  состар^^вшихся  или  погряшшхъ 
въ  сух1я  заботы  людей,  еще  живо  время,  когда  просвещенная 
молодежь  нашего  общества,  &е  смущаясь  раздадомъ  своихъ  идеа- 
ловъ  съ  суровою  правдою  ашзни,  в^ила,  что  все  можеть  ораву 
лересоздаться  на  родине,  и  согретая  згою  в4^ю,  съ  жадностью 
обсуждала  схемы  разнаго  рода  высокихъ,  философическихъ  и  со- 
щальныхъ  задачъ.  Это  была  пора  горячихъ  юшшюскихъ  бесЬдъ 
и  споровъ,  которые  скоро  посл^  реформы  смолкли  и  кажутся  намъ 
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теяерь,  какъ  шрк  счасхятаго  д^тсхва,  чДм!ьмо  оствденннкъ 
дазеко  позади.  Бес^Ьда  Непдбсвина  ншошснад!  ыхй  именно  это 
вреш,  и  впвитлДв1е  ихъ  било  тавинъ  прмтнкнъ  отдыхош  тъ 
ховяйслвенннхъ  дризгъ,  чх»  однажды  за'бхавь  въОльхнно,  я  не-^ 
вольно  нрожилъ  въ  вемъ  н^одьео  дней. 

Вторая  ноч^,  проведенная  тамъ,  была  тихая  авЪвдная,  и  мы, 
пос!^  угина,  долго  сидели  втроемъ  на  стуненьках^ь  балкона.  Бе- 
е1яа  има  о  народе  и  тлов^еекиЬ,  —  мы  восходили  вспять  до 
Арйсваго  перкда,  отъисвивая  въ  немъ  воушбель  славянства,  я 
габкъш  въ  далекое  будущее,  усматривая  тамъ  сюрость,  упадокъ 
и  разрушеше  госудафствъ;  ноел^  чего  наступило  молчаше  и  Не** 
тбскинъ,  которому,  кажется,  ткшо  стало  ужь  на  земл^,  сидЬлъ, 
уставивь  свой  вворъ  вь  небесную  синеву.  Дымь  ^Ж^ковсваго"" , 
юъ  раскаленной  до-врасва  трубки  его,  воавосился  вакъ  вим1амъ 
кь  обитедякь  иЬчннхъ  св'Ьшлъ. 

И  Петръ  Ивановичъ  тоже  смотркиъ  восторженно,  но  не  на 
зв1здное  небо,  а  на  Неплвскина. 

—  Гармон]я  сферъ? — нодсвааадъ  онъ,  по  выражешю  поло-» 
вого  вь  госганшщЬ,  „заводя''  своего  вр1ятедя. 

—  Да, — ота&чалъ  Неплбсвинъ: — тернинъ  нед^фно  нередаегь 
субъективную  сторону  впечатл№1Я.  Въ  дМствительности,  однако, 
это  гораздо  серьевнЬе  муашш;  это — рЬчь,  исполненвая  такого  глу- 
бошго  смысла,  что  никакое  конечное  понимате  неспособно  его 
виФстить. 

При  этомъ,  можегь  быть,  мы  остались  бы,  такъ  вакъ  онъ  за* 
иолчалъ,  но  мн^  любопытно  было  угнать,  чтб  онъ  думаетъ  о  та- 
ить высовахъ  вещахъ  и  желая  подбить  его,  я  васнорилъ. 

—  Вашъ  териннъ, — скавалъя: — н^Ьшолько  ближе  къ  истинЬ, 
но  пожалуй  и  это  не  бол^е,  какъ  цв§ты  краснор^чк. 

—  Н§тъ,  —  отвбчалъ  онъ:  -  я  говорю  не  въ  фнгурномъ 
синели. 

—  Но  въ  такомъ  случа-Ь  гд4  же  вы  видите — р4чь?  Движу 
не  болЪе,  какъ  простой,  умиракшцй  въ  отдалшхи  свЪть  бездуш* 
ннхъ  вепцей. 

Должно  бкпъ,  ото  попало  въ  цЬль,  потому  что  Неплбсвинъ, 
вь  Ольхнн^  до  сихъ  поръ  ни  раву  еще  не  возвыпшвппй  голоса 
до  тЬхъ  трубнызъ  нотъ,  который  разбудили  меня  въ  гостинницЬ, 
вдругь  заоралъ. 

—  Бездушныхъ!? — воскликнулъ  онъ  яростно,  подскочивъ 
н  оборачиваясь  ко  мн%. — Такъ  посл]^  отото,  значить,  и  наша  земля 
бездушная  веп^?!.  Неблагодарный  сынъ!  Кто  далъ  тебЬ  дерзость 
1ахъ  оскорблять  твою  мать  и  кормилицу?  Кто  научилъ  тебя  вы- 

Томъ  У.—Севтяврь,  1885.  12 


178  вытапаеь  ыияш. 

д&шть  твой  разуиъ  изъ  общей  свяш  вещей  на  земл&  и  смотрЬть 
на  эту  посл^Ьднюю  свысока?  ^Л,  моль,  душа  и  мысль,  а  ты 
вакой*то,  безц&1Ьно-вращающ1йся  кь  щосгрелсгвЬ  волчокъ'^... 
Заносчивость  выскочки,  протискавшагеся  въ  дворянство  и  отре- 
кающагося  оть  низкой  вь  его  главахь  родни!.. 

—  Позвольте!  Позвольте,  Иванъ  Герасимовичъ!  —  п^юбилъ 
я,  см&ЕСь. — Оно,  быть  иожетъ,  н  очень  красноречиво,  да  дЬло 
совс^нъ  не  въ  томъ.  Я  не  оспариваю  ни  своего  земного  происхож* 
дешя,  ни  генерическихъ  правь  земли  на  искру  разума,  тл!Ьющую 
во  мн^.  Л  сомн1(ваюсь  только,  чтобы  вонь  эти  далеше  огоньки 
могли  сказать  налгь  что-нибудь  интересно  того,  чтб  мы  знаемь 
о  нихъ  изъ  астроцом1и. 

—  Ахъ,  ради  Бога! — воокликнулъ  онъ,  вставь  и  съ  траги- 
ческою жестикудящей  расхаживая  по  небольшой  террасе  передъ 
балкономъ.  —  Оставьте  меня  въ  поко&  съ  вашею  асгрономхей! 
Наука  эта,  со  всЬмн  ея  нособ1ями,  сидитъ  какъ  безкрылая 
птица  на  берегу  морскомъ.  Штъ,  сударь,  не  астроном1я,  а 
тоть  внутрениШ  смыслъ,  которымъ  картина  эта  полна,  уб^ж- 
даетъ  насъ  въ  безпредЬльиомъ  избытке  и  разнообразие  жизни, 
въ  ней  разликА, — жизни  осмысленной,  съ  ея  безконечною  л*кгг- 
ницею  могущества,  мудрости  и  любви  и  съ  ея  несчетными  оча- 
гами въ  безднахъ.  Говорить  ли  наука  хоть  слово  объ  этой  л^^- 
ниц]^  Н%тъ; — а  между  т%мъ  есть  люди,  которые  видятъ  ее  своими 
умственными  глазами  почти  столь  же  явственно,  какъ  Таковъви- 
д'Ьлъ  ее  во  сн^.  Вы  скажете:  это  м&тгатели?  Можетъ  быть,  но 
тогда  признайте  уже  за  одно  мечтав]ями  и  ъс/к  идеи  наши  о 
безконечности.  Штъ,  сударь,  <ши  не  мечтатели,  а  небольше  какъ 
люди,  не  оспшавливающ1еся  ни  передъ  какгаш  выводами,  необ- 
ходимо следующими  изъ  принятаго  однажды  за  истину  положешя. 
Съ  ихъ  точки  зр^тя,  бевконечность  небеснаго  сонма  свЪтилъ  въ 
пространстве  и  времени  не  им^ла  бы  смысла  безъ  той,  другой 
бевконечности,  среди  которой  ихъ  собственное  сущесгвоваше  яв- 
ляется имъ  не  более  какъ  ступенью  необозримой  градащи,  нисхо- 
дящей, съ  одной  стороны,  до  первыхъ  проблесковъ  органической 
жизни,  съ  другой  —  достигающей  до  такихъ  вершинъ,  передъ 
которыми,  есл1^ы  мы  въ  состояши  были  постичь  ихъ,  век  намъ 
знакомые  идеалы  высшаго  челонЬческаго  достоинства  и  ва1ич1я 
оказались  бы  столь  же  мелки,  какъ  какая-нибудь  древесная  вопп> 
передъ  Ньютономъ!.. 

Дня  черезъ  два,  пере;^  самымъ  моимъ  отъездомъ,  онъ  про*- 
силъ  меня  подвезти    его  въ  одно  место,  недалеко  отъ  Ольхина, 
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гд(  ему    нужно   вид'Ьть   знакомаго   н    откуда   онъ  возвратится 
п^шкоыъ. 

Бшо  еще  довольно  рано  носл^  обЬда,  когда  мы  вьгЬхали^  н 
время  прошло  у  насъ  незаметно  въ  бес^д*!.    Онъ  мнЬ  разсвазы- 
вадъ  о  своемъ   воспитанхи    въ  ЕГ'^-омъ  кадетскомъ  корпусе  и  о 
щиожь  знакомстве  своемъ  сь  философ1ей.  Онъ  быль  совершенно 
одинъ  въ  П-в^,  сданъ  въ  заведете  какимъ-то  дальнимъ  родствен- 
днкомъ  и  брошенъ.  Учитель,  к1мецъ,  зам^тивъ  въ  немъ  интересъ 
1ъ  наукЬ,  сталъ  брать  его  къ  себЬ  на  домъ  и  очень  скоро  вы- 
учшгь  своему  языку.  Это   былъ  челов^къ  просв^енный,  старый 
ушЕверситетешй  доценть,    политическими  гонетямн  вытесненный 
язь  родины   и  уже   очень    давно  переселивпийся  къ  намъ,   въ 
Росою.  Шкапъ  у  него,  какъ  истинный  кладезь  мудрости,  полонъ 
бшгь  разнаго  рода  высокоученыхъ  и  большею  частью  философи- 
чеекихъ  книгь,  содержаше  которыхъ  страннымъ  образомъ  интри- 
говало воображете  шестнадцатилбтняго  юноши,  не  взирая  на  то, 
что  онъ  долго  не  понималъ  въ  нихъ  рЬшительно  ничего.  Заставъ 
^го  разъ    за  Кантомъ,    нЬмецъ   расхохотался.  —  „Брось  это, — 
Шйалъ  онъ:  —  это  не  про  тебя  1шсано.  Читай-ка  лучше  пЬхот- 
ный  уставъ,  который  тебб  пригодится  на  службЬ^.  Но  мальчикъ 
не  отставалъ.  Сжалившись,  наконецъ,  надъ  нимъ,  а,  быть  можеть, 
въ  тайн%    души  и  сочувствуя    его  любопытству,    старикъ    сталъ 
объяснять   ему  азбуку  <^оего   чернокниж1я  и  къ  немалому  удив- 
лен1ю  нашелъ  усерднаго  слушателя.  При  выпуск*,  онъ  подарать 
асу  несколько  старыхъ  издашй,  и  книги  эти,  на  служб*!,  стали 
его  неразлучными  спутницами,  носились   въ  карман*  и  ночевали 
подъ    изголовьемъ,    сопровождали    его  въ  походахъ,    въ  Турдхи, 
т  Кавказ*,  въ  Крыму.  Немалая  доля  его  небольшого  жалованья 
тратилась    на  покупку   другихъ,    которыя  онъ,  съ  безконечными 
хлопотами,   выписывалъ  изъ  сволицъ.  Это  былъ  совершенно  осо- 
бый М1ръ,    между  которымъ  и  тЬмъ,  чтб  онъ    слышалъ    вокругъ 
себя,   въ  провинщальномъ  кругу    или  въ  своемъ  обиход*  съ  то- 
варищами, не  существовало  р*шительно  никакого  прикосновешя. 
И^дка,  впрочемъ,  знакомства  и  жарше    споры  съ  людьми,  за- 
несенными въ  глушь  изъ  бол*е  свЬтлыхъ  сферъ,  или  далеше  от- 
гоюскн  умственнаго  движетя  въ  критическомъ  и  ученомъ  отд*л* 
толстнхъ  журналовъ,  или  какай-нибудь  полемика,  случайно  касаю- 
щаяся судьбы  иныхъ,  въ  свое  время  громкихъ  учетй,  отраднымъ 
образо]гь   осв*жали    этотъ   замкнутый  кругъ.  Въ  исход*  шести- 
десятыхъ  годовъ,  счастхе  улыбнулось  ему  на  мигъ.  Онъ  получилъ, 
совс*кь  неожиданно,  какое-1Ч)  крохотное  насл*дство,  заставившее 
его  самьпгь  нел*пымъ    образомъ  возгордиться  и  бросить  службу. 
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Хлопоты  до  реализацш  пртвещ  въ  Е*^,  гд-Ь  овъ  н  встр^тилъ 
Петра  Ивановича.  Но  н^^ольво  тысячъ,  по  овончанш  д-кжа  0С1!ав- 
шихся  у  него  въ  рувахъ,  благодаря  природн(А  его  бевпечности, 
были  своро  прожиты,  и  бедняга,  съ  своею  врохотной  пенаей, 
очутился  въ  нуа;д^... 

Онъ  не  усп&1ъ  довончнзъ,  вавъ  вто-то,  на  повороте  дорош, 
овливнулъ  его  по  имени.  Я  оглянулся  и  увид'1лъ  бегущую  на 
пер^И^  наиъ  стройную  молодую  д']^ву,  въ  нарядномъ  врестыш* 
свомъ  платье.  Грудь  ея  поднщсалась  высово,  дышущее  здоровьемъ 
и  МОЛОДОСТЬЮ)  иоврытое  дыпшбшъ  аагаромъ  лицо  зат^Ьншо  бнзо 
НИ8В0  опущеннымъ  на  глава,  цвйхвымъ  платочвомъ,  вонцы  вою- 
раго,  на  б^гу  развязавш1бся,  раакЬвались  по  в^у. 

Недалево  отъ  дороги  вид'Ьнъ  былъ  новый,  обппгшй  тесомъи 
заново  врашеный,  двухъ-этаашый  домъ  сельсвой  архитевтуры,  съ 
разными,  досчатыми  уврашешями  и  съ  п^тухомъ  на  фло- 
гарв^...  Мой  вучеръ  остановилъ  лошадей. — Зд^^сь  надо  быть?— 
свазалъ  онъ. 

—  ЗдФсь!  Зжксь^  родимый!— весело  отв^^чалъ  ему  запыхав* 
ппйся,  но  невзирая  на  то  1гЬвуч1й  голосъ. 

—  Иванъ  Герасимовичъ!   Голубчивъ!  Издали  увидала! 

Она  б^^шша  со  стороны,  и  мы  н!]^свольво  обогнали  ее,  прежде 
ч&1ъ  мой  тарантасъ  остановился. 

—  Ну,  до  свидашя;  много  вамъ  благодаренъ,  —  свазадъ 
Непл^свинъ,  быстро  спрыгнувъ  на  землю. 

—  Ступай, — шепнулъ  я  вучеру,  и  мы  у1хали;  но  оглянув- 
шись изъ  любопытства,  я  видЬлъ,  вавъ  дЬвва,  взмахнувъ  руками, 
съ  разбега  прыгнула  ему  на  шею. 

Философу  было  л№ъ  подъ  соровъ,  0  меня,  признаюсь,  удивила 
такая  удаль  съ  его  стороны. 

—  »Ого!" — подумалъ  я: — „да  ты  видно  на  разный  руви 
мастеръ!'' 


Ш. 

Два  М!к»ца  послЪ  этого  я  не  вмдфлъ  его  и  не  им'Ьлъ  о  немъ 
нивавихъ  изв1итй...  Въ  начале  августа,  въ  городе,  мкЬ  попался 
на  встречу  Петръ  Иваныть.  Онъ  былъ  одинъ  и  им^дъ  вавой-хо 
уныло-растерянный  видь.  На  вопрось  о  жен^,  а  услыхаль,  что 
она  туть,  недалево,  въ  лавв'Ь  у  ВахрамЬева, 

—  Пойдемте  въ  ней,  я  думаю,  что  она  ужъ  успела  вонпты.» 
Лариса  рада  будетъ  васъ  увидать. 
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Доршою  я  пог^иIдюа^[ъ  ва  в^о  сь  уэдЫемъ. 
„Что-нибудь  да  не  дадно^,  думалось  мя^. 

—  Ну,  а  Ив«н%  Герастюнить? — спросилъ  я. 

Онъ  тязвело  вздохнулъ. — Иванъ  Герасямовнчъ  повияулъ  пеня. 

—  Кавъ  тавъ  поЕинулъ? — воскликнули  я.  — Гд4  ж.ъ  онъ  теперь? 

—  Да  недалеко  отъ  Ольхина  я  я  вижусь  съ  нямъ  иногда. 
Только  ви  погашаете) — и  лящо  егокакгь*то  бол'Ьженво  съежилось: 
—это...  это  уже  оовсЬиъ  не  1!0...  Лариса  добидась-таки  своего, 
поила...  Онъ  тешрь  у  Миронюцхъ.         ^ 

—  Въ  ВвтгоФсрой  усадьб*? 

—  А  вп  почемъ  знаете?..  Ахъ,  да,  я  поигаю,  ви  его  под* 
вовкш...  Д&10,  воть  Видите,  въ  тамъ.«. 

Но  онъ  не  усп^лгь  разсказать  мн*,  въ  чемъ  д*ло.  Мн  были 
уже  въ  пяти  шагшъ  оть  Вахрак^ева,  у  дверей  вотораго  сто- 
лэъ  его  экипаясц  и  изъ  лавки,  вавстр^яу  наиъ,  вБппла  Лариса 
Дмитр1евна.  Прикащикъ  укладывалъ  въ  таравтасъ  покупки.  Она 
бы.та  весела  и  болтала  съ  непринужденшшъ  видомъ  о  пустякахъ; 
но  о  НеплсЧвиЕрЬ  ии  полъ-слою. 

Нужного  шшозже  вечеромъ,  я  вавЪегилъ  ихъ  у  Розы  Михай* 
лоюи  или,  какъ  иааввали  ее  у  насъ  запросто,  Розн,  н'бмки, 
державши  при  нашенъ  у^Ьвдномъ  клуб1|  н#1то  въ  род*  гостян- 
няцы. 

Петра  Ивановича  не  бкло,  когда  я  вопгелъ  къ  нимъ  въ  номеръ, 
но  Горностаева  ожидала  его  ежеминутно.  Она  приняла  меня  са* 
ишь  любезнымъ  образомъ  я  за  самоваромъ  разспрашивала  по- 
дробно объ  урожа*,  пос*вахъ,  жаловалась  на  ранше  холода, — 
разеказывала,  что  ожидаетъ  изъ  Риги,  отъ  Вагнера,  вишни  и 
ябюки  для  своего  сада,  гд*  за  поел*дше  годн  все  вымерзло. 

—  Не  забивайте  насъ,  добрый  Васил]й  Бгоровичъ! — упраши- 
вала она,  пожиная  мн*  дружески  об*  руки.  Мужъ  очень  васъ 
штобилъ  и  теперь,  -когда  окь  одинъ...  еь  непривычки,  вы  поня* 
маете..  Петръ  Ивановичъ  очень  хаядрятъ. 

—  Да  раю*  они  не  видятся? — спросилъ  я,  догадываясь,  что 
она  не  нускаеп  мужа  1№  прхятелю — Вктт>во  оть  васъ  такъ  близко. 

Ч^ная  т*нь  проб*жала  у  ней  по  лицу. 

—  Видятся, — 'ОтвДчала  она: — какъ  не  вид*ться?  Только  вы 
понимаете,  Миропопи  эти  в*дь  мужики,  хотя  и  богвт1<е.  Отецъ- 
хулакъ,  наживш1йся  въ  (йотвость  свою  волостнымъ,  всякаго  рода 
иещшвдамя,  а  Дуняшка  эм  его,  взъ*за  прекрасныхъ  очей  ко^ 
юрой  Иванъ  Гераснмовичъ  насъ  бросилъ,  просто  распутная  л/Ьввл. 
Сй|и  судите:  П1№№чяа  ли  этого  рода  компашя  для  людей,  ко- 
торые уваашотъ  себя? 
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Я  смотр^^  на  нее;  но  она  опустяда  глаза  и  ошпъ  что-то 
черное  промелькнуло  у  ней  на  лицЬ. 

—  И  теперь, — продолжала  она: — если  правда,  адкъ  говорять^ 
что  онъ  на  ней  женитса... 

—  Кавъ — ^2кеиитса!?  * 

—  А  почему  жъ  бы  и  н^тъ?  —  развЬ  такихъ  людей,  какъ. 
Иванъ  Герасимовичъ,  удержать  вах1д-нибудь  деликатныя  сообра- 
жешя?..  Ему  нужно  жить  не  трудясь,  на  чей*нибудь  счетъ,  а 
на  чей — не  все  ли  равно?  Ну  а  для  мужика,  нонимаете,  выдать 
дочь  за  поручика,  хоть  и  нищаго,  все-таки  лестно...  Тавъ  вотъ^ 
возвращаясь  къ  вопросу  о  посЬщетяхъ,  —  если  правда,  что  онъ 
на  ней  женится,  то  не  трудно  понять,  какого  рода  сосЁдствомъ 
Богъ  грозить  наказать  нась  за  наши  гр^хи.  Вы  только  пред- 
ставьте ое(№  какую-нибудь  этакую  Дуняшку,  разраженную, — кавь 
этого  рода  твари  въ  дворянстве  обыкновенно  рядятся,  —  пред- 
ставьте ее  у  себя  на  диван'б,  въ  гостиной...  фу,  отъ  одной 
мысли  убежишь  изь  дому! 

Все  это  вмЬст^  расшевелило  мое  любопытство  до  такой  сте- 
пени, что  позже,  когда  Петрь  Ивановичъ,  давно  уже  воротявппйся,, 
вышелъ  меня  провожать,  у  нась  состоялся  малеяькШ  заговоръ: 
навестить  Неплёскина.  Для  этого,  несколько  дней  спусти,  онъ 
прх^халъ  въ  городъ  одинъ,  и  изъ  города  уже  мы  съ  нимъ  от- 
правились вм^ст^,  въ  Ольхино,  сь  тЬмъ,  чтобы  по  дороге  за'^хать 
къ  Ивану  Герасимовичу. 

Вытягово,  еще  въ  начал!Ь  шестидесятыхъ  годовь,  6б1Л0  богатой 
пом'Ёщичьею  усадьбою;  но  влад&зецъ  его,  глубоко-оскорбленный 
реформою,  съ  досады  продадь  родное  гнЬздо  мужикамь  и,  отро- 
хая  оть  ногъ  своихъ  прахъ  отечества,  выселился  въ  чужхе  края. 
Предвид'Ьлъ  онъ  или  н'Ьтъ  посл!]^дств1Я — трудно  сказать;  но  онк 
были  печальный.  Крее1ъянское  общество,  ставшее  собетвенникомЪ' 
шсЬшя,  распорядилось  съ  нимъ  варварски.  Старыя  рощи,  краса 
его,  были  вырублены,  каменный  барскШ  домъ  времени  Екате- 
рины I  проданъ  на  сломъ  и  руины  его  еще  долго  служили  ис- 
точникомъ  добывашя  кирпича,  жел1»а,  и  прочаго.  Мало-но-малу, 
на  жЪстЬ  цветущей  усадьбы,  остался  пустырь,  съ  холмами  мусора^ 
додъ  которыми  уц^лъ  только  глубоко-заложенный  въ  грунте 
старый  фундаментъ  зданш.  Полевое  хозяйство,  однакоже,  на  ко- 
торое только  и  быль  разсчегь,  не  оправдало  воаюжевныхъ  на 
него  ожидашй.  Пр1обр^татели,  л^тъ  черезъ  восемь,  были  уже  по 
горло  въ  долгу  и  лучшая  часть  ихъ  земли  перешла  во  вдад^те 
близкихъ  соседей.  Къ  числу  посл^днихъ  принадлеакаль  и  бывхшй 
ихъ  волостной  старшина  Мироновъ,  который,  три  года  томгу  на* 
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задъ,  купЕль  7  общества  за  беацбнокь  бахЬе  ста  отборйДйшихъ 
десятивь  покосу  и  пахоты.  Ояъ  же  и  выстроилъ,  недалеко  отъ 
сгараго  пепелища,  хоть  новый  сь  иголочки  дошгь  крестьянской 
аркитек1*уры,  сь  р^ннхи  досчаты1Ш  украшевзями  и  съ  пЪтухомъ 
на  флюгарке,  у  воротъ  котораго  встр1тилъ  насъ  низкимъ 
поБлмшЕЪ  саю»  ховжвнъ. 

Это  бнлъ  богатврскихъ  раввгЬровъ  мужикъ  лДтъ  пятидеея'ш, 
сь  зам-Ьтной  прос^^дыо  въ  русой,  окладистой  бородЬ  и  съ  ело-* 
койшД  ваашдстш  во  вв^рЬ.  Оиъ  быль  безъ  И1адви,  въ  засале- 
нокь  спфоиъ  ашдет§  на  ситцевой,  выпущенной  поверхъ  портошь 
рубахФ,  съ  серебряною  ц^Ью%кой  на  брюх'Ь;  но  не  взирая  на 
этотъ  м^щанстй  косгюмъ,  фигура  его  бросалась  въ  глаза  своею 
па!гр1архальяое1ью. 

—  Добро  пожаловать,  доропе  гости! — еказШъонъ  ласково.-*^ 
Добро  позкаловать,  баяипка  Петрь  Ивановичъ,  и  ваша  милость — 
мени-отчества*— не  им1ж>  чести... 

Спутникъ  шй  наввалъ  н^ш  и  мое  село. 

—  Иваяа  Герасимовича  тфовЬдать  заахали?..  Въ  добрый 
чаеь!  Тоошео  они  никакъ  еще  отдыхаютъ  пошА  обЪда...  Эй! 
Дуня! 

Окошко  въ  иижнемъ  отакЪ  стукнуло  и  нзъ  него  проворно 
выглянула  амакомая  уже  ияЬ  хозяйская  дочь. 

—  Буди-тъ-ка  его  бшгородае,  скажи:  —  дсфопе  гостя  по- 
жалрважи.  Да  самоваръ...  твивЫ 

Д'Ьвва,   зардевшись,  кивнула  ласково  головой  Петру  Ивановичу 

и  СКрБ12ЕаСЬ. 

Большая,  чистая  горшща  верхняго  этажа  убранствомъ  своимъ 
нашшинала  средней  руки  за^бзжШ  дсшъ  въ  у^номъ  городе. 
Горшки  герашя,  резеды  и  бальзамина  на  узенькихъ  подокон- 
никахъ,  варварсше  обои  и  столь  же  варварски  *  раскрашенные 
портреты  въ  рамкахъ,  стеклянный  шкапъ  съ  носуд(й,  передъ 
обитымъ  продранною  клеешиА  диваномъ,  столъ  съ  цветной 
екатерткой,  въ  углу — стЬнные  часы. 

Едва  усп&ш  мы  оглядеться  тутъ  и  сказать  яЬсколько  словъ 
съ  хозяиномъ,  какъ  дверь  и»  оосДдцей  комнаты  распахнулась 
съ  шумонъ  и  передъ  нами  явился  НенлРскищь. 

—  Отцы  благодетели! — пфкнудъ  онъ  своиАгь  зычнымъ  голо- 
сомъ. — Какими  судьбами  вм^стФ? — и  не  дождавшись  ответа,  ки- 
нулся иась  обнимать. 

Ояъ  былъ  въ  хадагЬ,  съ  шющимъ  радостш  лнцомъ  и  ни 
1^Ьви  того  еНЬснешя,  которое  въ  Ольхи1^  д'блало  его  непохо- 
жинъ  на  самого  се(^. 
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—  Ну,  благородные  представпел  отствныхъ  п|швнлепй,— 
сказалъ  овъ,  напрямившись  и  положявъ  свои  длани  шшъ  на 
плеча: — яаете  лн,  куда  вы  прИ^хали? 

—  Въ  Внтягово,  —  отв1бчалъ  простодушно  Петръ    Ивмшчъ. 

—  Е^ЬгЪу  другь  лгобевннй^  я  яе  объ  нменн  говорю,  а  о  томъ 
наступающемъ,  земсвомъ  перевороте,  вотораго  этоть  хуторъ  яв- 
ляегея  предвовв^стнивокъ.  Внтягово — это  вародншъ  новой  фор- 
мащи  на  раввашгаахъ  отживающаго  порядка  вещей.  Это  эенля, 
отвоеванная  трудовгь  у  приввлегш.  ГдЬ  бтппй  влад^Ьлець  ян^Ыя? 
За  границей,  куда  вдежло  его  сердце,  подкупленное  наружнвхъ 
блесвонъ  чужой  аемли.  А  кто  на  м^ия^  его?  Сей  иабожннк  на* 
Т1иархъ,  пос^Ьявй  въ  школ^  терп^шя  и  труда,  сей  в^рннй 
сынъ  своей  родины,  годами  тяжелаго  опыта  заслуапоошй  то,  ч^мъ 
онъ  пользуется.  А  пользуется  онъ,  вакъ  ж  тотъ,  великой  властш 
на;^  людьми;  только  та  старая  власть  била  желЬзвая  цЪпь,  а 
эта — Т0НК1Я  сЬти,  въ  воторыя  сей  ловецъ  уловляетъ  рыбку  свою. 
...Неправда  ли,  государь  мой,  Теревпй  Отепановичъ? 

—  Шутите,  ваше  благородае! — сь  самодовольной  усм^ппкой 
отв^палъ  Мироновъ. — На^  кЪмъ  она — моя  власть?  Надъ-  батра- 
комъ-то?  Такъ  стоить  ли  же  о  немъ  говорить?  Али  надъ  одно- 
сельцемъ,  тю  по  соглашешю  отрабатываетъ  доджокъ?  Да  я  у  него 
въ  рукахъ  не  меньше,  ч'бмъ  онъ  у  меня...  А  надо  мвою  властей* 
то!..  И!  Боже  мой!  Иввольте-ха  иоечнтать... 

Онъ  возражалъ  Неплбскину;  но  ответь  его  вядимо  сЛрлщваь 
быль  къ  намъ. 

—  Вы  были  зд'Ьсь  старшиной? — спросилъ  я,  вглядываясь  вни- 
мательно въ  вту  фи810»ом1ю,  на  которой,  ивъ-яодъ  ея  бросаю- 
щ^ся  въ  глава  ста[енш1СП1,  просвечивало  порой  что^-то  яеуло* 
вямо  юркое. 

—  Бы1Ъ*съ, — отяЬчалъ  патр1архъ: — только  бвгтью  тому  уже 
скоро  четвертый  годокъ. 

—  При  васъ,  значнтъ,  куплета  эта  усадьба,  что  посА  ис- 
чезла съ  лица  земли? 

—  При  жяЬ. 

—  И  ш  были  тоже  пркН^тателемъ? 

—  Штъ,  сударь,  ~-ни  я  и  яшсто  нзъ  нашихъ,  благод&рея1е 
Богу,  не  Нажь.  А  «по  довелось  мн^,  за  восемь  лЬть,  быть  оче- 
видцемъ  этихь  мвпярствъ,  такъ  это  правда. 

Мы  вс^  просили  его  разсказать,  какъ  было  дЬло,  и  патртргь, 
погладияь  бороду,  разсказадъ  намъ  следующее. 

—  Л*рь  съ  десять  тому  назадъ, — говорялъ  онъ: — померь  туть, 
въ  Старомь  Вытягов^,  богатый   баринь,  изводили,  можеп,  слы- 
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хжеь?— гевверадъ  Ствшяъ  МатвЬт  Аркаконовь, — я  бшЕО  у  него, 
бъ  з^шнихъ  жШкхъ,  тысценокь  этш»  до  двухь  десякнп.  Им^Ьше 
ошюи  рмяраято  въ  разння  рука;  а  толко  долрезвде  всего  на* 
схЬщивъ  схЕуегалъ  усадьбу.  Очень  ужъ  быль  раэобиженъ  нюшсъ* 
то  оолояенкисъ  и  опоешм  ему  родпельсвое  гн^вдо. —  „А  ну 
его,  молъ^  пропадай  (шо  вропадм1ъ1./  Гордый  быль  господмнъ^ 
щжхяъ  въ  Петербурге,  въ  гвардаи,  и  д^жалъ  себя  высоко.  Вн-^ 
д1та  ие  жотъ  имА  вшн  опь  муяшва,  и  ечтая  всякое  д^о  еъ 
пкь  уннжев1енъ,  даль  на  продажу  донЬренвость  сродственнику, 
соеДду;  а  самъ  махнулъ  рувою^  да  и  у1хал»  отеедева  навсегда. 
Свнпщынъ^  Егоръ  Андреевняь^  сродстеявЕВь-то,  машъ  ныя^пшШ 
мировой  судья, -**тогь  за  него  и  варочалъ...  Такь  воть,  сударь 
в(й,  Бгоръ  Ац^феевмяъ  продал  эжу  усадьбу  точно  что  иузвявамъ. 
Но  при  усадьбе  нмъ  отошло  не  больше  трехъ  сотъ  десятинъ,  да 
и  за  т&  не  знал  еще,  вакъ  аапдать.  А  были  Л  муживн  не 
я;?сЬшн1е,  изъ  бос^дней  ....ской  губернш,  виоелщось  сюда  ихъ  че- 
твре  смьн, — еь  дЬхьми  и  съ  бабами  навсего  тридцать  дупгь. 
Я  засБиали  они  сюда^  еще  допреще  того^  ходова — за  свЬде^ 
ншш, — его  Кар|^в11мъ  звалн,^который  потомъ  и  купчую  имь 
оовцшикЕъ: --<$огатЕ1й,  многосеанейннй  :мужикъ  ж  чаюв^ъ  обхо- 
дпедьшй.  Нашимъ  онъ  тутъ  по  дупгЬ  пришелся.  Ну  и  считалъ 
я  ^1>  тогда  за  путнаго  челов(ха;да  надо  тахъ  полагаоъ,  что  Л1^ 
не  бнлъ  оврь  въ  настоящихъ-то  передрягахъ,  либ1>  разсчеты  вак1е 
вм1лъ,  закрытые, — шутъ  его  знаегь.  Наплелгь  землякамъ  про 
шжупЕу-то  и  не  в^Ьсть  чего: — в(^кнъ  Х)0|юша,  молъ^  и  люди-то 
тутъ —простота,  и  земдяг-^золотее  дно,  и  житье — не  житье,  а 
наеаяиица!*.  Пмьстились,  голубииви,  по  восемнадцати  рубликовъ 
дали,  эа  десялгау,  пять  тысяъ,  ехало  быть;  но  изъ  нихь  только 
тЕюячу  чисгегааомъ,  а  остальное  въ  рав^ючву,  въ  три  года  должны 
бшш  вее  ужшжгь.  Над1|ялись  на  лекь;  все  больше  его  сначала 
н  ебали, — садъ  подъ  него  даже  вкру4Ииш  и  распахали;  старин- 
ную барскую  рощу  липовую^  въ  саду,  ва  25  рубдишшъ  на  лыко 
нродалн...  И  гр^Ьхъ  пожа»»мъся,  первне  два-три  года  лшъ  у 
нихъ  уродился  важный.  Больше  двухъ  берковцевъ  десятина  да- 
вала; а  берковець  шелъ  тогда  въ  70  ру(кяхъ.  Ш  третьему  году 
бьио  опять-таки  хорошо,  а  все  уже  ю^къ-то  не  то;  да  и  x^Ш^ 
о  ту  пору  тоа№  не  уродались.  Думали-^было  очнстшъ  псжупку, 
авъ  вышла  у  нихъ  недоимочва:  съ  малаго  началось,  и  ничуть 
18  тревобккю  8Ю  ихъ  сначала.  Надеялись, — тавъ-то  над^^&лись, 
что  чехвертымъ  годсшъ  кушкш  даже  у  этого  самаго  ихъ  Кар- 
вЪ^а    его    часть:  деньжошки  у  насъ   занимали   тогда,  чтобъ  съ 
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нвзгь  разстат&ться.  Ждали,  значип,  что  будешь  у  нвхъ  по  преж* 
нему  урожай  на  сяаву;  одначе  не  тугь-то  бшо. 

На  этомъ  шЬсА  равскавчикь  кряЕнулъ  съ  довольннмъ  вшдомъ, 
и  понолчалъ  съ  шшуту. 

—  Не  даль  имъ  Богь  ни  раву  болЬе  урожая,   послЬ  трегь 
первыхъ    годовъ; — да  и  не  диво,   потопу-* олухи.    Ч^мъ  бв  по- 
вупву-то  под'Ьлить,  чтоба  каждый,  значить,  влад&сь  свошгь  без- 
сменно,  да  и  хозийничалъ  у  оебж  епокойио,  так»   вЬтъ  вишь*— 
зависть!  ЗачФиъ  у  ооеЬда  лучше!..   А  лучше-то   кожетъ  статься 
только  по  той  причин^  что  онъ  удобрешя  не  жал^ъ.  Тавъ  н^ть, 
КОЛЬ,    давай-ка  по   старому,  но  обычаю...  Ну  и  пошло  у  ннхъ 
худо,  пошли  недоимки  со  векхъ  сторонъ; — единственный  у  кого 
водились  еще  деньжонки,  Карпйевъ,  себ^  на  укЬ,  значить,   вв* 
былъ  изъ  общества.    А  запаоонь-то  н^тъ...    Туть  гр^пшымть  д1- 
ломъ,  ребята-то  наип^  и  поприжали   голубчивовь;    купецъ  Лихо- 
тинъ,  помнится,  дралъ  съ  ннхъ  за  с1жена  на  поеЬвъ   по   пятя 
за  пудъ,  тоща  какъ  красная  имъ  цЪна— наличными  —  была  три 
рубля.  Да  росту  платили  кшНЬекъ  семнадцать,  а  по  нужд^  тавъ 
и  двадцать  съ  рубля...  Оъ  тЪхъ   поръ  и  поЬхало  у   ннхъ  иедъ 
гору;  землю  начали  продавать, — да  только  это  плохая  пояравва* 
Ну,  разорились   теперича,    значить,  въ  коиецъ:  въ  деревяЬ  ку- 
рицы не  найдепп»;  на  двухъ  лошадяхъ — трт  хозяина  пашуть; — 
одинъ    даже  бросилъ  свое  хоеяйство  и  ходить  теперь  въ  работ- 
ннкахъ.    Да  погоди,  и  друпе   туда  же  пойдутъ;    годика    этап 
черезъ  три,  совсЬмъ  щюберетъ  къ  рукамь  пр1ятелей!..  И  по  д&- 
ломъ!  Не  лазай  ведотъ  въ  чужой  огородъ!..  Мало  у  насъ  своей 
голи-то,  изъ  чужой  губерши  виогь  удостоили,  пожаловали  въ  намъ 
съ  капиталами:  боярскую  вотчину  намъ  подавай,  потому  у  насъ, 
моль,    у  всякаго   по   двугртвеяному   въ   кармане! — „Напрасно, 
братцы, — я    говорю: — господскую-то   усадьбу    сиееяи.   Жили  бы 
тамъ,  на  штучныхъ  пояахъ,  подъ  потолками  узорными,  да  оосбд- 
нихъ  господь  по  праздникамъ  угощали  бы,  такъ,  позкалуй,  дФло 
то  ваше,  говорю,  оовсбмъ  бы  иначе  пошло...  Выручили  бы  бояре 
своихъ-то,  вотъ  что!.. 

Ояъ  крякнулъ,  кахъ  челов'Ьнъ,  вплотную  поквипй,  и  нотирая 
руф  съ  самодовольиымъ  видомъ,  умолкъ. 

—  Неужели  вамъ  не  жаль  ихъ? — сказаль  я,  дивясь  бевоердеч* 
ному  смыслу  его  насмЪнжъ. 

—  Н^, — отв^чалъ  онъ  спокойно. — Кабы  несчасто^  адм  обида 
была  отъ  кого,  такъ  на  это  имъ  грЬхъ  поясаловаться*  Единстенно, 
можно  сказать,  за  дурость  свою  ноплшгились. 

—  Однако,  изъ  вашего  же  разсказа  видно,  что  ихъ  прижи- 


ВСВ00С10ВНАЯ  свкья.  187 

пали.  Два  рубля  на  три  за  забранное  въ  долгъ  сЬмя,   в^дь  это 
разбойвичхл  барывга! 

Онъ  засн&ися. — Ну  да^  Лихотинъ  точно  что  малость  пере- 
оолиъ;  хоша  опоть-тави,  это  у  иихъ,  въ  вунечеств^,  за  обиду 
не  почитаетсн;  потоку  д^о  воиерчесвое:  сегодня  ты  вгь  баршпахъ, 
а  завтра  въ  убшжЪ;  надо,  значить,  чтЫ5гь  барыши  поврывали  убы* 
товъ. 

—  А  двадцать  процентовъ  за  деньги^  вы  что*ли  брали? 
Петръ  Ивашггц  сид^вшШ  вовл^,  тодвнулъ  меня  потихоньку 

ШЕгекь 

—  Сеинадцать, — ноправилъ  Мироновъ. — Такъ  что  же  дЬ- 
лать-то,  батюшва?  Сами  чать  знаете,  какая  у  нашего  брата  бы- 
ваеть  нуавда.  Бываетъ,  что  хоп  зар&кь,  а  деньги,  въ  назначен- 
ный чаеъ,  чтобь  были  заплачены.  Не  то  что  за  годъ  по  двм* 
цахи,  а  и  за  семь-то  день  иной  разъ  охо1яо  дашь  по  пяти,  да 
въ  ножки  еще  поклонишься.  ...Вогь  что-съ! 

За  чкмъ  Дуня  прислуживала.  Это  была  врозь  съ  молокомъ^ 
1фоворнвя,  ловкая  дЬвуиша  л^ть  20-ти,  съ  высокой  грудью  и 
бнстрымъ  взоромъ.  Красная  и  усмехаясь,  она  отпячивалась  отъ 
приглашенШ  1о%С1ъ  и  откушать  съ  вами  чайку,  который,  по  мнб- 
шю  Гориостае^ва,  быль  бы  слаще,  еслиЧ$ъ  хозяйка  сама  разли- 
вала его. 

Петръ  Иванычъ  ои&ися;  но  только*что  мы  остались  втроемъ^ 
вакь  вся  веселость  его  исчезла  и  м^Ьсто  ея  заступило  очень 
серьезное  выражеше. 

—  Какъ  д'Ьло? — спросилъ  онъ  щвятеля. 

—  Да  ннвакъ,  —  отнЬчадъ  Непл^скииъ,  тоже  с^[)ьезн0,  но 
вакъ-то  нехота,  и  оба  остановили  глаза  на  жвЛ^. 

—  Васкпй  Егорычъ  знаетъ, — свазалъ  Горностаевъ,  и  помол- 
чавъ: — ты  извини  меня,  другъ  любезный,  я  буду  говорить  прямо... 
Отдумалъ  что-ли? 

—  Ютъ, — отЬчеаъ  Неплвшинъ,  —  и  если  хочешь,  в^^рн^Ье 
будетъ  стзать,  недумадъ...  Зач$иъ?  Думай  хоть  сорокъ  л^,  а. 
действительной  жизни  себб  не  выдумаешь. 

Сначала  они  немного  стЪсяились  моимъ  приеутств1емъ,  но 
во  немногу  ВСЯВ1Я  околичности  были  брошены. 

—  Не  понимаю,  какъ  можно  было  на  это  решиться! — гово- 
рилъ  Петръ  Ивановичъ  съ  горькимъ  упрекомъ. 

—  Да  я  и  самъ,  брать,  не  понимаю. 

—  Иванъ  Г^расимоФичъ!  Ради  Христа  не  шути!  Серьезное 
310  дЬло, — ограншо  серьезное!  Попомни  слово  мое:  напляшешься 
ТВ  съ  своею  Дуней. 
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—  Само  собой  напляшусь.  На  то  я  жена.  Съ  сапою  лу^ 
шей  напляшешься.  Ты,  напри1г1ръ,  съ  Ларисой  Дмитр1евной... 

Я  думать,  что  Горностаевъ  обидпся  этого  рода  сопоотавле- 
шемъ,  но  онъ  пропустиль  его  мшю  ушей  какь  нЬчте  не  отао* 
сящееся  до  д'Ьла. 

—  Нашшпешься  и  съ  отщшъ, — продолгалъ  онъ, — даромъ, 
что  патр1архомъ  выглядитъ.  П-п-п-патр1архн-то  брать  теперь— 
того,  вонь  сявшалъ?  за  семь  дней  иапь  процевговъ,  да  и  за  т& 
еще  въ  ноги  ему  новлонись.  И  ты  не  думай,  чяо  жизнь  у  него, 
какъ  зятю,  достанется  тебЬ  дешево.  Попомни  слово  мое,  онъ  ш- 
жметъ  изъ  тебя  сокомъ  все,  во  что  емуобойдепш  мужицкое  его 
честолюбхе. 

—  Боишься,  чтобы  не  завабалыъ  меня  ва  семь  лгЬфь,  й  не 
заставилъ  паста  овецъ?..  Штъ  брать,  оавъ  увяжаетъ  чины  и  рае* 
<^четъ  у  него  на  меня  другой.  Мы  съ  Дуней  будемъ  жить  въ  го^ 
род^  и  я  буду  принять  въ  и8в1№тномъ  кругу,  иуда  ему  нужно 
себ^  протереть  дорогу...  И  буду  ходатаемъ  по  его  д^йишмъ. 

—  Поздравляю!  Знатныя  у  тебя  будуть  дЪяа!  да  хорошъ  бу- 
дешь ты  и  ходатай. 

—  Э1  Чортъ  его  побери!  Ему  нвмнотаго  нужно. 

—  А  если  немного  нужно,  тавъ  что  яеь  это  будетъ  твое  но** 
ложете  у  него?..  Подумай  только,  на  иждивенш  у  богаптго  му* 
жива,  и  стало  быть,  у  него  въ  зависююст,  и  бевъ  ^^дствъ 
когда-нибудь  выбиться  изъ-подъ  его  опеки,  въ  случа'Ь  если  она 
окажется,  какъ  наверно  окажется,  нестерпимой...  Въ  какой  грязи 
и  какъ  безвылазно  ты  увязнешь. 

Неплескинъ  слушаиь  его  нетерп&ош),  но  очевидно  не  при- 
давая значешя  этимъ  рЬчанъ. — В8Доръ!-*-скаваль  онъ. — Ш  ужи- 
вусь, такъ  у^ду  отсюда  съ  Дуней  и  поступлю  во  фрмть.  Меня 
всегда  и  вездЬ  охотно  примутъ. 

Петръ  Пванычъ  умолкъ  въ  совершенномъ  отчаянш...  Доро- 
гой изъ  Выгягова  онъ  добивался,  чф&  я  объ  этомъ  думаю.  Л 
отвЬчалъ,  что  по  всЬмъ  в^ровпямъ,  паатрмфхъ  ошибется  въ  раз* 
счетЬ. 

—  А!  чортъ  съ  нюгь!  Я  спрашиваю  васъ  объ    ИвакЬ  Ге- 


—  Да  что  же  васъ  такъ  бевпокоитъ  Иванъ  Герасимомгчъ? 

—  Помилуйте!  Онъ  погубить  себя! 

—  Э!  полноте!  Иванъ  Герасимовичъ  слишкомъ  большой  фи- 
лософъ,  чтобь  затрудняться  не  въ  мЬру  какими-нибудь  жи- 
текекими  непр1ятностями.  Вы  слышали:  яе  уапвется  съ  тестемъ, 
такъ  бросить  его  и  поступить  на  слухбу. 
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—  А  Дуня? 

—  Ну,  Дуня — еще  закрытая  карта.  Только,  я  полагаю,  ему 
не  разъ  доводилось  ставить  на  этого  рода  карты. 

—  Бакъ!  Вы  хотите  сказать,  что  онъ  уже  быль  женатъ? 

—  Штъ,— началъ  я,  но  вдругъ,  спохватясь,  оборвалъ. — Во 
!      всякомъ  случа-Ь, — заключилъ  я: — вамъ  это  лучше  знать. 

Петръ  Иванычъ  махнулъ  рукой. — Женолюбивъ! — сказалъ  онъ. 

—  Давно  у  нихъ  это? — спросилъ  я,  раздумывая. 

—  Да  сколько  я  знаю,  ужъ  н]кколько  м^т^евъ.  Д^вка,  еще 
весною,  бегала  къ  не(му,  въ  Од^хжщ). 

—  И  онъ  не  на  шутку  любить  ее? 

—  Влюбленъ  какъ  котъ. 

Н.     АХШАРУМОВЪ. 
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ЗаМЪТКИ  и  НАВ1ЮДЕН1Я. 


{Окончанге). 
ХШ  *). 

—  Петровить! — взываю  я  почти  каждое  воскресенье  между 
тремя  и  четырьмя  часами  по-полудни: — сажай  судей! 

Это  значить,  что  старость  я  отпустиль,  просителей  всЬхъ 
удовлетвориль  и  теперь  навсЬреваюсь  приступить  къ  отправ.1ен1Ю 
правосуд1я.  Петровичъ — отставной  солдать  семидесяти-пяти  л*гь 
оть  роду,  но  бодрый  и  св^Ш,  съ  зычнымь  голосомъ  и  предста- 
вительной наружностью;  онь — сторожъ  при  волостномъ  правлеши, 
получаеть  шесть  рублей  жалованья  въ  мЬсяць,  въ  будни — встав- 
ляеть  св^чи  въ  подсвечники^  „соблюдаеть^  сидящихь  въ  аре- 
стантской и  спить  по  ночамъ  на  денежномъ  сундук*!  правлетя; 
по  воскресеньямь  же  его  главная  обязанность  заключается  въ 
извлечеши  по  мЬр^  надобности  изь  „Центральной  Б^ой  Хар- 
чевни" то  старшины,  то  старость,  то  судей  и  тяжуш.ихся...  Ахъ, 
эта  „Б&1ая  Харчевня ''!  Сколько  она  мнЬ  крови  испортила  за 
эти  три  года!..  Расположена  она  какь  разь  напротивь  волости, 
саженяхъ  въ  двадцати  оть  нея  (есть  законь,  что  кабаки  не  мо- 
гуть  быть  б.1иже  40  саж.  оть  волости,  а  бЬлыя  харчевни,  т.-е. 
т^  же  кабаки,  но  съ  продажей  горячаго  чая — это  ничего),  флаги 
надь  ней  такь  весело  полощутся,  а  въ  открытыя  двери  несется 
такой  заманчивый  гуль,  что  рЪдкШ  посетитель  волости  утершггь 
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16  загшнуть  и  ВЪ  ^Харчевню''  ^  считая  ее  кавииъ-то  необходи- 
мы» допоишешемъ  въ  волостному  нравленш.  Просовывается, 
шшрюсФръ,  ко  вш*]^  ВЪ  дверь  дшнцеяярш  чья*нибудь  кудластая 
голова  и  спрашиваетъ: 

—  Л]имкь  Иваныча  нЬтъ  тута? 

—  Шту,  —  отвечаешь  съ  сердцемъ,  потоку  что  приходится 
ВЪ  это  утро  въ  десятый  разъ  отвечать  на  подобный  вопросъ. 
ПоскителЬ)  ничего  больше  не  разспрашивая,  твердьши  стопами 
направляется  въ  ^Центральную ''^  и  пробывъ  тамъ  бол1^  или 
вео^е  долгое  время,  возвращается  уяке  съ  румянцемъ  на  лиц:Ь, 
1федшесгвуемый  обвзповоеннннъ  старшиной,  ]Еоторый,  торопясь, 
открываегь  денежный  сундувъ,  вынимаетъ  требуемую  гербовую 
харку  или  паспортъ  и  вновь  споить  въ  „Центральную'',  гд*! 
ткъ  внезапно  была  прервана  его  дружеская  съ  в'Ьмъ-нибудь  бе* 
с1да...  И  тавъ  ежедневно,  по  десяти  и  бол^е  разъ.  По  воскре- 
сеньямъ  же  «Харчевня"'  рЬшительно  отравляетъ  мое  существо- 
]нш1е... 

—  Петровичъ!  гд*  Петровичъ? — взываю  я  во  всю  глотку  до 
т&хъ  поръ,  пока  кто-либо  изъ  десятсвихъ  не  сжалится  надо  мной 
и  не  объяснить,  что  „Петровичъ  въ  трактирЬ-съ*. 

—  ВЬгл  скорби,  тащи  его  сюда,  да  и  судей  захвати. 

Я  очень  боюсь,  чтобы  Петровичъ  не  напился,  потому  что 
ооъ  незаы^^имъ  въ  роли  судебнаго  пристава  для  вызывашя  тя- 
жущихся и  свидетелей  и  водворенк  между  ними  порядка.  Онъ 
1авъ  зычио  покрикиваетъ,  тахъ  энергично  поворачиваеть  и  вы- 
вроваживаетъ  изъ  комнаты  какого-нибудь  забредшаго  „на  огоневъ^ 
пышчужку,  что  публика  его  боится  гораздо  больше,  ч1мъ  самого 
старшины.  Вообще,  Петровичъ — рЬдкШ  и  крайне  симпатичный 
тшгь  «тараго  сжужаки,  вс^Ьмъ  еуществомъ  своимъ  преданнаго  на- 
тшягву.  .  Миръ  праху  его,  этого  вЪрнаго  слуги,  нашедшаго 
разь  пачку  съ  деньгами  до  пяти  ооть  рублей,  забытую  старши- 
ною на  столЪ,  и  возвратившаго  ее  безъ  всякаго  промедления:  за 
атоть  подвить  онъ  получнлъ  отъ  старшины  рубль  серебра... 
Исшинитеденъ  онъ  былъ  замечательно;  бывало,  скажешь  ему: — 
врншш  шА  завтра  въ  47)  часа  утра  лошадей  на  квартиру,  — 
и  ужь  вполкЬ  увДренъ,  что  лошади  ни  на  пять  минуть  не  опоз- 
№оть,  ни  на  четверть  часа  ранбе  вазначеннаго  срока  не  пр!- 
4дугь...  Былъ  однажды  на  судЬ  такой  случай:  тягались  два  му- 
шка о  запроданной  лошади;  свидетелемъ  у  одного  изъ  тяжущихся 
былъ  священникъ  изъ  сос^дняго  села,  который  очень  тянулъ 
руку,  своего  клхента  и  даже  съ  азартомъ  наскакивалъ  на  судей, 
покрикивая  такъ:    „да  чего  вы  думаете, — тутъ  и  думать  нечего! 
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Пвшите  прямо:  отаазата''  и  щюч.  Между  ткмъ  я  замДпп,  что 
д'&ю  попова  кжента  непр&вое,  да  и  судьи,  хотя  поддакивал 
«батюшке'',  но  тоаве  что*-то  мялцсь;  необходижо  бшо  икь  дать 
поговорить  между  собой,  —  но  ниваБъ  не  въ  пркутствш  шоу- 
начальника  ихъ,  т. -е.  священника.  Поэтому  я,  по  ^обшновешю, 
предлояБилъ  ъс^жь  присутствующимъ  оставить  комнату^  ^^такъ  какъ 
судьи  будуть  совещаться ""  •  Век  вышлн,  ]Ц[юмЬ  священника,  ире* 
важно  разсЪвшагося  на  диванЬ,  съ  видимымъ  намерен1ем'ь  иро- 
ивводить   «давдеше'^  на  судЫк. 

—  Батюшка, — говорю  я  ему: — предложеше  мое — на  враш 
удалиться  иаъ  этой  комиатя  —  относилось  къ  вамъ  въ  такой  хе 
степени,  какъ  и  ко  вс^ъ  прочимъ. 

—  А  вы  что-жъ  не  уходитё?^ — пртдирчиво  спрапгаваетъ  онъ 
меня. 

—  Моя  обязанность  быть  зд^Ьсь  въ  качестве  секретаря  суда. 
Постороннимъ  же  здЪсь  н^тъ  мЬста. 

—  Я  уйду  только  въ  томъ^  случае,  если  и  вы  уйдете, — на- 
стойчиво твердшгь  расходивппйся  пастырь. 

—  Пегровичъ,  —  говорю  я, — попроси  батюпшу  оставить  эту 
комнату. 

Не  смотря  на  свою  набожвость  и  полное  уважеше  &ъ  духо- 
венству, Петровичъ  мигомъ  подскочилъ  въ  священнику  н,  ввявъ 
его  легонько  за  рукавъ  рясы,  вежливо,  но  настойчиво  1фосилъ 
удалиться;  тотъ,  во  изб&каше  пущаго  скандала,  покорился...  Я 
потомъ  спрапшвалъ  Петровича,  какъ  это  /онъ  р&нился  вывесхи 
священника? — МнЬ  покойный  предводитель  Сафоновъ  говарнвалъ, 
— отвДчалъ  онъ: — старикъ,  ты  знай  только  старшину,  да  писаря, 
— ихъ  только  и  слушайся;  а  становые  тамъ,  урядники  и  прочая 
шушера  —  для  тебя  не  начальники.  Вотъ  я  теперь  и  знаю:  чтб 
старшина,  или  писарь  сказалъ,  такъ  тому  и  быть.  Онъ,  батюшка* 
то,  у  себя  въ  церкви  хозяйствуй,  аздФсь  онъ  не  ховяинъ. — Тавь 
вотъ  каковъ  былъ  Пегровичъ. 

Возвращаюсь  къ  пре1юанному  разсказу.  Десятск1й  бЬкитъ  въ 
харчевню,  но  суд^  безпокоить  не  р&пается,  а  приглашаегъ 
только  9 дяденьку  Петровича'' — такъ  всё  его  называютъ — „явиться 
къ  писарю^.  Этотъ  посл1МД1й  на  полуслове  обрываетъ  рЬчь  и 
мгновенно  является  въ  дверяхъ  канцелярш,  вопрошая:  что  при- 
кажете? 

—  Ты,  другъ  мой,  который  счетомъ  шкадикъ  пропустилъ? 
Только  говори  по  сонбсти. 

—  Врать  не  буду,  А*  И.,  —  четвертый. 
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—  Ну  ато  ничего;  тодысо  больше  до  конца  суда  —  ни-ни!.. 
Зови  же  судей. 

—  С1ушаю*<гь. 

Онъ  д'Ьшеть  наглйво  кругонъ  и  &кглымъ  шагонъ  отрав*- 
шзея  въ  харчешш...  Жду  пять,  десять  минута,  —  иахонецъ, 
ПОЯВМЯКУК&  и  судьи. 

—  Уакь  вы  простате  веливодудшо,  А.  Н.,  признаться  чай-* 
Бокь  съ  норову  побадовапсь.  Мороэецъ  нннЬ  важный,  ]б12агодаря 
Создахею! 

—  Добраго  здоровьица,  А.  Н.,  съ  нраздввш>мъ-съ1  Все  щ 
но  добру  се(№,  1Ю  здорову? 

—  Слава  Богу,  благодарю...  Садитесь,  пожалуйста,  пора  на- 
чш1ать,  а  то  поздно  засидимся:  шшьне  восемнадцать  д&гь. 

—  Господи,  Создахель  Милооерднй!  Да  откуда-жъ  ихъ  такая 
пропасть?..  Н^тъ,  вы  ужъ  нась  не  держите,  А.  Н.,  выпустите 
поекор^,  нельзя  ли  кой^-хашя  до  будущего  воскресенья  отложить?.. 

—  Кь  будущему  воодзесенью  опять  наберется  десятка  два 
дЪхь,  —  ужъ  сейчасъ  са1ь  жалобъ  новыхъ  записано.  Садитесь, 
начнемъ  поскорее,  чего  яародъ  зря  д^мвать... 

Крестясь  и  покряхтывая  зад^ють  судьи  на  свои  м^кя'а  по- 
зади длиннаго  стола,  покрытаго  зеленымъ  сукномъ.  Ихъ  четыре. 
Но  позвольте  мн^  сначала  разсказать,  кто  сейчасъ  сидитъ  со 
иной  за  этимъ  судейскимъ  столомъ,  и  какимъ  путемъ  они  достигли 
вноокаго  звашя  народныхъ  судей. 

На  самомъ  дальнемъ  концЪ  стола,  противъ  того  м^ста,  гдЪ 
обыкновшно  стоять  тяжупцеся,  садить  Петръ  Болесовъ,  мужикъ 
взъ  средне-сосгоятельнаго  дома,  Ать  около  сорока,  живой  и 
юрк]й,  ведупцй  обыкновенно  допросы  и  ежеминутно  перебиваю- 
пцй  какъ  свидетелей,  такъ  и  тяжущихся  своими  воскдицашями 
и  зам:&чашями.  Болесовъ  всегда  съ  жикЬйпшмъ  интересомъ  слу- 
шаегь  д^^о,  задаеть  вопросы  очень  остроумные,  но  подчасъ  къ 
х1лу  и  не  относяпцеся,  а  им&опце  только  цФлью  уяснить  лично 
Еолесову  какое-нибудь  непонятное  ему  побочное  обстоятельство, 
о  которомъ  кто-либо  упомянулъ  на  суд*!.  Когда  дЪло  доходить 
до  постановки  рЪшешя,  то  онъ  всегда  первый  предлагаетъ  что- 
вибудь,  но  зачастую  отказывается  отъ  своего  мн^шя  подъ  вл1Я- 
шась  разсуждешй  сос&да,  Дениса  Черныхъ.  Денисъ,  безспорно, 
иужнкь  У1ШЫЙ,  разсудительный;  не  смотря  на  свои  60  лЬть,  онъ 
еще  1фЬпокъ  и  не  покидаетъ  сохи,  хотя  у  него  трое  взрослыхъ 
сыновей.  Говорить  Денисъ  мало,  слушаеть  тяжущихся,  опусгивъ 
паза  въ  землю  и  сохраняя  безстрастное  выражеше  лица;  онъ, 
вееомнАнно,  председатель  нашего  суда,  хотя  такой  долакносги,  въ 
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^^йетаительности,    и  н^тъ;  но  его  акторитетъ  настолько  великъ, 
что  при  постановке  рЪшешя  очень  р^дкге  осм&шваются  п^ечять 
ему.  Колесовъ   уступаетъ   ему   охотно,    хотя  и  поюолнетъ   се(№ 
иногда  задать  мбскмько  вопрооовгь  кш  хотя  бы  схЬлать  н^Ьскодько 
воеыицашй,  должоетвующихъ  внразшъ  его  удявл)вше  и  еомнМе. 
Совершенно   иначе   относится    къ  ЧернБххъ   другой    скч)  сосЬдъ, 
ВашлШ   Пузаккннъ   или,  ткь   его  но  яроегу  называютъ,  лишь 
только   онъ  внйдетъ  ивъ-за  суд^скаго  опма, — Васька  Голонузъ. 
Этотъ  Васька — типъ  деревенскаго  прохвоста,  на  все  гоговаго  за 
рубль   или  за  нотпофъ  водки;  въ  судьи  онъ  попалъ   благодаря 
поддержк'6  подобныхъ  ему,  которымъ  онъ  ^странилъ^  рубля  пол- 
тора ва  водку,  —  и  воть  теперь    окь  старается  „в^гауть  свое"". 
Онъ  совершенво  продажеиъ;  сь  унорствомъ,  достойншсъ  лушпей 
участи,   отетиваетъ  онъ  совершстно  неяраваго,  если  этотъ  не- 
правнй  носулилъ  ему  мвд:'арычъ;  окь  со  злостью  уступаетъ  только 
соеднненннмъ  усил1янъ  Дениса  и  Петра,  поднр^ШЕяемтгь  и  моимь 
писарскимъ  авторитетомъ, — и  часто  шгЬетъ  еще  нахальство,  усгу- 
пивъ,  приговаривать:   „смотрите,  д&со  ваше;  человека,   изн^^отно, 
не  долго  обидЬть...  А  нужно  такъ,  чтобы,  то-есть,  по  правдЬ^... 
Въ  зти  минуты  великолЬхенъ  Чертыхъ,  броеакшцй  на  оздоблен- 
наго  взяточника   мрачно  презрительные  взгляды;    подъ  вцпянкмъ 
этихъ  взглядовъ,  причйташя  Васьки  становятся  все  тише  и  тише 
и  навонецъ  переходятъ  въ  невнятаый  шопотъ  про  себя.  На  судъ 
Васька    является   всегда   несколько   зарумяненнымъ   отъ  треть, 
четырехъ  выпитыхъ  „въ  задатокъ^    стаканчиковъ;  выпить  сверхъ 
этшю  онъ  не  решается  до  суда   -  съ  того  времени,  кавъ  я  од- 
нажды потребовалъ,  чтобы  онъ  вышелъ   ивъ*-за  судейекаго  стола, 
такъ  кавъ  онъ  былъ  оксшчательно  пьянъ;   Васька  было^запроте- 
стовалъ,    не  желая  оставлять  теплаго  местечка,   но  я  объявилъ, 
что  не  буду  продолжать  дбла  и  покину    судейскую    комнату  на 
все  то  время,  покуда  тамъ  будетъ  заседать  пьяный  Васька,  ^го 
подМствовало:   онъ  вышелъ  изъ«за  стола  и  впослЬдствш  остере- 
гался уже  „перепускать''    лишшй  стаканчикъ,   изъ  боязни  вновь 
осрамиться;  за  то  по  окончанш  судовъ,   Пузанкинъ   переставалъ 
уже  ст^княться  и  нанивался  съ  тяжупцшися  до  положешя  рнзъ. 
Любопытнее   всего,    что  его  угощали    даже  т4  изъ  судившихся, 
которые,  не  смотря  на  его  заступничество  въ  судб,  проигрывали 
тяжбы;   делалось   это    изъ   благодарности  за  подмогу:  все-таки, 
моль,  старался  челов^къ,  а  и  такъ  сказать  надо,  -можетъбыть, 
и  хуже  безъ  него  было  бы^..  Но  большею  частью  !1^ька  докяъ 
нм^ющихъ   еще  только  судиться   въ  будущемъ,  застращивая  од- 
нихъ  и  суля  другимъ  всякую  благодать,  а  зачастую  не  еткяялс^ 
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внпить  и  съ  проФиюой  С1ЧУронн  ставанчйкъ,  другой,  причемъ 
склонялъ  ее  на  тшроврось  уступкою,  стращая  всякими  ужасами... 
Сховомъ,  это  Ое1лъ  въ  иолшмъ  смысла  негодяй. 

Четвертой  судья,  ведьва  ямщивъ,  быль  дМствительно  ямщи* 
комъ  и  нопаяъ  въ  (зудьи  именно  потому,  что  онъ  бюъ  ямщикъ. 
Свои>  судё1скую  обяванноегБ  ошЬ  отправлялъ  вавъ  натуральную 
новянностб;  во  время  делопроизводства  обыкновенно  дремалъ,  во 
всемъ  соглашался  съ  мврбшемъ  бозЁьшинства,  по  нескольку  разъ 
уЛвяй  свой  р%шен1я,  и  думалъ  только  объ  одномъ,  вакъ  бы  ско- 
рее отпустили  его  „ко  двору".  Это  онъ-то  всегда  и  просилъ 
меня  передъ  началомъ  засбдашя,  —  нельзя  ли  н^^олько  д'Ьлъ 
отложить  до  другого  рава?  Таквонъ  образомъ  ведька  сид^лъ  только 
лля  счета,  никакого  вл1ятя  на  ходъ  д'Ьла  не  оказывая. 

И  вотъ  за  однимъ  сголомъ  сидятъ  так1я  разнохаравтерныя, 
лрямо  другь  другу  противуполозкныя  личности,  каковы  Петруха 
Колесовъ  и  ведька  ямщикъ,  Денисъ  Черных'Ь  и  Васька  Голопузъ. 
Бакъ  ж^  они  попали  сюда,  кто  и  какъ  уполномочилъ  ихъ  от- 
правлять функцш  народнаго  правосуд1Я? 

Начало  ян]^ря  месяца;  большая  комнагга  сборни  при  волост- 
номъ  прав.9ети  битком^  набита  выборными  на  волостной  сходъ, 
явившимися  для  составлешя  см^ты  волоегныхъ  расходовъ  на  на- 
чинающ1йея  годъ  и  для  производства  выборовъ  двенадцати  во- 
лоегныхъ судей,  ПОЛНОМ0Ч1Я  коггорыхъ  простираются  также  на 
одинъ  годъ.  СШЬту  уже  составили,  жалованье  всЪмъ  назначили, 
прнчемъ  выторговали  сь  волоегныхъ  ямщиковъ  ведро,  съ  сторояса 
и  съ  десятскаго  (кото1№Гмъ  положили — первому  шесть  и  второму 
— четыре  рубля  въ  м^сяцъ) — по  четверти,  да  отъ  старшины, — 
коли  его  милость  будетъ, — ожидается  полуведерва.  Такимъ  обра- 
зомъ въ  переспектгоЬ  имеется  два  ведра  водки,  т. -е.  по  полтора 
шкалика  на  человека,  потому  что  собравшихся  всего  около  ста 
сорока  душъ.  Понятно,  что  вс^  горятъ  нетерп^темъ  приступить 
къ  даровому  угощен!ю  и  поэтому  съ  явнымъ  неудовольствгемъ 
'Быслушиваютъ  мое  предложеше  избрать  изъ  своей  среды  д^Днад- 
цать  человЪкъ  на  должность  волоегныхъ  судей.  Слышатся  даже 
нЬскольво  восклицан!й:  „да  чего  тамъ  выбирать,  натачай  кого- 
нибудь,  все  равно  отходятъ!^,  но  восклицашя  эти  все-таки  подав- 
ляются крикомъ  большинства:  „н*ръ,  такъ  нельзя, — д*лать  не- 
чего,   надо  по  закону!    Ужъ  мы  сами  назначимъ,   какъ  допрежь 

—  Ну,  такъ  выбирайте,  господа;  кого  желаете? — повторяю  я. 

—  Да  вы  разложите  по  душамъ,  много  ли  на  каждое  об^ 
щество  приходится  судей^то? 
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—  Это  не  по  закону  будетъ,  гоепода;  надо^  чтобы  весь  екощь 
провзводилъ  выборы,  а  не  каждое  общество  отд&оьяо. 

—  Да  изъ  кого  же,  л!ЬшШ  ихъ  возьми,  будемъ  выбирать-то, 
коли  пршсЁромъ  сказать  —  Нихольсше  никого  изъ  нашихъ  не 
знаютъ,  а  мы  Никодьскихъ  впервое  въ  глаза  видимъ?  1В^8^би  вА 
изъ  одного  села  были,  ну  тамъ  другъ  /фужку  вее*тави  анаекъ^ 
а  тутъ  за  пятнадцать-то  верстъ  поселки  навш  лежать,  —  намъ 
никогда  и  бывать'то  у  нихъ  не  приходилось!.. 

—  Все  это  такъ,  господа,  но  я  не  мсмгу  раскладку  оудебско! 
повинности  по  дупхамъ  д&зать;  мн^Ь  закоиъ  этого  не  дозводяегь. 

—  Дозвольте  намъ  выйти,  пообдуетъ  насъ  маленько  в^Ьт^и 
комъ-то,  а  то  дюже  ужъ  запотЬли...  Выходи,  ребята,  на  ул1щу, 
тамъ  столкуемся!.. 

Толпа  выходить  „на  в^терокъ^,  но  н&сколько  челов^кь,  въ 
чис!^  коихъ  знакомые  уаве  нам!Ь  Иванъ  МоисЬевичъ,  Парфевъ, 
Петръ  Колесовъ  и  друпе,  заббгаютъ  предварительно  въ  кааце* 
лярш,  гд^  сидизъ  мой  помощникъ,  и  просить  его  сд&ють  рае- 
кладку — по  многу  ли  судей  на  каждое  общество  хфиходигся  со- 
ответственно числу  его  ревизскихъ  дупгь.  Оказывается,  что  изъ 
Еочетова  должно  быть  выбрано  четыре  человека,  изъ  Школьскаго 
двое,  изъ  Осиповки — двое,  изъ  Надгорнаго  и  Тршцкаго  О  в>|^* 
ст^ — одинъ  и  т.  д.  Справлявпцеся  выходатъ  къ  ожидающей  ихъ 
у  крыльца  толпй,  которой  и  передаютъ  результатъ  раскладки; 
тогда  общая  толпа  распадается  на  кучки  односельчанъ,  н  начи- 
наются оживленные  толки.  Я  прислушиваюсь  къ  тому,  чгЬ  проис- 
ходить въ  самой  многочисленной  групяЬ,  состоящей  ивъ  пред- 
ставителей села  Кочетова. 

—  Такъ  какъ  же  мы  надумаемся  теп^)ь  д^лать-то,  господа? 
— ведетъ  прешя  Иванъ  Моис^ичъ. — Давайте  двоихъ  изъ  вашего 
прихода  выберемъ,  а  двоихъ  изъ  энтого,  чтобы  поровну  бою. 

—  Ладно,  валяй... 

—  У  насъ,  я  думаю,  Петруху  Колеоюа  можно,  да  Прохора 
Дубоваго...  Ладно,  что- ли,  будетъ? 

—  Чего  лучше!..  Отходягь!..  Валяй  таперь,  ребята,  своихъ! 

—  У  насъ  Гаврикова  Илюху,  да  Ваську  Пузанкина! — авто- 
ритетно заявляеть  Парфенъ. 

—  НакойлядьПузанкина-то?.. — восклицаегь  одинъ  скептикъ. 

—  Какъ  на  кой  лядь?  Да  чФмъ  же  онъ  хуже  другихъ-то?.. 

—  Да  я,  то-ись,  къ  слову. 

^)  Кстати,  считаю  допомъ  закатить,  что  вс1  навватя  к^сп  и  имена  лць, 
которые  приведенн  въ  этихъ  очеркахъ— внмшпжевн.  Сохранить  дййетвител»шя  иа- 
зватд  и  имена  охаваюсь,  по  н^хоторнмъ  соображетямъ,  неухобяшп. 
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—  Бъ  слову?..  Штъ,  тн  мн^  екааш,  ч^мъ  онъ  пдохъ?..  Не 
съум^етъ  нетто  разсудить,  думаешь?..  Да  онъ  лучше  твоего  раз- 
еудигь,  не-бось!.. 

—  Да  я  ничего,  я  только  то-йсьпро  себя  мекаю...  А  ну-те 
КБ  ^ир(у,  отвядвиеь  ты  совсЪмъ!— внезапно   озлобляется  скехггикъ. 

—  Ваську,  Ваську  Пузанкнта!  —  поддерживаютъ  Парфена 
чбловб&ъ  пять  сторояншБОвъ  Пузанкяна,  только-что  рас1Швшихъ 
■три  нолштофа  на  его,  Пуванкина,  счеть... 

Иванъ  МоиеЬичъ  безмолвствуеть.  Онъ  свое  д^о  сд^Ьдалъ, 
евоихъ  двухъ  кандидатов^  (Болесовъ  ему  сватъ,  а  Дубовый  — 
прштель  соебд'ь)  нровелъ,  а  до  другихъ  ему  дЬла  н^кть...  Но  тутъ 
1Еое  внЕман1е  отвлекается  другой  группой  избираггелей. 

—  Конэться,  во1*ь  что!  Иначе  никакъ  не.1Ь8я... 

—  И  чудакъ  же  ты,  братецъ  мой!..  В^дь  прошяымъ  годомъ 
вашъ  надгоренскШ   Тимоха  отходидъ,   теперь  вашему  троицкому 

череда... 

—  Ладно,  толкуй  Захаръ  сь  бабой!..  А  позапрошлпмъ  годомъ 
(шять'-тави  нашъ  Андрю!ха  ходихь?..  А  дупгь-то  у  ваеь  сто  со- 
рокъ,  а  у  насъ  сто  пятнадцать, — вотъ  и  н4№  никакого  разсчета 
намъ  съ  вами  наравне  чередоваться — душъ-то  у  васъ  побольше... 

—  Ну,  шуть  съ  тобой,  ксшайся,  коли  такъ!.. 

—  Живетъ!  Такъ  на  слДдуюпцй  годъ  опять  вашъ,  надгорен 
е1ай  буде1ъ,  а  нон%  кому  достанется?..  Такъ  что  ли,  старички?.. 

—  Такъ,  такъ!..  Еому-жъ  конаться?.. 

—  Ну,  у  насъ  опричь  тебя,  Фролушка,  некому  быть, — ты 
8д1сь  одинъ  отъ  трехъ  душъ.  Конайся  ты!  А  у  васъ  кто  будеть? 

—  Да  у  насъ  вотъ  Игнатъ  Мартынычъ. 

—  Эхъ,  сватъ,  лучше  бы  ужъ  те(ЙЬ;  старъ  я  сталъ,  пора  бы 
и  на  покой. 

—  Вотъ-та!  Намъ  стариковъ-то  и  надо,  которые  насъ  бы 
уму-разуму  по-старянаи  учили...  Такъ-то.  Походишь,  не-бось, 
не  умрешь!..  А  умрешь,  все  почетна  поминать  будуть!  судьей 
(кгь,  екажутъ...  хо,  хо!.. 

—  Охъ,  не  хтЬлось  бы  мн4!.. — продола&аеть  ухгараться  ста- 
рт, но  легонько'  подталкиваемый  сзади  сватомъ,  придвигается 
къ  кандидату  „противной  партш^ ,  ФролуппсЬ,  и  берется  съ  нимъ 
за  кнутовище:  чья  рука  придется,  при  послЪдовательномъ  пере- 
кЬцевои  ихъ  къ  противуполояшому  концу  кнутовища,  тоть,  зна- 
чятъ,  и  судья...  Судьба  оказалась  милостива  на  этотъ  разъ  къ 
Игнату  Мартынычу  и  определила  въ  судьи  Фролушку,  развесе- 
даго  малаго  л^тъ  тридцати-трехъ,  четырехъ. 

А  вотъ  и  еще  одна  группа,  привлекшая  мое  внимаше. 
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—  ведя,  а  ведя,  да  что  те  стбитъ,  не  упрямься,  —  выручн 
ты  насъ,  сд^ай  милость!.. 

Оказывается,  что  очередь  выставить  судью  пада  на  седеш 
Хуторки  отстоящее  отъ  Бочетова  на  ^0  версхъ;  это  выселш 
И8Ъ  села  Гладкаго,  которое  во  время  УШ  ревивш  получило  дри- 
р^^у  на  нелишнее  количество  дудгь  въ  отд'&швдмъ  участке, 
потому  что  по  блиаосги  свободныхъ  казенных»  земель  уа&е  не 
6^0.  Но  Хуторки,  хотя  и  состашяютъ  отд&оьное,  самостоя- 
те.1ьное  селеше  и  даже  табираютъ  своего  старосту,  все-таки 
остались  причиелеииыми  къ  Бочетовской  волости,  потому  что 
влад^нная  запись  на  землю  у  нихъ  общы  сь  своей  метрополйеЦ— 
селомъ  Гладкимъ;  отсюда  крайне  отяготительная  обязанность  ди 
хуторянъ — &дить  въ  Бочетово  на  суды,  сходы  и  проч.  Они 
нанимаютъ  особаго  ямщика,  ведьку,  платя  ему  90  р.  въ  годъ, 
чтобы  онъ  доставлялъ  по  воскресенья1гь  С!гарос!ру  нь  волость  и 
отвозилъ  бы  его  обратно;  теперь  же,  когда  до  хуторянъ  додиа 
очередь  «выставить  своего  судью "",  ощс  и  пришли  въ  ]файнее 
затруднеше,  потому  что  никто  изъ  четырехъ  выборщ1хъ  не  хо- 
четъ  каждое  вос|^ресевье  делать  прогулку  въ  60  в^стъ»  Про- 
сили они  Бочетовскихъ  ослобонить  ихъ,  взять  на  себя  лишнюю 
судейскую  должность,  да  тк  завросили  ведро  водки,  а  они  да- 
вали только  четверть...  Ну,  наембялись  надъ  ними  только: 
„ладно,  отхЬдите,  разашр^^  тамъ,  сидя  въ  углу-то!  А  вы  вотъ 
съ  наше  походите-ка!".. 

—  Да  что,  ребята,  думаю  я, — говорить  одинъ  изъ  выбор- 
ныхъ: — ведыБ^  все  равно  кажинное  воскресенье  забиваться  сюда 
со  старостой,  такъ  его  и  выб^^мъ  въ  судьи.  Онъ  посндигь, 
посидитъ,  да  и  отходить  такъ-то,  Господи  благослови. — Нужно 
сказать,  что  Оедька  попалъ  въ  выборные  на  волостной  сх.одъ  на 
томъ  же  основанш,  что  ему  ужъ  все  равно  забиваться  въ  во- 
лость съ  старостой,  такъ  и  въ  выборныхъ-молъ  за  одно  отходить. 

Век  отлично  понимали,  что  ведька  ни  на  какую  обществен- 
ную должность,  кром^  старостинаго  ямщика,  не  годвтся,  по^ 
тому  что  Богъ  его  умомъ  обид&къ,  не  говоря  ужь  про  то,  что 
онъ  до  страсти  акаденъ  на  вино,  —  но  стремленхе  съэкономить 
одного  человека  при  отбыванш  общественной  повинности  на- 
толкнуло хуторской  М1ръ  сделать  ведьку  однимъ  юъ  своихъ 
представителей,  ведька,  посд^  легкалю  протеста,  и  полуивь 
полштофъ  мгрского  вина,  согласился  дринять  на  себя  обязанности 
выборнаго  на  волостной  сходъ,  такъ  какъ  ыА  обязанвоеш  его 
могли  заключаться  въ  томъ,  чтобы  при  перекличке  на  сход^  онъ 
сказалъ  бы  „здкъ'',    а   потомъ  до  самой  минуты   отъ^да    онъ 
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ж(яъ  уже  беащюшпктаенно  хранить  глубокое  модчаше  и  дре* 
мать,  прислонившись*  спиной  къ  харво-натопленной  печк-Ь.  Но 
першевтива  судейсвихъ  обшанностей  испугала  бедьву,  и  онъ 
энертно  сталь  ошфещнвагьси  отъ  сдЪланнаго  предложевк. 

—  Да  что  нн,  лочтенное,  гашилуйте^  какой  же  я  судья! 
Опта  1верЬ  аа  мшадью  ирисмапривать  надо,  а  там»  сиди  за 
ешюмъ...  Штъ,  ужь  вн  ослобошпе! 

—  Пусюе  ты  болтаапь!  Прикажешь  десятсвоиу  за  ловаАдью 
посмотрбть — на  то  онъ  и  десятсшй,  а  ты  судья...  А  тамъ  себЪ 
будешь  смирнехонько  въ  тешА  сидеть,  отсидишь,  да  и  пойдешь 
съ  Гоеподсшъ... 

—  Нивавъ  это  не  вовшшно,  старички'. . 

—  ведька,  будь  другъ1  Уважь  шръ!..  Мы-те  и  ю>  карауль- 
ные ц^^лый  годъ  выгонять  не  будемъ... 

—  Это  вФрио,  -  не  будасъ! — поддерживаетъ  шръ  и  ста- 
рое»!. 

—  И  два  додштофа  сейчасъ  ъттзхимъ  тебЪ!.. 
Оедьва  колеблется. 

—  Да  что  толковать! — вамАчаетъ  еще  одннъ  ныборнвй: — 
насъ  пятеро — ц^ккую  четверть  шрсвую  выпьекъ,  вб — какь!.. 

—  Внпьемъ!..  Это  что  и  говорить!..  Тавъ  вавъ  же,  ведька,  а?.. 
У  Оедьки  слюнки  тевугь... 

Сбо1шя  начвяаетъ  внсюь  наполняться;  наборные  столковались 
и  слушать  теперь  объявить  результаты  своихъ  сов^ан1й. 

—  Кого  же,  гоенода  старички,  желаете  въ  судьи? — спрапш- 
ваетъ  старшина. 

—  Петруху  Колесюа!— объявляетъ  Ивавъ  Моисбевичъ. 

—  ВеЬ  желаете? --Ошпъ  спрашиваетъ  старшина. 

—  ВсЬ...  Желаеиъ!..-^какъ  од]шъ  чело8гЬ1ъ  отв1п1аю1Ъ  сто 
сорокъ .  выборвыхъ. 

—  Прохора  Дубовато... 

—  ВсЬ  желаете?.. 

—  Ве^&... — и  т.  д.  покуда  не  будутъ  нровозглашенн  судьями 
всЬ  двенадцать  кандидатовъ,  въ  числ^  коихъ  значится  и  Илюха 
Гавривовъ,  и  Васька  Пузанкинъ,  и  Фролъ  Бородинъ  и  ведоръ 
Ягодкинъ,  т. -е.  по  обиходному — Оедька  ямпщкъ... 

—  Господа, — заканчиваю  я  выборы: — у  насъ  издавна  ведется, 
чтобы  веЬ  судьи  разбивались  на  три  очереди,  по  четыре  чело- 
века въ  каждой,  причемъ  каждая  очередь  обязана  „отходить^ 
по  четыре  месяца;  пе|юая  очередь  съ  января  по  апрель  вклю^ 
чнтеяьно,  вторая — съ  мая  по  августъ,  третья — съ  сентября  по 
декабрь.  Дозволите  вы  шй  со  старшиной   распред&шть   новыхъ 
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судей  по  очередямъ,  или  с&вш  будете  назнашть,  когда  кому  хо- 
дить? 

—  Чего  тамъ!..  Отгатъ  толковать  изъ  пустяковъ!..  Сами  иа- 
значайте,  вамъ  видн^!.. — сл1шштея  со  вс1х%  сторокь  вооишцавая. 

СхОдъ  кончается.  Всё  сп^шатъ  къ  ^распивочному  и  на  вы- 
носъ'' — пить  магарнчи  и  равнни  отстушша;  волость  мгноввЕШО 
пусгбетЪу  остаемся  только  мы  съ  старввиной,  потому  что  даже 
Петрсишчъ  съ  десятскимъ  убывали,  чтобы  изъ  своихъ  четвертей 
хоть  по  стаканчику  вынить. 

—  Ну,  какъ-же,  Яковъ  Иваноничъ,  надо  вЪдь  разсортиро- 
вать  судей?  Я  многихъ  еще  не  знаю,  такъ  ты  ужъ  помоги  мвй. 

—  Что-жъ,  это  можно:  вотъ  Ваську  Пузанкина  надо  прхоб- 
щить  къ  Черныху;  этотъ  его  окорачивать  будетъ,  а  то  Васька- 
дюже  плутъ-мужикъ... 

—  Какой  это  Васька?    я  что-то  не  припомню... 

—  А  вотъ  что  намедни  приходилъ  жаловаться  на  Воробьева 
Ивана,  будто  тотъ  у  него  еЬао  на  гумн^^  потравилъ... 

—  А,  а!  это  что  еще  просилъ  пять  рублей  за  потраву,  а 
на  ПОЛТИННИК']^  сошелся?.. 

—  Ну,  вотъ,  этотъ  самый...  Выжига  такой,  б^да!  Онъ  во- 
рочать теперь  пойдетъ,  посмотри-ка...  БезпремЬнно  къ  нему 
Черныха  приспособить  надо. 

—  Ладно,  записалъ.  А  вогь  Прохоръ  Дубовый,  этотъ  ка- 
ковъ  изъ  себя  будетъ? 

—  Это  Иванъ  Моисеича  сватъ!  Что*жъ,  мужикь  хороппй, 
тверезый  мужикъ!  Про  него  дурного  ничего  сказать  нельзя.  Его 
хоть  во  вторую  очередь  запиши,  онъ  тамъ  будеть  головой... 

Такимъ  путемъ  и  произошла  разсортировка  судей;  посл^- 
ств1а1Ъ  этого  обстоятельства  и  было,  что  въ  знакомой  уже  намъ 
очередной  группе  находились  так1я  разнохарактерныя  личности, 
каковы  Пузанкинъ,  Черныхъ,  Колесовъ  и  Ягодвинъ,  взаимно  до- 
полнявппе  или  нейтрализовавппе  другъ-друга. 

Посмотримъ,  однако,  чтЬ  и  какъ  д&1ается  этими  судьями  на 
этихъ  судахъ. 

XIV. 

Итакъ,  мы  усаживаемся  за  столъ,  покрытый  зеленымъ  сук* 
номъ;  судьи  сидятъ  у  сгЬны  по  длин%  стола,  я  —  съ  боку,  за 
узкимъ  концомъ  его.  Петровичъ  мнЬ  порад&гь,  поставилъ  един- 
ственное им'Ьющееся  у  насъ  кресло;  онъ  это  дфлаетъ  каждое 
воскресенье,  не  смотря  на  мои  протесты:   „вы  больше  ихъ  рабо- 
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таете —пишете^  а  ови  только  явшвонъ  болтютъ,  в«мъ  и  отдох- 
нуть надо,  а  на  1фесдЬ  и  мяг^е,  н  откинуться  можно' — гово- 
рить онъ;  судьи  сидеть  на  равшжадибершахв  стульях'ь.  Засада- 
ше  наше  носить  вначале  оффшцально-*торжественный  характеръ: 
еудьи  вь  застегнутнхъ  ва-г^фсо  полушубкагь  туго  н^зепоясаны 
праздничными  домотканными  кушаками;  но  по  ъскрЬ  того,  какъ 
»ь  небояышА  комнатЬ,  гхЬ  мы  засЬдаемъ,  становятся  все  душ- 
к^е, — полушубки  разстегиваются,  полы  становятся  свободнее,  на 
лпщъ  сказывается  утомлеше,  р^чь  прияимаеть  болЪе  домашшй 
характеръ.  Но  въ  начад4Ь,  какъ  я  скавадъ,  воб  деряштся  чо- 
порно, глубоко  вздыхаютъ,  шепчутся  другъ  съ  другомъ  вполго- 
лоса, какъ  бы  боясь  нарушить  торжественность  обстановки; 
Петрогагчъ  стоить  у  дверей  на  вытяжку;  на  диван4(  сидять  два 
оффищадьныхь  свидетеля,  при  которыхь  читаются  постановле- 
шя  суда,  чтЬ  и  отмечается  въ  книгЬ  тактгь  образомъ:  „рЪше- 
ше  это  объявлено  такого-то  числа  при  сиидЪтелягь,  крестьянахь 
тпнхъ--то' .  Такъ  какъ  комнатка  наша  мала,  и  къ  тому  яке  слу- 
чается, что  публика  не  ведетъ  себя  достаточно  чинно,  то  кром^ 
этихь  двукъ  свидетелей  присутствовать  при  допросахъ  допускается 
лшпь  иабраннымъ,  ивр^дка  приходящимь  .  ^скуки  ради^  послу- 
шать суды:  учителю,  священникамь,  н^стнымь  торгсюцамь,  Ивану 
МоисЬичу  и  н^которымь  другимь  лицамъ,  составляющимъ  сливки 
Кочегавскаго  общества.  Для  прочей,  „черной''  публики  двери 
вашей  залы  заебдашй  растворяются  только  въ  моменть  объявле- 
Н1Я  рЬшвн]я  суда. 

—  ВасилШ    Коняхинъ!  —  вызываю    я   по  жалобной    книгЬ 
жеща  но  первому,  стоящему  на  очереди,  хк^. 

—  ВасилШ  Боняхинь!     гр^пггь  Петровнчь  въ  полуотворен- 
ння  двери,  ведупця  въ  сборню. — Коняхинь! 

—  Гд*  Боняхинь?..  Аль  вь  травтиръ  ушелъ? 

—  Зд^ся,  чего  кричишь!.. 

—  Чего-я5ъ  ты  не  отзываешься,  коли  тебя  зовутъ?  —  допе- 
1аегь  его  нашь  судебный  приставь. 

—  Для-ча  мне  отзываться...  Ты  зовешь,  я  и  иду,    а    отзы- 
ваться мне  не  для-ча... 

—  Ну-ну,  не  разговаривай,  а  становись  вонь  къ  печке... 
ВошедшШ  мужикъ,  сутуловатый  и  пшрокоцлечШ,  съ  угрюмымь 

вЕфажешемъ  лица,  несколько  разъ  истово  крестится  на  икону, 
хЬяаеть  глубокШ  поклонъ  судьямь  и,  тряхнувши  волосами,  стано- 
вится на  указанное  место.  ^ 

—  Вы — ВасилШ  Ивановъ  Боняхинь, — спрашиваю  я. 

—  Я  самый. 
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—  Въ  чеиъ  ваша  жада1((а?  разсвааыва&те  суду. 

—  Въ  чемъ?..  Шв^^езгаОу  въ  чейсы  Гришка  побялъ* 

—  Чей  это  Гршпш? — вм&штетея  Колеоовъ. 

—  Волковъ. 

—  Л,  а...  Волвокь?  Это  ШлаЛл  Ивавопча  зять?  Ну  тюь^ 
такъ...  Побшъ,  говоршпь  тн,  и  больао? 

—  Лучше  не  надо.  Глааъ  во-какъ  равдудо^  тщоАп  со* 
вс^мъ;  теперь  ааашдо. 

—  Тав:ь-еь.  Гд4  аке  у  васъ  д-Ьдо-то  было? 

—  Да  около  кабана*  Я  домой  хот&съ  §ха1ъ,  а  окь  доешл» 
и  давай  бить... 

—  Такъ  ни  ва  что  и  побидъ? 

—  Н«  за  что...  Оь  празднику  ны  ^хали,  отъ  Гудовокяхъ. 
Праздниюь  у  нихъ  бшсъ. 

—  Да  что*жъ  у  тебя  ааыкъ-то,  цроетн  Господи,  словно  ягер- 
новъ  ворочается!  Сваак^вай  весели,  каксь  у  ва»  дйло  было? 

—  Свавывать-то  нече1Ч):  побидъ,  да  и  только.  Бевъ  главу 
двЪ  нед&ш  ходидъ..^ 

—  А.  Н! — обращается  ко  кн'Ь  Болесовъ,  потерявъ  охоту 
допрашивать  такого  нерааговорчиваго  субъекта:^ — зовите  винов- 
ника, послушаеиъ,  чтб  он%  сказке»,  а  отъ  этого  никакого  толку 
не  добьешса. 

На  внкликъ  Пе1^вича  въ  вокнату  быстро  входить  очевидно 
ожидавшШ  у  дверей  отв^^тчивъ  Григор1й  Во]|конь,  юршй  верт* 
ляБый  мужиченка,  на  видъ  гораздо  слабее  коренаетго  Конихина. 
Он'ь  начинаетъ  говорить,  недозвидаясь  вопроса. 

—  Не  верьте,  господа  судейсше,  ему;  навретъ  со  заобн, 
ей- Богу  навретъ,  какъ  пить  дастъ... 

—  Ты  не  мели! — осаживаеть  его  Денисъ  Ивановичъ, — а  го* 
вори  д'&юмъ,  чтб  и  какъ  у  ваеъ  было? 

—  Извольте  видЬть,  господа  суд1йсв1е;  были  мы,  значвпть,  у 
праздника,  въ  Гудовк'Ь,  значить...  Тамъ  на  Введете  завсегда 
престолъ  бываетъ. 

—  Знаемъ,  какъ  не  знать;  сами  не  однова  ^ои!  —  не 
утерп'блъ,  чтобы  не  вставить  своего  слова  Кодесовъ. 

—  Воть,  вотъ,  ото  и  я  говсфю...  Хоропю-съ;  4демъ  мы 
оттелева  съ  нимъ,  я  на  его  лошади — потому,  первымъ  дЬюмъ, 
лошади  у  меня  в^ — еще  около  Шхрова  уведи,  може,  слнтадг?.^ 

—  Съ  озимей? — участливо  зам^чаетъ  Бодесовъ. 

—  ХУь  озимей,    съ  озимей;  какъ  пить  дали,  уведи...  Л  доб- 
меренокъ  быль,  хоть  и  въ  годахъ,  а  гр^ъ  пово1»ть...  Ладно; 
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тавъ  я  и  гсфорю:  б;]сь  (а  онъ  мн^  еще  и  вуноиъ  доводигса)! — 
полдень  въ  празднику  юйсА?  Ну,  ^гго^аъ,  говорять,  щуЬдемъ... 

—  Вы  покороче  говорите^ — останавливаю  я  €ловооxот^шваго 
разсказчика,  опасаясц  что  1щ  прцнуавдшш  будась  эыс^шат^ 
шщюбное  пов^Ь|7гв(нзавае  о  в<^хъ  нхъ  похождешяхъ  ш  ]фазд* 
ник^. — Сказывайте  пряно,  съ  чего  у  вась  драка  вышла?  Тамъ^ 
^ш  ли  подралгссь?.. 

—  Упаси  Богъ,  зачЬиъ  тамъ!..  Мы  тамъ,  то-шь,  во-кажь, 
душа  въ  душу  были,  и  вмтбст^  по  гоетянъ  ходохи;  а  это  уакъ 
какъ  мы  назадъ  Ъкали,  неудородьстае-то  щ^оакюжъ  нась  щщклю- 
чилось.  Чтой-то,  говорю,  кумъ,  прозябъ  я  будто  маленько? — 
И  то,  говорить,  холодно  что-то  къ  ночи. — За'Ьдвиъ,  говорю,  въ 
Шенталнху,  она  нвмъ  по  дороге  будетъ,  по  стаканчику  и 
выпьемъ.  За&сали.  Спросилъ  я  у  цЬювальника,  Ивана  Митрнча, 
косушку,  да  и  говорю:  у  меня,  в^дь,  кумъ,  денегъ-то  н9^ту,  ужъ 
видно  ты  заплатшнь.  Въ  ту  нору  онъ  промолчали;  только,  кавъ 
внннхи  по  схаканчнку,  онъ  и  сталь  ко  мн^  приставать,  чтобы 
я  ему  на  свои  поднесь  косушку.  Я  ему  божусь,  что  денегъ  н§ту, 
а  онъ  видно  (шять  захм'1л'Ьлъ — ругаться  сталь:  ^^тавой,  да  сякой, 
на  мо^  лошади  ^детъ,  да  ш^  мою  водку  льетъ;  иди  аке,  го- 
ворить, п'Ьшкомъ,  а  я  не  повезу'' .  И  пошель  садиться  на  телегу^ 
Я  за  нимъ:  кумъ, — говорю, — да  что  ты,  очум-Ьдь^  родимый,  что-ли? 
туть  еще  пять  версть  до  дому,  а  ужъ  ночь  на  дв<ф%:  куда  я 
ш^у  въ  |^такую  темь?..  А  кузеь  мой  расирелюбеаный  будто  меня 
и  не  елышшъ,  и  ухомь  не  ведеть,  зшй  понукаетъ  лошадь;  ну 
я  тутъ  и  схватился  за  возжу — попридержать  ^о  маленько...  Какъ 
онъ  мгсЪ  въ  тую  пору  дасгь  леща  прямо  въ  ухо,  ажъ  звонъ  у 
меня  въ  голове  пошелъ!.*  Ну,  въ  этотъ  разъ  и  я  ужъ  не  стер- 
п4дь,  лрыгъ  къ  нему  въ  телегу  и  пошло  у  насъ  тутъ  неудо- 
вольегше...  Да  мн^&  гд^-жъ  было  съ  нимъ  справиться,  кабы  онъ 
иышъ  не  быль — сами  извольте,  гошода  судьи,  посмотреть  на  него 
и  на  меня... 

—  А  глазъ  ты  ему  точно  подбнлъ? — допрашиваетъ  Колесовъ. 

—  Врать  не  хочу,  случился  такой  х^р^ъ:  маленько  не  ладно 
потрафилъ.  Да  теперь  у  него,  сшэа  Богу,  зажило. 

—  Воррь  что,  почтенный, — прер«ваетъ  (Ш)в  модчаше  Черныхъ, 
обращаясь  нъ  жалобщику: — брось  это  д&ю,  ничего  не  получишь; 
еамъ  виноваты  первый  зачаль,  потомъ  оба  додрались — о  чемъ  же 
жаловаться?.. 

—  Это  то-есть  какъ  же?...  Ни  съ  ч4а1ъ? 

—  Ахь,  кумъ,  кумъ1.. — нодхватываетъ  обидчикъ,  ободрешшй 
заступничествомъ  судьи. — Я-жъ  тебЬ  ещеподуштофъ  на  мировую 
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поставить  х(уА^гь^  а  тн  поди*жь,  что  видушшь!..  Въ  судъ  вдта, 
судейяыхъ  утруждать  твимъ  пустявонъ!.. 

—  Ну  вотъ  это  11е1»ое  д*ло! — восклицаетъ  Бодесовгь. — Пой- 
дите-ка, вылейте  на  мировую,  да  чтобъ  ни  на  конь... 

—  Миритеея,  говорю  вамъ, — ваключаетъ  Черныхъ, — мири- 
тесь своруй,  не  то  обЪихъ  въ  холодную  на  супш. 

—  Дровецъ  мн^  подможете  наволоть! — подхватываетъ  Петро- 
вичъ. — А  то  н^ть  моей  моченьки:  на  двЪ  печви^^  каждый  день, 
скольво  ихъ  наготовить  надо?.. 

—  Что-жъ,  вончаете  дйзо  мировой?  —  вставд1Ш>  и  я  свое 
словечко. 

—  Бумъ,  брое^,  пра-слово  брось,  а?.. 

—  Да  ну-те  въ  лешему!  Пойдемъ!..  Прощшья  просивгь,  го- 
спода судейаае. 

—  Вотъ  это  превосходно,  на  что  ужъ  лучше! — одобряютъи 
Колесовъ,  и  Пузанвинъ,  и  даже  успбвппй  уже  задремать  „въ 
тепл^**  ведьва  Лгодвинъ.  Одинъ  Деннсъ  Иванычъ  угрюмо  молчить. 

—  Сторожу-то  за  хлопоты  не  забудьте  приберечь  ставан- 
чнвъ! — въ  догонву  уходящимъ  вумовьямъ  вричитъ  Петровичъ, 
тоже  довольный  состоявшейся  мировой,  хотя  надежда  на  помощь 
при  волк^  дровъ  и  остается  тщетной. 

—  Ладно,  оставимъ.  Подходи!.. — отв^кчаетъ  уяке  изъ  другой 
вомнаты  Гришва. 

—  И  съ  чего  это  вздумалось  Коняхину  жалова1ЪСЯ  на  кума?— 
полувопросительно  замечало  я. — Муживн  оба,  важется,  хороппе; 
ну,  подрались,  тавъ  это  не  въ  диво. 

—  Обидно  очень  стало  Василш-то  ходить  съ  подбшшгь 
глазомъ:  вабы  не  глазъ  —  ничего  бы  и  не  было,  а  то  засм^Ьяли 
его  вовсе  онамеднись  въ  трахтирб...  Вотъ  опъ  съ  пьяну-то  и 
пошелъ  жалобу  зашюывать,  а  потомъ  ужъ  поопасался  отступиться, 
кавъ  бы  за  это  что  не  было, — объяснилъ  судья  Пузанвинъ,  знаю- 
пцй  почти  всю  подноготную  житья-бытья  Бочетовсвихъ  обывателей. 

Выстунаетъ  на  сцену  нстецъ  по  второму  дЬлу,  старивъ  л^тъ 
шестидесяти.  Онъ  жалуется,  что  сннъ  его  пересталъ  слушаться, 
бранится,  бросается  съ  вулавами  на  мачиху — его,  старива,  вторую 
жену...  Старивъ  просить  судъ  „постращать^  сына,  всыпавъ  ему 
десятовъ  горячихъ.  Зовемъ  паряя;  входить  малый  лЬтъ  двадцати 
пяти,  самъ  уже  отецъ  двоихъ  д^тей;  за  его  спиной  становится 
его  жена,  а  съ  бову  старива  —  мачиха.  Бабы  эти  вторглись  въ 
намъ,  не  смотря  на  протесты  Петровича;  я  оставляю  ихъ,  однако, 
въ  повоЬ,  думая,  что  изъ  им4пощей  произойти  семейной  сланы 
скорби  выяснится,  ВТО  изъ  нихъ  правь,  ВТО  винюатъ. 
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—  Батюиххи  мои,  даступитесь,  родные!. • — щшявтеть  на* 
чиха. — Житья  мн^  не  стало,  со  свЬга  сгоняетъ... 

—  Бто  тебя  сгониетъ?  Сана  всйхъ  ивъ  дюд^  выгоняешь, 
по^домъ  меня  ^шЬу — зам^чаеп  мшюдая.  Отецъ  еь  сыиомъ  мод-* 
ШЕъ,  не  глядя  другь  на  друга. 

—  Ты  что-жъ  это,  молодецъ,  дЬшешь,  а?  Неооо  годится  дто 
отца  родного,  да  мать  за(йшаль?— сврашиваеть  Колесовь. 

—  Отца  я  не  обижаю,  а  она  какая  же  мнЬ  м«1ь1 — нехотя 
зам^чаеть  бунювпцшъ. 

Судьи  молать;  съ  двухъ  сдовь  схашшкгся  для  всйжъ  понят- 
ной семейная  фама  тяжущихся:  мачиха  не  уяшваехся  сь  молодой 
и  натравдиваетъ  на  нее  с1Ц[шка,  а  еыиъ  ваетупается  за  жену 
свою  и  отекаиваетъ  ее  передъ  епфшшш.  пОща^  не  ладять  сь 
,дЬтыш". 

—  Проси,  чего-ж:(  ты  не  щюсишь? — слышу  я  шоно!гь  старухи. 

—  Такъ  вакъже,  господа  судейскхе,  постращайте  малаго-то?.. 
совс&сь  отъ  рукь  отйиюя. 

—  СтариБь!  хы  не  дафма  ли  просишь  на  него?  Не  твоя-ли 
хозяйка  тебя  подбиваетъ  свое  дбтяще  гЬснить? — строго  спраши'^ 
ваеть  Черныхъ. 

—  Да  раврази  меня  Мать  Пресвятая  Богородица!..  Да  про- 
вались я  на  этомъ  м^С1%, — начала-было  ]фичш!ать  старуха,  но 
быстро  умолкла  при  грозномъ  жест^Ь  Петрюича*  Старикъ  ничего 
на  вохфосъ  не  отв§тилъ. 

—  Эй,  молодецъ,  слухай  сюда, — гюорить  Ч|^ныхъ. — Мо- 
жетъ,  тутъ  и  не  вся  вина  твоя,  а  всегжъ  ты  супрохивъ  отца 
родного  не  долженъ  идти,  не  смеешь  ругаться,  это  ведкпй  гр&съ!.. 
Проси  прощенья:  онъ,  ноже,  и  простить,  а  то  не  щюгн'Ьвайся^ 
отоегаемъ. 

«Молодецъ''    угрюмо   молчитъ,  не  поднимая  глазъ  съ  полу. 

—  Д^Ьдушка!  А  то,  на  первый  равъ,  вы  бы  простили  его! — 
лИшао  я  слабую,  чхб  и  самъ  замечаю,  попытку  смягчить  старика. 

—  Еахъ  же  мнЬ  щрощать,  коли  онъ  не  просить? — гюорить 
онъ  и  эпмъ  порываетъ  всякую  надежду  на  мирный  исходъ  дЬда. 

По  преддожешю  Петровича  (онъ  лонялъ  кивовъ  годовой,  сдЬ* 
ланный  Денисомъ  Иванычбиъ)  вся  группа  тяжущихся  выходить 
изъ  комнаты. 

Наступаегь  иоменть  р&нешя  участи  малаго,  почему-то  пр1об* 
р&впшго  мою  симпатио.  Я  выжидаю,  чтб  схажетъ  Денисъ  Ива- 
нычъ;  ми^кшя  прочихъ  не  имбютъ  такого  значешя.  Пернымъ, 
Ш)  обызшовешю,  начинаетъ  говорить  Болесовъ. 
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—  Что  жъ,  господа  товарищи,  —всыпать  ему  десяточекъ,  или 

1Ш0Г0? 

—  Чего  много!— подд^живаетъПузанвинъ,  не  пользовавппйся 
нич%м!ь  отъ  обвиняемаго  и  поэтому  сохранию1Ц1й  суровый  риго* 
ризмъ:  —  чего  много,  въ  самый  разъ!  Имъ  гляди  въ  зубы-то: 
они  живо  осДдлаютъ. 

—  Такъ,  такъ,  — это  нервынъ  дЬломъ! — поддавиваеть  и  ведька, 
всегда  согласный  съ  ^аимъ  аигоритетнонвысказашшмъ  мн^шемъ. 
Въ  эту  минуту  ведька  даже  забкигь,  какъ  въ  пропьшй  празд- 
нивъ,  напившись  въ  вабая%,  пршпелъ  домой  и  такъ  саданулъ  въ 
бокъ  своего  отца,  начавшаго  дЬлать  ему  выговоры,  что  тотъ  дня 
два  вряхтЬлъ  и  грозилъ  идти  жаловаться  въ  судъ  на  судью... 

Денисъ  Ивановичъ  все  молчитъ;  я  начинаю  надЬяться,  что 
онъ  не  согласенъ  съ  мн%н1ями  прочихъ,  и  стараюсь  расчистить 
ану  путь,  указывая  на  выяснившееся  на  суд*Ь  обстоятельство — 
длющ1й  харавтеръ  мачихи,  прит^Ьсняющей,  по  всей  вероятности, 
жену  обвиняемаго,  чтЬ  и  послужило  поводомъ  къ  открытой  ссорб 
между  „отцами  и  д^тьми^.  Я  намекаю,  что  не  худо  бы  на 
первый  разъ  все  д&го  оставить  безъ  посл^дствгй,  предупредивъ 
ответчика,  что  если  на  него  еще  будутъ  жалобы,  то  онъ  въ 
сл4дующ1й  разъ  будетъ  подвергнутъ  тяжелому  взысканш. 

—  Штъ,  вовсе  прощать  ку-быть  не  годится,  —  зам4чаеть 
Черннхъ.— А  дать  ему  одинъ  лозанъ— д^ш  острастки... 

Но  я  окончательно  возстаю  противъ  тЬлеснаго  наказашя. 
Парень,  доказываю  я,  кажется,  хороппй  и  долженъ  теперь  про- 
пасть изъ-за  ехидной  старушонки.  Если  пороть,  то  разница 
между  однймъ  и  двадцатью  ударами  —  только  въ  относительной 
боли,  а  посл4дств1я  для  осужденнаго  одни  и  тЬ-же:  онъ  ли- 
шается многихъ  правъ,  не  можетъ  быть  выбранъ  старостой,  старши- 
ной и  пр.  Я  горячо  защищаю  жертву  семейныхъ  неурядицъ  и, 
какъ  крайнее  средство,  предлагаю  остановиться  на  аресте,  если 
судъ  найдетъ  окончательно  невозможнымъ  совершенно  простить 
обвиняемаго...  Прежде  всЬхъ  со  мной  соглашается  Оедька-ямщикъ, 
такъ  какъ  онъ — изъ  уважешя  къ  моему  писарскому  званхю — счи- 
таетъ-  необходтшмъ  согласоваться  со  мной  даже  въ  ущербъ 
авторитету  Дениса  Ивановича;  но  остальные  молчатъ,  упорно 
отстаивая  права  родительской  власти.  Сов^щаше  наше  тянется 
около  получаса;  Колесовъ  и  Пузанкинъ  начинаютъ,  наконецъ, 
сдаваться  и  говорягь  Черныху:  „а  то,  ну  его  къ  л4шему!..  давай 
его  въ  холодную  сутокъ  на  пять  посадимъ,  коли  закона  н^тъ 
пороть?"  — на  что  Черяыхъ  отрывисто  отв4чаетъ:  „двигайте,  какъ 
знаете".  Я  ухватываюсь  за  эту  полууступку   съ   его   стороны  и 
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шшу  рЬшеше:  ареетюпать  Фавегснго  при:  вол.  правюнш  на  пять 
су^т^..  Дешгоъ  Ивааомчъ  уеграаяяъ  еебй  отъ  р^Ьшешя  вопроса, 
не  оснйливаясь  шааАвшл  веФХО-^швгЪ'гншгь  традшцямъ,  по  ко- 
щтжь  ВБ  даншпсь  ыучэА  требовалось  ввдать  сына  головой 
охцу,  т.*'е.  сдЬпть  еь  жашь  во^,  п6  поавелаетг  отецъ;  но  новыя 
шречвйл  еь  такой  деудержимой  силой  разрушаюта  вей  охцовск10 
и  дбдовсше  обичаи,  что  Денисъ  Ивановнчъ  иногда  въ  полноиъ 
ведоукйвш  —  гдЬ  ложь,  и  гдЬ  истина,  и,  не  ум4и1  раар1тить 
дхнхъ  шатчвхъ  во1фмовг,  вовсе  етстраняетоя  отъ  активнаго  шк- 
пютельекв»,  ограждая  себя  словами:  ,,;7Ьлайте  хакъ  воавте''... 

НедаравукКшпгь,  вовшшшивгь  по  поводу  этого  д4^,  не 
суждено  бвЕдо,  однако,  коовпшться  на  этомъ:  когда  я  прочелъ 
востановленк  суда  о  „подвергнутш  11орфир1я  Алекс^ва  пяти- 
двевножу  аресту  за  непониновеше  родительской  власт^ ,  то  старккъ 
вдругь  завопклъ. 

—  Батюшки,  госяода  судейяже!..  да  ЧТ0-Ж1&  вто  вы  со  мной 
д^шете?  Наиъ  сь  ншгь  завтра  ^кать  надо  къ  Сысоеву  дрова 
возить, —  я  догов<^и.1ся  и  задатки  на  три  подводы  ваялъ,  -  а  вы 
его  въ  холодную  посадить  хотите! 4.  Да  гд'6-жъ  мнб  одному,  ста- 
ршсу,  справиться?  В^дь  онъ  у  меня  одинъ,  вакъ  персть!..  Осло- 
боните,  родимые,  не  зорите!.. 

Я  ннтюсь  успокоить  старика,  уверяя,  что  его  сына  аре- 
егуютъ  не  сейчасъ,  а  по  истечеши  тридцати^дневнаго  срока  и 
что  оагь  самъ  можетъ  явиться,  когда  по-свободн^  будетъ, — но 
елцшкъ  и  иа  этотъ  компромис<гь  нейдегь. 

—  Завсегда  работа  <жоло  дома  найдется:  помолотаться,  сЬчки 
(звауршА  нар^^ть;  гд'Ь-жъ  мн^  одному  пять-то  дней  справляться 
со  всЬмъ  хозяйстаомъ?..  Шть,  господа  судейные,  ужъ  вы  его 
лучше  постегайте,  да  и  тпустите  домой! 

Черныхъ  глубоко  вздыхаетъ;  Колесовъ  ерваетъ  на  стул^; 
Пуванпшв  шепчеть:  „я  говорилъ — постегать'^...  Подсудимый  все 
время  стоить,  потушшъ  глаза,  и  только  изредка  нетерпеливо 
встряхиваетъ  волосами,  когда  с^чжщая  позади  его  молодуха  шеп- 
чегь  ему  что-то  на-ухо.  Я  о(^ьявляю,  ч!го  постановлете  суда 
уже  сд&сано  и  изменено  быть  не  можетъ,  недовольные  же  имъ 
км^^этъ  право  обратиться  съ  жалобой  въ  У'1эдное  Присутсвте. 

—  Коли  такъ, — съ  сердцемъ  объявляе1гь  старикъ, — не  надо- 
жъ  юрЬ  вашего  суда!..  Ничего  не  хочу — помарайте,  ку-быть  я  к 
не  судился!..  Видно,  нон^  законъ  такой  есть — сыновьямъ  на  ше^ 
отцовской  &дить!..  Прощенья  просимъ,  что  обезпокоили  васъ. 

И  окь  величественно — не  подберу  другого  слова  —  уходитъ, 
шмыгая  избитыми  лаптями;  сыпь  тоже  молча  поворачивается  къ 
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выходу;  едва  только  ноюдуха  вшко  вшвмфся  нвмъ  и  рово^ 
ритъ:  Дай  вакь,  Госооода!..  Псшоге,  Царица  Яебееввл^..  Пе]90- 
вичъ  ласкюо  тодкаетъ  ее  въ  дверс...  Мы  сядюгь^  сшвт  вода 
въ  ротъ  назрели;  вс&гь  тшкедо,  дааве  и  ведваб,  —  щю  Дшюа 
Ивадовгаа  я  и  не  говсфю:  онъ  шднно  дааке  въ  жаф  шжЫит... 
Не  суду  воастаковшть  дисвредкгаровавную  ьласяь  „отцовь""  ввдъ 
я  дЬтьми'' . 

ОЁдующее  ва  этииъ  д&ю  н-Ьскольво  раагоидегъ  мраюае  на* 
строевае  нашего  духа«  Тажунцеса:  ]сужъ,  шшм^авый  мушпенва, 
горбатый,  съ  сдеващпшся  главами,  и  а&еиа — но  го|юдеко1[у  оде- 
тая женщина,  л^тъ  32^-^4,  все  еще  довольно  краснваа,  не 
смотря  на  отпечатовФ  бурной  ашзни  на  лшс^;  она  держитъ  себя 
нодно,  4Х>воритъ  но  ^^благородному''  и  вообще  смахиваегь  на 
горничную  ^^дней  руки.  Истица  дфосигь  судъ  заставить  от- 
ветчика выдать  ей  паспортъ  для  проживатя  въ  городе. 

—  Я  вотъ  уже  шесть  год<М9ъ  по  госнодамъ  живу,  хорошая 
м']^ста  юсЬЮу  и  вдругъ  онъ  требуетъ  меня  къ  себ^^,  господаяу 
старшин^^  не  довводяетъ  мн^  документъ  выдать... 

—  Не  хочу,  чтобъ  болталась:  иди  ко  миЬ  жить. 

—  Никакъ  это  невозможно^съ:  господа!..  Оченно  прошу  при* 
пять  въ  резонъ,  что  еслибъ  у  него  хозяйство  было,  есжябь  онъ 
меня,  какъ  должно,  со^подать  могъ,  то  это  разговоръ  иной 
быль  бы;  а  то  домишко  у  него  весь  развалился,  самъ  окь  вь 
пастухахъ  живетъ...  РазнЬ  у  него  достатка  будетъ  соблюдать 
меня?..  А  теперь  я  и  сама  не  хуже  людей  живу  и  еще  дочь 
при  себЬ  им^^ю,  —  ничего  отъ  него  не  прошу,  только  дай  онъ 
мн^  документъ. 

—  А  вотъ  не  дамъ!  Иди  ко  мнЬ,  ^шь  мой  хлМь!.. 

—  Да  есть  ли  онъ  у  васъ-то  еще,  надо  п^юо-на-*перво 
спросить?.. — презрительно  спрашиваетъ  городская. 

—  Вотъ  что,  другъ,  рвскайся-ка;  ты  самъ  ее  еп^шоначалу 
отпустилъ  въ  городъ? — спрашиваетъ  Болесовъ. 

—  Известно  самъ, — мрачно  отв4чаетъ  „другъ**. 

—  И  все  вршя  пачдорта  давалъ? 

—  Давалъ... 

—  Екугъ  и  разбаловалъ  бабу  —  самъ  шшоватъ,  теперь  и 
кайся.  Что  ты  съ  ней  теперь  д&шть  будешь,  коли  ежели  теперь 
она  къ  тебе  придетъ?  В^дь  она  чаи-сахары  любитъ,  а  ты  гд^Ь 
ей  возьмешь? 

—  И  безъ  чаевъ  доживетъ... 

—  Господа  судьи!..  Сделайте   вы  такую  милость,  уговерите 
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его!  Д  ему  пять  рублей  въ  годъ  буду  давсш»,  чтобъ  только  онъ 
не  нудилъ  меня..« 

—  Не  надо  шА  денегъ,  иди  аиггь. 

—  Штъ,  бедулычъ,  это  не  д'Ьло  теперь  бабу  вругомъ  об- 
рить... Куда  она  теперь  годится?..  Никуда...  Она  только 
тебя  по  рувакъ,  по  ногаиъ  свяжетъ;  она  теп^ь  теб§  ужъ  не 
гена!.. 

Пастухъ  молить.  Меня  все  бо1Еьше  начинаютъ  интересовать 
мотивы,  заставивппе  его  вдругъ  изм^Ьнять  отношешя  къ  своей 
пущенной  давно  на  вольную  жизнь  драа&айшей  половине.  Впо- 
сд^ствш  я  узна&ъ,  что  онъ  серьезно  стадъ  тосковать  оть  своей 
бобыльсвой  ашзни  и  вздумалъ  свить  оеб^  вновь  гнездо,  не  при- 
шшъ  въ  разсчетъ  полнаго  разлада  кежду  всей  своей  жизнью  и 
жизнью  городской  горничной. 

—  Ну,  выдьте, — говорить  Колесовъ  разнокалиберной  чет4^. 
Что  намь  сь  ними  д&[ать? — обращается  онъкь  Денису  Черныхь. 
--Отпустить  ее:  пусть  береть  хвостъ  въ  зубы  и  убирается,  куда 
глаза  глядять?.. 

—  Тоже  баловать-то  не  годится  ихнюю  сестру;  он'Ь  такь  вс^ 
поразбегутся. 

—  Ну,  этой  дряни  всегда  хватить...  На  кой  лядъ  она  ему,— 
в^дь  она  теперь  ему  не  жена,  и  не  хозяйка! 

—  Известно — городская... 

—  А.  Н.!  А  можемь  мы  ей  пачпортъ-то  дать?..  Бакь  тамь 
въ  законахъ-то?.. 

—  Въ  закон! — о  томъ,  что  нельзя  давать — ^ничего  не  ска- 
зано... Я  думаю,  что  можно. 

—  И  превосходно.  А  недоволенъ  бери  „скошю'',  —  пусть 
тамъ  высшее,  начальство  разбираетъ  ихъ;  намъ  и  того  прхятн^. 
Пиши,  А.  Н.,  дать  ей  билеть. 

Мужъ  остается  этимъ  рЪшешемъ  недоволенъ  и  требуетъ 
эСБошю'',  но  въ  назначенный  день  за  получешемъ  ея  не  является: 
за  два  дня,  протекппе  съ  воскресенья,  онъ,  видно,  помирился 
сь  своей  судьбой — доживать  в^къ  одинокимь  бобылемъ. 

—  Андрей  и  Ёгоръ  Петровы! 

Входятъ  два  брата;  старшему,  Андрею — 30  л*тъ,  младшему, 
Егору — 26  л.  Они  рЬшили  под&шться,  благодаря  семейнымъ 
неурядицамъ:  бабы,  т. -е.  ихъ  жены,  вздурили  и  никакъ  ужиться 
не  могуть;  ни  екаршаго,  ни  старшой  въ  дом^  нЬту,  а  молодухи 
другъ  другу  подчиняться  не  хотять — ну  и  не  стало  житья 
самимъ  братьямь,  —  лучше  ужъ  оть  гр^ха  разойтись.  Но  и  ра- 
зойтись не  такъ-то  легко:   пом^ье  у   нихъ  маленькое,    двумъ 
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дворамъ  не  ум^Ьститься:  надобно  которому-нибудь  нзъ  нихъ  уда* 
ляться  съ  родительскаго  гн^да.  Конечно,  никому  изъ  нихъ  нЬтъ 
охоты  садиться  на  выгонЬ  -  пустырЬ;  спорили,  спорили,  раза 
два  до  драки  доходило — а  толку  нЬть  никакого...  Селенье  ихъ 
небольшое;  всЬ  щючхе  домохозяева  родня  имъ,  ни  на  чью 
сторону  и  не  тянуть;  воть  и  нор&пили  они  разобраться  на  суд^: 
чтЬ  чуж1е  умственные  люди  скажутъ,  —  такъ  тому  и  быть. 

—  Ну,  какъ  тугъ  съ  этимъ  д&юмъ  быть,  Денисъ  Иванычъ? 
— спрашиваета  Петруха  Колесовъ,  и  всЬ  взоры  обращаются  на 
Дениса  Иваньпа,  ибо  несомненно,  что  изъ  всЪхъ  засЪдающихъ 
судей  ояъ  одинъ  только  вполне  комнетентенъ  въ  области  д^дов- 
скихъ  обычаевъ,  нынЬ  по  наслышк-Ь  разв!  изнЬстныхъ  молодому 
покол^шю,  возросшему  подъ  сЬнью  писаннаго  закона. 

—  А  воть  какъ, — говорить  Денисъ  Иванычъ  посл^  минут- 
ной паузы: — идти  теб4,  Андрей,  на  новое  жЬао  и  отцовскую 
избу  оставить  Егорке,  а  самъ  возьмешь,  во  что  старики  положать 
взам^нъ  ея,  клетку  съ  амбаромъ,  или  еще  что... 

—  Это  мы  очень  понимаемъ;  только  почему  же  это  и  по- 
местье ему,  и  изба,  а  мнЬ  одни  клетки? — говорить  Андрей. 

—  А  потому,  молодецъ,  что  это  еще  дЬдами  нашими  заве- 
дено такъ:  всегда  старппй  брать  уходить  отъ  младшаго.  Не  будь 
этого,  старппе-то  всегда  спихивали  бы  молодшихъ  на  выгона; 
знамо,  они  посильнЬе  будуть,  они  въ  годахъ,  ну,  и  тяжелее  же- 
реб1й  имъ  долженъ  идти.  Не  делись,  а  сталь  делиться,  начинай 
хозяйство  съизнова;  такъ-то!.. 

Андрей  покоряется  и  остается  доволенъ  р^шетемь:  видно, 
онъ  „не  дошель"  еще  до  отрицанк  власти  стариковъ. 

Истецъ  по  следующему  д^лу  предъявляеть  ко  взыскашю  ро- 
списку  въ  90  р.,  засвидетельствованную  въ  волостномь  правленш; 
срокъ  уплаты  долга  давно  истекъ. 

—  Сколько  же  вы  взыскиваете? — спрашиваю  я,  чтобы  офор- 
мить дело. 

—  Пятьдесять  два  рубля  съ  полтиной, — къ  удивлешю  моему 
отвечаетъ  истецъ. 

—  Какъ  такъ?  А  росписка  на  90  руб.? 

—  Это  точно-съ.  Только  я  уавь  получилъ  по  ней  тридцать 
рублей  землицей,  да  осьмину  ржи,  да  четверть  овса,  да  поро* 
сенка,  да  пахаль  онъ  на  меня  день...  Воть  мы  сочлись  вакъ 
разъ  на  тридцать  семь  съ  полтиной  вышло.  Остальные  ищу,  какъ 
собственно  срокъ  давно  уже  прошелъ, 

—  Должны  вы  ему?  — спрашиваю  ответчика. 

—  Что  зря  болтать,  долженъ. 
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-^  А  много-ли? 
~  Да  иодсчвтывались,  ку-бьггь  пятьдесятъ  два  рубля. 

—  Ань  съ  полтиной! — вмешивается  истецъ. 

—  Ань,  1рЬгь\ 

—  Врешь!.. 

—  Анъ,  не  вру.  Перекрестись,  коль  съ  полтиной!.. 

—  И  перекрещусь...  А  ты  думаешь,  что  не  перекрещусь? 

—  А  слеги-то  забыль,  что  бралъ  у  меня  десятокъ  о  заго- 
венье? по  пятачку  положили? 

—  Такъ  они  за  картошку  пошли... 

—  Разуй  глаза-то!..  За  картошку  даве  пофитались,  какъ  за 
землю-то  усчитывались! 

—  А  ну-те  къ  Богу  въ  рай!.. — говорить  истецъ  упавшимъ 
голосомъ,  должно  быть,  смутно  припоминая,  что  слеги  точно  не 
шли  за  картошку,  но  все-таки  не  желая  признать  своей  ошибки. 
Пятьдесятъ  два,  такъ  пятьдесятъ  два...  Не  обедняю  съ  полтин- 
ника... 

—  Да  и  не  разживешься... 

—  Ну,  вотъ  что,  почтенные,  —  вступается  Болесовъ,  —  чего 
«браниться?  Честь  честью  столковались,  и  слава  Богу:  зач^мъ  его, 
Батюшку,  гневить...  Такъ  какъ  же,  милушка,  отчего  деньги-то 
не  отдаешь? 

—  Да  у  насъ  уговоръ  былъ  землей  расплачиваться  по ,  дв4 
десятины,  я  ему  каждый  годъ  отдаю;  только  больно  ужъ  обидную 
ц^ну  онъ  кладетъ — десять  съ  полтиной;  вотъ  я  и  сталъ  покупщика 
искать,  съ  четырнадцатью  рублями  за  десятину  ужъ  набиваются... 

—  А  ты  денежки-то  ум*лъ  брать,  а  отдавать-то  не  любо?.. 
А  что  я  второй  годъ  жду  на  тебЬ,  это  ты  въ  счетъ  не  кладешь?.. 

—  А  ты  не  кладешь,  что  поросенка-то  у  меня  за  два  рубля 
зачелъ,  а  онъ  на  худой  конецъ  четыре  стоить?.. 

—  Да  не  ты  ли  кланялся,  Христомъ  Богомъ  просилъ  про- 
ееца  на  с1млна?..  Это-то  1%1  забылъ?.. 

Долго  препираются  такимъ  образомъ  пр1ятели;  ихъ  денежный 
отношешя  такъ  запутаны,  что  крайне  мудрено  опред11лить,  кто 
изъ  нихъ  больше  пользовался  услугами  другого;  но  что  должнику 
услуги,  оказанныя  кредиторомъ,  обошлись  не  дешево,  это  внЬ 
Бсякаго  сомн^шя,  и  снмпапя  Черныха  и  Колесова,  какъ  я  за- 
мечаю, лежитъ  къ  нему,  потому  что  они  общими  усил1ями  ста- 
раются сбить  истца  на  мировую,  чтЬ  имъ,  наконецъ,  и  удается 
посл^^  получасового  усов^щивашя.  Тяжущ1еся  кончаютъ  д'1ло  ми- 
ромъ'  десятина  идеть  за  тринадцать  безъ  четверти,  а  уплата 
остального   долга   отсрочивается   до    будущей  осени. 

14* 
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Зат^мъ  сл^дуетъ  ц^ый  рядъ  д^ъ  о  взыс1сан1и  за  землю,  о 
недожит1и  въ  работникахъ  и  проч.  Это  д^а  заурядныя,  состав* 
ЛЯЮЩ1Я  самый  значительный  процентъ  всФхъ  тяжбъ,  разбараемыхъ 
въ  волостномъ  суд%.  Прослушаемъ  еще  дв^  финальныхъ   тяжбы. 

—  Еще  позал4тошнимъ  годомъ  бралъ  у  меня  этотъ  моло- 
децъ  дв*  десятины  подъ  яровое  по  18  руб.  за  десятину;  рубль 
далъ  задатку,  да  какъ  возить  время  нришло  и  я  снопы  на  пол% 
пр10Становилъ,  онъ  1 5  руб.  мн^  далъ  и  въ  ногахъ  валялся  про- 
силъ  остальные  подождать  на  немъ.  Я  съ  дуру  и  пов^рилъ,  да 
вотъ  по  С1Ю  пору  и  жду:  ^нын'Ь,  да  завтра,  нын^,  да  завтра"", 
только  и  слышишь.  Прикажите  ему,  господа  старички,  остаточ- 
ные 20  р.  отдать. 

Это  говорить  старикъ  л^тъ  шестидесяти,  хозяйствуюшдй  по- 
кулацки,  снимаюпцй  землю  у  нуждающихся  по  осени  и  равдаю- 
щ1й  ее  по  весн4,  наживая  за  „коммиссш**  отъ  25  до  Тб^о- 
Но  у  старика  этого  есть  еще  гоноръ  нын4  исчезающаго  уже 
типа  коренного  сына  деревни,  ведущаго  безъ  всякихъ  росдисокъ 
тысячныя  д'кха. 

—  Ты  чтожъ  не  отдаешь  Ефиму  Степанычу  денегъ? — спра- 
шиваетъ,  по  обыкновешю,  Болесовъ. 

—  Да  я  ему  отдалъ, — говорить  отвЬтчйкъ,  малый  .йтъ  двад- 
цати четырехъ. 

—  Отдалъ,  да  не  вс4. 

—  Щтъ,  ВС*  отдалъ. 

—  И  языкъ  у  тебя  не  отсохнетъ  такъ  врать-то?  Бога  хоть 
побойся!.. — говорить  старикъ. 

—  Чего  мнЬ  еще  бояться,  я  и  такъ  боюсь. 

—  Ахъ  ты  паскуда,  паскуда!..  Да  см4ешь  ли  ты  такъ  гово-' 
рить-то?..  А  ну  перекрестись,  коли  отдалъ?.. 

Я  сп^шу  вмешаться  въ  д^о,  чтобы  не  допустить  божбы, 
но  опаздываю:  отв^тчикъ,  не  дрогнувъ  и  нахально  посматривая 
на  старика,  кладетъ  широкШ  кресть..*. 

—  Тьфу  ты,  окаянный!.. —плюеть  старикъ  въ  негодованш. — 
Пропади  ты  пропадомъ  и  съ  двадцатью  рублями  этими!..  Чтобы 
такой  гр^хъ  на  душу  примать,  да  упаси  тебя  Царица  Милосер- 
дая!.. Не  надо  мн*  ничего,  господа  старички,  оть  своихъ  денегъ 
отказываюсь,  не  хочу  обь  него  мараться...  Ни  на  комъ!.. 

И  старикъ  уходить,  д&1ая  крестныя  знаменья. 

—  А  нельзя  ли  ему  подъ  портки  десятка  два  всьпшть? — 
говорить  Колесовь,  со  з^юбой  глядя  на  небрежно  стоящаго  ^мо- 
лодца" . 

—  Никакъ    нельзя, — говорю  я,    и   чувствую,  что  красною, 
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потону  что  не  прочь  былъ  бы  въ  данномъ  случа'б  нарушить  за- 
конь  и  допустить  подвергнуть  отв^^ива  по  гражданско1су  дйягу 
угож)вному  взыскашю. 

—  Петровича!  Убери  его!.. — приЕазываетъ  Колесовъ,  и  я 
унЬренъ,  что  онъ  чувствуетъ  некоторое  удовлетвореюе,  когда 
„молодецъ"  подъ  мощной  рукой  Петровича  турманонъ  вьиетаетъ 
изъ  „залы  за€^дан1я". 

А  вотъ  старуха-черничка  на  сцен%.  Вся  она  брыликетъ  злостью, 
накопившейся  у  ней  на  сердце  за  полстол№1е  ея  невольнаго 
д]^вства...  Она  уже  много  лЪтъ  въ  ссор*!  съ  своими  соседями,  и 
о(Я  стороны,  когда  только  возможно,  гадятъ  другъ  дру^у.  Слу- 
чилось черничкину  цып-тенку  залетЬть  черезъ  плетень  на  дворъ 
хъ  сос^дямъ;  мальчишка  съ  того  двора  немедленно  свернулъ  цы- 
шеяку  шею  и  трупъ  его  перебросилъ  обратно  къ  черничке  на 
дворъ.  Это  и  послужило  поводомъ  кь  настоящему  д-Ьлу:  черничка 
взыскиваетъ  за  цыпленка  рубль.  Къ  разбору  д^^  за  восемь 
версгь  явились:  истица,  отв^тчикъ — отецъ  провинившагося  маль- 
ченки  съ  самимъ  виновникомъ  Д'&1а,  и  десятскШ,  въ  качестве 
свид^Ьтеля,  которому  старуха,  по  ве^мъ  правиламъ  крючкотвор- 
ства, предъявила  трупъ  цыпленка  и,  такнмъ  образомъ,  засвиде- 
тельствовала свершенное  преступлеше. 

—  Изъ  своихъ  обидовъ  къ  вамъ,  господа  судш  праведные... 
Н^§тъ  моей  моченьки  отъ  нихъ,  въ  гробь  меня  вогнать  хотятъ!.. 

■—  Ты-то  насъ  скоро  изъ  села  выживешь  своимъ  языкомъ 
безстыжнмъ,  —  говоритъ  отецъ  мальченки. 

—  Я  безстыжая?  Я?..  Праведные  судьи!  Помилосердствуйте, 
будьте  заступниками!  На  старости  лФтъ  такое  поношеше... 

—  Да  вы  постойте!..  Вы  разскажите  намъ*толкомъ,  о  чемъ 
вы  просите? 

—  Писклака  *)  у  меня  удушилъ  его  зм4еншпъ...  Они  у  меня 
такъ  всЬхъ  куръ  передушатъ... 

—  Ври  больше,  рада  языкъ-то  чесать...  А  мальченка,  точно, 
побаловался,  такъ  я  ему  за  это  вихры  надралъ. 

—  Сколько-жъ  вы  за  цышгенка  вашего  получить  желаете? — 
опять  прерываю  я  ихъ  препирательства. 

—  Меньше  рубля  никакъ  не  могу,  потому  они  у  меня  ка- 
нехинскаго  завода.  Еще  упокойная  барыня,  Надежда  Яковлевна, 
когда  юволила... 

—  Постойте,  постойте!..  Такъ,  рубль  просите? 


1)  Писклакъ — местное  названхе  цнпденка. 
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—  Да-съ,  рубликъ^съ.  А  что  сверхъ  этого  положите,  воли 
ваша  милость  будетъ,  ваше  благородхе,  господинъ  писарь... 

—  Ну,  будетъ!..  прерываегь  ее  Черныхъ.  —  Ты,  Игнатичъ^ 
сына,  говоришь — поучилъ? 

—  Поучилъ,  Дениеь  Ивашачъ,  кавъ  же,— въ  ту  жъ  пору 
поучилъ,  чтобъ  не  баловался. 

—  А  ну-ка,  поучи  еще! 

Отцовская  длань  немедленно  запутывается  въ  б&юбрысыхъ 
волосенкахъ  восьмил^тняго  мальчугана;  раздается  акалобный  пискъ: 
„батя,  не  буду!  Ой,  ой,  никогда  не  буду!^.. 

—  Ладно! — останавливаетъДевмсъИванычъэкзекуцш. — Тшъ 
ты  не  будешь  больше  баловаться,  парнишка,  а? 

—  Не  буду,  дяденька! «. 

—  То-то-жъ,  смотри!..  А  то  я  вотъ  Петровичу  тебя  отдамъ  — 
онъ  те  такъ  разд^Ьлаетъ...  А  ты,  Игнатичъ,  отдай  ей  пятиалтын- 
ный-то  за  шЕсклака... 

—  Что-жъ,  Денисъ  Иванычъ, — я  ц^ну  настоящую  завсегды 
отдать  готовь...  А  то  вдругъ — рупь!.. 

—  Это  какъ  же,  судьи  праведные,  сверхъ  рублика  пятнал- 
тынничекъ  мнЪ  на  убожество  пожаловали? — а^кчнымъ  тономъ  спра- 
шиваегь  черничка. 

—  Ну,  зажир^шь,  мата:  всего-на-всего  пятиалтынный. 

—  Это  что  же  будетъ?..  Въ  надсмешку  вы  юЛ  это  дкнаете? — 
такъ  я  не  молоденькая!..  НЪтъ-съ,  я  этимъ  судомъ  недовольна: 
два  раза  по  восьми  верстъ  про^дила... 

—  А  кто-жъ  те  сюда  тянулъ?  Сидела  бы  с&б/Ь  дома,  ака- 
фисты читала,  да  душу  спасала... — ехидсгвуетъ  Болесоиь. 

—  Скошю  мнЬ  поакалуйте,  господинъ  писарь,  я  дЪла  кон- 
чать не  буду:  я  завтра-жъ  къ  господину  становому  приставу..^ 
Рази  это  по  закону?..  Я  до  высокихъ  особъ  доходить  буду! 

—  За  кошей  приходите  въ  среду,  раньше  не  будетъ  го- 
това,— объясняю  я. 

—  Это  тшЬ  еще  разъ  восемь-то  верстъ  переть?..  Понимаю-съ,. 
очень  даже  преотлично  понкмаю-^съ,  что  все  это  вы  въ  над- 
смешку мнб  делаете.  Только  ужъ  я  не  позволю — нЬтъ,  ужъ  я 
не  позволю!.. 

И  черничка,  при  дружномъ  хохоте  веЬхъ  .присутствующихъ 
(кроме  Черныха),  бЪгомъ  б&китъ  изъ  волости — акаловаться  товар- 
камъ  на  причиненную  ей  обиду. 

—  Никого  тамъ  больше  на  судъ  нЬту? — спрашиваю  я  Пе- 
тровича. 

—  Никакъ  нЬтъ-съ!,. 
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Судьи  съ  нетерп^еиъ  ояшдають  этого  ответа,  что  ваолнЬ 
понятно,  ибо  уже  одиннадцать  чаеовъ  вечера.  Мы  сад^^,  такинъ 
о(^разо]|ъ,  беаъ  перерыва,  семь  чаеовъ  и  въ  это  время  разобрали 
тринадцать  исаовъ;  оехальння  пять  д^^,  нааначенныя  на  этотъ 
день  п^рь  сдушанш^,  пришлось  оставить  бе(1ъ  разшотрФшя,  по- 
лису что  ш)  дву]сь — не  яв&шсь  истцы,  въ  одномъ — не  оказалось 
отвАтчнва,  а  по  двумъ  прочтгь  состоялось  примиреше  между  тя- 
жупщииея  до  вызова  ихъ  на  судъ. 

—  Слава  тебЪ,  Создатель  Милосердный!.. — шепчатъ  судьи, 
х1лая  истовые  поклоны  передъ  иконой.  Однако,  я  ув^ренъ,  что 
всяшй  изъ  нихъ  влагаетъ  въ  эти  слова  свой  оео<^  емыслъ,  кром^ 
раз&Ь  Волесюа,  который  кладетъ  кресты  машинально,  по  при- 
вычке: Черныхъ  благоговейно  благодарить  Создателя  за  настав- 
леше  его  уму-разуму,  ведька— за  то,  что  наконецъ-то  настала 
минута  ехать  ко  двору,  а  Пузанкинъ — за  то,  что  настала  возмож- 
ность пролить  полтнниикъ,  полученный  имъ  съ  Пастуховой  жены — 
въ  благодарность  за  содейетае,  оказанное  ей  при  полученш  ^раз- 
водной'^  отъ  мужа... 

XV. 

Волостной  судъ  представляется  мне  всегда,  выражаясь  низ- 
вимъ  стилемъ,  въ  образе  человека,  сидащаго  на  двухъ  стульяхъ, 
которые  постепе]шо  раздвигаются  подъ  нимъ  въ  разный  стороны. 
Стулья  эти — завонъ  и  обычай. 

Не  столет1Ями,  а  только  десятилетшми  приходится  измерить 
промежутокъ  времени  съ  того  момента,  когда  новая  струя  вторг- 
лась въ  тесно  замкнутый  крутъ  народной  жизни,  где  все  быю 
такъ  прилажено  по  своимъ  местамъ,  где  всякое  явлеше  имело 
оюе  объяснеше,  а  на  всякШ  случайно  возникавшШ  вопросъ  имелся . 
уже  готовый,  дЬдами  и  прадедами  выработанный  во  всехъ  дета- 
ляхъ  ответь, — и  воть  за  этотъ  сравнительно  короткШ  промежу- 
токъ  времени  новыя  начала  успели  произвеега  такую  ломку  въ 
оснюахъ  народной  жизни,  что  отъ  стройнаго  здан1Я  мхрскихъ  и 
семейныхъ  обычаевъ  остались  лишь  якалк1Я  развалины,  и  только 
богатое  воображевае  можетъ  возстановить  по  нимъ  всю  картину 
искони»^  обычнаго  права.  Но,  съ  другой  стороны,  и  новое,  строй- 
ное здагае  писавной  регламентацш,  т. -е.  закона,  не  успело  еще 
воздвигнуться  на  месте  катаеэфофы,  и  вотъ  нынешнШ  деревенскШ 
обыватель  сь  тоской  бродшъ  между  развалинами  одесную  и  на- 
чатыми постройками  ошую,  тщетно  разыскивая  те  „устои^,  ко- 
рне поелужяли  бы  ему  опорнс^  точкой  въ  его  исполненной  тре- 
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волнешями  жизни.  Правда,  что  слово  „законъ^  получило  уже  въ 
народе  полное  право  гражданства:  его  употребляють  и  кстати,  и 
не  кстати — въ  послЪднемъ  сфуча']^  даже  чаще  перваго;  вираже- 
пае —  „сд&кать  по  закону''  стало  синонимомъ  ;сд&шть  ловко,  хо* 
рошо,  надежно'' ,  независимо  отъ  того,  будетъ  ли  это  сд^ано  по 
сов^^пя,  согласно  шрскимъ  воззрбшямъ  о  справедливости,  или 
н'Ьтъ;  но  закоягь  не  за11!Ьнялъ  собою  народу  полу-нсчезнувпшхъ 
устоевъ  его  жизни.  ДМствительные  законы  совершенно  непюктня 
народу:  онъ  знаетъ  только  одннъ  законъ — это  то,  чт&  говорить 
или  приказываетъ  начальство,  какое  бы  оно  ни  было:  уряднивг 
ли,  писарь,  мировой  ли  судья  или  судебный  ел^Ьдователь...  Законъ 
сталь  аттрибутомъ  власти;  власть,  по  прежнему,  внушаетъ  одинъ 
только  страхъ  (нризнаковъ  уважен1Я,  дов^фгя,  любви — н^тъ),— 
вотъ  почему  н  законъ  сталь  внушать  безотчетный  страхь.  И  воть 
откуда  происходить  такое  колоссальное  значете  закона  въ  народ- 
ной жизни  и  такое,  при  зтомь,  огромное  ненонимаше  нстиннаго 
его  смы&т  и  требован1й;  законъ,  въ  глазахъ  мужика,  это — нЬчто 
грозное,  необъятное,  таинственное, — то  нЬчто,  во  имя  чего  на- 
чальство напускаетъ  страхь,  ругается,  поретъ,  выколачиваетъ  не- 
доимки, ссылаеть  въ  Сибирь,  потрошить  покойныхъ,  сносить  избы, 
убиваетъ  больную  скотину,  брЬетъ  лбы,  гонить  ребять  въ  школу, 
прививаеть  оспу  и  т.  д.  и  т.  д.,  до  безконечнбсти.  И  откуда  же 
темному  нев^ественному  народу  понять  логическую  причину 
всЬхь  этихь  на  него  возд^йствШ,  если  некоторые  исполнители  за- 
кона, понимающ1е  ими  творимое,  не  удостоивають  входить  въ 
разъяснеше  своихъ  поступковь  и  ограничиваются  всесильной  фор- 
мулой: ^законъ  того  требуеть**, — а  некоторые,  преимущественно 
низш1е  исполнители,  наибол^  близко  стоящ1е  къ  народу,  сами 
не  понимають  нстиннаго  смысла  и  конечной  ц^и  В1ЕШ0лняемыа:ъ 
ими  предначерташй  начальства,  который  и  суть  въ  ихъ  глазахъ 
законъ.  Изъ  этой  путаницы  понятШ  вытекаегь  путаница  терми- 
новь,  выражешй  и  проч.,  и,  наобороть,  ничего  не  говоряпце 
термины  порождають  дик1я  представлетя.  „Сделать  по  закону* 
значить,  сь  точки  зр^шя  мужика,  сд^тать  такь,  чтобы  началь- 
ство, съ  которымь  придется  им]&ть  д^о,  осталось  довольно,  не 
придралось  бы.  ;,  Напиши  жвЬ  росписку,  да  гляди — по  закону 
напиши''!  говорить  мужикь  писарю.  Это  значить,  что  онь  про- 
сить написать  такь,  чтобы  мировс^  судья,  которому,  можеп  быть, 
придется  читать  росписку,  не  швырнулъ  ба  ее  обратно  (чтб  не 
разь  бывало),  а  приняль  бы  ее  кь  разсмотрЬнхю.  „Ямы  дли  ва- 
рывашя  павшаго  отъ  чумы  скота  нада  рыть  не  мельче  3-хъ  ар- 
Шйнь*, — приказываетъ  урядникъ  и,  для  большаго  убЪжде1т,  до* 
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бавляетъ:  „ты  пойми,  в^дь  это  не  я  говорю,  а  законъ!^  И  му- 
ХЕКИ  пунктуально  выполшпоть  сообщенный  вмъ  з&конъ,  роютъ 
ямы  ВЪ  три  аршина  глубины/  но  вал«гъ  въ  одну  яму  по  три 
трупа,  такъ  что  верхшй  ле»№ь  почти  въ  уровень  съ  повергностью 
тит.  А  урядникъ  уходить  довольнвгй  (юбою  и  уверенный,  что 
югь  вгь  точности  исполнено  требован1е  закона...  Да  такихъ  при- 
и^въ  можвЕо  привести  не  десятки,  1^  сотни,  и  не  тысячи,  а 
шшаоны:  въ  любомъ  №  любой  газеты  на;йдется  разсказъ  о  по- 
€)Адств{яхъ  дурно  или  вовсе  непонимвемаго  закона. 

Посмотримъ,  чтб  изъ  всего  этого  сл4дуетъ.  Зная,  какъ  народъ 
боится  закона  и,  вм^ст]^  съ  т%мъ,  не  понимаетъ,  ^ггЬ  законъ  и 
что  произволу, — ВСЯК1Й,  кто  по-ра8вявн4е,  ужъ  не  говоря  про 
вачальство,  старается  при  пояющи  „закона^  извлекать  выгоду  изъ 
трепещущихъ  передъ  этимъ  сфинксомъ. 

—  Тн  ч«ч),  тетеря,  не  сворачиваешь  еь  дороги?  —  кричитъ 
мой  ямщиЁЪ  на  встрбчнаго  муак&ка  съ  возомъ^ 

—  Да  пострянешь:  вишь,  сугробъ  какой! 

—  А  не  знаешь,  иродъ,  что  „по  закону**  ты  должонъ  на- 
чальнику дорогу  давать?..  Сворачивай,  иль  я  те  кнутомъ  огрЬю.., 

Въ  данномъ  случа*]^,  ямщикъ,  веэуи^й  хотя  бы  такое  микро- 
скопическое начальство^  каковъ  волостной  писарь,  тбмъ  самымъ 
ухе  выдвинулся  изъ  общаго  уровня  народной  массы  и  считаетъ 
себя  въ  пра0^  издавать  встрЪчнымъ  лапотникамъ  выгодные  для  себя 
„законы '^...  И  такъ  всегда  и  везд'Ь,  и  этого  рода  ирим^ровъ  такое 
обил1е,  что  ихъ  и  приводить  не  стоить. 

Куда  муживъ  ни  сунется,  везд'Ь  ему  тычутъ  истинными  или 
вымышленными  законами.  Хочется  батюнт^  съ  всужика  содрать 
лишнюю  пятипшицу  за  свадьбу,  онъ  говоритъ,  что  нужна  метри- 
ческая выпйсь.  „Батюшка,  да  нельзя  ли  какъ-нибудь  безъ  этой 
метривки?'' — Нельзя,  надо;  не  я,  а  ^конъ  этого  требуегь. — „Ба- 
тюшка, ужъ  я  те  трюшницу  да1Гь,  не  нудь  ты  меня!^  И  законъ 
попранъ,  но  мужикъ  не  энаетъ,  истинный  или  вымышленный. 
Пошла  баба  въ  казенный  л^  ягодъ  набрать — ее  поймалъ  объ- 
^здчнкь  и  требуетъ  рубль  штрафу,  таща  къ  л4сничему:  „не  я, 
а  законъ  требуетъ**  —  „Отпусти  родименькШ,  я  те  двоегривенни- 
чекь  дамъ!..**  И  законъ  опять  иечезаетъ  со  сцены.  Отаршина  не 
хочетъ  страховать  здатя:  „Нельзя,  но  закону  тутъ  четырехсажен- 
наго  разрыва  нЬтъ**;  а  нанилея  чаю,  да  нолучилъ  рублевку — и 
трехсаженный  разрывъ  прюращнется  въ  законный.  Нужно  му- 
жику подать  какое-нибудь  прон1ен1е;  онъ  сунулся  къ  становому, 
а  тотъ  носыдаетъ  его  въ  городъ  къ  исправнику:  „я  бы  помогъ 
те№,  да  по  закону  не  могу^...  Мужикъ-— къ  исправнику,  а  тотъ 
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его  въ  у^^дное  присутствхе,  которое  „по  закону''  должно  выдать 
эти  д^а;  но  въ  присутсгвш  е1су  именемъ  того  же  аакона  прива- 
зцваютъ  доставить  первонашльао  справку  изъ  волостного  2фав1е- 
шя, — и  вотъ  кужшвъ  опять  иде!гь  въ  оею  за  справкой.  Такшгь 
образомъ,  мужикъ  видать  воц[>угь  себя  спдошшш  тенета  закона 
и  постоянно  чувствуетъ  тяжесть  опеки;  нЬкоторня  дичносш,  но- 
см&г&е,  приб1»гаютъ  къ  хроническому  подкупу,  какъ  испш^аннону 
средству  ускользать  изъ  тенетъ  закона;  друг1я,  но-проще^  дохо* 
дятъ  даже  до  комизма  въ  опасешяхъ  своихъ  проштра^|ються  по 
отношенш  въ  завонамъ^  существующимъ  иногда  только  въ  ихъ 
напуганномъ  воображенш. 

Ириходатъ  ко  мн^  кашь-то  разъ  мужикъ,  котораго  я  лично 
зналъ;  мужикъ  хороппй,  но  по  нын'Ьшшшъ  ^[юмгаамъ  излишне 
смирный.  Выбрали  его  недавно  (шекуномъ  1еь  еиротк^Ь-мадъчиву, 
и  вогь  эта  опека  стала  истиннымъ  иоточникомъ  муиешя  для  не- 
счастнаго  мужика,  чуветвюавшаго  себя  постоянно  подъ  дамокло* 
вымъ  мечомъ  закона. 

—  Ты  что,  Акин^евичъ? 

—  Да  что,  А.  Н.,  къ  вашей  милости.  Дйло  тутъ  выходить 
такое,  что  и  ума  не  приложу.         ^ 

—  Небось,  опять  касательно  <шши?.. 

—  Обь  ней,  бмзэппау  объ  ней,  постылой.  Ужъ  вы,  А.  Н., 
ослободите  меня,  сд^айте  такую  милость,  выберите  другого  опе- 
куна! С1овс&1ъ  она  меня  скружила,  треклятая!.. 

—  Да  что  такое  случилось?  Сказывай,  пожалуйста! 

—  Д^о*то  вотъ  какое:  остался  отъ  покойничка  Ивана 
Сидорыча  полушубовъ  старенькШ,  а  кавъ  тапе1№ча  къ  дяоА  д&го 
подходить,  я  было  и  надумался  перечинить  полушубокъ  для  Ми- 
шутки, — пускай,  думаю,  себЪ  носить  на  здоровье, — ^да  ужъ  и  не 
знаю,  какъ  съ  этимъ  д^омъ  быть... 

—  Мишутка  это  сирота,  что- ль? 

—  Онь,  онъ  самый!..  Такъ  какъ  же,  бапопша  А.  Н.,  по 
закону  это  кавъ  будеть — ничего?  Въ  отв4т*  я  не  буду? 

—  Да  что  ты,  другъ  мой,  рехнулся,  что  ли?  За  что  же  ты 
виноватъ  будешь?  За  то,  что  стартй  отцовскШ  полушубокъ  сыну 
переделаешь?..  Да  посуди  ты  саиъ,  что  ты  этимъ  вЬдь  добро 
сироте  сд'Ёлаешь,  такъ  за  что  же  тутъ  виноватшъ  быть? 

—  Вотъ  то-то,  мы  народъ  темшяй!..  Думается,  ку-быть  ни- 
чего плохого  н^^,  а  СОСУДЕ  говс^штъ:  по^,  офосясь,  кавъ  бы 
въ  ответь  за  это  не  попасхь,  потому,  моль,  все  до  совершеншассъ 
годовъ  мишуткивыхъ  въ  ц&юсти  должно  быть,  какъ  на  руки  при- 
няль,  такъ  и  сдай,  до  нитки  то-нсь... 
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—  Пустое,  Акинфьевичъ,  пустое!  Зря  тратить  дли  на  себя 
изводить  не  хорошо,  а  если  на  пользу... 

—  Ну,  вотъ  это  самое  и  я  думахь,  а  все-тави,  говорить, — 
поди  сь  писаремъ  погуторь, — онъ  челов^къ  учщш&,  всЬ  зшоны 
знаетъ...  А  мы  народъ  темный,  кто  езнаетъ,  може,  и  впрямь  та- 
кой .законъ  есть... 

Въ  одцомъ  ивъ  селшШ  нашей  волости  решительно  въ  каак- 
домъ  дворЬ  занимаются  посЬвомъ  табаку-махорвн  на  огородахъ; 
культура  эта  возникла  л^тъ  около  семи  тому  назадъ.  До  издан1я 
акцивннхъ  правидъ  1883  года,  сбыть  табаку  производился  без* 
препятственно,  безъ  веякихъ  формальностей,  а  тутъ  вдругъ  пошли 
разныя  регламентащи  относительно  выправдешя  нзъ  волости  яр- 
лыв(»ъ,  укупорки  табачныхъ  м'Ьстъ  и  пр.  Недоразум^нШ  по 
этому  ловоду  было  въ  первое  время  масса. 

—  А  что,  А.  Н.,  хот&ш  мы  поспрошать  васъ  объ  одномъ 
д1ле... — таинственно  докладываютъ  мн^  два  табаковода  изъ  этого 
селешя. 

—  Спрашивайте. 

—  Ужъ  мы  не  знаемь,  вакъ  и  говорить-то:  такого  горя  на- 
принялись.  Научите  ужъ  насъ,  какъ  бы  намъ  въ  отвЪт!  не  быть. 
Табачекъ-то  мы  отвезли  свой,  продали,  все  по  форм%,  и  ярлыки 
едали,  чтб  отъ  васъ  получили,  а  оказывается,  что  все-таки  гр^^хъ- 
то  насъ  попуталъ. 

—  Какой-же  гр1хъ?  Вы  не  бойтесь,  говорите  все,  какъ  есть. 

—  Да  вотъ  какое  д4до,  А.  Н.:  трубочкой  мы  и  сами  съ 
сватомъ  займаемея,  такъ  не  весь  табачекъ-то  свеаш  на  продажу, 
а  оставили  себ%  фунтиковъ  по  десятку — на  балшство,  значить — 
а  тутъ  и  прослышали,  (^дто  этого  по  новому  закону  нельзя,  быдто 
за  этч)  въ  острогь  сажаютъ! 

После  нЬкоторыхъ  усил1й  съ  моей  стороны  мужики  успокой- 
ваются  относительно  своей  контрабанды. 

—  И  еще  ужъ  хотЬли  за  одно  обезшжоить  вашу  милость. 
Правду  гуторятъ,  что  съ  будущаго  года  мен^е  пятидесяти  пудовъ 
тбаку  нельзя  и  съ  огорода  съимать,  чтобы  маленькихъ,  значитъ, 
огородовъ  совс^ить  не  было?  А  у  кого  меньше  полъ-ста  ока- 
жется, такъ  у  того  задаромъ  будутъ  табакъ  въ  полки  отбирать 
на  солдатъ? 

А  вотъ  подлинный  разсказъ  мужика  о  волнен1ЯХЪ,  охватив- 
шихъ  иаселен1е  при  появлеши  новаго  въ  деревнЬ  начальства  — 
урядника. 

—  ...Вббгаегь,  этто,  мальченка  мой,  запыхался  весь  и  гово- 
рить:   „тятька,  сичасъ  мы  на  улиц^^  съ  ребятами  играли,  вдругъ 
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идетъ  по  улнцк  новый  уряднивъ,  чтб  вечоръ  пр^халъ, — важный 
такой,  усищи — во!.,  и  большущая  у  него  сабедя  на  боку  внсить. 
А  тутъ    тетка    Матрена  съ  теткой    Анисьей    стоять  и  гуторятъ 
промежъ  себя:  вотъ  его,  говорятъ,  царь  дрислалъ;  и  можетъ  онъ 
по  закону  этой   самой   сабелей   головы   рубить  ворамъ...  А  съ 
сабелей  этой  онъ,  слышь,  и  спить,  николи  не  сьимаеть,  а  какъ 
снялъ,  сичасъ  его  въ  Сибирь"...  Что  ты,  говорю,  щеновъ,  пустое 
болтаешь?   „Н'Ьтъ,  гритъ,  ей-Богу;  не  вру!  Поди,  самъ  посмотри*. 
И  взяло    меня    туть   раздумье:    пожалуй,  и  впрямь  новое  такое 
начальство  проявилось;  пойду,  думаю,  въ  тр!ахтиръ,  тамъ  у  людей 
узнаю.    Пришелъ,    а    тамъ   народу  словно  въ  праздникъ  набра- 
лось, и  все  объ  этомъ  самомъ  урядник*  толкуютъ.  Кто  гритъ— 
что  точно,  гатовы  рубить  будетъ,  а  кто  —  что  только  поджилки 
на  ногахъ  будетъ  подрезывать...  Только  сидимъ  это  мы,  толкуемъ 
промежъ    себя — глядь,   вотъ  онъ  и  самъ  тутъ:  сурьезный  такой, 
и  прямо  кь  Ермилычу  въ  его    горницу   прошелъ.  Ну,  думаемъ, 
чтой-то  оудетъ...  Каме --по  домамъ  разбЬглись,  а  как1е — непо- 
опасались,    остались  чай  допивать:  мы,  говорить,  свои  деньги  за 
чай  заплатили;  такого  закона  н*тъ,  чтобы  чай  пить  въ  трахтир^ 
нельзя.    Смотримъ   Ёрмилычъ    къ   нему   водку    несетъ;    а    туть 
МихШка — у  насъ  есть,  безшабапшая  головушка — и  гритъ  Ерми- 
лычу:  „слышь,    Ермилычъ,  а  что:  для-ради   перваго    знакомства 
нельзя    полу-штофчикомъ  господина  урядника  попросить?**   Тотъ 
смеется:  чего  опасаетесь,  подносите! — Мы  это  живымъ  манеромъ 
соорудовади  и  водочку,  и  селёдочку  спросили,  и  кренделей  фунтъ 
взяли    пшеничныхъ,    говоримъ   Ермилычу:    какъ    бы  это  ихнюю 
милость  кликнуть?..  А  тогь  по-просгу  —  известно  ему  не  боязно 
— и  гритъ   „ему" -то:    тамъ,    молъ,    мужики  съ  поклономъ    вась 
ждутъ.   „Онъ"  и  выходить    къ    намъ:  что  вы,  гритъ,  ребята? — 
Такъ  и  такъ,  —  МихМка-то  ему,  —  не   пожалуете  ли  для-ради 
пр1'1зда    стаканчикъ   отъ    насъ    откушать?  Какъ  мы,  т.-е.,  всею 
душою...  Ну,  да  и  ловокъ  же  Мих^йка  зубы-то  чесать,  это  что 
и  говорить...  Ладно;  а  тотъ  долго  ломаться  не  сталъ,  —  сичасъ, 
этто,    с&1Ъ,    выпилъ    стаканъ  и  гритъ:    хороша,  дескать,  водка. 
Ну,  мы  туть   духу-то    набрались  и  стали    допытываться,    чтЪ  и 
какъ,  а  онъ   все  это  съ  форсомъ  о  се<№:    теперь,    гритъ,  я  по 
закону  старее  вс^хъ  у  васъ  по  волости,  мнЬ  и  старшина  ни  по 
чемъ.  Одначе,    про    сабелю   сказалъ,  что  она  только  по  форм^Ь 
требуется,  а  что  поджилокъ  р1зать  онъ  не  будетъ:  такого,  вишь, 
закона  еще  не  было. 

Не  могу   тутъ  же  не  вспомнить    разсказъ    старшины   Якова 
Иваныча  о  томъ,  какъ  онъ  знакомился  съ  машиной,  т.-е.  съ  же- 
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лозной  дорогой.  Было  ему  лЗвть  17,  когда  провели  эту  машину,, 
наделавшую  огромнаго  шуму  въ  околодв^.  Пронесся,  между  про* 
чимь,  слухъ,  что  на  нее  гляд'Ёть  не  дозволяется,  а  кто  глядеть 
будегБ,  въ  того  съ  машины  изъ  ружья  палить  будуть.  Вотъ  Яковъ^ 
Иванычъ  былъ  кавъ-то  въ  л^у  недалеко  отъ  лиши  жел^^ной 
дороги. — '„Вдрурь,  слышу,  гудитъ...  Ну,  думаю,  пропалъ  я:  застрЬ- 
лятъ!..  Либо  въ  чащу  б'Ьжать,  либо  на  жклЬ  остаться  —  посмо- 
тркъ,  что  за  машина  такая;  авось  въ  ^Ьсу-то  не  заметить..» 
Легъ  я  на  брюхо,  да  ползвомъ  за  вустъ,  оттуда  и  посмотр^лъ. 
Потомъ,  какъ  на  дереввгЬ  сказывалъ,  не  верили:  врешь,  гово- 
рить, хвастаешь"... 

И  вотъ  тотъ  же  самый  МихМка,  —  допытывавшШся,  будетъ 
ли  уряднивъ  р]^ть  поджилки, —попадаетъ  въ  волостные  судьи; 
его  беруть  прямо  изъ  трактира,  гд'Ь  р^чь  идетъ  про  ,,сабелю'' 
и  „поджилки"',  сажаютъ  за  столъ,  подъ  портретомъ  въ  золотой 
рам4,  и  говорятъ:  суди!..  А  судить  надо  „по  закону" — это  Ми- 
х^йка  твердо  знаетъ,  потому  что  ежедневно  слышитъ  эт^о  и  отъ 
мужиковъ,  и  отъ  старшины  съ  писаремъ,  и  отъ  всякихъ  деревен- 
екихъ  грамогЬевъ  и  бывалыхъ  людей.  И  тяжущ1бся  очень  часто 
говорятъ  ему,  МихМк*]^,  во  время  судопроизводства:  „ты  какъ 
нась  судишь-то?.,  ты  суди  по  закону,  а  не  какъ-ннбу^^ь^ .  Да  и 
у  писаря,  чтЬ  рядомъ  сидитъ,  книги  лежатъ  на  стол^  и  бумаги 
разныя,  —  значить,  и  впрямь  законы  есть,  по  которымъ  судить 
должно,  а  каше  таше  законы— онъ,  Мих'Ьйка,  р&пите.^но  не 
знаетъ  и  потому  держитъ  себя  на  судейскомъ  кресле  смирне- 
хонько, слушаясь  во  всемъ  писаря.  Несмотря  на  то,  что  я  на 
практик*^  старался  возможно  объективно  относиться  къ  дМств1ямъ 
во.1оетныхъ  судей,  но  и  же^  иногда  приходилось  „во  имя  закона" 
становиться  въ  разрЬзъ  съ  мнЬнхями  судей;  изъ  описан1я  д&ео- 
производства  въ  крестьяискомъ  суд^  читатель,  я  думаю,  зам'Ьтилъ,. 
что  я  принужденъ  былъ  защищать  отв'Ьтчика  по  гражданскому 
Йлу  отъ  тягчайшаго  уголовнаго  наказан1я  —  порки.  Не  сд'кттъ 
этого  я,  по  закону,  не  могь,  такъ  какъ  на  писарЬ  лежить  обя- 
занность разъяснять  судьямъ  законы,  а  поступивъ  такъ,  какъ 
поетупилъ,  я  грубо  подавилъ  требоваше  народнаго  правосуд1я  о 
наказанш  наглаго  обманщика,  вина  котораго — лоакная  божба — 
хотя  и  не  была  юридически  доказана,  но  очень  ясно  чувствова- 
лась всею  обстановкою  д^а.  Сколько  же  давлен]я  производится 
вообще  писарями  и  старшинами  на  правовой  обычай  въ  пользу 
химерическаго,  экспромтомъ  придуманнаго  ^закона",  подъ  кото* 
рымъ,  въ  большинсга^  случаевъ,  скрывается  пристраспе,  подо- 
гретое м^рою  пшена  или  поросенкомъ?..  И  вотъ,  судья  оконча* 
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тельно  не  знаетъ,  ч^Ьвсъ  ему  руководствоваться, — слышанными  ли 
отъ  стариковъ  изреченхямн  народной  мудрости:  «какъ  допрежь 
живали  д^ды  и  отцы  и  кавъ  намъ  привазывали  жить'',— или 
авторитетными  указашями  писаря  на  законы? 

Я  не  говорю,  что  вс*  писаря  всегда  толвуютъ  фальшиво 
законы,  но  при  некоторой  беззастЬнчивости  самыя  нев^роятныя 
штуки  могутъ  сходить  ей  рувъ  единственному  умственному  во  всей 
волостной  администрацш  человеку.  Хотя  и  не  век  так1я  продЪдви 
съ  закономъ  удаются  но  мужикъ  въ  течете  своей  жизни  усп4- 
ваетъ  тысячу  разъ  убедиться  на  д-Ьл*,  что  начальство — въ  одномъ 
случа* — прикйняетъ  одинъ  законъ,  въ  другомъ,  совершенно  по- 
добномъ  случа*  —  другой  законъ  и  т,  д.;  отсюда  происходить 
стремлете  упросить  администращю  применить  къ  данному  случаю 
какой-нибудь  ваконъ  полегче,  а  всякШ  проситель  твердо  памятуеть 
пословицу:  ^ сухая  ложка  и  ротъ  деретъ **....  Посл*дств1я  такого 
положешя  вещей  понятны. 

Однако,  кром^  ближайшаго,  непосредственнаго  толкователя 
законовъ — пнсаря,  надъ  волостными  судами  тяготЬетъ  ещ,е  другой, 
бол^  авторитетный  и  поэтому  бол'Ье  опасный  для  самостоятель- 
ности судовъ  толкователь:  это — уЬвдное  по  крестьянскимъ  д4ламъ 
присутствхе.  Писарь  въ  поступкахъ  своихъ  руководствуется,  глав- 
нымъ  образомъ,  матергальнымъ  разсчетомъ:  дана  ему  м^ра  шпена 
— попранъ  обычай,  торжествуетъ  „законъ";  въ  другомъ,  одно- 
родномъ  съ  этимъ,  случае — пшено  на  сцену  не  появлялось — и 
писарю  нЬть  никакой  цЪли,  никакого  равсчета  производить  дав- 
лете  на  судей;  словомъ,  принципъ  не  играетъ  въ  данномъ  слу- 
чае никакой  роли,  и  отд&гьныя  злоупотреблетя  писарей,  не  бу- 
дучи, такъ  сказать,  систематизированы,  никакъ  не  могутъ  произ- 
водить такого  же  эффекта,  какой  производитъ  сознательное  под- 
чинете  одного  начала  другому,  осмысленный  рядъ  м^ропрхятШ, 
им^ющихъ  одну  ц^^,  —  словомъ,  какъ  д'Ьятельность  у^дныхъ 
присутствШ. 

У']Ьздныя  присутств1я  суть,  по  закону,  кассащонныя  инстанцш 
для  обжаловатя  рЬшетй  волостного  суда;  апелляцюнной  инстанцш 
для  той  же  и^кш  реформа  1861  года  не  учредила,  а  воаложила 
на  кассащонную  обязанность  сл4Ьдить  за  ненарушетемъ  волост- 
ными судами,  съ  одной  стороны — общихъ.  существующихъ  зако- 
новъ,  и  съ  другой — предЬловъ  компетенцхи.  Отсутств1е  посред- 
ствующей инстанщи  между  этими  двумя  сословными  учреждетями 
~  волостнымъ  судомъ  и  крестьянскимъ  присутств1емъ  (кому 
же  неизв^но,  что  крестьянск1Я  присутств1я  только  по  на- 
званию крестьянск1я,  а  въ  действительности,  по  составу  СБОИТЬ 
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Ч1енстъ  —  чвето  дворянек1я?)  привело  к<ь  полному  подчиненш 
одного  дртшъ  и  къ  беапрепятштквому  вторгетю  снлькЬ&шаго 
ВЪ  область  елабМшаго.  Нужно  лн  гюорить,  которое  изъ  этихъ 
двухъ  учреждешй  сильна  и  которое  слабее,  беззащитнЬе? — ЗкЬсъ 
не  к^Ьсто  проинводить  полную  оценку  вл1яшя  уФздныхъ  ирисут^ 
СТВ1Й  на  волостные  суды;  такая  оценка  уже  н^колько  разъ  вы* 
полнялась  лицаш1,  располагавшими  матер1аломъ  иеераввенно  обпгар- 
нбВшимъ,  чЪмъ  располагаю  я,  да  и  ц%ль  настоянщхъ  замЬтокъ 
не  есть  какая-либо  цЬль  научная,  сь  готовыми,  законченными 
выводами;  я  предаолагалъ  только  дать  рядъ  картинъ  изъ  народ- 
ной жизни  ВЪ  области  ея  соприкосновевая  съ  волостью  вообще 
ж  съ  волостнымъ  писаремъ  въ  особенности.  Поэтому,  не  р^шая 
такого  важнаго  вопроса,  каковъ  вопросъ  о  подчинеши  сослов- 
наго  суда,  основаннаго  на  обычиомъ  пранЬ,  административно- 
чуже-сословному  учрежденш,  и  ограничусь  только  н^колькими 
бЪглыми  зам^чавоями. 

Сюовупвюесъ  мЬропр1ят1й  у1зднаго  щшсутствш  отаосительно 
волостного  суда  клонится  къ  захвату  непосредственной  надъ  нимъ 
власти  черезъ  низведете  себя  изъ  вассащоняой  инстанцш  въ 
апеллящоиную;  конечная  ц^ль  этой  процедуры  есть  подчинеше 
независинаго  учреждешя  писанному  закону,  нивеллировате  осо* 
бенностей  народной  жизни,  не  гармонирующш^ъ  съ  началами,  по- 
ложенными въ  основате  всего  строя  государственнаго  бюрокра- 
тизма. Наилучппй  практически  способъ  для  такого  подчинешя 
себЬ  невависимыхъ  крестьянскихъ  судовъ  уже  открыть  и  состоять 
въ  регламентацш  д'Ьятельности  этихъ  судовъ  посредствомъ  раз- 
личныхъ  распоряжешй,  д&шемыхъ  по  адресу  волостныхъ  прав- 
лешй.  И  вотъ,  мы  видимъ  грустную  и  вм-бстЬ  съ  ткмъ  преумо- 
рительную  картину.  Волоствюй  судъ  не  есть  какое-либо  по- 
стоянно функцюнирующее  учреждевае:  оно  возникаетъ  по  во- 
(жресеньямъ,  примерно  въ  4  часа  дня,  и  вновь  распадается 
послЬ  н^сколькихъ  часовъ  существовашя;  никак1я  „бумаги^  до 
него  не  доходятъ;  волостной  старшина  и  сельсше  старости  не 
имЬютъ,  по  закону,  права  даже  присутствовать  при  разборахъ 
дЬжь,  не  говоря  уже — руководить  судомъ  или  разъяснить  ему 
что-либо.  Следовательно,  единственны^ь  посредникомъ  между 
у^^днымъ  законодательнымъ  учреждетемъ  и  волостнымъ  судомъ 
опять-таки  является  наемное  лицо, — волостной  писарь,  не  имЬю- 
щШ,  по  закону,  права  вмешиваться  въ  разборъ  дЬяа  и  вся  обя- 
занность котораго,  опять  по  закону  же,  должна  ограничиваться 
записью  1юстановлен1&  этого  ^независинаго''  суда.  Между  тЬмъ, 
въ  силу  распоряжешй  приеутс1в1я,  которыя    даются    волостнымъ 
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нравдешямъ  и  которыми  разрешаются  или  возбрашштсд  волост- 
ному суду  т^  или  друг1я  отпрадл^щ^к,  —  атогь  пшзарь  явдяетс& 
какъ  бы  предс^^дателемъ  иезав^ЕСикаго  суда,  закояо-толковатедемъ, 
единственнымъ  лицомъ,  знающими,  чтб  довволено  и  чт5  недозво- 
лево  суду,  и  поэтому  навладывающимъ  на  то  или  другое  р^- 
шен1е  суда  свое  уе1о.  Судъ  хочетъ  приговорить  человека  Бъна- 
казанш — стой,  нельзя,  овъ  въ  этомъ  д&[^  только  свид^телемъ^ 
а  не  отв^тчикомъ;  судъ  хочетъ  взыскать  съ  вора  убыт1ш,  при- 
чиненные его  краакей,  и,  вромй  того  наказать  его  уголовнымъ 
порядЕомъ — опять  стой,  нельзя  въ  одномъ  д&еЬ  соединять  уго- 
ловный и  граждансщй  иски;  судъ  хочетъ  разобрать  д'Ьло  о  при- 
надлежности огорода  тому  или  другому  брату — опять  не^гьзя:  это 
д-Ёло  сельсваго  схода;  судъ  хочетъ  наказать  подравшихся  нья- 
ницъ — опять  и  опять  нельзя:  это  д&ю  мирового  судьи,  потому 
что  драка  происходила  на  улиц'6.*.  И  вотъ,  ц'Ьлымъ  радомъ  си- 
стематизированныхъ  распоряжешй,  у^^дное  црисутств1е  узако- 
няетъ  беззакоше:  даетъ  просторъ  дМстВ1ямъ  волостного  писаря, 
т. -е.  сознательно  подчиняеть  судъ  писарю,  не  выпуская  этого 
посл^дняго  изъ  своихъ  ежовыхъ  рукавицъ  и  властвуя,  такимъ 
образомъ,  надъ  судомъ  черезъ  посредство  своего  вполне  зависи- 
маго  подчиненнаго,  вольно^наемнаго  безправнаго  лица.  Вотъ  въ 
общихъ  очерташяхъ  картина  настоящах^о  ноложешя  вещей;  позво- 
ляю себ^^,  по  принятому  мною  порядку,  несколько  иллюстриро- 
вать все  вышесказанное. 

Въ  одномъ  сельскомъ  кабаке  поздно  вечеро]п>  засид'Ьлась  ком- 
пашя  пр1ятелей-кумовьевъ;  кабатчикъ,  истый  типъ  мелкаго  дере- 
венскаго  кулака,  закрылъ  ставни  и  входную  дверь,  самъ  прнсо-. 
сЬдился  къ  компанш,  и  попойка  продолжалась  такимъ  образомъ, 
какъ  бы  въ  домашнемъ  кругу.  Изрядно  выпивъ,  одинъ  изъ  го- 
стей заспорилъ  о  чемъ-то  съ  хозяиномъ;  дальше  —  больше, 
дошло  и  до  драки;  драться  началъ  кабатчикъ  и,  будучи  сильнее 
своего  противника,  избилъ  его,  раскровянилъ  ему  губу  и  разо- 
рвалъ  на  немъ  новую  рубаху  „французскаго  ситца "" .  Все  это  под- 
твердилось на  судб  ввид^тельскими  показашями  прочихъ  двухъ 
кумовьевъ;  когда  ихъ  спрашивали,  —  почему  же  они  не  вм^^ша- 
лись  въ  д^ло  и  не  1фекратили  изб1ен]я  своего  товарища,  то  они 
отв'Ьтили,  что  не  посм&кн  идти  противъ  СергЬича,  т. -е.  кабат- 
чика. Избитый  подалъ  жалобу  въ  волостной  судъ.  Вызванный  по 
пов^тк'Ь  кабатчикъ  до  суда  отозвалъ  меня  къ  сторонке  и  про- 
силъ  „похлопотать'',  чтобы  д']§^до  окончилось  нич&съ  или,  самое 
большее,  какимъ-нибудь  денеакнымъ  штрафомъ  9ь  нолхшшквь 
или  рубль...  Не  смотря  на  то,  что  двое  изъ  четырекъ  судей  ви- 
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димо  ыоннди  Д&10  къ  жедаемоку  отв^Ьтчикомъ  исходу,  въ  вонц'& 
концовъ  било  постановлено  1юдвергнуть  негостепршшаго  хозяина 
аресту  на  трое  сутокъ  и  взыскать  съ  него  въ  пользу  потерпЬв- 
пшю  за  изорванную  рубаху  „французсшго'  сища-одинъ  рубль. 
Еабатшкъ  остался  р^шешеиъ  этимъ  недоволенъ  и  подалъ  жа- 
лобу въ  щшсутств1еу  которое  и  отагбиило  р^ете  на  томъ  осно- 
ваши,  что  драка  происходила  въ  пубдичноиъ  и^ксЛ^  и  разборъ 
д^яа  подложить  поэтоиу  нЬдешю  мирового  судьи.  Бавямъ  обра- 
зомъ  избушка,  служащая  въ  ночную  нору  квартирой  хозяину, 
оказалась  публичшшъ  м^Ьстокъ,  когда  у  ней  били  окна  и  двери 
на  запоре — рЬпшгь  не  берусь.  Посл^дс1В1емъ  такого  прин%нен1я 
закона  было,  что  обиженный  жужикъ,  уже  три  раза  &дивш1й 
за  10  версгь  по  этому  д§лу  въ  волость  (въ  1-й  разъ — записать 
ж&юбу,  во  2-й — явиться  къ  разбору  д&ш  и  въ  3-й — выслушать 
р&шеше  у^зднаго  присутств1я),  только  рукой  махнулъ  и  отъ 
дальн^йшаго  веденш  д&т  отказался,  въ  виду  новыхъ  поЬздокъ 
за  25  в.  къ  мировому  судь^...  Серг^Ьичъ  торжествовалъ. 

Къ  описываемой  черноземной  м^кяяости,  гд%  земля  съ  избыт- 
комъ  окупаетъ  лежащк  на  ней  повинности,  скидка  и  накидка 
тяголъ  совсЬ1Ъ  не  производится  и  общество  не  вмешивается  въ 
порядокъ  владЪшя  отдкньными  домохозяевами  своими  душевыми 
над'Ьлами:  братья  д&кятся,  сыновья  насл^дуютъ  отцовсшя  души 
безъ  всякаго  вмешательства  со  стороны  общества,  потому  что  земля, 
числящаяся  за  известной  семьей,  считается  какъ  бы  ея  неотъемле- 
мою собственностью  огь  перед&ка  до  перед-киа,  которые  въ  опи- 
сываемой местности  бываютъ  большею  частью  при  ревиз1яхъ. 
Всяше  споры,  происходящ1е*  при  раздфл^  или  при  насл^доваши, 
принято  зд^сь  передавать  на  ра8СМ01^ше  волостного  суда;  изъ 
этого  общаго  правила  не  изъемлется  и  земельный  над'блъ,  какъ 
объектъ  влад^шя. — Два  брата,  давно  уже  живппе  врозь,  не  съум^ли 
М1фно  под&шть  земельный  над'Ьлъ  ихъ  умершаго  отца:  одинъ 
требовалъ  под'&еить  его  пополамъ,  а  другой  хотЬлъ  его  вовсе 
присвоить  себе  на  томъ  основаши,  что  покойный  отецъ  жилъ 
у  него  до  самой  своей  смерти,  требовалъ  ухода  и  содержашя  и 
былъ,  наконе!^,  похороненъ  имъ  на  свой  счетъ  безъ  всякой  мате- 
р]альной  помощи  со  стороны  перваго  брата.  Волостной  судъ, 
разсмотр&въ  это  д&ко,  рЪшилъ,  чтобы  младплй  братъ,  у  котораго 
ашлъ  отецъ,  въ  возмбщеше  своихъ  убытковъ  отъ  бол1зни  и  по- 
хоронъ  отца,  пользовался  два  года  всЬмъ  отцовскимъ  над'Ьломъ, 
а  по  нрошествш  двухъ  лЬтъ  —  уступилъ  бы  половину  другому 
брату.  Этотъ  посл^дшй  остался  рЁшешемъ  суда  недоволенъ  и 
подалъ  жалобу  въ  присутствхе;    но  такъ  какъ  тамъ  не   слушать 
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съ  равборонъ  ;^I^ъ,  которня  леялпгь  по  году  и  дольше,  то,  яо- 
ждавъ  вДвоторое  время  резолющи  присутсхв1Я,  аБадобщивъ  махнулъ 
рукой  и  рбпшдъ  подчиниться  ностановдешю  суда-— *т.-е.  дозволилъ 
брату  запахать  весь  над^^,  —  хакъ  вдругъ  приходшгь  изъ  при- 
сутств1я  ненужная  уже  резолющя — постановлеше  суда  опгЬнить, 
тавъ  кавъ  принятое  ипъ  въ  разспотрЬшю  дбло  поддежитъ-де 
вЪдешю  сельсваго  схода  на  основашн  такой-то  ст.  Общ.  Полож. 
И  вотъ,  еельскШ  сходь,  изъ  болЬе  ч^мъ  ста  челов^ъ,  долженъ 
приступить  къ  необычшшу  для  него  д&иу,  разбору  семейной 
тяявбы;  братья  тратятся  на  угощеше  ^стариковъ"  виномъ, — чтобы 
задобрить  ихъ;  происходить  1рехъ-часовая  брань,  чуть-чуть  не 
доходящая  до  всеобщаго  мордобит1я,  и  дЬдо,  наконецъ,  кончается 
тЬмъ  же,  что  и  на  волоствомъ  с^хЬ,  в^рн^  сказать — утверж- 
дается состоявшееся  годъ  тому  назадъ  постановлеше  суда,  кото- 
рое, конечно,  било  сходу  тюайсто...  Какое,  подумаешь,  знаше 
м^ныхъ  о(^1чаевъ,  какое  понииаше  духа  Общ.  Положен1я  ска- 
залось въ  резолющи  уЬзднаго  законо-толковательнаго  учреждешя!.. 


XVI. 

Не  жевЛе  50^о  вс^хъ  д-ккь,  разбираемыхъ  въ  волостномъ 
суц%  составляютъ  иски  о  земл^  и  иски  по  поводу  сдачи  и  найма 
земли.  Въ  описываемый  местности  земля  составляетъ  почти  един- 
ственный объектъ  труда,  такъ  какъ  кустарныхъ  промысловъ, 
или  фабричныхъ  и  другихъ  какихъ-либо  заработковъ  почти  не 
существуеть;  весь  смыслъ  крестьянской  жизни  составляетъ  земля, 
все  внимаше  крестьянина  обращено  на  эту  его  кормилицу,  и 
поэтому  неудивительно,  что  и  на  волостномъ  суд^  она  играетъ 
первенствующую  роль  между  вс^Ьми  прочими  предметами  исвовъ. 
Оь  другой  стороны,  слабая  власть  М1ра,  обусловливаемая  отсут- 
ств1емъ  перед&[овъ  (я  говорилъ  уже,  что  въ  большинстве  обществъ 
передЬяовъ  не  было  или  съ  Х-оЙ  ревизш  —  это  у  государствен- 
ныхъ,  или  со  времени  выхода  на  волю — у  бывшихъ  крЁпостныхъ; 
только  въ  посл^дше  годы  н^которыя  общества  государственннхъ 
крестьянъ  опять  передЬлили  поля),  даетъ  поводъ  къ  возникновешю 
частыхъ  недоразум^шй  изъ-за  земли,  недоразумбшй,  разр&леше 
коихъ  не  по  закону,  а  по  необходимости  перешло  на  обязанность 
волостного  суда.  Довольно  значительную  долю  общаго  числа  тяжбъ, 
им^ющихъ  отношенхе  къ  земл^,  составляютъ  споры  при  насл<Ьд- 
ствЁ,  такъ  какъ  земельный  над&1ъ  умершаго  члена  семьи  остается 
въ  семь^  покойнаго  наравне  со  всЪмъ  прочимъ  его  имуществонъ, 
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ШБЪ  двнфимьшъ,  такъ.  и  недвижшсш1ъ;  общество  не  пред'^влаетъ 
вравъ  на  выморочный  ялщклъ  и  не  награждаетъ  нмъ  кого-днбо 
№ь  своих.ъ  шеновъ,  а  цредоесавшеть  насд'Ьдннкамъ  умершаго 
в^датьш  между  собой*  Въ  не-черноземныхъ  прострааствахъ  Росаи 
зеида  состаршеагь  дда  врастьянона  если  не  совсЬгь  тягость,  то 
угъ  во  всавомъ  случае  не  слишвомъ  лакомый  кусокъ,  благодаря 
дедащтгь  на  ней  чреам^рнымъ  повинностямъ — съ  одной  стороны, 
и  нео0ходимосфи  большого  количества  удобрешя — съ  другой;  тамъ 
земля  беаъ  удобрешя  им'Ьетъ  лишь  ц'кгаость  выгона,  а  не  дахоты, 
в  сдабо1му  домохозяину,  бабЬ-вдо^  или  сиротамъ,  н^тъ  нивавого 
раасчета  ^тянуть  душу^,  т.-е*  им^ть  над'&иъ,  если  у  нихъ  н^тъ 
навою.  —  Совс&мъ  не  то  у  насъ,  на  аршинномъ  ч^новем^..  До 
сихъ  поръ  лишь  очень  рЬдБ1я  общества,  и  то  преимущественно 
мелв1я,  бывш1я  дом^щичьи,  навозить  землю,  потому  что  черноземъ 
и  въ  своемъ  естественномъ  вид'Ь,  безъ  всяваго  удобрешя,  даетъ 
урожай,  и  поэтому  составляегь  ц'Ьаность  самъ  по  себй,  а  аренд- 
ная его  стоимость  въ  три  или  четыре  раза  превышаетъ  лежащее 
на  немъ  платежи  и  повинности.  Поэтому,  отъ  насл'Ёдовашя  хотя 
бы  ^/4  десятины  нивто  изъ  врестьянъ — безъ  различхя  пола  и 
возраста — не  отказывается,  тавъ  вакъ,  въ  случае  наличности  ра- 
бочаго  инвентаря,  доставппйся  „четвертСжъ""  будетъ  запаханъ  и 
дастъ  урожай,  не  требуя  нивавихъ  затратъ,  а  въ  случае  полнаго 
отсутс1*в1я  инвентаря,  „четвертовъ''  можетъ  быть  сданъ  въ  аренду 
и  опать'тави  дастъ  насл^дниву  барышъ,  вавовой  составитС/Я  изъ 
разности  между  арендной  стоимостью  земли  и  лежащими  на  ней 
платежами;  навонецъ,  не  трудно  даже  нанять  вого-либо  обрабо- 
тать долосву  за  деньги  или  изъ  части  урожая.  Во  всЬхъ  слу- 
чаяхъ  влад'Ьлецъ  получаетъ  ббльшую  или  меньшую  выгоду  отъ 
земли  и  ни  за  что  добровольно  не  отдастъ  ее  на  м1ръ,  чтЬ  про- 
тивно порядвамъ,  установившимся  по  необходимости  на  с^вер^: 
тамъ  зачастую  умоляютъ  м1ръ  снять  душу,  а  М1ръ  не  снимаетъ. 
Еще  одна  черта  разницы:  у  насъ  души,  тавъ  или  иначе  попав- 
ппя  на  М1ръ,  обывновенно  и  остаются  мхрсвими,  поступая  еже- 
годно въ  арендное  содержаше  въ  желающимъ;  въ  не-чернозем- 
ной  же  м^ктности  всявую  душу,  попавшую  на  М1ръ,  стараются 
немедленно  навязать  вому-нибудь  въ  пользованхе;  причины  вс^^хъ 
этихъ  особенностей  понятны. 

Тавимъ  образомъ,  отъ  передута  до  перед&ка,  над&гь  состав- 
ляегь семейсвую  собственность  и  .насл:]^дуется  на-ряду  со  вся- 
вимъ  другимъ  имуществомъ.  Мн*]^,  можетъ  быть,  удастся  при  дру- 
гомъ  случа'Ь  выяснить  особенности  формъ  землевлад']&н1я  данной 
м^Ьстиости;  въ  настоящее  же  время  я  считаю    нужцымъ    указать 
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лишь  причину  (фавнительно  высокаго  процента  тяжбъ  о  зехл^^ 
между  родетвеннихами.  Случается,  что  вдова,  выходя  заиужъ  въ 
другое  селеше,  въ  качестве  приданаго  прино<яп!ъ  своему  второму 
мужу  земельной  над&гь  перваго;  это,  впрочем^,  допускается  со 
стороны  другвхъ  оонасл^овател^ — братьевъ  умершаго — только 
въ  томъ  случае,  если  со  вдовой  уходятъ  жить  къ  вотчиму  мало- 
л&твае  сыновья  ея  отъ  перваго  брава,  такъ  что  земля  идетъ, 
собственно  говоря,  не  за  матерью,  а  за  сиротами,  которые  и 
суть  настояпце  ея  владельцы;  если  же  у  вдовы  остались  только 
девочки,  то  при  выходе  ея  въ  зшсужество  обыкновенно  возникаютъ 
споры  и  стремлеше  «отбить''  землю — или  со  стороны  сонасл^дни-* 
ковъ,  или  же,  за  отсутетвхемъ  таковыхъ,  со  стороны  и  самыхъ 
обществъ,  которыя  отбирають  ташя  души  на  М1ръ.  Какъ  мнЬ 
неоднократно  говорили  старики,  таше  случаи,  когда  М1ръ  отби* 
раетъ  д'ЁмЕчье  наследство,  стали  вс!]речаться  лишь  въ  последнее 
время,  когда  арендная  стоимость  земли  стала  ужъ  чурезъ-чуръ 
значительно  превышать  платезки  за  нее,  ч^мъ  и  стала  возбуж- 
даться корысть;  презкде  же,  вдовЪ  будто  бы  разрешалось  и  на 
д^вочекъ  сохранять  душевой  над&Еъ  покойнаго  мужа.  Если  вдова 
бездетна,  то  ей  дозволяется  питаться  отъ  надела  мужа  лишь  до 
выхода  ея  въ  новое  замужество;  въ  случае  же  вторичнаго  заму- 
жества она  непременно  лишается  его.  Впрочемъ,  какъ  мне  уже 
случилось  указать  при  разсказе  о  Кочетюскомъ  переделе  земли, 
правило  это  (за  исключешемъ  последней  оговорки)  также  стало 
въ  последнее  время  нарушаться,  и  некоторымъ  престарелымъ 
бездетнымъ  вдовамь  и  вдовамъ  съ  одними  девочками  было  паре-  ^ 
зано  по  полъ-души  безъ  платежа  податей,  а  некоторымъ  и  вовсе 
ничего  не  было  дано.  Братья,  если  живутъ  врозь  другъ  отъ 
друга,  наследуютъ  отцовск1й  надЬдъ  поровну,  т.-е.  получаютъ 
изъ  него  по  ровной  части;  въ  случае  смерти  кого-либо  изъ  та- 
кихъ  братьевъ,  его  сыновьями  делится,  какъ  личный  его  душе- 
вой наделъ,  такъ  и  доля  дедовскаго  надела;  такимъ  образомъ 
случается,  что  у  двухъ  родныхъ  братьевъ  бываетъ  по  одному 
собственному  душевому  наделу,  да  по  половине  отцовскаго,  да 
по  четвертой  или  шестой  части  дедовскаго  (восьмыхъ  долей  на- 
дела мне  не  встречалось).  Въ  случае  смерти  старика  деда,  или 
дяди  бездЬтнаго,  или  тестя  безсыновнаго,  дочери  котораго  все 
пристроены,  земля  переходитъ  къ  его  внуку,  племяннику  или 
зятьямъ — хотя  они  были  бы  изъ  другого  селетя,  причемъ  на- 
следники должны  прокармливать  бабку,  тетку  и  т.  п.,  если  тако- 
выя  есть;  если  же  оне  пожелаютъ  жить  самостоятельно,  не  пе- 
реходя къ  родственнику  по  мужской  лиши  „въ  домъ",  то  сохра- 
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ниютъ  за  собой  над&гь  по  вышеюложеннкшъ  правовыиъ  обычаямъ; 
но  ВЪ  послгЬднее  время  вс/к  вдовы  вообще  встр%чаютъ  .большее 
ыи  кеньшее  протаводфйсте  въ  отношеши  васлЪдованШ  землею 
со  стороны  общества. 

Однимъ  еловомъ,  покуда  существуюгь  какха-либо  лица  муж^ 
ского  пола  ВЪ  семь'Ь  (а  иногда,  какъ  сказано,  достаточно  только 
женскихъ), — вемдя  отъ  передЬла  до  передала  есть  собственность 
е»1ейская;  я  нарочно  употребляю  выражете  „семейская"' ,  такъ 
какъ  никогда  крестьянинъ  не  смотрить  на  землю,  находящуюся 
во  вдадЪнш  семьи,  какъ  на  собственность  главы  семьи— дЬда 
или  отца-  Всяшй  знаетЪу  что  въ  случае  отдЪлешя  его  отъ  семьи, 
его  доля — не  д>ша,  а  доля — должна  пойти  съ  нимъ  и  никакъ 
ие  можетъ  быть  удержана  старшимъ  въ  семь^  и,  въ  схучвА  ма- 
лШшаго  отстуолешя  отъ  существующихъ  обычаевъ,  дЬло  непре- 
М&НВО  доходить  до  суда;  случалось,  напр.,  что  отцы  выгоняли 
своихъ  сыновей  изъ  дому,  не  давая  имъ^  „ни  синь-пороху^  изъ 
движимаго  имущества,  но  сывовней  земли  удержать  при  себЬ  не 
могли.  Впрочемъ,  за  поехЬднее  время  все  чаще  и  чаще  рождаются 
попытки  нарушать  порядокъ  обычнаго  нае]гЬдоватя  земельнаго 
над&ш,  вслЪдетае  чего  волостной  судъ  и  крестьянское  присут- 
еше  постоянно  завалены  такого  рода  тяжбами.  Поняпе  кре- 
етьянъ,  что  земля  есть  собственность  семейская  и  всЬ  земельные 
д&Еа  и  иски  поэтому  тоже — семейсше,  очсть  рельефно  обрисовы- 
вается въ  сл^дующихъ,  на  первый  взгля;[№,  почти  не  значу- 
щихъ  мелочахъ.  Если  случится  крестьянину,  имеющему  братьевъ 
ияи  взросшаъ  сыновей,  засудиться  при  покупке  лошади,  овцы, 
И1И  И8ъ-8а  платы  за  личный  трудъ,  или  вообще  изъ-за  чего-нибудь, 
не  ижЬющаго  прямого  отношеши  къ  аемл^,  то  никогда  ни  братья, 
ни  сыновья  тяжущагося  ^не  стануть  за  него  на  судъ^,  т.-е.  не 
признаютъ  его  инт^совъ  за  свои.  ^Нашихъ  д^овъ  тутъ  не 
было^  пущай  онъ  (братъ  или  отецъ)  самъ  отвЬтъ  держитъ,  какъ 
знаетъ'' , — пртаодилоеь  слышать  отъ  ответчика,  высланнаго  сель- 
свимъ  старостою  нм'Ьсто  настоящаго  отиЬтчика,  его  брата,  отца 
или  сына,  въ  данную  минуту  за  отлучкой  или  по  бол'Ьзни  ли- 
шениаго  воаможности  лично  явиться  въсудъ.  СовсЬ1ъ  не  то  бу- 
деть,  если  д^о  той  или  другой  стороной  своей  касается  земли. 

Истецъ  записалъ  жалобу  на  крестьянина  села  Борокъ  Ивана 
Васильева  о  взысканш  полъ-десятины  земли  въ  яровомъ  полД. 
Къ  разбору  дЪла  являются  истецъ  и  отвЬтчмкъ. 

—  Въ  чемъ  у  васъ  д^о? 

—  Сиялъ  я  у  нихъ  еще  передъ  святками  осьминнивъ  въ  яро- 
вомъ; два  рубля  задатку  далъ.  Только  мясоЬдомъ  приходить  братъ 


230  МСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

его  и  говорить:  дай  денегъ,  нужда,  говорить,  пришла;  ну,  я 
далъ  ему  еще  ц-йлковый, — оеталося  за  штой,  значить,  четыре. 
Пришло  время  4хать  пахать;  я  и  говорю:  ну  ка1&ъ  же,  Васильичъ, 
укажи  осьминникъ-то? — А  онъ  и  пошель  вилять:  сегодня-завтра, 
сегодня-завтра,  да  такь  по  сио  пору  и  нгЬть  мн*  ничего... 
Прикажите  землицу  отдать. 

—  Ты  что-жъ  это,  Васильичъ?  —  обращается  къ  01в*тчику 
его  однбселець-судья.  —  Деньги  брать,  а  землю  вь  друпя  руки 
сдавать?..  Это,  в4дь,  не  модель  такь-то!.. 

—  Вина  наша;  что-жь,  я  не  отказываюсь.  Три  рубли,  точно, 
получили.  Только  мы  его  Христомь-Богомь  просили  намъ  всЬ 
деньги  отдать,  потому  хл4бушка  весь  изошель,  -Ьсть  нечего  етал[о, 
одна  картошка  оста.1ась,  —  сами  знаете,  л4тошнимь  годомгь  по 
пяти  копенъ  свезли  съ  поля...  А  онъ  не  дает^;  что-жь,  намъ 
не  помирать  же  стать;  ну,  и  отдали  Кузьм*  Панфилычу  за  шесть 
рублевъ,  онъ  намъ  и  деньги  въ  ту-жъ  пору  отдаль. 

—  А  я  то  какъ-же?  Такь  и  пропали  мои  денежки? 

—  Прибавь  малость,  Платонъ  Емельянычь,  —  мы  ужъ  теб* 
осьминничекъ  вь  озимомъ  отдадимъ. 

Но  Платона  Емельяныча  не  скоро  разжа-тюбишь;  основываясь 
на  своемъ  прав*,  онъ  въ  конц*  концовь  получаетч^  осьминнякъ 
озимаго  вместо  ярового  безъ  всякой  приплаты. 

—  Такъ  вы,  Иванъ,  кончаете  д*.10  миромь?— ^спрашиваю  я. 

—  Онъ  Семенъ,  а  не  Иванъ, — поправляеть  меня  судья-одно- 
сел  едъ. 

—  Какь  Семенъ?..  В*дь  вь  жалобной  кнш*Ь  занисань  Иванъ. 

—  Это  точно-съ, — объясняет'б  истёцъ, — потому,  какъ  землю 
мнЬ  сдавалъ  брагь  его  старшШ,  Иванъ,  и  деньги  оерь  Ае  у  меня 
браль,  такъ  я  его  и  записалъ...  Да  это  все  одно-съ... 

—  Да  какъ  же  все  одно?  В4дь  вы  съ  Иваномъ-  имЬли  д4ло, 
а  Семенъ  отв^чаетъ?.. 

—  Да  в*тути  Ивана-то:  на  степь  уЬхамши, — уббждаетъ  меня 
судья  не  толковать  о  пустякахь. — Еще  ш)завчера  уЬхалъ,  вотъ 
Семенъ  за  него  и  вышель  на  ответь. 

Я  соображаю,  въчемьд*ло,  и,  для  полнаго  успокоешя  своего 
относительно  нерушимости  закона,  спрашиваю: 

—  Да  они  вм^сй,  что- ль,  живуть?  Не  ю^Д'Ьлимшйсь?.. 

—  Зач*мъ  под-блимшись!..  Вм*ст*,  вм^ст*. 

Тогда  я  перемарываю  и  вь  ясалобйой  книгЬ  и  въ  постанов- 
лети  суда  слова  ^Иванъ*  и  зам-Ьняю  ихь  „Семеномъ"...  Для 
интересовъ  семейской  собственности  земли — совершенно  вс^  равно, 
кто  будеть  занес  „ответь  давать" — Иванъ  или  Семенъ,  потому 
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что  хота  и  ховайствуеть  Иванъ,  кавъ  старппй/  т.-е.  снимаетъ 
землю,  сдаетъ,  распред^^етъ  посЬвн,  распоряжаетса  уборкой  и 
проч.,  но  д^аеть  все  это  съ  вЪдешя  и  колчадиваго  согдасха 
Семена,  который  не  хуа&е  его  анаеть,  почему  это  сд&1ано  именно 
такъ,  а  не  иначе^  и  въ  каждый  данный  моменть  знакомъ  со 
веЬгь  подояюо^аяъ  д&[а  и  мопеть  бевъ  всакаго  ущерба  для  хо* 
зяйства  зам'Ьнихь  Ивана;  иначе  сказать:  въ  отношешн  зекли 
Иванъ  постунаетъ  не  1явъ,  какь  ему  хочетса,  а  такъ,  какъ  этого 
требуетъ  сама  вемда;  и  поэтому  не  ваашо,  кто  выраакаетъ  волю 
земли,  Иванъ  или  Семевъ,^^  ибо  не  они  влассвуютъ  надъ  землей, 
а  земля  раепоражаетса  вс^Ьш  ихъ  поступкамЕ,  всей  ихъ  акизнью. 
Совс^Ьмъ  не  то  было  бы,  есди-бъ  дЪдо  шло,  напршкгбръ,  о  куп- 
ленной лошади;  кто  его  внаеть, — какими  соображензами  руковод- 
ствовался Иванъ  при  покупке  лошади  на  такихъ-то  и  такихъ-то 
услоюахъ? — ^Можегь  бшъ,  овъ  раасчихывалъ  занять  денегъ  у  теста, 
можетъ  бхггь,  онъ  надЪетса  самъ  <|бернутьса,  —  уплату  податей 
повадержтаъ,  что  ли,  н  посидшъ  за  это  въ  холодной,  или  же 
еще  что-нибудь  придумаетъ — ничего  этого  Семенъ  не  знаетъ,  да 
это  и  не  его  д^о,  и  Семенъ  ни  за  что  не  отанетъ  за  Ивана 
въ  отв^^тчики  по  „лошадному''  д&1у:  „моихъ  д^ловъ  тутъ  н^^тути; 
вахъ  они  сходились,  такь  пущай  и  расходатса,  а  а  ничего  не 
могу  знахь  въ  ихнихъ  д^Ьлахъ^. 

По  аемельнымъ  искамъ  даже  сывъ  зам^^няетъ  иногда  на  судЪ 
оща,  или  племанникъ  —  дядю,  если  только  они  живутъ  вм:Ьс1^; 
во  вс^ъ  же  прочихъ  д&захъ  всякШ  отвЪчаетъ  самъ  за  себя, 
кром^  раав&  случашъ  ^неохжитаа''  въ  работникахъ  С1ша  или 
младшаго  брата,  или  въ  елуча^  иска  за  убытки,  причиненные 
хозяину  шалостью  или  нерадЬпемъ  мальчшмшъ  —  снномъ  или 
братомъ,  за  которыхъ  откЬчаетъ  отецъ  иди  етарппй  братъ,  т.-е. 
хозяева  семьи.  Не-ховяйствуюице  сынъ  или  младппй  брать  ни 
наняться  въ  работники^  ни  оставить  м'бсто  бевъ  соглас1я  стар- 
шаго  нъ  сеиь^  не  могутъ,  конечно,  если  они  не  живутъ  въ 
отхк|](,  потому  что  въ  этомъ  случае  <яш  являются  сов^шенио 
самостоятельными  домохозяевами,  независимо  отъ  того,  есть  ли  у 
нихъ  отецъ  или  спршй  братъ;  при  совмЪстиомъ  же  жительстве 
етарппй  въ  семьи  и  подряжается  съ  нанимателемъ,  и  разсчетъ 
ведетъ  овъ  же,  въ  исключительинхъ  разв^  случаяхъ  дю^^ряя 
поступиншему  въ  работники  младшему  члену  семьи  самостоятельно 
производить  разсчетъ  съ  нашшателемъ,  забирать  деньги  и  проч. 
Даже  въ  случаяхъ  такого,  крайне  рЪдкаго,  дов%р1я,  отданный  въ 
работу  членъ  семьи  можетъ  употребить  на  себа  только  какой 
нибудь  двугривенный  въ  м^сяцъ  у^яи  табачишко^,  а  все  осталь- 


232  юстникъ  ЕВРОПЫ. 

ное  обязанъ  вносить  въ  семью,   откуда  уже  и  получаетъ  одежду 
и,  въ  случа'Ь  надобности,  пищу.  Понятно,  что  при  татомъ  пою* 
жеши  вещей  наниматель  внаетъ  нь  вачестк!   своего  контрагент 
не  самого  работника — будь  ояъ  хоть  тридцати*л%тнШ  муакивь,— * 
а  его  отца  или  старшого  брата,   договорившагося   при  найм^  и 
взявшаго  на  себя,   пЬкоторымъ    образомъ,    нравственную   отвЬт- 
ственность    за   испо.1нете    договора.  Въ    случае  же    нарушешя 
этого  договора,  —  когда,  напр.,  работнивъ  уйдетъ  до  срока,  не 
заживъ  забранныхъ  денегъ,  и  т.  п.,  —  наниматель  выдается   на 
судЪ  ^)  не  съ  ушедшимъ  оть  него    работникомъ,    а   съ   своимъ 
контрагентомъ,    старшимъ    членомъ    въ    семь^,    который,    какъ 
предполагается  въ  видЪ  правила,   санкцюннровалъ  своимъ  согла- 
аемъ  нарушеше  младпгамъ   членомъ  семьи  заключеннаго  съ  хо- 
зяиномъ  обязательства.  Бываютъ,  впрочемъ,  случаи, — какъ  исвлю* 
Ч6Н1Я, — когда  работникъ  уходить  самовольно,  безъ  соглаоя  своего 
старшого;  тогда    это  обстоятельство   выясняется    на  судЬ  черезъ 
допросъ  работника  въ  качестве  свидетеля,    чтб  именно  побудило 
его  уйти  до  срока, — тайное  липриказаше  старшого,  или  посто- 
роннее какое-либо  обстоятельство,  напр.,  слишкомъ   непосильная 
работа,  или  побои  со  стороны  работодателя,  и  проч.?  Если  судь 
приметь  во  внимате    объяснете   работника-свидетеля,   уважить 
его  жалобу  на  непосильную,  напр.,  работу,    или  если  окажется, 
что  онъ  ушелъ  оть  хозяина  съ  соглас1я    своего  старшого,  —  то 
онъ  совершенно  устраняется  отъ  учаспя  въ  д^л^,  а  начинается 
уже  опред^леше  размера   и  качества    претензш    нанимателя  къ 
своему   контрагенту.    Если  же  окажется,    что   работнивъ  ушелъ 
„по  своевольству'' ,  безъ  соглаая  своего  старшого  и  безъ  всякихъ 
уважительныхъ  причинъ,  то  старшой  обязанъ    или  заставить  его 
доработать  до  условленнаго  срока,  или  вполне  удовлетворить  вс^ 
претензш  нанимателя,  такъ  какъ  онъ,   старшой,    является  вино* 
ватымъ  или  въ  томъ,  что  онъ    ^распустилъ"    подчиненныхъ  ему 
членовъ  семьи  до  своевольства,  —  или  въ  томъ,  что  далъ  свое  со* 
глас1е  на  нич&гь  необусловленный   ухо;гь  работника  отъ  хозяина. 
Въ  томъ  случа'Ь,  когда  младппй  членъ  семьи   самовольно  ушел» 
отъ  хозяина,  причемъ  посл^днШ   не    былъ  виною  его  ухода  (не 
отягощалъ  его  работой,  не  билъ,  кормилъ  исправно  и  проч.), — 
старппй  членъ  обязанъ   вознаградить   обмаиутаго   хозяина,  а  съ 
своимъ  непокорнымъ  подчнненнымъ,  причинившимъ  обще-с^Еей* 
скому  фонду  убытки,  можетъ  поступить   по  своему  усмотрЬшю: 


1)  Все  сжазанное  зхЬсь  отяоснтся  до  словесныхь  договоровъ  н  до  водоствого  суда, 
а  не  до  юрядвчесви  обставленннхъ  жсаовъ  у  мароаого  судьи. 
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ЕЛИ  дома  „поучить^,  или  просить  судъ  заняться  этой  недаго- 
пгаесБОй  ;(Ьятельностью  черезъ  посредство  Петровича.  Такимъ 
(К^юдомъ,  изъ  гражданекаго  дЬда,  предъявленнаго  А  въ  Б,  вы- 
теваеть  уголовное  д&ю  Б  въ  С1шу  своему  В  о  непослушаши  ро* 
днтеяьсвоК  власти;  оть  граждансвой  же  ответственности  передъ 
А,  В  юбавленъ,  вавъ  нашущее,  неполноправное,  не-юриди- 
чесвое  лицо,  а  отиЬтствуетъ  за  него  имущественний  представитель 
семьи— Б.  Изъ  массн  слутаевъ  подобиаго  рода  приведу  зд'Ьсь 
тольво  одинъ,  но  довольно  харавтерннй* 

Старуха-вдова  отдала  своего  четыряадцати-лФтняго  сына  въ 
работники  за  15  руб.  въ  годъ,  задатву  взяла  три  рубля.  Про- 
живъ  двЬ  недели,  мальчивъ  ушелъ  отъ  хозяина;  тотъ  пожаловался 
въ  судъ.  Мать  на  судЬ  повазала:  ^припи|а  я  Ванюшву  прове- 
дать,— смотрто,  а  онъ  пдачетъ,  рЬвой  разливается.  Ты  что? — го- 
В01Ш).  Прибилъ,  говорить,  ховяинъ:  заетавилъ  меня  солому  подавать 
крышу  врыть,  а  я  не  смогъ,  онъ  и  побилъ.  Сами  посудите, 
господа  судьи — гд^-жъ  ему  силы  взять  на  врышу  снопы  пода- 
вать?.. Ну,  я  его  и  взяла  въ  себЬ,— не  дозволила  свое  дитю  му- 
чить""  ...  Судьи  признаютъ,  что  она  въ  правЬ  была  взять  мальчнва, 
но  приеуждаютъ  все-тави  уплатить  истцу  незажитые  мальчивомъ 
2  руб.  60  вон.,  отсрочшгь,   въ  вид&  льготы,   уплату   до  весны. 

Изъ  группы  д1лъ  о  взысванш  частныхъ  долговъ  р&во  выде- 
ляются по  своей  харавтерности  исви,  предъявляемые  въ  членамъ ' 
разд&пшшнхся  семей,  вогда  долгъ  бывалъ  сд&шнъ  еще  до  раз- 
дела в^мъ-либо  изъ  членовъ  этой  семьи.  Если  семья  к^хииися  по 
необходимости,  безъ  ссоры  и  недоразум^шй,  то  при  разд'Ьле  иму- 
щества все  лежащ1е  на  ней  долги  и  обязательства  распред^ё- 
ляютея  соразмерно  получаемой  важдынъ  имущественной  дол^; 
тавь  напр.,  если  сыпь  отделяется  01ъ  отца,  у  вотораго  остается 
еще  <яшъ,  то  отделяюпцйся  получаетъ  свои  душевые  наделы 
земли,  третью  часть  движммаго  имущества  и  третью  часть  стро- 
ешй,  причемъ  беретъ  на  себя  уплату  и  третьей  части  всбхъ 
лежащихъ  на  о&аА  долговъ.  Недора^гм&шя  прт  тавихъ  дележ- 
кахъ  бываютъ  врайне  редво  или,  если  и  возниваютъ,  то  быстро 
улаживаются.  Вотъ  одинъ  случай  изъ  этой  ватегорш  делъ. 

Едивсгвенный  сынь  овд'елвлея  отъ  отца,  вследете  несоглас- 
ной жизни.  Зимо|ю  1882 — 83  г.,  вогда  они  жили  еще  вм^бсте, 
отецъ  ваялъ  подъ  работу  у  соседняго  помещива  20  руб.,  изъ 
воихъ  за  лАто  отработано  было  тольво  10  руб.,  работалъ  сынъ. 

Осетью  они  поделились.  Благодаря  тому  обстоятельству,  что 
долгъ  былъ  пом^щичШ,  что  помещивъ  во  времени  ихъ  раздела 
иева  своего  еще  не  предъявлялъ,  —  а  муживъ  разсчитывается  съ 
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.  баринсшъ  вообще  1юлыи)  тогда,  когда  чувствуетъ  себа  окон- 
чательно припертынъ  Бъ  сгЬн^,  во  все  же  остальное  время  втайне 
питаетъ  надежду  —  „авось-де  до  равсюта  выйдета  какая  пере- 
м*на",— додгь  этогь  не  быль  своевременно  равверстанъ  между 
отцомъ  и  сыномъ.  Зимою  1883—84  г.  пом'Ьщикъ  падаль  къ 
мировому  судь^  искъ  къ  нЬсколыямъ  крестьянами,  вгь  том 
числгЬ  н  къ  этшу  егарнку,  взыскивая  какъ  д'Ьйствительный  долгь, 
такъ  и  оговоренную  по  услов1Ямъ  неустойку;  мировой  судья  рЪ- 
шилъ  д'&ю,  конечно,  въ  пользу  истца,  но  атотъ  посл^Ьдай  ^велико- 
душно''  предложилъ  крестьянамъ  вшувь  отработать  свои  дшти 
л^^томъ  1884  г.,  обещая  простить  въ  этомъ  случае  неустойки. 
Отв^тчикомъ  но  дЬлу  янился  отецъ,  такъ  какъ  ояъ  бап 
записанъ  въ  условш;  но  Ш)сл%  тяжбы  у  мирового,  бнъ  педаль 
въ  волостной  судъ  искъ  къ  своему  отд&юнному  уже  сыну,  требуя, 
чтобы  тоть  обязался  01работалгь  половину  сл!]&дуемой  съ  ихь 
бывшей  семьи  работы.  Сынъ  упорно  отказнвался  отъ  выполнена 
стараго  обязательства  семейскаго,  оправдываясь,  во  1^хъ,  тЬмъ, 
что  онъ  свою  половину  уже  отработалъ  въ  прониюмъ  гаду,  когда 
быль  въ  семь'Ь,  и,  во  2-хъ,  ткмъ,  что  онъ  не  быль  сшлна  вы- 
д^^юнъ  отцомъ,  т.-е.  не  получшгьвсей  сл?^дующей  ему  нолошпш 
имущества,  а  только  одну  четверть  (произошло  это  потому,  что 
старикъ  уяналъ,  что  онъ  „по  закону''  единственный  влад^^ець 
всего  имущества  и  можегь  ноетому  располагать  имъ  но  евоену 
усмотр%н1ю).  Судъ,  принимая  во  вяикашо,  что  сывъ  о«работаль 
половину  работы  еще  тогда,  когда  жидъ  въ  семь^,  и  что  работа 
эта  „шла  въ  семью"  и  шзтоку  пришгса  въ  разсчетъ  бшъ  не 
можегь,  и  что  посл^  этого  онъ  получилъ  „изъ  семьи"  только 
половинную  часть  ся^Ьдующей  ему  доли  свм^скаго  имущества, — 
опред^^лилъ:  обязать  его  отработать  одну  «таертую  часть  остаю- 
щейся работы,  т.-е.  на  2  р.  50  к.,  а  остальной  долгъ  оставить 
на  отц^.  Оба  тяжущхеси  остались  рйшешемъ  суда  довольны. 

Сове^мъ  иначе  бываетъ,  если  разд^Ьлъ  происходить  не  но 
личнымъ  несогля/СЕямъ,  а  вслйдств1е  овааывающ^ся  розаек  вь 
имущественныхъ  иятереса^съ.  Вотъ  два  случая,  лучше  всякихъ 
разсуждешй  даюпце  ответь  на  зють  вопросъ. 

Бгоръ  Елкинъ  быль  сборщиаомъ  податей  и  ^е  съужЬдъ  от- 
дать отчета  въ  70  руб.;  скодъ  постановилъ  взыскать  ихъ  съ 
него  судебнымъ  порядкомъ.  Тогда  онъ  сорокъ  рублей  внесъ  ою- 
ихъ,  а  недостаюпце  тридцать  занядъ  у  другого  муайша.  Егор& 
быль  младпшмъ  изъ  даухъ  братвевъ,  хотя  и  ему  насчитывалось 
уже  не  мен^  45  зг^ть;  онъ  занимался  л^ными  операщями,  ко* 
торыя  ко  времени  начета  на  него  шш1ли  все  хуже  и  хуже;  дйт 
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его  яозапутазись  и  онъ  сталъ  понучивдть.  Тогда  сюршШ  (^ть^ 
Няколай,  вевлючптеяьяо  зашшавбпЯх»  хлМолашествомъ,  пвтребо- 
вадъ  раздала,  которвй,  яавднецъ,  и  произс^ше^гь  пося%  Ц']^а1м> 
^щл  орепиратезьетвъ,  дравъ,  брани  и  проч.  Николай  р^пяятельно 
отказался  взять  на  себя  кавуньдйбо  часть  брастанылъ  долгов^ь, 
тзнваа  на  то  обстоятельство,  что  онъ — старшШ  жв  еежь%  й  по-* 
этоку  хозяянгь,  а  долги  сд'Ьлана  БгорОмъ  за  свой  личный  страхъ^ 
бе^ъ  всякаго  учасйя  его,  ЕЬпсолая.  Какъ  усгрюлся  Ёгоргь  съ 
прочими  своими  ^гблами — я  не  знаою,  во  тридцати  рублей,  ааня*- 
тахъ  для  пополневая  растраты,  онъ  въ  срокъ  не  уплатилъ  и 
бнлъ  вызванъ  въ  судъ  по  жало(%  'кредитора;  дать,  однако,  едино- 
1ИЧННЙ  оггнбтъ  по  этому  дФлу  01№ь  отказался,  говоря,  что  деньги 
онъ  бралъ  въ  семью  и  поэтому,  наравн']^  съ  нимъ,  долзкенъ 
бЕт>  вызвавъ  въ  Еа;чесшЬ  оп^тчива  и  е1Ч)  брать,  Николай.  Бъ 
(^дующему  зас^иашю  явившйся  Николай  отказался  оть  уплаты 
части  предъябленяаго  юь  иимъ,  Ёлкинт[ъ,  и«а,  на  томъ  оеяоваяш, 
что  деньги  эти  не  шли  не  на  семейстя  нужды,  а  на  понолнете 
братниной  растраты,  иуда  я&е  браягь  затратилъ  собранную  подать, 
онъ,  Николай,  не  знаепъ,  и  легко  можетъ  бшъ,  что  при  своей 
пьяной  жиэни  Бгоръ  иросто  щш/ил  жхъ.  Су^рь  не  уваяпзлъ  про* 
тензш  Егора  возложить  уплату  половины  долга  на  Николая  и 
постановилъ:  взыскать  веб  30  руб.  полностью  съ  одной)  Е/ГОра. 
Другой  случай.  Одияъ  пять  трехъ  братьевъ,  Демьянъ  бьшъ 
на  военйой  службе  въ  то  время,  какъ  двое  другихъ,  Ивань  и 
Тимоеей  снимались  крахмальво^паФОчясшъ  проивводствомъ.  Семьи 
эта  была  состоятельная,  шгЬла  двА  избы,  крахмальный'  заводъ 
небольшой,  англШдкую  ветряную  мельницу  и  порядочный  обо* 
ротный  Еапита.1ъ.  Вздумали  они  заниматься  ево^е  скупкой  овецъ, 
но  промахнуаЁиев;  ко  времени  возвращевхя  Демьяна  со  службы^ 
;сЬэа  брапевъ  сиЛ1ьно  пошатнулись;  между  шши  пошли  несоглао1я, 
проявилось  стремлете  раить  другъ  отъ  друга  часть  выручки, 
стали  Даться  долги,  быль  продаиъ  заводъ  и  заложена  мельница, 
словомъ— хозяйство  поразстроилось.  Между  прочимъ,  занято  было 
сю  тридцать  'рублей  у  одного  ь^Ьсятвто  капиталиста,  причбиъ 
росписка  была  заключена  формальная  и  засбид4ггеаьстао1»гИа  въ 
валоегномъ  правлен1и.  Въ  роешчскЬ  зпачйш^,  что  день№  взяты 
ъекжи  тремя  братьями  на  обще-семейск1Я  нужды,  и  къ  ней  иод- 
нясались:  1\шооей,  какъ  грамотный,  самолично,  а  за  неграмот- 
ннхъ  Ивана  и  Демьяна*^  еовершвнноя^Ьтшй  сынъ  Ивана,  Кирил^гь. 
Прошелъ  годъ;  вражда  между  ^атьями  приняла  такой  острый 
характеръ,  что  не  оставалось  ничего,  какъ  разд^^ться  натрое. 
Демьянъ  получилъ  тозько  кл*гку,    лошадь,    несколько    овецъ   и 
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душевой  надЪлъ  зешш,  отказавшись  отъ  части  своей  въ  убран- 
номъ  хл^б/Ь  и  въ  прочеиъ  сгроеши  съ  тЬмъ  условаемъ,  чтобы  не 
быть  отвЬтчиБОмъ  по  долговыыъ  обизательсхваиъ  братьевъ.  Иванъ 
ЯБе  и  Тюсоеей  подЬшли  прочее  имущество  поровну,  причеиъ 
было  не  мало  перекоровъ  объ  утаенныхъ  будто  каждымъ  семей- 
свяхъ  деньгахъ.  Еще  до  равдЬда  они  отдали  своему  главному 
кредитору  въ  счетъ  долга  корову  за  40  руб.,  остальныхъ  же 
90  руб.  не  уплатили,  за  что  и  быиос  всЬ  привлечены,  въ  качес1!вЪ 
отв^тчиковъ,  къ  волостному  суду.  Вотъ  что  они  показывали  на 
судЬ. 

Тимоеей.  Я  отъ  уплаты  своей  части  долга,  т. -е.  30  руб.  не 
отказываюсь,  такъ  кавъ  деньги  были  взяты  на  обще-семейсшя 
нужды. 

Иванъ.  Я  денегъ  этихъ  не  бралъ  и  сыну  Кжриищ  не  при- 
казывалъ  за  себя  роспнсываться.  На  что  ихъ  бралъ  Тимоеей  и 
куда  ихъ  д^Ыигь,  я  не  знаю,  такъ  какъ  въ  щЬяа  &ро  не  вмеши- 
вался, и  поэтому  отъ  уплаты  какой-либо  части  долга  отказываюсь. 

Демьянъ.  Когда  я  уходилъ  на  службу,  мы  быш  втрое  бо- 
гаче, ч&гь  когда  я  вернулся.  Теперь  нДтъ  у  насъ  ничего,  ни 
денегъ,  ни  мельницы,  ни  завода...  Я  ушелъ  отъ  нихь  почти  ни* 
щимъ,  они  мн^  не  дали  ни  одной  копны  хл^Ьба,  и  я  на  все  зто 
согласился,  лишь  бы  они  не  путали  меня  въ  свои  д-бла.  На  за- 
ключеше  новаго  долга  я  своего  соглаш  не  давалъ,  да  оно  и  не 
спрашивалось  ими,  такъ  какъ  они  поступали  всегда  по  собствен- 
ному своему  разуму,  не  соображаясь  съ  монмъ  мн№емъ. 

Сынъ  Ивана,  Бириллъ.  Отецъ  щшказывалъ  мнЬ  роспнсаться 
и  дядя  Демьянъ  былъ  при  этомъ  д'ЬлЪ,  но  спрапгавали  ли  его 
соглас1я,  я  не  помню. 

Показаше  Ивана,  будто  бы  онъ  въ  д^Ьлахъ  брата  не  участво- 
валъ  и  долга  не  д&юлъ,  опровергалось  уже  тФогь  однимъ  обстоя- 
тельствомъ,  что  обще-ч^емейская  корова  пошла  на  уплату  долга, 
который,  следовательно,  не  могь  не  быть  обще-семейскимъ  же. 
Не  смотря  на  то,  что  въ  роспискЪ  значились  должниками  всЬ 
трое  братьевъ  въ  равной  стбнени,  судъ,  помимо  писаннаго  закона, 
постановилъ  Деиьяна  отъ  ответственности  освободить  вовсе,  а  еь 
Ивана  и  Тимоеея  взыскать  по-рюну,  т. -е.  по  45  руб.  съ  каж- 
даго  въ  пользу  кредитора. 

Въ  приведенномъ  только-что  решеши  обычно^правового  суда 
очень  характерно,  между  прочимъ,  игнсфироваше  со  стороны  суда 
«пмсавнаго  закона^ ,  въ  данномъ  случае — ^росписки;  нельзя  не  со- 
гласиться, что  такое  рДшеше  суда  было  въ  высшей  степени  со- 
гласно съ  требовашями  справедливоеги  и  обычая.  Но  вотъ  почти 
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однородный  фвктъ,  и  какъ  приход1ггся  жал^п,  что  точная  буква 
закона  не  восторжествовала  въ  атомъ  случа'Ь... 

Дядя  выдавалъ  племянницу-сироту  замужъ;  при  сведенш  съ 
ней  счетовъ,  оказалось,  что  онъ  затратклъ  н']^и)торое  количество 
оставленныхъ  ей  покойною  ея  матерью  денегъ  и  н^которБ1я  ея 
вэщи,  какь-то:  несколько  штукъ  холстовъ,  полушубокъ  и  т.  п. 
При  и4Ьсколькихъ  свид^теляхъ  и  при  старости  дядей  была  напи- 
сана росписха,  по  которой  онъ  обязывался  уплатить  въ  извест- 
ный срокъ  вышедшей  уже  замужъ  племяшшц'Ь  тридцать  пять 
руб.  Долга  этого  онъ  не  уплатилъ,  однако,  въ  течете  ц&шхъ 
двухъ  л^^  и  довелъ,  такимъ  образомъ,  д&ио  до  суда.  На  суд^^ 
онъ  привелъ  ц'&шй  рядъ  произведенныхъ  имъ  будто  бы  на  свадьбу 
племянницы  расходовъ,  которые  и  опред&шлъ  въ  25  руб.,  и  со- 
глап1ался  доплатить  только  остальные  10  рублей.  Хотя  въ  росписк^ 
было  ясно  сказано,  что  онъ  обязуется  уплатить  35  р.  полностью, 
и  хотя  спрошенные  свидетели  подтвердили,  что  когда  онъ  про- 
силъ  племянницу  отсрочить  ему  уплату  долга,  то  ничего  не  упо- 
миналъ  о  произведенныхъ  имъ  для  свадьбы  расходахъ  и  ихъ  въ 
счетъ  не  клалъ,  но  судъ,  руководствуясь  какими-то  странными 
соображешями  (въ  этомъ  засЪданш  подборъ  судей  былъ  очень 
плохъ),  а,  в^рн^  всего,  посуленнымъ  магарычемъ,  постановилъ 
взыскать  съ  дяди  только  1 5  руб.  въ  пользу  племянницы,  а  осталь- 
ные 20  р.  зачесть  въ  счетъ  произведенныхъ  расходовъ...  Истица 
жаловалась  на  это  рЬшеше  у^^дному  присутствш,  но  оно,  во- 
проси своему  обыкновешю,  это  решете  суда  «по  обычаю''  утвер- 
дило, и  акалобу  истицы  оставило  безъ  посл^дствШ. 

А  вотъ  торжество  и  писаннаго  закона.  Отецъ  сталъ  притес- 
нять сыновнюю  жену,  свою  сноху;  злые  языки  говорили,  что  онъ 
добивался  ея  благосклонности,  но  получилъ  отказъ  и  въ  отместку 
сталъ  до^^зжать,  какъ  сына,  такъ  и  ее  въ  особенности.  Родители 
молодухи  были  люди  довольно  зажиточные  и  къ  мужу  ея  относи- 
лись хорошо;  поэтому  безъ  вины  виноватые  молодые  порушили 
уйти  къ  нимъ  на  житье,  что  и  исполнили  однажды  въ  отсутств1е 
отца,  взявъ  изъ  дому  только  свое  носильное  платье  и  приданое 
молодухи.  РазсержстЕЕый  старикъ  поднялъ  въ  волостномъ  суд^^ 
цкшй  рядъ  исковъ  къ  сыну  и  снох^,  обвиняя  ихъ  то  въ  краж'Ь 
полушубка,  то  въ  оскорблеши  его  на  словахъ,  то  въ  самоволь- 
номъ  оставлети  родительскаго  дома  и  т.  п.;  сынъ  же,  съ  своей 
сто]юны,  сталъ  просить  сельсюй  сходъ  выделить  ему  часть  изъ 
отцовскаго  имущества,  но  просьба  его  не  была  уважена — благо- 
даря большому  значешю,  которымъ  пользовался  старикъ  въ  сел^. 
Тогда  сыпь  обратился  съ  жалобой  въ  волостной   судъ,   прося    о 
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70№  нБе  важкжк  частл  1шу1Ц0СХ!ва)  но  и  тутъ  получвлъ  откавъ, 
мотивированный  тЬмъ,  что  вее  имущество  —  ощово,  и  что  отецъ 
воленъ  сына  имъ  наградить  шш  не  наградить  по  с»ое][у  лич- 
ному усмотрШю.  Но  ну«вш>  добавить,  что  дш  оохранешя  хотя 
бы  н']^Есотораго  равноБ^1я  и  отецъ  на  вс^  (шои  аьадобы,  нодан- 
ныя  въ  суд1Ь.  подучи.ть  отнааъ...  Обездоданшму  малому  ничего 
не  оетавадось  д&зать,  вакъ  окончатааьно  войти  ,въ  ватьа''  кв 
своему  тестю,  чтЬ  онъ  и  сд]^алпь,  хотя  зто  въ  дершеискомъ  оба- 
ход'Ь  и  считается  н^юольбо  зазорнымъ. 


ХГП. 

За  мое  трехл'Ьтнее  отправдеше  обявацностей  „севретара^  во- 
лостного суда,  мнЬ  пришлось  приеутасвовать  при  разборе    окодо 
600  д&пь;  тавъ  вакъ  въ  Кочетовсвой  волости  считается  до  1800 
врестышъ-домохозаевъ,  то,  въ  среднемъ,  одна  треть  домохозяевъ 
усп&са  пересудиться  за  это  время.  Правда,  что   некоторый  лич- 
ности— вулави,  мавлави  землей  и  проч1й  сельсв1Й  „воммерчесв1й'' 
людъ  перебывалъ  за  это  время  по  н&свольву  разъ  въ   суд*^,  то 
въ  вачествЬ  истцовъ,  то  отв^тчивовъ;  но,  съ  другой  стороны,  по 
одному  и  тому  же  д'1лу  бывало  часто  по  двое,  по  трое  и  бол^е 
отв'Ьтчявовъ,  тавъ  что  отношеше  судившихся  въ  несудивпшмся  ни 
въ  вавомъ  случа'6  не  будетъ  мен^  вышеувазаннаго.  Тавимъ  об- 
разомъ,  не  мен-Ье  одной  трети   домохозяевъ  волости  перебываю 
при  мн%  на   волостномъ   суд%,  и  я  шАлъ    полную    возможность 
наблюдать  и  изучать,  вавъ  харавтеръ  массы  предъявленныхъ  ис- 
вовъ,  тавъ  и  харавтеръ  диваемыхъ  на  предъявленные   иски   от* 
в'1товъ.  Вообще,  всявШ  судъ  есть  лучхшй    пробный    вамень    для 
нравственносш  населен1я,  и  нигд'Ь  тавъ  ярво   не  высвазывается, 
подчасъ,   удачно  масвируемыя  въ  обыденной  жизни,  отрицатель- 
ный вачества  личности:  ворыстолюб1е,  подлость,  алчность,  бранчи- 
вость  и  т.  п.,  вавъ  на  суд'Ь;  и  по  этому  удобству  раз(^доватя 
совровенныхъ  побуждешй  тяжущагося,  волостной  судъ  превосхо- 
дитъ  всЬ  друпе,   благодаря    отсутсшш    всявихъ   ст^снительныхъ 
формальностей,  вавъ  для  судей,  тавъ  и  для  тяжущихся.  На  воло- 
стномъ суд*]^  стороны  держатся  совершенно  свободно,  говорить  и 
спорятъ  безъ   всяваго  ст^нешя,  часто  увлоняясь  отъ   существа 
д-Ьда  въ  побочнымъ  обстоятельствамъ,  тавъ  яла  иначе  им^вшимъ 
отагошеше  въ  д$лу,  васаются  своихъ  личныхъ  и  семейныхъ  отноше- 
нШ,  словомъ,  не  ст^Ьсняясь,  „выносятъ  соръ  изъ  избы^,  зная,  что 
судьи — свой  брать,  муживъ;  и  судьи,  не  стЬсняясь  свонмъ  выеокимъ 
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зван1е]|ъ  и  не  боясь  уронить  свое  достоинство,  входятъ  въ  препира- 
теяьство  и  даже  въ  ссоры  съ  тяжущимися...  Конечно,   внешняя 
обетиовка  суда  отъ  этого  много  теряетъ,  и  городской  житель,  при- 
вмкопй   къ   торжественности    обстановки   мирового  и  окружного 
суда,  быдъ  бы  сильно  нораженъ  шумомъ  и  гвмтомъ,  царящимъ 
вь  волоотшшъ    судЬ,    гд'Ь    тяжущ1еся    нереврикиваютъ    другъ 
друга,  перебиваютъ  судей,  „чертыхаются'',  божатся  и   плюются, 
гд1  сторожъ,  на  обяванноога  котораго  лежать  отворять  двери,  и 
вшой  другой  случайный  посетитель  свободно    вмешиваются    въ 
раэборъ  д^ла,  обращаютъ  ннимаше  суда  на  какое^-нибудь    выяс- 
нившееся, по  ихъ  мн^шю,  важное   обстоятельство,    подають  со- 
веты, усов^щивають  упорнаго  ответчика  или  черезъ-чуръ  жестоко- 
еердаго  истца;  но  все  вто  им^еть  ту  хорошую  сторону,  что  все, 
происходящее  на  суд^,    вполне    естествевво,  не  стеснено   ника- 
юши  формальностями  и  соответствуетъ   представленш   народа  о 
суде,  вавъ  объ  учреждеиш,  для  всехъ  доступномъ,  все  функщи 
коего   должны  быть  для  в<^хъ  понятны  и  не  изъята!  отъ  общей 
гласной  критики.  Волостные  судьи — те  же  рядовые  мужики;  они 
не  имеють  даже  какого-нибудь  внепшяго  знака,   который  отли- 
чалъ  бы  ихъ  изъ  массы,  какъ  напр.,  отличаетъ  старосту  его  „ми- 
даль "",    и    поэтому   они   вполне  солидарны   съ   массой  въ  П0НЯТ1ЯХЪ, 

взглядахъ  и  проч.  Частныя  злоупотреблешя  со  стороны  судей  оху- 
гатъ  лишь  довазательствомъ  нижаго  уровня  нравственности  всего 
населен1я;  зависимость  судей  отъ  кулаковъ-м1роедовъ  указываетъ 
лишь  на  общее  порабощете  народа  кулаками;  словомъ,  крестьян- 
ски судъ  служить  лучшнмъ  конкретнымъ  представлешемъ  народ- 
ной жизни,  какова  она  есть  въ  действительности.  То,  чтб  посто- 
ронняго  человека,  не  крестьянина,  приводить  въ  недоумете,  во- 
лостныхъ судей  даже  не  удивляегь:  все  побуждешя  истцовъ  и 
тяжущихся  имъ  совершенно  понятны;  они  сами  мыслятъ  и  по- 
сгупаютъ  такъ,  какъ  мыслятъ  и  поступаютъ  тяжущхеся;  вся  раз- 
ница только  въ  томъ,  что  у  тяжущагося  взглядъ  на  свое  дело 
затемненъ  личнымъ  интересомъ,  разсчетомъ  или  страстью,  а  судья, 
сгояпцй  вне  сферы  действ1я  этого  разсчета  или  страсти,  можетъ 
сохранить  свой  взглядъ  на  дело  безъ  всякаго  посторонняго  дав- 
лшя.  Я  говорю — можетъ,  потому  что  въ  действительности  этого 
иногда  не  бываетъ:  у  тяжущагося  есть  много  средствъ  втянуть 
судью  въ  сферу  действия  своихъ  личныхъ  побужденхй;  эти  сред- 
ства известны:  дружба,  взятка,  экономическое  давлеше  и  т.  п. 

Главнымъ  стимуломъ,  побуждающимъ  населеше  обращаться 
въ  судъ,  есть  желавае  „вернуть  свое^;  мнопе  истцы,  прошатели 
то-жъ,  такъ  и  заявляютъ:  „мне  чужого  не  надо,  я  свое  прошу". 
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Но  бнваеть,   что,    пользуясь  удобнымъ  случаемъ,    прошатель  не 
прочь  съ  своимъ  прихватить  и  чужое;  серьезншгь  увороиъ  для 
нравственности  народа  это  обстоятельство  не  моаветъ,  впрочемъ, 
служить,  потому  что  наряду  съ  этими   явлешями  бываеть  много 
случаевъ,  когда  прошатель,  при  полной  возможности   прихватить 
чужое,  и  не  думаетъ   воспользоваться   этой    возможностью.  Мы 
уже  видели  на  одномъ  примбрЬ,  что  истецъ  просилъ  о  взысЕанш 
не  всей  суммы,  значившейся  въ  роспнск'Ь,  а  только  части  ея;  изъ- 
за  полтинника  же,  казавшагося  ему  спорнымъ,  онъ  поднялъ  ц^Ьлую 
бурю...  УбЪдительнМшимъ  же  доказательстаомъ  тому,  что  въ  судъ 
обращаются  преимущественно  съ  справедлившш  исками,  служить 
масса  мировнхъ  едблокъ,  заключаемыхъ  какъ  до  разбора   дЬла, 
такъ  во  время  самаго  разбора  и  даже   посл4&  разбора.    До  суда 
доходить  не  бол^  двухъ  третей  заявленныхъ  въ  волостномъ  прав- 
ленш  жалобъ:  одна  треть  кончается  миромъ  безъ  всякой  помощи 
правосуд1Я — если  не  называть   помощью  посылку    ответчику  по* 
в^стки;  эта  последняя  какъ  бы  напоминаетъ   ему  о  существовав 
нш  и  на  него    „управы",  и  онъ   сп^Ьшитъ    мириться,    если   на 
столько  честенъ,  чтобы  безусловно  признать  свою  вину  или  долгъ. 
Но  еще  характерна  мировыя  с^^Ыси,  заключаемый  послЬ  поста- 
новки  рЬшешя    суда.    Нередко  случается,    что  судъ    присудить 
Ивану  съ  Петра,  скажемъ,  пять  рублей  за  потравленное  у  него 
сЬно;  черезъ  полъ-часа  или  бол^е  по  объявлеши  рЬпешя,  когда 
начинается  разборъ  третьяго  или  четвертаго  посл^  этого  к'Ьжл^  въ 
„залу  зас^датя''  врываются  Иванъ  съ  Петромъ. 

—  Вамъ  что? 

—  Да  вотъ  просимъ  покорн^Ьйше  нашъ  судъ  помарать,  потому 
мы  помирилися... 

—  На  какихъ  услов1Яхъ? 

—  Рублевку  съ  него  беру.  Что  его  обижать,  Господь  съ  яимъ! 
Это  говорить  истецъ,  оц']&нивппй  сначала  потравленное  у  него 

еЬно  въ  десять  рулей  и  оставппйся  сильно  недовольнымъ,  когда 
судъ  присудилъ  ему  „по  таксЬ'',  т. -е.  по  закону,  только  пять 
рублей. 

Особенно  много  мировыхъ  сд&еокъ  бываетъ  по  уголовныиъ 
дЬламъ.  Нуякно  сказать,  что  въ  последнее  время  стали  появляться 
въ  суд&  массы  жалобъ  за  „нанесенные  побои'',  за  оскорблешя 
„д6йств1емъ''  и  даже  „словами''.  Я  указывалъ  выше  на  причину 
этого  явлешя,  кроющуюся  въ  ослабленш  власти  М1ра  и  въ  со- 
знательномъ  устранеши  со  стороны  сельскихъ  старость  отъ 
вм^ательства  въ  такого  рода  „кляузныя''  дЪла.  Жалуются  въ 
судъ  и  мужикъ  на  десятскаго,  за  то,  что  онъ,  гоня  его  на  сходку, 
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«бадшюмъ''  ударилЪу  и  десятскШ  на  муавика,  что  онъ  его  „сво- 
лочью'^  назвадъ;   жена  на  мужа— за  побои;  отецъ  на  сына — за 
непочтеше;  Еумъ  на  кума — за  драку  въ  пьяномъ  вид%;  д'Ьвка  на 
парня — за  уличенхе  ея  въ  связи  съ  бол^е  счастливымъ  соперни- 
комъ  и   т.  д.,   и  т.  д.  Но  вс^  эти    уголовные,    въ  извЬстномъ 
ашс2гЬ,  иски  можно  подразд^Ьлить  на  дв%,  р1зко  другъ  отъ  друга 
отличаюпцяся  группы:  одна  будетъ  зак^оочать  въ  себЪ  иски  род- 
ственнивовъ  къ  родственникамъ,  живунщмъ  въ  одной  семь'Ь  (отецъ 
къ  сыну,  жена  къ  мужу,  золовка  къ  деверю,  и  проч.),  другая — 
век  остальные;  между   гЁмъ,  какъ  первые  всегда  имЬютъ  ц&1ью 
обуздать    насил1е    посредствомъ    уголовнаго    возмезд1я   отв^^тчику 
аресгомъ,  т^еснымъ  наказашемъ,   вторые    составляютъ,  въ  сущ- 
ности,  лишь   удобный    случай    сорвать    съ  обидчика   бол^е  или 
менЁе  приличный  кушъ  за  обиду.  Какъ  исключеше,  изъ  двадцати 
1Сковъ    одинъ,    случается,  что   истецъ  проситъ  не  родственнаго 
ему  ответчика  „попужать,  чтобъ  умн^е  былъ'',  и  нетребуетъ  за 
свою  „обиду''    какой-нибудь    ассигнацш;   это  случается  преиму- 
щественно тогда,  когда  истцомъ  является  или  богатый  челов^къ,  ^ 
не  им^ющ1й    нужды    зариться  на  тощШ    гаманокъ  „виновника", 
И1И  старивъ,  или  старуха,  хоть  и  не  богатые,  но  считаюпце  себя 
по  своему  возрасту    достойными   уважешя,  и  по  ветхозав^тнымъ 
понят1ямъ  своимъ  не  понимаюпце,  какъ  можно  рублемъ  загладить 
нанесенную  ихъ  старческому  достоинству  обиду.   Вообще;  требо- 
ваше   денегь    за  нанесенную    обиду    есть   явлеше    сравнительно 
новМшее,  и  некоторые  старики,  съ  которыми  мнЬ  случалось  го- 
ворить   объ  этомъ,    съ  неодобрешемъ    относятся   къ  нонбшнимъ 
временамъ,  когда  сталь  процветать  торгъ  своей  личностью.   «Бы- 
вало, —  говорятъ  они,  —  подерутся   мужики:    известно,   пьянымъ 
долго  ли  до  гр^ха?..  Коли  ровно  подрались,  протрезвятся  и  даже 
не  вспомнягь  о  драк']^;  ну,  а  ежели    кто  кого  уже  дюже  изоби- 
деть, либо  старика   или   старуху    затронулъ  —  старикамъ  пожа- 
луются. Виновникъ   и  начнетъ   въ  ноги    кланяться   обиженному, 
ну,    тотъ   и  проститъ,   а  виновникъ    на-радостяхъ    старикамъ  за 
утруждеше   четверочку  поставить.    Коли  старшого    кто  обругалъ 
иди,  Боже  упаси,    побилъ,    такъ  это  ужъ  завсегда  поучать,  бы- 
ваю, на  сходк'Ь,   «горяченькихъ''    всыпятъ  десятка  два  или  три, 
а  онъ  за  учобу  опять  стариковъ  водочкой  поблагодарить...  Такъ 
вотъ  и  жили  безо  всякихъ  кляузь,  и  судовь   этихъ  не  знали;  а. 
теперь,    Господи   ты  Боже   мой  милостивый!  сколько  этихъ  оби- 
довъ  развелось  и  уму  непостижимо!..    Пьяные  подрались,  сичасъ 
это  въ  судъ,   давай   пять   цалковыхъ;   парень  съ  давкой  пошу- 
твлъ — она  въ  судъ:    давай  ей  рубль...  Бй  бы,  безстыжей,  такой 
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судъ  задать,  по-старински,  чтобъ  она  туда  и  дорогу  забыла,  а 
вы  сидите,  слушаете  ее,  паскуду...  Штъ,  теперь  народъ  куда 
вакъ  ослабъ  противу  преакняго^... 

Съ  этимъ  поборникомъ   стараго   порядка    нельзя   безусловно 
согласиться.  Самый  фактъ  возникновешя  жалобъ  объ  оскорблешяхъ 
доказываетъ  лишь  развитае   сознашя  собственнаго   достоинства  и 
проявляющееся    сознавае  неприкосновенности  личности,  какъ  та- 
ковой. Правда,  что   въ  переживаемый   нами   перюдъ  всеобщаго 
господства  рубля  и  полнаго  порабощевая  всякихъ  другихъ  прин- 
циповъ— принципомъ  наживы  насчегь  другого,  какъ  единственно 
доступнымъ    неразвитому  уму  выходомъ  изъ  б^дственнаго  эконо- 
мнческаго  положешя,    возникшее  сознаше   о  неприкосновенности 
личности  тотчасъ  же    подчинилось   духу  времени  и  стало   лишь 
источникомъ   наживы;    но   все-таки   первый  шагъ    къ  поднят1Ю 
значешя  личности  сд^ианъ,  и  если  со  временемъ  будутъ  устранены 
некоторый  пагубныя  влхятя  на  жизненный  услов1я  крестьянства, 
ВЛ1ЯШЯ,  придающ1я  отвратительную  окраску  всЪмъ  отправлешямъ 
народной  жизни,  то  прогресса  въ  указанномъ    отношенш    обри- 
суется совершенно  явственно.  Бакъ-ни*какъ,  а  надо  признаться, 
что   въ  настоящую   минуту    неприкосновенность  личности  вошла 
въ  фазисъ  оценки  ея  на  рубль,  подобно  тому,  какъ  оценивается 
теперь  М1рская  правда,  человеческая  совесть,  девичья  честь... 

—  Ты  чего,  красавица? 

—  Окажите  защиту,  господа  судейные!  Лшка  Шведовъ  ссра- 
милъ,  опозорилъ  меня  кругомъ:  мнЬ  въ  люди  показаться  нельзя!.. 
Онамеднись  въ  воскресенье,  при  всей  улиц^,  зачалъ  срамить 
меня:  и  потаскуха,  и  такая-сякая.  Ч^мъ  это  я  заслужила  такую 
срамоту?..  А  ежели  онъ  ко  мн^  л^зъ,  а  я  ему  отваливать  велела, 
такъ  это  еще  не  есть  причина  срамить  меня... 

—  Такъ  ты  о  чемъ  же  просишь? 

—  Вы  лучше  моего  знаете,  какъ  по  закону-то... 

—  Ахъ,  глупая!..  Мы  и  такъ,  и  этакъ  можемъ.  А  мы  тебя 
спрашиваемъ,  какъ  тебе  желательно?.. 

—  Известно,  деньгами. 

—  Много-ль  же  ты  хочешь?.. 

—  Какъ  угодно,  господа  судейсйе,  а  я  меньше  десяти  руб- 
лей никакъ  несогласна,  потому  этакШ  срамъ  принять... 

дело  кончается  темь,  что  Яшку  приговариваютъ  къ  одному 
рублю  штрафа  въ  пользу  мхрскихъ  суммъ;  истице  лее  ничего  не 
присуждають,  чтобы  не  повадить  ее  ходить  по  судамъ.  Она  ухо- 
дить, возмущенная  неправеднымъ  судомъ  и  въ  уверенности,  что 
Яшка  „подпоилъ'^  судей... 
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Другая  жалоба  —  о  побояхъ.  Разсвазъ  потерхгЬвшаго  кон- 
чается опять  просьбой  взыскать  «по  закону'^  и  судьямъ  удается  до- 
пытаться, что  Тямохинн  побои  оц^Ьниваются  „прошателемъ'  въ 
25  руб. 

Имъ  предлагаютъ  помириться  на  рубл^,  и  посл-Ь  отказа  идетъ 
«удъ.  По  объявленш  постановлешя  суда  о  подвергнутш,  за  обоюд- 
ную драку,  аресту  Тимохи  на  трое  сутокъ,  а  истца  на  сутки, 
оба  они  съ  выраясешемъ  обманутой  надежды  выходить,  но  че- 
резъ  несколько  минуть  вваливаются  обратно  вь  комнату. 

—  Прикажите  помириться,  господа  судьи!..  Мы  таперь  со- 
гласны, чтобы  онъ,  то-ись,  мн^  рубль  и  больше  ни  на  комъ... 

Живущимъ  подь  одной  кровлей,  им^ющимь  одинъ  общШсе- 
иейсюй  фондъ,  близкимь  родственникамь  или  супругамь  н§ть,  ко- 
нечно, никакого  смысла  просить  другъ  сь  друга  деньги  за  обиду, 
я  поэтому  они  всегда  просять  «поучить^  виноватаго.  Большая 
часть  этихь  дЬлъ  кончается  миромь:  виноватый  (конечно,  млад- 
ппй  членъ  семьи)  кланяется  вь  ноги  обиженному  прошателю, 
тать  читаетъ  ему  краткое  нравоучеше,  врод4:  „ну,  смотри-же, 
Васька,  на  этотъ  разь  Богь  простить,  а  коли  ежели  еще  что, 
не  прогневайся! '^  Судьи,  сь  своей  стороны,  „попужають^  какими- 
нибудь  страшными  словами  обидчика,  гЬмь  и  кончается  домаш- 
няя расщш  вь  большинстве  случаевь  только  на  время...  Но 
нногда  оказывается,  по  мн^шю  суда,  необходимымь  поучить 
упорнаго  обидчика  и  на  д^ле...  Наиболее  же  подавляющее  впе- 
^тя^ше  производить  дЪла,  возникающ1я  по  жалобе  жены  на  же- 
стокое обращеше  съ  ней  мужа. 

Вообще,  представлеше  о  бабЪ,  какь  о  полной  собственности 
нужика,  сохранилось  еще  вь  сильной  степени.  Крайне  харак- 
терно сказалось  это  воззрите  по  одному  случаю,  который  я  зд^Ьсь 
приведу,  такь  какь  онь  также  им^еть  некоторое  отношеше  кь 
волостному  суду. 

Подрались  две  бабы  изь-за  холстовь;  зачинщицу,  притомь 
въ  лоскъ  побившую  свою  противницу,  судь  приговориль  кь  аресту 
на  трое  сутокъ  при  волостномь  правленш.  Когда  решеше  это 
вошло  въ  законную  силу,  я,  по  обыкновешю,  выдаль  старосте 
нриказъ  привести  решеше  суда  вь  исполнеше.  Дня  черезь  два 
после  этого  приходить  ко  мне  старшина  вместе  съ  старостой. 

—  А.  Н!  Что  мы  вась  спросить  хотели?..  Сами  не  посмели, 
думаемь,  спрошаючи  все-жъ  лучше...  Мужикь  туть  одинъ,  Ни- 
колка  Рыж1й,  воть  жену  котораго  въ  холодную-то  присудили— 
просить,  нель8я-.1и  ему  отсидеть  заместо  нея?.. 

Я  и  роть  разинуль  оть  удивлен1я. 
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—  Что  ты,  Яковъ  Иванычъ!..  Да  в4дь  осуждена  она,  а  не 
онъ,  такъ  какъ  же  его  сажать  можно?.. 

—  То-то  и  я  говорю,  спрошаючи  лучше!..  Вишь,  по  закону- 
то  и  не.1ьзя...  Мы  было  думали:  какъ  она — одна  баба,  и  печку 
истопить,  опять  ребятишки,  и  коровъ  подоить...  Если  ее  таперича 
посадить,  кто  все  это  справлять  будетъ?..  Такъ  нельзя?..  Пойди, 
староста,  скажи  Николк4,  что  писарь  не  ве.гатъ,  нельзя,  моль, 
по  закону!..  А  мы  было  думали...  Ахъ,  гр'Ьхи,  грЬхи!.. 

Черезъ  полъ-часа  ,  входить  ко  мнЬ  самъ  Николка  съ  узел- 
комъ  въ  рук-Ь. 

—  Ужъ  вы,  А.  Н.,  не  тесните  меня,  сделайте  такую  ми- 
лость!.. Я  вотъ  и  гостинчика  вамъ — десяточекъ  св4женькихъ  яи- 
чекъ  принесъ. 

—  Помилуй,  братецъ,  да  что-жь  теб-Ь  огь  меня  надо? 

—  Прикажите  ужъ  мн*  за  бабу  отсидеть!..  Потому,  ей  ни- 
какъ  нельзя  отъ  дому  отлучиться...  Да  и  то  сказать, — опять  ку- 
быть  моя  тутъ  вина,  что  я  не  соблюлъ  ее,  допустилъ  до  драки; 
вотъ  я  отсижу,  а  тогды  ужъ  съ  ней  самъ  слажу  —  она  у  меня 
будетъ  знать,  какъ  драться!..  СдЬлайте  такую  божескую  милость!.. 

Конечно,  я  такой  божеской  милости  сд-блать  не  могь. 

Выше  я  упомянулъ  б*гло,  что  крестьяне  оттягиваютъ  раз- 
счеты  съ  помещиками  до  последней  возможности,  въ  чаяши  какой- 
либо  грядущей  „перемЬны**.  Это-то  чаяте  и  есть  единственная 
причина  массы  неисполняемыхъ  обязательствъ  отработки,  массы 
нарушаемыхъ  „зимнихъ"'  условШ  подъ  л^Ьтнюю  работу.  ЛЬностЬу 
пьянство,  нерад-Ьнхе  (оффиц1альные  мотивы)  суть  лишь  второ- 
степенныя  причины  этихъ  неотработокъ;  хозяйственный  разсчетъ, 
присущ1й  всякому  мужику,  —  вотъ  главная  причина  подобныхъ 
явлен1й.  Беря  зимой  работу,  огромное  большинство,  —  по- 
чти все  подряжающгеся  искренно  намереваются  исполнить  взя- 
тыя  на  себя  обязательства;  но  настаетъ  рабочая  пора — и  вдругь 
разносятся  слухи,  что  „вышелъ  указъ  не  работать  на  господъ*', 
или — „работать,  но  не  дешевле  40  р.  за  десятину**,  или — , че- 
резъ мЬсяцъ,  въ  такой-то  день,  будетъ  общее  поравненье".,.  Ну^ 
скажите,  пожалуйста:  какой-же  разсчетливый  хозяинъ  будетъ  за- 
трачивать свой  трудъ,  во  1-хъ, — противно  „указамъ*"  (надо  вспом- 
нить, что  говорилось  выше  объ  уважети  мужика  ко  всякаго  рода- 
законамъ  и  указамъ),  а  во  2-хъ, — съ  явнымъ  для  себя  убыт- 
комъ,  такъ  сказать  на  в^теръ,  потому  что  черезъ  м^сяцъ,  все 
равно,  выйдетъ  ;,поравненье**,  и  работа  должника  не  достанется 
ни  барину,  ни  ему,  работавшему,  а  какому-нибудь  „чужому  дяд**"?.. 
Но  проходить  назначенный  для  объявки   „перемены''   день,  про- 
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носится  слухъ,  что  „отлояшли  ищо  нагодъ**, — и  мужикъ  безро- 
потно идетъ  съ  повлономъ  къ  барину,  просить  подождать  на  немъ 
долгъ,  опять  искренно  над-Ьясь  все  честно  отработать.  Конечно, 
не  всЬ  баре  хотятъ  или  могутъ  ждать — и  отсюда  масса  исеовъ 
сь  громадными  неустойками,  какъ  у  мирового  судьи,  такъ  и  въ 
волостномъ  суд*.  Господа  судятся,  впрочемъ,  съ  мужичьемъ  чаще 
у  мирового  судьи,  считая  несколько  унизительнымъ  для  себя  при- 
бегать къ  защитЬ  волостного  суда,  гд§  засЬдаютъ  таые  же  му- 
жики, а,  частью,  не  доверяя  этому  суду,  хотя  совершенно  на- 
прасно. Если  у  цон^щива  есть  фо1шадьнАя  роеписва — а  у  кого 
ихъ  теперь  н*ть!  —  то  дйло  его  въ  э^^остномъ  суд*  тавъ-же 
вЬрно,  какъ  и  у  „своего*"  судьи:  писарь — законникъ  и  чувствуетъ 
къ  тому-же  уважеше  къ  сильному  истцу,  судьи  боятся  и  закона, 
и  писаря,  и  истца,  и  пом^щикъ  всегда  внигрываетъ  формально 
обставленное  д*ло.  Лично  помещики  никогда  почти  не  являются 
даже  на  судъ,  а  приснлаютъ  лишь  дов*реннаго  приказчика  или 
старосту. 

Закончу  небольшой  сценой  съ  натуры. 

ДМствхе  происходить  не  въ  Кочетовскомъ  суд*,  а  въ  одной 
изъ  сос*днихъ  волостей.  Истецъ — приказчикъ  изв*стнаго  въ  округ* 
своимъ  кулачествомъ  пом*щика  П.,  отв*тчикъ  —  безземельный  и 
бездомовый  бобыль,  живупцй  по  работникамъ;  онъ  служилъ  у 
П.,  но  ушелъ  отъ  него  въ  самую  горячую  пору,  соблазнившись 
высокой  поденной  платой  на  степи  и  забывъ,  что  обязался  передъ 
П.  при  найм*  двухъ-рублевымъ  штрафомъ  за  каждый  прогуль- 
ный день.  Три  рубля  забрано  было  имъ  впередъ,  да  сорокъ  дней 
прогулу, — итого  искъ  въ  83  р.,  обставленный  всЪми  формально- 
стями. Судьи  присуждаютъ  взыскать  съ  бобыля  83  руб.  въ  пользу 
П.  По  овончанш  д*ла,  одинъ  изъ  присутствовавшихъ  посторон- 
нихъ  зрителей  спросилъ  судей: 

—  Къ  чему  вы  присудили  такъ  много  съ  него?  В*дь  онъ 
во  в*къ  не  расплатится, — съ  него  взять  нечего... 

—  Хе,  хе...  А  потому  и  осудили  такъ:  съ  него,  все  едино, 
взять  нечего,  а  барину, — какъ*ни-к&къ, — почетъ!.. 

Н.   А  —  рввъ. 


ВЪ  ПАНЦЫРЪ  ВЕЛИКАНА 


РОМАИЪ    Ф.    АНСТ1 

Съ  аЕгл1Йскаго. 


—  „Теперь  онъ  чувствуетъ,  что  цар- 
СЕ1Й  санъ  вясжтъ  на  некъ,  жакъ  паицнрь 
велякава,  яах^тыД  харлнкомъ^. 

Макбетъ. 


Заступянкъ. 

Въ  самомъ  центре  Снти,  но  отделенная  отъ  торговаго  шуна 
и  суеты  кольцомъ  лавокъ  и  нодъ  ебнью  завопченой  классической 
церкви,  находится — или,  в^ркЬе  сказать,  находилась,  такъ  какъ 
ее  недавно  перевели       большая  школа  св.  Петра. 

Входя  въ  массивныя  старыя  ворота,  къ  которнмъ  съ  двухъ 
сторонъ  тЬснятся  лавки,  вы  иопадали  въ  атмосферу  схоластиче- 
ской тишины,  царствующей  въ  большинстве  училнщъ  во  врехя 
классовъ,  когда  съ  трудомъ  верится, — до  того  безмолв1е  велико, — 
что  внутри  здатя  собрано  несколько  сотъ  мальчиковъ. 

Даже  поднимаясь  по  лестнице,  ведущей  въ  школу  и  проходя 
мимо  классовъ,  вы  могли  слышать  только  слабое  жужжан1е,  до- 
летавшее до  васъ  сквозь  многочисленный  двери, — пока  наконецъ 
швейцаръ  въ  красной  ливрее  не  выйдетъ  изъ  своей  коморки  и 
не  позвонитъ  въ  большой  ищшколъ,  возв^щавплй,  что  дневной 
трудъ  оконченъ. 

Тогда  нервные  люди,  случайно  попавш1е  въ  длинный  темный 
корридоръ,  по  обЁимъ  сторонамъ  котораго  шли  классы,  испыты- 
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вали  очень  непр1ятное  ощущеше:  инь  казалось,  что  какой-то 
разнузданный  демонъ  вырвался  внезапно  на  волю.  Взрыву  обыкно- 
венно нредшествовалъ  глухой  ропотъ  и  шелестъ,  длившШся  не- 
сколько нинуть  посл§  того,  какъ  ванолкнетъ  звукъ  колокола, — 
зат1мъ  дверь  за  дверью  раскрывались  и  толпы  мальчишекъ  съ 
дикиии  и  редостными  вопляии  вылетали  изъ  классовъ  и  опро- 
метью (Й^жали  по  жЬствп^. 

После  того,  ВЪ  продолжеше  получаса,  школа  представляла  собой 
вавилонское  столпотвореше:  крики,  свистки,  народныя  пЬсни,  драки 
и  потасовки,  и  непр^)ывный  топотъ  ногь.  Все  это  длилось  не 
очень  долго,  но  затязсало  постепенно:  сначала  песни  и  свистки 
становились  все  слаббе  и  слабее,  все  одиночнее  и  явств^кнее, 
топотъ  ногь  и  перекликаюпцеся  голоса  нало-по-малу  замирали, 
суматоха  прехращал^хя»  и  робкое  безмолвхе  водворялось  снова, 
прерываемое  лишь  торопливыми  шагами  провинившихся  школь- 
никовъ,  отправлявшихся  въ  карцеръ,  медленной  поступью  расхо- 
дившихся учителей  и  щетками  старыхъ  служанокъ,  подметавшихъ 

ПОЛЬ. 

Какъ  разъ  такую  сцену  застаемъ  мы  въ  тотъ  моментъ,  какъ 
начинается  наша  истор1Я.  Толпа  мальчишекъ  съ  блестящими, 
черными  ранцами  высыпала  изъ  воротъ  и  смешалась  съ  боль- 
шимъ  людскимъ  потокомъ. 

Въ  центре  главнаго  корридора,  о  которомъ  я  уже  упоминалъ, 
находилась  „Терщя",  большая,  квадратная  комната  съ  грязными, 
оштукатуренными  и  выкрашенными  светлой  краской  стенами, 
высокими  окнами  и  небольпшмъ,  закапаннымъ  чернилами,  пись- 
меннымъ  столомъ,  окруженнымъ  съ  трехъ  сторонъ  рядами  школь- 
ннхъ  столовъ  и  лавокъ.  Вдоль  стЬнъ  шли  черный  доски  испис^н- 
ныя  цифрами,  и  стояла  большая  четырехъугольная  печь  въ  углу. 

Единственное  лицо,  находившееся  теперь  въ  этой  комнате, 
бшъ  Маркъ  Ашбернъ,  классный  наставникъ,  да  и  онъ  готовился 
оставить  ее,  такъ  какъ  отъ  спертаго  воздуха  и  постояннаго  на- 
пряжешя,  съ  какимъ  онъ  удерживалъ  весь  день  порядокъ  въ 
классе,  у  него  разболелась  голова.  Онъ  хотелъ,  прежде  чемъ 
идти  домой,  просмотреть  для  раввлечетя  какой-нибудь  журналъ 
или  поболтать  въ  учительской  комнате. 

Маркъ  Ашбернъ  былъ  молодой  человекъ, — моложе  его,  ка- 
жется, и  не  было  среди  учителей, — и  решительно  самый  изъ  нихъ 
красивый.  Онъ  былъ  высокъ  и  строенъ,  съ  черными  волосами  и 
красноречивыми  темными  глазами,  имевшими  способность  выра- 
жать гораздо  больше  того,  чтй  онъ  чувствовалъ.  Вотъ,  напри- 
керъ,  вь  настоящую    минуту,  сантиментальный  наблюдатель  не- 
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прем^нно  прочиталъ  бы  во  взгляде,  .  каЕимъ  онъ  окинулъ  опу- 
стившую комнату,  страстный  протестъ  дупга,  сознающей  свою 
гетальность,  противъ  жестокой  судьбы,  закинувшей  его  сюда, 
тогда  какъ  на  самомъ  д'Ьл^  онъ  только  сообраясалъ,  чья  это  шляпа 
осталась  на  вЬшалюЬ  у  противуположной  ст&га. 

Но  если  Маркъ  не  быль  гетемъ,  то  въ  его  ман^[>ахъ  было 
что-то  обольстительное,  какая-то  пр1ятная  самоуверенность,  тЬмъ 
бол^  похвальная,  что  до  сихъ  поръ  его  очень  мало  поощряли 
въ  этомъ  смысл*. 

Онъ  одевался  хорошо,  чтб  производило  известное  д:6йств1е 
на  его  классъ,  такъ  какъ  школьники  склонны  критиковать  не- 
бреяшость  въ  костюм*  своего  начальства,  хотя  сами  и  не  слиш- 
комъ  заботятся  о  томъ,  какъ  од*ты.  Они  считали  его  „страш- 
нымъ  щеголемъ^,  хотя  онъ  и  не  особенно  .щегольски  одевался, 
а  только  любилъ,  возвращаясь  домой  по  Пикадилли,  им*ть  вяжь 
человека,  только-что  разставшагося  съ  своимъ  клубомъ  и  нич*мъ 
особенно  не  занятБШъ. 

Онъ  не  былъ  непопуляренъ  между  школьниками:  ему  было 
до  нихъ  столько  же  д*ла,  сколько  до  прошлогодняго  св*га,  но 
ему  нравилась  популярность,  а  благодаря  своему  безпечному  добро- 
дуппю,  онъ  безъ  всякаго  усил1я  достигалъ  ея.  Школьники  ува- 
жали также  его  знашя  и  толковали  о  немъ  между  собой,  какъ  о 
человек*,  „у  котораго  башка  не  с^номъ  набита^,  такъ  какъ 
Маркъ  ум*лъ  при  случа*  щегольнуть  ученостью,  производившей 
сильное  впечатлите. 

Въ  этихъ  случаяхъ  онъ  уклонялся  отъ  своего  предмета  и  по 
всей  вероятности  зналъ,  что  его  ученость  не  ^шдержитъ  слиш- 
комъ  серьезной  критики,  но  вЪдь  за  то  и  некому  бьио  серьезно 
критиковать  его. 

Любопытство,  возбужденное  въ  немъ  выяпой  и  пальто,  внес- 
шими на  в^шалк*  въ  то  время,  какъ  онъ  сид^лъ  за  своимъ  то- 
питромъ,  было  удовлетворено:  дверь,  верхняя  половина  которой 
была  стеклянная  и  защищена  переплетомъ  изъ  толстой  проволгоки, 
— предосторожность,  конечно^  не  лишняя  въ  данномъ  случа'Ь, — 
отворилась  и  показался  маленькШ  мальчикъ,  бл^дянй  и  разстроен- 
ный,  держа  въ  рук*  длинную  полосу  синяго  картона^ 

—  Эге!  Лангтонъ,  —  сказалъ  Маркъ,  защця  его:  —  такъ  это 
вы  не  ушли  домой?  Въ  чемъ  дЪло? 

—  Ахъ!  сэръ!  —  началъ  жалобно  мальчикъ:  —  я  попалъ  въ 
ужасную  бЬду. 

—  Очень  жаль, — заметилъ  Маркъ: — въ  чемъ  же  дЬло? 

—  Да  я  вовсе  и  не  виновать,^— отвЬчалъ  тоть. — Д4ло  бвио 
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вотъ  вакь.  я  ше^гь  по  корридору,  какъ  рааъ  противъ  дверей 
стараго  Джемни...  т.-е.  я  хочу  свавать  м-ра  Шельфорда,  а  дверь- 
то  стояла  раскрытой.  А  вовхЬ  какъ  разъ  стоялъ  одинъ  ученикъ; 
онъ  гораздо  старше  и  сильна  меня;  онъ  схватилъ  меня  за  ши- 
воротъ,  втолкнулъ  ВЪ  комнату  и  заперъ  дверь  на  ключъ.  А  потомъ 
лршпелъ  м-ръ  Шельфордъ.  выдралъ  меня  за  уши -и  свазалъ,  что 
л  это  д^аю  уже  не  въ  первый  разъ  и  что  за'  это  меня  поса- 
дятъ  ВЪ  карцеръ.  И  вотъ  даль  мн^  это  и  вел&гь  идти  къ  ди- 
ректору за  подписью. 

И  мальчикъ  протянулъ  билеть,  на  воторомъ  было  написано 
дрожапщмъ  почеркомъ  старика  Шельфорда: 

„Лангтонъ.  100  лннеевъ  за  непростительную  дерзость.  Ж. 
Шельфордъ". 

—  Если  я  снесу  это  наверхъ,  сэръ, — продолжалъ  мальчикъ, 
дрожащими  губами, — то  мн^  наверно  достанется. 

—  Боюсь,  что  да,  —  согласился  Маркъ:  —  но  все  же  вамъ 
лучше  поторопиться,  потому  что  иначе  они  запрутъ  карцеръ  и 
тогда  васъ  еще  строже  наважуть. 

Марку  ВЪ  сущности  было  жаль  мальчика,  хотя,  какъ  мы  уже 
сказали,  онъ  не  очень  любилъ  школьниковъ;  но  этотъ  въ  част- 
ности, круглолицый,  тоиенькШ  мальчикъ,  съ  честнымъ  взглядомъ 
и  некоторой  деликатностью  въ  голосе  и  манерахъ,  заставлявшихъ 
думать,  что  у  него  есть  мать  или  сестра,  благовоспитанная  жен- 
1цина,  былъ  мен<Ье  антипатиченъ  Марку,  нежели  его  сотоварищи. 
Но  все  же  онъ  не  настолько  сочувствовалъ  мальчугану,  чтобы 
догадаться,  чего  тому  отъ  него  нужно. 

Юный  Лангтонъ  повернулся-было,  чтобы  уходить,  съ  унылымъ 
видомъ,  затЬмъ  вдругь  вернулся  назадъ  и  сказать: 

—  Пожалуйста,  сэръ,  заступитесь  за  меня.  Я  бы  перенесъ 
иаказаше,  еслибы  въ  чемъ  провинился.  Но  я  ни  въ  чемъ  не 
виноватъ,  а  потому  мнЬ  обидно. 

—  Что  же  я  могу  сд&гать? — спросидъ  Маркъ. 

—  Замолвите  за  меня  словечко  м-ру  Шельфорду.  Онъ  васъ 
лослушаетъ  и  простить  меня. 

—  Онъ,  в^Ьроятно,  уже  ушелъ, — возразилъ  Маркъ. 

—  Вы  еще  застанете  его,  если  поторопитесь,  —  настаивалъ 
мальчикъ. 

Маркъ  былъ  польщенъ  этимъ  дов^рхемъ  къ  его  краснор^чш: 
ему  нравилась  также  мысль  разыграть  роль  защитника  своего 
класса,  а  добродуппе,  присущее  ему,  тоже  побуждало  его  согла- 
ситься на  просьбу  мальчика. 

—  Хорошо,  Лангтонъ,  я  попытаюсь.  Сомневаюсь,  чтобы  изъ 
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этого  что-нибудь  вышло,  но...  вотъ  что,  нолгчнте  и  держитесь  вь 
сторон-б...  предоставьте  мн«  «Мствовать. 

Они  вышли  въ  длинный  ворридоръ  съ  оштукатуренными  ст1* 
нами,  ц^^лымъ  рядоиъ  дверей  по  об^^ймъ  сторонамъ  и  съ  темныиъ 
сводчатымъ  потолкомъ. 

Маркъ  остановился  передъ  дверью,  ведущей  въ  классъ  н^ра 
Шельфорда  и  вошелъ.  М-ръ  Шельфордъ,  очевидно,  готовился 
уходить,  такъ  вавъ  на  голове  у  него  была  надета  большая  ши- 
рокополая шляпа,  сдвинутая  на  затылокъ,  а  вовругъ  шеи  онь 
завертывалъ  платокъ;  но  онъ  в&кливо  снялъ  шляпу,  увидя  Марка. 
То  былъ  маленькШ  старичевъ  съ  большимъ  горбатымъ  носоиъ, 
враснымъ  вакъ  кирпичъ,  морщинистыми  щеками,  большимъ  ртомъ 
съ  тонкими  губами,  и  маленькими,  острыми  еЬрыми  глазками, 
которыми  онъ  поглядывалъ  искоса,  точно  разсерженный  попугай. 

Лангтонъ  отошелъ  къ  одному  изъ  огдаленныхъ  столовъ  и 
сЬлъ,  тревожно  ожидая  рЬшешя  своей  участи. 

—  Въ  чемъ  д4ло,  Ашбернъ?  —  спросилъ  достопочтенный 
Джемсъ  Шельфордъ, — ч*мъ  могу  служшъ  вамъ? 

—  Вотъ  что, — началъ  Маркъ, — я... 

—  Что,  что  такое? — перебилъстарппй  учитель.— Погодите... 
опять  тутъ  вертится  этотъ  дератай  мальчишка!  Я  думадъ,  что  уже 
разделался  съ  нимъ.  Слушайте-ка,  сэръ,  вЪдь  я  отправилъ  вась 
къ  директору  на  расправу? 

—  Точно  такъ,  сэръ,  —  отв<Ьчалъ  Ланггонъ  необыкновенно 
почтительно. 

—  Ну,  такъ  какимъ  же  образомъ  вы  тутъ,  сэръ,  а  не  на 
расправе?  извольте  отвечать  мнЬ,  какимъ  образомъ  вы  еще 
ке  наказаны,  какъ  бы  следовало? 

—  Воть  что, — вступился  Маркъ, — онъ  одинъ  иЗъ  м  о  и  х  ъ  уче- 
никовъ... 

—  Мн*  все-равно.  чей  онъ  ученикъ,  —  сердито  перебилъ 
тогь: — онъ  дерзшй  мальчишка,  сэръ! 

—  Не  думаю. 

—  Знаете  ли,  чтб  онъ  сдкталъ?  ВбЪжалъ  съ  крихомъ  и 
гиканьемъ  въ  мою  комнату,  точно  это  его  датская.  И  онъ  по- 
стоянно такъ  д1лаетъ. 

—  Я  никогда  этого  не  д'Ълалъ  раньше, — протестовалъ  Ланг- 
тонъ,— и  въ  этотъ  разъ  это  случилось  не  по  моей  винЬ. 

—  Не  по  вашей  винЬ!  Разв^^  у  васъ  пляска  св.  Витта?  Не 
слыхалъ,  чтобы  здФсь  водились  тарантулы.  Отчего  вы  не  врывае- 
тесь въ  комнату  директора?  вотъ    онъ  дасгъ    вамъ   урокъ    тан* 
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цевъ! — ворчиъ  старый  джентльменъ,  уеЬвшись   на  1г1сто  я  на- 
поминая собой  Понча. 

—  Н4та,  но  выслушайте  меня, — в1гЬшался  Маркъ, — уверяю 
васъ,  что  атотъ  иальчнкъ... 

—  Знаю,  что  вы  мн^  скажете,  что  онъ  образцовый  ученикъ, 
конечно!  Удивительно,  какая  пропасть  образцовыхъ  учениковъ  врт- 
ваются  ко  мн'Ь  по  какииъ-то  непреодолимыми  побуждешямъ  послЬ 
хлассовъ.  Я  хочу  положить  этому  конецъ,  благо  одинъ  изъ  нихъ 
попался.  Вы  ихъ  не  знаете  такъ  хорошо,  какъ  я,  сэръ;  они  бсЬ 
нахалы  и  лгуны,  только  одни  ^ш^^е  другихъ,  вотъ  и  все. 

—  Боюсь,  что  вы  правы, — зам4тилъ  Маркъ,  которому  не  хо- 
гЬлось,  чтобы  его  считали  неопытнымъ. 

—  Да,  жестокая  вещь  им'къ  жкю  съ  мальчишками,  сэръ, 
жестокая  и  неблагодарная.  Если  мн4  случится  когда-нибудь  по- 
ощрять мальчика  въ  моемъ  классе,  который,  по  моему  мп]^Н1Ю, 
сгарателенъ  и  прилеженъ,  то,  какъ  вы  думаете,  ч^ъ  онъ  отбла- 
годарить меня?  Сейчасъ  же  шграетъ  со  мной  какую-нибудь  сквер- 
ную штуку,  только  затЬмъ,  чтобы  доказать  другимъ,  что  онъ  ко 
мн^  не  подд&швается.  И  тогда  вс^  они  принимаются  оскорблять 
меня...  да  что,  этотъ  самый  мадьчикъ  сколько  равъ  крича.1ъ  мн^ 
сквозь  замочную  скважину:   „  Улитка ''. 

—  Я  думаю,  что  вы  ошибаетесь, — успокоивалъ  Маркъ. 

—  Вы  думаете?  Хорошо,  я  спрошу  у  него  самаго.  Слушайте: 
сколько  разъ  вы  кричали  мн^  ,^Улитка^,  или  друпе  ругательные 
эпитеты,  сквозь  дверь,  сэръ? 

И  онъ  наклонилъ  ухо,  чтобы  выслушать  отвЪтъ,  не  спуская 
глазъ  съ  мальчика. 

—  Я  никогда  не  ]фичалъ  „Улитка'',  только  одинъ  разъ  я 
закричалъ  „Креветка''.  Это  было  ужъ  очень  давно. 

Маркъ  мысленно  пожалъ  плечами,  не  безъ  презрФшя  къ  та- 
кой несвоевременной  откровенности. 

—  Ого! — произнесъ  м-ръ  Шельфордъ,  беря  мальчика  поти- 
хонько  за  ухо. — Креветка?  эге!  Креветкл,  слышите  вы  это,  Аш- 
бернъ?  Бытьможетъ,  вы  будете  такъ  добры,  объясните  мнЬ,  по- 
чему вы  зовете,  меня  „Креветкой"? 

Для  человека,  который  вид'блъ  его  красное  лицо  и  вытара- 
щенные глаза,  причина  была  ясна,  но,  должно  быть,  Лангтонъ 
сообразилъ,  что  для  открюенности  есть  границы  и  что  на  этот'ь 
вопросъ  нельзя  отв^^ть,  не  подумавши. 

—  Потому  что...  потому  что  друпе  васъ  такъ  называли, — 
отв^алъ  онъ. 

—  Ахъ!  а  почему  же  друпе  меня  называютъ  „Креветка"? 
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—  Они  югЬ  не  объясняли  атого^  —  диплоиатя^есви  заяшиъ 
мвльчякъ. 

М-ръ  Шельфордъ  вннустилъ  ухо  шиьчива,  и  тоть' благора- 
зумно уда^тался  на  прежнее  м-Ьсто^  подальше  оть  учителей. 

—  Да,  Ашбернъ, — жаловался  старый  Джемми, — вопъ  вакъ  они 
меня  величаютъ,  вЬк  какъ  одинь  челокЬвъ:  „Креветка"^,  да 
^Улитка".  Они  кричать  мн^  это  вслбдъ,  когда  я  у1сожу  домой. 
И  это  я  терплю  уже  тридцать  л^^. 

—  Негодяи  мальчишки! — отнЬчалъ  Маркъ,  какъ  будто  бы  эти 
прозвища  были  для  него  новостью  и  учителя  ничего  о  нихъ  не 
знали. 

—  Да,  да;  на  дняхъ,  когда  дежурный  отперъ  мою  каеедру, 
тамъ  оказался  большой,  нахальный  котенокъ,  пяливппй  на  меня 
свои  глаза.  Должно  быть,  онъ  самъ  себя  заперъ  туда,  чтобы  до- 
садить тгЬ. 

Онъ  не  сказалъ,  что  послалъ  купить  молока  для  незваннаго 
1ЮСТЯ  и  держалъ  его  на  кол^^няхъ  въ  продолжевае  всего  класса,  постЬ 
чего  ласково  вызхусгилъ  на  свободу!  А  между  тЬмъ,  д'Ьдо  было 
именно  такъ,  потому  что  не  смотря  на  долпе  годы,  проведенные 
среди  мальчишекъ,  сердце  его  не  совс&гь  очерствЬго,  хотя  этому 
ма.10  кто  в^рилъ. 

Да,  сэръ,  эта  жизнь  тяжелая!  тяжелая  жизнь,  сэръ! — 
продолжа.1ъ  онь  спокойнее. — Слушать  долпе  годы  сряду,  какъ 
по.счища  мальчишекъ  веЬ  спотыкаются  на  однихъ  и  тЬхъ  же  м^ 
тахъ  и  перевираютъ  одн^  и  т1  же  фразы.  Мн'Ь  уже  это  начи- 
наеть  сильно  надоедать;  я  вЪдь  уже  теперь  старнкъ.  „ОшйИ 
ш18его8  сгатЪе''...  вы  помните  какъ  дальше? 

—  Да,  да,  совершенно  в^но... — отв*чалъ  Маркъ,  хотя  онъ 
н  не  помнилъ  откуда  и  что  это  за  цитата. 

—  Кстати  о  стихахъ, — продолжалъ  старикъ, — я  слышалъ,  что 
нын'ЬшнШ  годъ  мы  будемъ  им'Ьть  удовольств1е  познакомиться  съ 
однимъ  изъ  вашихъ  произведетй  на  вечерЬ  спячей.  В^рно  это? 

—  Я  не  слыхалъ,  что  это  д-Ьло  слажено,  -  отв4чалъ  Маркъ, 
красная  отъ  удовольств1Я. — Я  написалъ  маленькую  вш^ицу,  такъ, 
родъ  ал.1егорической  святочной  пьесы,  знаете...  та8^ае...  какъ  ихъ 
называютъ,  и  представилъ  директору  и  комитету  спичей,  но  до 
ч^ихъ  поръ  еще  не  паиучалъ  опред^леннато  откЬта. 

—  О!  быть  можеть,  я  слишкомъ  поторопился,  -  ввжктлъ  х-ръ 
Шельфордъ: — быть  можетъ,  я  слишкомъ  поторопился. 

—  Пожалуйста,  сообщите  мн^Ь,  чтд  вы  объ  этомъ  слышали? — 
спроси.1ъ  Маркъ,  сильно  заинтересованный. 

—  Я  слышалъ,  что  объ  этомъ  раэсуждали    еегодяя   за  зав- 
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тракоиъ.  Васъ^  кажется,  не  бшо  въ  комнате,  но,  полагаю,  что* 
они  должны  были  рЬшить  этотъ  вопросъ  сегодня  посл^  полудня. 

—  О,  тогда,  быть  можетъ,  онъ  уже  р-Ьшень, — сказалъ  Маркъ: 
—быть  можетъ,  я  найду  записку  на  своемъ  стол^.  Иавините...  я... 
я  пойду,  погляжу. 

и  онъ  поспкпно  вышелъ  иаъ  комнаты,  совс^мъ  позабывъ  о 
ц'&ш  своего  прихода;  его  занимало  въ  настоящую  минуту  н'Ьчта 
поважнее  вопроса,  будетъ  или  н^тъ  наказанъ  мальчикъ,  вина  ко- 
тораго  находится  подъ  сомн'Ьшемъ,  и  ему  хотелось  поскорЬе  уз- 
нать о  результате. 

Маркъ  всегда  желалъ  какъ-нибудь  прославиться  и  въ  послед- 
Н1е  годы  ему  показалось,  что  литературная  слава  всего  для  него  до- 
ступне.  Онъ  уже  д'киалъ  мнопя  честолюбивыя  попытки  въ  этомъ 
род*!,  но  даже  т^  .1авры,  каше  ему  могло  доставить  исполнете 
его  пьесы  мальчиками-актерами  на  святкахъ,  казались  желаншпш. 
И  хотя  онъ  написалъ  и  представилъ  комитету  свою  пьесу  до- 
вольно самоуверенно  и  беззаботно,  но  по  м-Ьр*  того  какъ  р4пп1- 
тельная  минута  приближалась,  онъ  делался  все  тревожнее. 

То  были  пустяки,  конечно,  но  все  же  они  могли  возвысить  его 
во  мнеши  учителей  и  директора,  а  Маркъ  нигде  не  любилъ  быть 
нулемъ.  Поэтому  неудивительно,  если  просьба  Лангтона  улету- 
чилась изъ  его  памяти,  когда  онъ  спбшилъ  обратно  въ  класс- 
ную комнату,  оставивъ  несчастнаго  мальчика  въ  лапахъ  его  му- 
чителя. 

Старикъ  снова  над^лъ  широкополую  шляпу,  когда  Маркъ  вы- 
шелъ изъ  комнаты,  и  уставился  на  своего  пленника. 

—  Ну-съ,  если  не  желаете,  чтобы  васъ  здесь  заперли  на  всю 
ночь,  то  лучше  уходите, — заметилъ  онъ. 

—  Въ  карцеръ,  сэръ? — пролепеталъ  мальчикъ. 

—  Вы,  полагаю,  знаете  дорогу?  Если  же  нетъ,  то  я  могу 
вамъ  ее  показать, — вежливо  произнесъ  старый  джентльменъ. 

—  Но  право  же, — молилъ  Лангтонъ, — я  ничего  не  сделалъ. 
Меня  втолкну.1и. 

—  Кто  втолкнулъ  васъ?  Ну-съ,  довольно,  я  вижу,  что  вы  со- 
бираетесь лгать.  Кто  васъ  втолкнулъ? 

Было  довольно  вероятно,  что  Лангтонъ  готовился  лгать, — ко- 
дексъ  его  поняпй  дозволялъ  это, — но  что-то  ему,  однако,  поме- 
шало. 

—  Я  знаю  этого  мальчика  только  по  имени, — ска8а.1ъ  онъ 
наконецъ. 

—  Прекрасно;  какъ  его  зовуть  по  имени?  Я  его  пошлю  въ 
карцеръ  вместо  васъ. 
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—  Я  не  могу  вамъ  этого  сказать, — лрошепталъ  мальчивъ. 

—  А  почему,  нахалъ  вы  эдаюй? — вы  в4дь  только  что  ска- 
зали, что  знаете. 

—  Потому  что  это  было  бы  неблагородно,  -  смЬло  отв*тилъ 
Ланггонъ. 

—  Ага,  неблагородно? — повторилъ  старый  Джемми.  — Неблаго- 
родно, да!  Такъ,  такъ,  я  старъ  становлюсь  и  совеЬмъ  вабылъ  про 
это.  Можетъ  быть,  вы  и  правы.  А  оскорблять  старика,  это  бла- 
городно по  вашему?  Итакъ  вы  хотите,  чтобы  я  васъ  освободилъ 
отъ  наказашя? 

—  Да,  потому  что  я  не  виноватъ. 

—  А  если  я  это  сд&шю,  то  вы  завара  влетите  сюда,  крича 
мн*  ^Улитка*...  н'Ьтъ,  я  забылъ  „Ереветка^ — это,  кажется,  ваше 
любимое  прозвище? 

—  Штъ,  я  этого  не  сд^аю, — отвЪчалъ  мальчикъ. 

—  Ладно,  поварю  вамъ  на  слово,  хоть  и  не  увЪренъ,  что 
вы  того  стоите. 

И  онъ  разорвалъ  роковую  бумажку. 

—  Б'Ьгите  домой  чай  пить  и  не  надоедайте  мнЬ  больше. 
Ланггонъ  уб^жалъ,  не  в^ря  своему  счастхю,   а  старый  м-ръ 

Шельфордъ  заперъ  столъ,  взялъ  большой  дождевой  зонтикъ  съ 
крючковатой  ручкой,  который  получилъ  странное  сходство  съ 
своимъ  хозяиномъ,  и  ушелъ. 

—  Вотъ  милый  мальчикъ, — бормоталъ  онъ,  —  не  лгунъ,  ка- 
акется?  Но,  впрочемъ,  кто  знаетъ:  онъ,  можетъ  быть,  все  время  во- 
дилъ  меня  за  носъ.  Онъ  способенъ,  поакалуй,  разсказать  другммъ, 
какъ  онъ  перехитрилъ  „стараго  Джемми"" .  Но  мн'Ь  кажется,  что 
онъ  этого  не  сдЬлаетъ.  Мне  кажется,  что  я  могу  отличить  лгуна, 
при  моемъ-то  опытЬ. 

Т'Ёмъ  временемъ  Маркъ  вернулся  въ  свой  классъ.  Одинъ  изъ 
привратниковъ  догналъ  его  и  подалъ  записку,  которую  онъ  по- 
спешно распечаталъ,  но  ры!  разочаровался.  Записка  была  не  отъ 
комитета,  а  отъ  его  знакомаго  Гольройда. 

„Любезный  Ашбернъ, — стояло  въ  записк-Ь, — не  забудьте  своего 
обещан1я  заглянуть  ко  мне,  возвращаясь  домой.  Вы  знаете,  что 
это  будетъ  наше  последнее  свидаше,  а  у  меня  есть  до  васъ 
просьба,  которую  я  выскажу,  прежде  чемъ  уехать.  Я  дома  до 
пяти  часовъ,  такъ  какъ  буду  укладываться". 

„Я  сейчасъ  отправлюсь  къ  нему,  подумалъ  Маркъ,  надо 
проститься  съ  нимъ,  а  возвращаться  для  этого  нарочно  после 
обеда  слишкомъ  скучно"^. 

Пока  онъ  читалъ  записку,  мимо  него  пробежалъ  юный  Ланг- 
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ТОНЬ,  держа  въ  рукахъ  ранецъ  и  съ  веселымъ  и   благодарнымъ 

1ВЦ0МЪ. 

—'  Извините,  сэръ,— свазадъ  онъ,  кланяясь, — ужасно  вамъ 
благодаренъ  за  то,  что  заступились  за  меня  передъ  м-ромъ  Шель- 
фордомъ:  еслибы  не  вы,  онъ  ни  за  что  не  простиль  бы  меня. 

--  Ага! — проговорилъ  Маркъ,  вдругъ  вспоминая  о  своей  мило- 
сердной миссш: — конечно,  конечно.  Такъ  онъ,  простиль  васъ?  Ну, 
очень  радъ,  очень  радь,  что  могъ  быть  вамь  полезенъ,  Лангтонь. 
Не  легко  было  отделаться,  не  такь  ли?  Ну,  прощайте,  бегите  до- 
мой и  потверже  выучите  своего  Непота,  чтобы  лучше,  ч'Ьмъ  се- 
годня, ответить  МНЕ  урокъ  завтра. 

Маркь,  какь  мы  вид'бли,  не  быль  особенно  жаркимъ  адвока- 
тоиъ  мальчика,  но  такъ  какь  Лангтонь,  очевидно,  думаль  против- 
ное, то  Маркъ  быль  посл^днимъ  челов^комь,  который  бы  сталь 
выводить  его  изъ  заблуждешя.  Благодарность  всегда  пр1ятна,  хотя 
бы  была  и  не  заслуженная. 

—  Елянусь  Юпитеромь, — сказаль  онъ  самъ  себЬ  не  то  при- 
стыженный, не  то  разсмЁшенный: — я  совс^мь  позабыль  про  этого 
мальчишку,  бросиль  его  на  произволь  стараго  рака.  Но  конець 
дЬло  в^нчаеть! 

Въ  то  время  какь  онъ  стояль  у  рЬшетки  подъ']^да,  мимо  мед- 
ленно прошель  самъ  старый  ракъ,  сь  согнутой  спиной  и  безжиз- 
ненными глазами,  разсЪянно  устремленными  въ  пространство.  Быть 
можетъ,  онъ  думаль  въ  эту  минуту,  что  жизнь  могла  бы  быть  для 
него  веселее,  еслибы  его  жена  Мэри  была  жива  и  у  него  были 
сынки  въ  род'Ь  Лангтона,  которые  встречали  бы  его  цосл^  утоми- 
тельнаго  дня,  тогда  какь  теперь  онъ  должень '  возвращаться  въ 
0ДИНОК1Й,  мрачный  домикъ,  который  онъ  занималь  въ  качестве 
члена  капитула  ветхой  церкви,  находившейся  рядомъ. 

Но  каковы  бы  ни  были  его  мысли,  а  онъ  быль  слишкомь 
НИИ  поглощень,  чтобы  зам&тить  Марка,  проводившаго  его  глазами 
вь  то  время,  какь  онъ  медленно  спускался  сь  каменныхь  ступе- 
некъ,  ведшихь  на  мостовую. 

^Неужели  и  я  буду  похожь  со  временемь  на  него? — поду- 
наль  ]У1аркъ.  Если  я  пробуду  зд']^ь  всю  свою  жизнь,  то  чего 
добраго  и  самъ  стану  такимъ  же.  Ахъ!  воть  идеть  Джильберт- 
сонъ...  я  отъ  него  узнаю  что-нибудь  на  счеть  моей  пьесы". 

Джильбертсонь  быль  тоже  учитель  и  члень  комитета,  распоря- 
жающагося  святочными  увеселешями.  Онъ  быль  нервный,  суетли- 
вый человЬкъ  и  поздоровался  съ  Маркомь  съ  явнымь  смущешемь. 

—  Ну  что,  Джильбертсонь, — произнесгь  Маркъ  какь  можно 
развязнее, — ваша  программа  уже  готова. 
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—  Гмъ...  да,  почти  готова...  гмъ!  то  есть,  не  совсЬмъ  еще. 

—  А  что  же  мое  ма.1енькое  произведевде? 

—  Ахъ,  да!  конечно,  ваше  маленькое  произведете.  Намъ 
оно  вс^мъ  очень  понравилось,  да...  очень  понравилось...  въ  осо- 
бенности директоръ  былъ  отъ  него  въ  восторгЬ,  уверяю  васъ.  мой 
дорогой  Ашбернъ,  просто  въ  восторг*. 

—  Очень  радъ  это  слшпать, — отв^чалъ  Маркъ  съ  внезапной 
тревогой, — тавъ  какъ  же...  вы,  значнтъ,  р^пшли  принять  мою  пьесу? 

—  Видите  ли, — уставился  Джидьбертсонъ  въ  мостовую, — д*ло 
въ  томъ,  что  директоръ  подумалъ,  и  мнопе  изъ  насъ  тоже  по- 
думали, что  пьеса,  которую  будутъ  разыгрывать  мальчики,  должна 
быть  бол^е...  какъ  бы  это  сказать  ..  не  такъ,  какъ  бы  это  вы- 
разить... бол!Ёе,  какъ  бы  натуральна,  знаете...  но  вы  понимаете, 
что  я  хочу  сказать,  не  правда  ли? 

—  НесомкЬнно,  что  тогда  это  была  бы  капитальная  пьеса, — 
отвЬчалъ  Маркъ,  стараясь  подавить  досаду, — но  я  легко  могъ  бы 
изменить  это,  Джильбертсонъ,  если  хотите. 

—  Н-бть,  нЬтъ, — перебилъ  тотъ  поспЬпгао, — не  д-Ьлайте  этого, 
вы  ее  испортите;  намъ  это  было  бы  ачень  непр1ятно  и...  кром* 
того,  намъ  не  хотелось  бы  понапрасну  затруднять  васъ.  Потому 
что  директоръ  находитъ,  что  ваша  пьеса  немного  длинна  и  не- 
достаточно легка,  знаете,  и  не  вполнЬ  отв^чаетъ  нашимъ  требо- 
вашямъ,  но  мы  век  очень  восхшцались  ей. 

—  Но  находите  ее  тЬмъ  не  менЬе  негодной?  вы  это  хотите 
сказать? 

—  Какъ  вамъ  сказать...  пока  ничто  еще  не  решено.  Мы 
напишемъ  вамъ  письмо...  письмо  объэтомъ.  Прощайте,  прощайте! 
сп4шу  къ  поезду  въ  Людгетъ-Гиллъ. 

И  онъ  торопливо  уб&калъ,  радуясь,  что  отд-блался  отъ  зло- 
получнаго  автора,  такъ  какъ  вовсе  не  разсчитывалъ,  что  ему 
придется  лично   сообщать  о  томъ,  что  пьеса  отвергнута. 

Маркъ  постоялъ,  глядя  ему  всл4дъ  съ  горькимъ  чувствомъ. 
Итакъ,  и  тутъ  неудача.  Онъ  написалъ  так1я  вещи,  как1я,  по 
его  мн^шю,  должны  были  прославить  его,  если  только  будутъ 
обнародованы;  и  т^мъ  не  мен^е  оказывается,  что  его  считаютъ 
недостойнымъ  занять  святочную  публику  ученическаго  театра. 

Маркъ  уже  несколько  ^!г]&тъ  сряду  гонялся  за  литературной 
известностью,  которой  мнопе  всю  жизнь  тщетно  добиваются,  пока 
не  сойдутъ  въ  могилу.  Даже  въ  Бембридж'Ь,  куда  онъ  перешелъ 
изъ  этой  самой  школы  св.  Петра  съ  ученой  степенью  и  надеж- 
дами на  блестящую  карьеру,  онъ  часто  измбнялъ  своимъ  серьез- 
нымъ  занят1ямъ,  чтобы  участвовать  въ  т^хъ  эфемерныхъ  студен- 
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ческихъ  журнашхъ,  сатирическое  надравлеше  которнхъ  ии^^етъ 
даръ  оглушать  иногихъ,  вавъ  пол^омъ. 

Н&юторое  время  дегше  трхумфы  въ  этомъ  надравлеши  сде- 
лали изъ  него  второго  Пенденниса  среди  его  товаршце&  по  вол- 
легш;  зах&сь  зв^Ьзда  его,  подобно  зв&д^  Пенденниса,  заватилаеь 
и  неудача  пое^сЬдовала  за  неудачей.  Его  экзамены  оказались  да- 
леко не  блестящими  и  въ  конц'Ь  концовъ  онъ  вынужденъ  быль 
принять  третьеразрядное  м^то  учителя  въ  той  самсА  пшод^  св. 
Петра,  гд^  учился. 

Но  эти  неудачи  только  подстрекали  его  честолюб1е.  Онъ  по* 
хаа&етъ  св^Ьту,  что  онъ  не  дюжинный  челонЬкъ.  Время  отъ  вре- 
мени онъ  посылалъ  статьи  въ  лоидонск1е  журналы,  такъ  что, 
наконецъ,  его  произведешя  получили  некоторое  обращеше...  въ 
рукописномъ   вид^,  перехопЕ  изъ  одной  редавцш  въ  другую. 

Время  отъ  времени  какая-нибудь  изъ  его  статей  появлялась 
и  въ  печати,  и  это  поддерживало  въ  немъ  болгЬзнь,  которая  въ 
другихъ  проходить  съ  течешемъ  времени.  Ошь  писалъ  себ^  и 
писалъ,  излагая  на  бумагЬ  рЬшительно  все,  чтЬ  приходило  ему 
въ  голову  и  придавая  своимъ  идеямъ  самую  разнообразную  лите- 
ратурную форму,  отъ  трагедш,  писанной  белыми  стихами,  до 
сонета  и  отъ  трехтомнаго  романа  до  небольшого  тазетнаго  еп1;ге- 
Ше!;,  все  сь  одинаковымъ  рвешемъ  и  удовольств1емъ,  и  съ  весьма 
малымъ  усп1х<шъ. 

Но  онъ  непоколебимо  в^рилъ  въ  себя.  Пока  онъ  боролся  съ 
толстой  сгбной  предуб^дешя,  которую  приходится  брать  при- 
сгуномъ  каждому  новобранцу  литературной  армш,  но  нисколько 
не  сомн^Ьвался  въ  томъ,  что  возьметъ  ее. 

Но  разочароваше,  доставленное  ему  комитетомъ,  больно  по- 
разило его,  оно  показалось  ему  предвозв^никомъ  бол^бе  круп- 
наго  несчаст1я.  Однако,  Маркъ  быль  сангвиническаго  темпера- 
мента и  ему  не  стоило  большихъ  трудовъ  снова  забраться  ца 
свой  пьедесталъ. 

—  Въ  сущности,  не  велика  б4да, — подумалъ  онъ. — Если  мой 
новый  романъ  „Трезвонь"'  будетъ  напечатанъ,  то  объ  остальномъ 
мкб  горя  мало.  Пойду  теперь  къ  Гольройду. 

П. 

11ос:1'Ьдняя  прогулка. 

Свернувъ  изъ  Чансери^Ленъ  подъ  древшя  ворота,  Мар1къ 
вошелъ  въ  одно  изъ  тёхъ  старинныхъ  живописннхъ  здашй  изъ 
краснаго  кирпича,  зав^Ьщанныхъ  намъ  восемнадцатымъ  стол^тхемъ 
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и  дни  которыхъ,  съихъ  окнами  въ  хехкихъ  пнльннхъ  перепле- 
тахъ,  башенками  по  угламъ  и  другими  архитектурными  прихо- 
тями и  неудобствами^  уже  сочтены.  Скоро,  скоро  рЬшя  очер- 
ташя  ихъ  пшицовъ  и  трубъ  не  будутъ  больше  вырЬзыватьса  на 
фонЬ  неба.  Но  найдутся  непрактичесше  люди,  которые  пожа- 
леть, хотя  и  не  хивутъ  въ  нихъ  (а,  можетъ  быть,  и  потому 
самому)  объ  ихъ  разрушенш. 

Газъ  слЬпо  мигалъ  на  винтовой  л^^стницЪ,  помещавшейся  въ 
одной  изъ  башенъ  дома.  Маркъ  проходилъ  мимо  дверей,  на  кото- 
рыхъ  прибиты  были  имена  жильцовъ,  и  черный,  блестяиця  доски 
съ  обовначешемъ  пути,  пока  не  остановился  передъ  одной  дверью 
второго  этажа,  гдЬ  на  грязной  дощечке,  въ  числД  другнхъ  имеиъ 
стояло:  яМ-ръ  Винцентъ  Гольройдь"" . 

Если  Марка  до  сихъ  поръ  преследовала  неудача,  то  и  Вин- 
ценгь  Гольройдъ  не  могъ  похвалиться  удачей.  Онъ,  конечно, 
больше  отличился  въ  коллегш,  но  получивъ  степень  и  поступивъ 
въ  ряды  адвокатовъ,  три  года  провелъ  въ  вынужденномъ  бездМ- 
егвш,  и  хотя  это  обстоятельство  вовсе  не  безпримбрно  въ  подобной 
карьере,  но  зд^^сь  оно  сопровождалось  непр1ятной  нЬроятносгью  на 
его  продолжительность.  Сухая  сдержанная  манера,  происходквшал 
отъ  скрытой  застенчивости,  м&пала  Гольройду  сближаться  съ  людьми, 
которые  могли  быть  ему  полезны,  и  хотя  онъ  сознавалъ  это,  но 
не  могъ  победить  себя.  Онъ  былъ  одинок1й  челов^икь  и  полюбилъ, 
наконець,  одиночество.  Изъ  тЬхъ  интересныхъ  качествъ,  который, 
по  общему  мнДшю,  считаются  необходимыми  для  адвоката,  онъ 
не  располагалъ  ни  однимъ,  и  будучи  отъ  природы  даровит1е 
многихъ  другихъ,  решительно  не  находилъ  случая  проявить  свои 
даровашя.  Поэтому,  когда  ему  пришлось  разстаться  съ  Англ1ей 
на  неопределенное  время,  онъ  могь  безъ  сожал^тя  бросить  свою 
карьеру,  обставленную  далеко  не  блестящимъ  образомъ. 

Маркъ  нашелъ  его  укладывающимъ  небольшую  библ10теку  и 
друпе  пожитки  въ  тЬсной,  меблированной  комнатЬ,  которую  онъ 
нанималъ.  Окна  ея  выходили  на  Чансери-Ленъ,  а  стены  выкра- 
шены светло-зеленой  краской,  которая  вместе  съ  кожаной  обив- 
кой мебели    считается    принадлежностью   адвокатской  профессш. 

Лицо  Гольройда  смуглое  и  некрасивое,  съ  крупными  чертами, 
1ф1ятно  оживилось,  когда  онъ  пошелъ  на  встречу  Марку. 

—  Я  радъ,  что  вы  пришли, — сказалъ  онъ. — Мне  хотелось 
прогуляться  съ  вами  въ  последшй  разъ.  Я  буду  готовь  черезъ 
минуту.  Я  только  уложу  мои  юридичесшя  книги. 

—  Неужели  вы  хотите  взять  ихъ  съ  собою  на  Цейлонъ? 

—  Нетъ,    не  теперь.  Бравдонъ — мой   квартирный  хозямнъ, 
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анаете — согдасенъ  щлб&речь  ихъ  зд'&сь  въ  моему  возвращешю. 
Л  холько-что  говорилъ  съ  нимъ.  Идехъ,  а  готовь. 

Они  пролгли  черевъ  мрачную,  освещенную  газомъ  комнатку 
клерка,  и  Гольройдъ  остановился,  чтобы  проститься  съ  клеркомъ, 
кроткнмъ,  бл^днымъ  человЬкомъ,  красиво  переписывавшимъ  р^- 
шеше  въ  концЬ  одного  шъ  д'Ьлъ. 

—  Прощайте,  Тукеръ, — сказалъ  онъ. — Мы  съ  вами  долго 
не  увидимся. 

—  Пр(нцайте,  сэръ.  Очень  яиигЬю,  что  разстаюсь  съ  вами. 
Желаю  вамъ  прхятваго  пути,  с&ръ,  и  всего  хорошаго  на  ърктЬ; 
чтобы  вамъ  тамъ  было  лучше,  ч^мъ  з^Ьсь,  сэръ. 

Бдерхъ  говорилъ  съ  странной  смбсью  покровительства  и  ува- 
яюшя:  уважеше  было  чувство,  съ  какимъ  онъ  привыкъ  отно- 
ситься къ  своему  принципалу,  ученому  юристу,  а  покровительство 
вызывалось  сострадательнымъ  презрЬшемъ  къ  молодому  человеку, 
не  съум^вшему  пробить  себЬ  дорогу  въ  св^ЬгЬ. 

—  !^тъ  Гольройдъ  никогда  не  сд&каетъ  каррьеры  въ  адво- 
катуре,— говаривалъ  онъ  знакомымъ  клеркамъ, — у  него  нАтъ 
ловкости,  н^тъ  пр1ятнаго  обхождевая  и  нЬтъ  связей.  Не  понимаю 
даже,  зач^мъ  онъ  сунулся  въ  адвокатуру! 

Голп>ройду  нужно  было  распорядиться  на  счетъ  того,  куда 
адресовать  бумаги  и  письма,  который  могутъ  придти  въ  его  от- 
сутств1е,  и  кротшй  клеркъ  выслушалъ  ихъ  съ  такой  серьезностью, 
точно  и  не  думалъ  все  время  про  себя:  —  стоитъ  толковать  о 
такихъ  пустякахъ. 

Затрать  Гольройдъ  покинулъ  свою  комнату  и  вмесгЬ  съ  Мар- 
комъ  С11усти.1ся  ПО  ВИНТОВОЙ  лЬстнице,  прошелъ  подъ  колоннадой 
палаты  вице-канцлера,  гд1  у  запертыхъ  дверей  несколько  клер- 
ковъ  и  репортеровъ  переписывали  списокъ  жкгь.  назначенныхъ 
для  разбирательства  на  сл^дующШ  день. 

Они  прошли  черезъ  площадь  Линкольнъ-Инна  и  направились 
къ  Пикадилли  и  Гайдъ-Парку.  Погода  стояла  совс^мъ  не  ноябрь- 
ская: небо  было  голубое,  а  воздухъ  лишь  настолько  свЪжъ,  чтобы 
пр1ятно  напоминать,  что  на  двор!  глубокая  осень. 

—  Да, — сказалъ  Гольройдъ  печально, — мы  съ  вами  теперь 
долго  не  будемъ  гулять  вм1егЬ. 

—  Вероятно, — отв^алъ  Маркъ  съ  сожал^шемъ,  звучавшимъ 
несколько  формально,  такъ  какъ  предстоящая  разлука  его  не 
особенно  печалила. 

Гольройдъ  всегда  больше  любилъ  Марка,  чЁмъ  Маркъ  Голь- 
ройда;  дружба  посл^дняго  была  для  Марка  скорее  дЬломъ  случая, 
нежели  личнаго  выбора.  Они  вмЬстб  квартировали  въ  Бембридж'Ь 
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и  потомъ  жили  на  одной  л-Ьстниц^  въ  коллепи  и,  благодаря 
этому,  почти  ежедневно  виделись,  а  это  въ  свою  очередь  уста- 
новило н^оторую  пр1Я8нь,  которая,  однако,  не  всегда  бкваетъ 
настолько  сильна,  чтобы  выдержать  пересел^е  въ  другое  м'Ьсто. 

Гольро&да^  старался,  чтобы  она  пережила  ихъ  учебные  годы, 
такъ  какъ  страннымъ  образомъ  любилъ  Марка,  не  смотря  на  то, 
что  довольно  ясно  понимадъ  его  характеръ.  Марку  удавалось 
возбуждать  пр1язнь  къ  себ^  въ  другихъ  людяхъ,  безъ  всякихъ 
усил^  съ  своей  стс^ны,  и  сдержанный,  скрытный  Гольройдъ 
любилъ  его  больше,  ч^мъ  даже  позволялъ  оеб^^  это  высказывать. 

Маркъ,  съ  своей  стороны,  начиналъ  ощущать  постоянно  воз- 
раставшее ст^^еше  въ  обществе  пр1ятеля,  который  быль  тавъ 
непрктно  проницателенъ  и  подм^чалъ  век  его  слабыя  стороны 
и  въ  которомъ  всегда  чувствовалъ  н'бкоторое  пехюдъ  собой  пре- 
восходство, раздражавшее  его  тщеслав1е.  ' 

Безпечвый  тонъ  Марка  больно  зад'&зъ  Гольройда,  который 
над'Ьялся  на  бол^е  теплый  ответь,  и  они  молча  продолжали  путь, 
пока  не  вошли  въ  Гайдъ-Паркъ  и  не  переш.ш  черезъ  Ротенъ- 
Роу,  когда  Маркъ  сказалъ: 

—  Кета™,  Винцентъ,  вы,  кажется,  хотЬяи  о  чемъ-то  со  мною 
переговорить? 

—  Я  хот4лъ  попросить  васъ  объ  одномъ  одолжеши, — отв4- 
чалъ  Гольройдъ:  ~  это  не  будетъ  для  васъ  особенно  затруднительно. 

—  О!  въ  такомъ  случае,  если  я  могу  это  сделать,  то  конечно... 
но  что  же  это  такое? 

—  Вотъ  что,  д4ло  въ  томъ,  что  хотя  я  никому  ни  слова 
еще  не  говорилъ  объ  этомъ...  я  написалъ  книгу. 

—  Не  ^да,  старина, — зам^тилъ  Маркъ  съ  шутливымъ  см4- 
хомъ,  такъ  какъ  это  признаше,  а  в^рн^е,  некоторое  замеша- 
тельство, съ  какимъ  оно  было  сд'блано,  какъ  будто  приравнивало 
къ  нему  Гольройда. — Мнопе  до  васъ  писали  книги,  и  никто  ота 
того  хуже  о  нихъ  не  думаетъ,  лишь  бы  только  они  ихъ  не  пе- 
чатали. Это  юридическое  сочинеше? 

—  Не  совсбмъ;  это — романъ. 

—  Романъ! — вскричалъ  Маркъ, — вы  написали  романъ? 

—  Да,  я  написалъ  романъ.  Я  всегда  былъ  мечтатель  и  меня 
забавляло  передавать  свои  мечты  бумагЬ.  МнЬ  не  мешали. 

—  Однако,  ваша  профессхя? 

—  Она  мн§  не  давалась  въ  руки, — отвЬтилъ  Гольройдъ,  съ 
меланхолической  гримасой. — Я  приходилъ  обыкновенно  въ  палаты 
въ  десять  часовъ  утра  и  у!:(одилъ  въ  шесть,  проводя  цФлый  день 
въ    записывань^    отчетовъ.и  протоколовъ,    но   никто  изъ   повФ- 


ВЪ  ПАНЦЫРЪ  ВЕЛИКАНА.  261 

рениыхъ  не  зам^чалъ  моего  прилежашя.  Тогда  я  сталъ  ходить 
ВЪ  судъ  и  весьма  старательно  заиисывалъ  век  рЬшешя,  но  мн*Ь 
ни  разу  не  удалось  быть  полевнымъ  суду,  въ  качестве  ат1си$ 
саг1ае,  такъ  какъ  оба  вице*предсЬдатели,  повидимому,  отлично 
обходились  безъ  моей  помощи.  Тогда  мн^  все  это  надо&го  и 
лришло  ВЪ  голову  написать  эту  книгу  и  я  не  успокоился,  пока 
этого  не  сд&1алъ.  Теперь  она  написана  и  я  опять  одинокъ. 

—  И  вы  желаете,  чтобы  я  просмотрЬлъ  и  проредактировалъ  ее. 

—  Не  совсЬмъ  такъ;  пускай  остается  какъ  есть.  Я  хочу 
попреешь  васъ  вотъ  о  чемъ:  кром'Ь  васъ,  мн%  не  хотелось  бы 
обращаться  ни  къ  кому  съ  этой  просьбой.  Я  желалъ  бы,  чтобы 
мою  книгу  напечатали.  Я  уЬзжаю  ияъ  Англш  и  по  всей  вероят- 
ности у  меня  будутъ  полны  руки  другимъ  д^омъ.  Я  бы  желалъ, 
чюбы  вы  попытались  найти  издателя.  Васъ  это  не  очень  затруд- 
нить? 

—  Нисколько;  весь  трудъ  будетъ  заключаться  только  въ  томъ, 
чтобы  пересылать  рукопись  изъ  одной  редакщи  вь  другую. 

—  Я,  конечно,  не  разсчитываю  на  то,  что  вамъ  удастся 
увидать  ее  въ  печати;  но  еслибы,  паче  чаяшя,  рукопись  была 
принята,  то  я  предостшляю  вполне  на  ваше  усмотрШе  вс^ 
усдов1Я.  Вы  опытны  въ  этихъ  дЬлахъ,  а  я  нЪтъ,  и  къ  тому  же 
буду  далеко. 

—  Я  сд&юю  все,  чтб  могу, — отв^^чалъ  Маркъ.  — Что  это  за 
книга? 

—  Я  уже  сказалъ,  что  это  романъ.  Право  не  знаю,  какъ 
описать  вамъ  подробив:  это... 

—  О,  не  трудитесь, — перебилъ  Маркъ, — я  самъ  прочту.  Ка- 
кое заглав1е  вы  ему  дали? 

—  „Волшебный  чары"", — отиЬчалъ  Гольройдъ,  неохотно  от- 
крывая то,  чтб  было  такъ  долго  его  тайной. 

—  Это  не  св^скШ  романъ,  я  полагаю? 

—  Я1зть.    Я  мало  бываю  въ  св/кгЬ. 

—  Напрасно;  мнопе  были  бы  весьма  довольны  познакомиться 
съ  вами. 

Но  что-то  въ  тонЬ  Марка  говорило,  что  онъ  самъ  не  ув^- 
рень  въ  томъ,  чтб  говорить. 

—  Неужели?  Не  думаю.  Люди  вообще  добры,  но  они  рады 
бываютъ  вид^^  только  того,  кто  умЬетъ  позабавить  ихъ  или  за- 
интересовать, и  это  ВПОЛНЕ  натурально.  Я  не  могу  похвастаться 
т]Ьмъ,  что  очень  занимателенъ  или  интересень;  во  ]}Сякомъ  случа'Ь 
теперь  поздно  объ  этово»  сожалеть. 

—  Вы  не  собираетесь,  однако,  ашть  пустынникомъ  на  Цейлоне? 
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—  Не  знаю.  Плантащя  моего  отца  находится  въ  довольно 
пустынной  зсЬстности  острова.  Не  думаю,  чтобы  онъ  быль  очень 
коротокъ  съ  соседними  плантаторами,  а  когда  я  уЬджалъ  оттуда 
ребенкомъ,  у  меня  было  еще  меньше  друзей,  ч*мт^  зд^ь.  Но  у 
меня  тамъ  будетъ  пропасть  занят!!!:,  пока  я  ознакомлюсь  съ 
д'кюмъ,  какъ  отецъ,  повидимому,  желаетъ. 

—  Онъ  прежде  не  располагалъ  им1ть  васъ  при  се<^? 

—  Онъ  сначала  желалъ,  чтобы  я  занялся  адвокатурой  въ 
Коломбо,  но  это  было  вскор'6  посл'Ь  того  какъ  я  кончилъ  курсъ, 
и  тогда  я  предпочелъ  попытать  счаспя  въ  Англш.  Я  вЪдь  вто- 
рой сыпь,  и  пока  былъ  жнвъ  мой  старппй  братъ  Джонъ,  меня 
предоставляли  на  произволъ  судьбы.  Вы  знаете,  что  я  уже  разъ 
'кдилъ  въ  Коломбо,  но  не  могь  поладить  съ  отцомъ.  Теперь  же 
онъ  боленъ,  а  бЬдный  Джонъ  умерь  отъ  дисентерш  и  ояъ — одинъ, 
а  такъ  какъ  у  меня  тутъ  н'&тъ  никакой  практики,  то  мнЬ  не- 
ловко отказаться  прх^хать  къ  нему.  Къ  тому  же  меня  ничто 
зд-Ьсь  не  удерживаетъ. 

Они  шли  черезъ  Ротенъ-Роу,  когда  Гольройдъ  говорилъ  это. 
Вечеръ  уже  почти  ваступилъ;  небо  стало  светло-зеленое;  изъ 
южнаго  Кенсингтона  донесся  звонъ  колокола,  призывавшаго  къ 
вечернЬ. 

—  Не  напоминаетъ  вамъ  этотъ  колоколъ  кембриджск1Я  времена? 
—  спросилъ  Маркъ. — Мн4*  представляется  будто  мы  идемъ  послЪ 
ручной  гонки  и  это  звонить  колоколъ  нашей  церкви. 

—  Я  бы  желалъ,  чтобы  это  было  такъ, — отвечать  Гольройдъ 
со  вздохомъ: — въ  то  время  хорошо  жилось,  и  оно  никогда  не 
воротится. 

—  Вы  въ  очень  уныломъ  настроеши  духа  д.1я  человека, 
возвращающагося  на  родину. 

—  Ахъ!  я,  видите  ли,  не  чувствую,  чтобы  это  была  моя 
родина.  Да  и  меня  никто  тамъ  не  знаеть,  за  исключешемъ  моего 
б^днаго  старика  отца;  мы  тамъ  почти  какъ  иностранцы.  Я  остав- 
ляю зд'Ьсь  тбхъ  немногихъ  людей,  которые  мн^  дороги. 

—  О!  все  наверное  устроится, — разсуждалъ  Маркъ  съ  тЬмъ 
оптимизмомъ,  съ  какимъ  мы  относимся  къ  чужой  будущности. — 
Вы  нав']&рное  разбогатеете  и  скоро  станете  или  богатнмъ  план- 
таторомъ,  или  выборнымъ  судьей.  Тамъ  всяк!й  долженъ  соста- 
вить карьеру.  И  друзей  вы  тамъ  легче  прхобр^тете,  нежели  зд^сь. 

—  Я  бы  желалъ  сохранить  тЪхъ,  которые  у  меня  уже  есть^ 
— отв^чаль  Гольройдъ, — но,  очевидно,  надо  покориться  судь(Й^. 

Они  дошли  до  конца  Ротенъ-Роу;  ворота  Кенсингтонсвихъ 
садовъ   были    заперты,    и    стоявппй  позади   решетки   полисменъ 
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подозрительно  наблюдалъ  за  ними,  точно  опасался,  что  они  взду- 
маютъ  насильно  ворваться. 

—  Вамъ,  кажется,  туть  надо  повернуть? — сказалъ  Маркъ. 
Гольройду  хотелось  бы,  чтобы  Маркъ  проводилъ  его  до  Кен- 

агагтона,  но  такъ  вакъ  тотъ  самъ  не  предлагалъ  этого,  то  гор- 
дость пом-Ьшала  ему  попросить  его  объ  этомъ. 

—  Еще  последнее  слово  насчетъ  книги, — сказалъ  онъ. — Могу 
я  поставить  ваше  имя  и  вашъ  адресъ  на  заглавномъ  листЬ?  Я 
отошлю  ее  сегодня  къ  Чилътону  и  Фладгету. 

—  О,  разум-Ьется, — отв^чадъ  Маркъ, — какъ  хотите. 

—  Л  не  выставилъ  своего  настоящаго  имени,  и  еслибы  книгу 
напечатали,  я  не  желаю  открывать  своего  анонима. 

—  Какъ  хотите;  но  почему? 

—  Ёста  я  останусь  адвокатомъ,  то  романъ,  хотя  бы  дааце 
онъ  и  нм^1ъ  усп^хъ,  не  особенная  рекомендащя  для  клхентовъ, 
и  кром^  того,  если  меня  ждетъ  фхаеко,  то  мн^  пр1ятн^е  оста- 
ваться неизвгЬстньпсь,  не  правда  ли?  Л  поставилъ  на  книжке  имя 
Винцента  Бвшанъ. 

—  Х<у90пю,  хорошо,  никто  ничего  не  уанаетъ  до  т1хъпоръ, 
пока  вы  сами  не  пожелаете  открыться,  и  если  книгу  прщсутъ, 
то  я  еъ  удовольств1емъ  буду  следить  за  ея  печатанхемъ  и  напишу 
вамъ.  Объ  этомъ  не  безпокойтесь. 

—  Благодарю,  а  теперь  прощайте,  Маркъ. 

Въ  голосЬ  его  послышалось  искреннее  чувство,  которое  сооб- 
щилось даже  самому  Марку  въ  то  время,  какъ  онъ  пожималъ 
руку  Винцента. 

—  Прощайте,  — отв^чалъ  онъ, — будьте  здоровы,  счасхливаго 
пути  и  всякаго  благополуч1я.  Вы  не  любите  писать  письма,  но 
над'Ьюсь,  что  время  отъвра1ени  напишете  мнЬ  строчку  или  две. 
Какъ  называется  корабль,  яа  которомъ  вы  оплавляетесь? 

—  „Мангадоръ"' .  Онъотплышетъ  завтра.  А  пока  прощайте, 
Маркъ.  Над'Ьюеь,  что  съвами  еще  увидимся.  Не  забывайте  меня. 

—  Шть,  н'бтъ,  мы  слишшжь  старинные  пр1ятели. 

Еще  последнее  рукопожапе,  минутная  неловкость,  которую 
всегда  чувствуютъ  англичане,  разставаясь,  и  они  разошлись  въ 
разный  стороны:  Гольройдъ  направился  въ  Безуотеръ  черезъ  мостъ, 
а  Маркъ  новернулъ  въ  Квинсгегь  и  Кенсингтонъ. 

Проводивъ  пр1ятеля,  Маркъ  погляд&гь  сь  минуту  всл^дъ  его 
высокой,  мощной  фигуре,  пока  тотъ  не  скрылся  во  мрак^.  „Я  его, 
вероятно,  больше  не  увижу, — подумалъ  онъ.  Бедный  Гольройдъ, 
подумать,  что  онъ  написалъ  книгу;  онъ — изъ  тЬхъ  неудачниковъ^ 
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которымъ  ни  въ  чемъ  не  бываеть  успеха.  Я  укЬренъ^  что  ин^ 
она  доставить  много  хлопотъ". 

Гольройдъ  ушелъ  от  тяжельшъ  сердцемъ. 

„Маркъ  не  будегь  скучать  по  мн*, — говорилъ  онъ  самому 
себЬ.  Неужели  и  Мабель  такъ  же  простится  со  мной^. 


Ш. 

П  Р  о  Щ  А  я  1  Е. 

Въ  тотъ  самый  день,  какъ  мы  вид^^  Марка  и  Винцента 
гулявшими  другь  съ  другомъ  въ  посл^дтй  разъ,  мнссисъ  Ланг- 
ТОНЬ  и  ея  старшая  дочь  Мабель  сидкш  въ  хорошенькой  гостиной 
своего  дома  въ  Бенсингтонскомъ  паркЬ. 

Миссисъ  Лангтонъ  была  жена  богатаго  адвоката  съ  обшир* 
ной  практикой  и  одна  изъ  тбхъ  изящно  ^гбнивыхъ  женщинъ, 
обворожительныя  манеры  которыхъ  успешно  прикрываютъ  неко- 
торую пустоту  ума  и  характера.  Она  была  все  еще  хорошенькая 
женщина  и  жаловалась  на  нездоровье  всегда,  когда  это  не  пред- 
ставляло положительнаго  неудобства. 

Сегодня  былъ  одинъ  ияъ  ея  пр1емш1хъ  дней,  но  посетителей 
было  на  этотъ  разъ  немного,  да  и  т^  раньше  обыкновеннаго 
рааошлись,  оставивъ  слЪдъ  своего  прмеутствЕЯ  въ  поэтичсскомъ 
безпорядке  креселъ  и  стульевъ  и  пустыгь  чайныхъ  чашкахъ  въ 
различныхъ  м^стахъ  гостиной. 

Миссисъ  Лангтонъ  покойно  раскинулась  въ  мягкою  крест]^ 
и  лениво  следила  за  горящими  угольями  въ  камине,  между  тЬмъ 
какъ  Мабель,  помЬстившись  на  кушетке  около  окна,  пыталась 
читать  журналъ  при  сжкЛ  потухающаго  дня. 

—  Не  лучше  ли  позвонить  и  велеть  принести  лампы, 
Мабель? — посоветовала  мать. — Какъ  ты  можешь  читать  въ  такой 
темноте?  Говорить,  это  очень  вредно  для  глазъ.  Я  думаю,  что 
никого  больше  не  будетъ,  хотя  мне  странно,  что  Вияцентъ  не 
пришелъ  проститься. 

—  Винцентъ  не  любитъ  прхемныхъ  дней, — отвечала  Мабель. 

—  Все  же  уехать  не  простившись,  когда  мы  такъ  давно  съ 
нимъ  знакомы,  и  конечно  были  всегда  съ  нимъ  любезны.  Вашъ 
отецъ  всегда  приглашалъ  адвоватовъ  обедать,  тгобы  знакомить 
ихъ  съ  нимъ,  хотя  это  ни  къ  чему  никогда  не  приводило.  Онъ 
отплнваетъ  завтра.  Мне  кажется,  что  онъ  могь  бы  найти  время 
проститься  съ  нами. 
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—  И  Я  такъ  думаю, — согшсЕдась  Мабель, — это  непохоже  на 
Винцента,  хотя  онъ  всегда  бидъ  эаст^нчивъ  и  во  многихъ  отно- 
шешяхъ  страненъ.  Онъ  не  тавъ  давно  у  насъ  бвшъ,  но  я  не 
могу  поварить,  чтобы  онъ  у^алъ  не  простясь. 

Миссисъ  Лангтонъ  осторожно  вынула. 

—  Это  меня  не  удивить, — свавала  она, — когда  молодой  чело- 
]гкъ  готовится...  но  конецъ  ея  фразы  быль  прерванъ  нриходомъ 
ея  младшей  дочери  Долли  съ  гувернанткой  нбмкой;  за  ними  сл^- 
дова1ъ  слуга,  несппй  лашш  сь  розовыми  абажурами. 

Долли  была  живая  д'Ьвочка  л^ть  девяти  съ  золотистыми  воло- 
сами, красиво  вившимися,  и  глубокими  глазами,  оттененными 
длинными  ресницами  и  обещавшими  быть  со  временемъ  опаснывси. 

—  Мы  взяли  съ  собой  Фрискабезъ  шнурка,  мамаша, — кри- 
чала она, — и  онъ  оть  насъ  уб&вадъ.  Не  лравда  ли,  вакъ  это 
дурно  сь  его  стороны? 

—  Не  б^да,  милочка,  онъ  вернется  благополучно  домой... 
овъ  ВЕДЬ  всегда  такъ  д&наетъ. 

—  Ахъ,  но  меня  сердить  то,  что  онъ  убЬжаль;  вы  знаете, 
ВЪ  какомъ  ужасномъ  вид%  онъ  всегда  возвращается  домой.  Его 
надо  какъ-нибудь  отучить  оть  этого. 

—  Я  сонЬтую  теб*  хорошенько  его  пожурить,  —  вмешалась 
Мабель. 

—  Я  пробовала,  но  онъ  просить  прощенья,  а  загЬмъ  какъ 
только  его  вымоютъ,  опять  уб^Ьгаетъ.  Когда  онъ  вернется,  я  его 
на  этоть  разъ  хорошенько  вздую. 

—  Милая  моя, — закричала  миссисъ  Лангтонъ, — какое  ужас- 
ное выражете. 

—  Колинъ  говорить  такъ, — отвечала  Долли,  хотя  отлично 
звала,  что  Колинъ  не  особенно  щепетилень  въ  своихъ  выра- 
жешяхъ. 

—  Колинъ  говорить  многое  такое,  чего  не  сл^дуеть  повто* 
рать  д^^очкЬ. 

—  Да,  да, — весело  подтвердила  Долли. — Яне  знаю,  известно 
ли  это  ему?  Я  пойду  и  скажу  ему  это...  онъ  вернулся  домой. 

И  она  убЬ2вала  какъ  разъ  въ  тоть  моментъ,  какъ  кто-то  по- 
звонклъ  у  двери. 

—  Мабель,  кто-то  должно  быть  еще  съ  визитомъ;  но  я  такъ 
устала,  и  теперь  такъ  уже  поздно,  что  я  оставлю  тебя  и  Рг&и- 
Ып  занимать  гостей.  Папа  и  я  ^дась  сегодня  на  оббдь  и  квЬ 
нужно  отдохнуть,  прежде  чИжь  одеваться.  Я  уб1гу,  пока  можно. 

Миссисъ  Лангтонъ  гращозно  выскользнула  изъ  комнаты  какъ 
разъ  въ  ту  минуту,  какъ  дворецюй  прошелъ  въ  переднюю,  что- 
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бы  отворить  дверь   очевидно    какону*то   поеЬтителю,    и   Мабель 
услышала,  кякъ  доложили  о  приходе  м-ра  Гольройда. 

—  Итакъ  вы  все-таки  пр1']^хали  проститься?  —  сказала  Ма- 
бель,  протягивая  руку  съ  ласковой  улыбкой. — Мамаша  и  я,  мн 
думали,  что  вы  уедете,  не  простясь. 

—  Вамъ  бы  сл']^довало  лучше  меня  знать. 

Винцентъ  согласился  вьтить  предложенную  ему  чашку  чан> 
только  аагЬмъ,  чтобы  еще  раз!;  т^ть  случай  полюбоваться  весе- 
лой, гращозной  манерой,  еь  пртгбсью  ласковой  насмЬшки,  съ 
которой  Мабель  его  угощала  и  которая  была  ему  такъ  хорошо 
знакома.  Онъ  разговаривалъ  съ  ней  и  съ  Рг&п1еш  Мозеръ  съ 
жяжелымъ  ^чрствомъ  неудовлетворительности  такого  трю  для  про- 
щальнаго  свидан1Я. 

Гувернантка  тоже  сознавала  это.  Въ  последнее  время  она 
стала  подозревать,  какого  рода  чувства  питаетъ  Винцентъ  къ 
Маба^ь,  и  жал-бла  его. 

„Этотъ  бедный  молодой  челов^ъ  у^жаетъ  далеко,  я  даю 
ему  случай  объясниться",  думала  она  и  с&ка  за  фортетано  въ 
соседней  комнате. 

Но  не  усп&гь  Винцентъ  обм-^няться  н^^ольктш  незначи- 
тельными фразами  съ  Мабель,  какъ  въ  комнату  вбежала  Долли, 
а  такъ  какъ  ей  никогда  въ  голову  не  приходило,  чтобы  кто- 
нибудь  могъ  предпочесть  ея  раэтовору  чей-нибудь  другой,  то 
она  вскоре  совс^мъ  завладела  Винцентомъ. 

—  Долли,  милая, — закричала  гувернантка  изъ-за  фортешанъ, — 
сбегай  и  спроси  у  Колина,  не  унесъ  ли  онъ  метрономъ  въ 
классную  комнату? 

Долли  понеслась  въ  классную  и  скоро  забыла  о  данномъ  по- 
ручеши  въ  споре  съ  Колиномъ,  которому  всякое  развлечея1е 
было  желательно,  когда  онъ  сид^лъ  за  уроками.  Фрейлейяъ 
Мозеръ,  конечно,  предвидела  такой  ревультатъ,  темь  более,  что 
метрономъ  стоялъ  около  нея. 

—  Вы,  конечно,  будете  намъ  писать,  Винцентъ,  оттуда? — ска- 
зала Мабель. — Чемъ  вы  разсчитываете  быть? 

—  Кофейнымъ  плантаторомъ, — мрачно  отвечалъ  тотъ. 

—  О,  Винцентъ! — съ  упрекомъ  заметила  молодая  девушка, 
— вы  были  прежде  честолюбивее.  1То1Шите,  какъ  мы  схронли  планы 
на  счетъ  вашей  будущей  знаменитости.  Но  вы  не  особшнопро^ 
славитесь,  если  будете  плантатороосъ. 

—  Если  я  берусь  за  ато,  то  по  необходимоега.  Но  я  все 
еще  честолюбивъ,  Мабе.1ь.    Я  не  удовлетворюсь   этимъ   деломъ, 
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есш  другое  мое  пред11р1ят1е  удастся.    Но    въ   томъ-то    и    д^ло, 
что  это  еще  очень  гадательно. 

—  Какое  еще  предпр1ят1е?  разеважите  мн4,  Винцентъ;  вы 
прежде  всегда  ^в'Ь  все  говорили. 

Въ  характере  Винцента  было  очень  мало  заметно  его  тро- 
пическое происхождеше  и  по  своей  природной  сдертканности  и 
осторожности  онъ  предпочелъ  бы  подождать  до  т^хъ  поръ,  пока 
его  книга  не  будетъ  напечатана,  прежде  нежели  признаться  в'ь 
евоемъ  писательстве. 

Но  просьба  Мабель  поколебала  его  осторожность.  Онъ  писалъ 
щ  Мабель  и  его  лучшей  1№деждой  было  то,  что  она  со  временеюь 
прочтеть  и  похвалить  его  книгу.  Ему  захот^ось  взять  ее  въ 
пов^ренныя  и  увезти  съ  собой  ея  симпат1ю  какъ  поддержку  вь 
трудный  минуты. 

Ёслибы  онъ  усп^лъ  поговорить  съ  ней  о  своей  книг^  и  ея 
содержаши,  быть  можетъ,  Мабель  почувствовала  бы  новый  инте- 
рееь  къ  его  особЬ  и  это  предотвратило  бы  мног1я  дальн%йш1я 
собнтая  въ  ея  жизни.  Но  онъ  колебался,  а  т^мъ  временемъ  воз- 
никла новая  помеха,  случай  былъ  упущенъ,  и  подобно  многимъ^ 
другимъ,  разъ  упущенный,  больше  не  представился.  Неугомонная 
Долли  снова  явилась  невиннымъ  орудаемъ  судьбы:  она  пришла 
еь  громаднымъ  портфелемъ  въ  рукахъ  и  положила  его  на  стулъ. 

—  Л  втжк  не  могла  найта  метрономъ,  фрейлейнъ.  Вин- 
центъ, мн^  нужна  ваша  голова  для  альбома!  Позвольте  мн^  ее 
снять. 

—  Мн4  она  самому  нужна,  Долли,  я  никакъ  не  могу  обой- 
тись безъ  нея  въ  настоящую  минуту. 

—  Я  говорю  не  про  вашу  настоящую  голову,  а  только  про 
вашъ  силуэтъ, — объяснила  Долли. — Неужели  вы  этого  не  поняли? 

—  Это  не  особенно  страшная  операщя,  Винцентъ, — вмеша- 
лась Мабель.  —  Долли  мучить  всАхъ  своихъ  друзей  последнее 
время,  но  она  не  причиняетъ  имъ  ф[1зической  боли. 

—  Хорошо,  Долли,  я  еогласенъ, — сказалъ  Винцентъ, — только 
пожалуйста  будьте  со  мной  помягче. 

—  Садитесь  на  стулъ  возл*  стбны, — приказывала  Долли. — 
Мабель  пожалуйста  сними  абажуръ  съ  лампы  и  поставь  ее  вотъ 
тутъ. 

Она  взяла  карандашъ  и  большой  листъ  бумаги. 

—  Теперь,  Винцентъ,  сядьте  такъ,  чтобы  ваша  тЬнь  ложи- 
.таеь  на  бумагу  и  сидите  смирно.  Не  двигайтесь  и  не  говорите, 
иначе  вашъ  профиль  будетъ  испорченъ. 
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—  Мн^  очень  страпшо,  Долли, — объявялъ  Винцентъ,  послушно 
усаживаясь,  какъ  ему  было  вел^Ьно. 

—  Какой  вы  трусь!  Подержи  его  голову,  Мабель.  Шть!— 
придержи  лучше  бумагу. 

Винцентъ  сид'1игь  тихо,  въ  то  время  какъ  Мабель  оперлась 
сзади  на  его  стулъ,  одной  рукой  слегка  придерживая  его  за  плечо 
и  ея  мягк1е  волосы  касались  его  щеки.  Долго,  долго,  потомъ,  въ 
сущности  всю  свою  ашзнь,  онъ  не  могъ  вспомнить  объ  этихъ 
мгновен1яхъ  безъ  радостнаго  трепета. 

—  Готово,  Винцентъ!  —  съ  тр1умфомъ  возвестила  Долли, 
проводя  несколько  чертъ  по  бумаге. — Увасъ  не  очень  правиль- 
ный профиль,  но  силуэть  будетъ  похожъ,  когда  я  его  выр^Ьжу. 
Вотъ! — подала  она  голову  въ  натуральную  величину,  вырезанную 
изъ  черной  бумаги. — Неправда  ли,  очень  похоже  на  васъ? 

—  Право  не  знаю,  отвЬчалъ — ^Винцентъ,  съ  сомпЬшемъ  по- 
глядывая на  бумагу, — но  над'Ьюсь,  что  похожъ. 

—  Я  дамъ  вамъ  съ  него  кошю, — великодупгао  объявила 
Долли,  вырбзывая  другую  черную  голову  своими  проворными 
ручками. 

—  Вотъ,  возьмите,  Винцентъ,  и  пожалуйста  не  потеряйте. 

—  Хотите,  чтобы  я  всегда  носилъ  его  у  сердца,  Долли? 
Долли  нашла  нужнымъ  обдумать  этоть  вопросъ. 

—  Н4тъ,  полагаю,  что  этого  не  нужно, — ответила  она. — Ко- 
нечно онъ  бы  васъ  гр^Ьлъ,  но,  боюсь,  что  черная  бумага  ма- 
рается. Вы  должны  наклеить  его  на  картонъ  и  вставить  въ 
рамку. 

Въ  эту  минуту  вошла  миссисъ  Лангтонъ,  и  Винцентъ  поше.1ъ 
ей  на  встречу  съ  отчаянной  надеждой  въ  дупгЬ.  что  авось  его 
пригласить  провести  съ  ними  посл^дшй  вечеръ, — надеждой,  кото- 
рой не  суждено  было  осуществиться. 

—  Любезный  Винцентъ, — сказала  она,  протягивая  ему  обЪ 
руки, — и  такъ  вы  все-таки  щшпии.  Право,  я  боюсь,  что  вы  совсЬмъ  ^ 
насъ  забыли.  Почему  ты  не  прислала  мн^  сказать,  что  Винценть 
у  насъ,  Мабель?  Я  бы  поторопилась  одеться.  МнЬ  такъ  досадно, 
Винцентъ,  что  я  должна  проститься  съ  вавш  второпяхъ.  Мужъ 
и  я  'Ьдемъ  обедать  въ  гости  и  онъ  не  вернется  домой,  чтобы 
переодеться,  а  переоденется  въ  своей  конторб,  а  я  должна  за 
нимъ  за'Ьхать.  И  теперь  такъ  ужъ  поздно,  а  они  такъ  нелепо 
рано  оббдаютъ  тамъ,  куда  мы  ^демъ,  что  мн^  нельзя  больше 
терять  ни  минуты.  Проводите  меня  до  кареты,  Винцентъ,  по- 
жалуйста. Что,  Маршаль  не  забылъ  положить  пладъ?  Хорошо; 
такъ  пойдемте.    Желаю    вамъ   всякаго    успеха   тамъ,    куда    вы 
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'бдете,  и  берегите  себя,  и  возвращайтесь  домой  еь  хорошенькой 
женой.  Прикажите,  пожалуйста,  кучеру  ^хать  въ  Линкольнъ-Иннъ. 
Пр01цайте,  Винцентъ,  прощайте. 

Она  прив%т.1Иво  улыбалась  и  махала  рукой  въ  длинной  пер- 
чатк^,  пока  карета  не  отъехала  и  онъ  все  время  понималъ,  что 
есш  она  больше  никогда  его  не  увидитъ,  то  это  нисколько  ее 
не  огорчить. 

Онъ  медленно  вернулся  въ  теплую  гостиную,  гдЬ  пахло 
ф1алками.  У  него  не  было  больше  предлога  оставаться  зд^ь; 
ОЕгь  долженъ  проститься  съ  Мабель  и  уйти.  Но  прежде  нежели 
онъ  на  это  решился,  доложили  о  новомъ  гост^,  который,  должно 
бшъ,  пришелъ  какъ  разъ  въ  ту  минуту,  какъ  миссисъ  Лангтонъ 
отъехала. 

—  М-ръ  Каффинъ, — возв^^егидъ  слуга  съ  достоинствомъ. 
Высок1й,  стройный  молодой  челов^къ  вошелъ  въ  комнату,  съ 

черезъ-чуръ  спокойнымъ  и  развязнымъ  видомъ.  Его  св^лые  во- 
лосы были  коротко  острижены;  красивые  глаза  проницательны  и 
холодны,  а  Т0НК1Я  губы  выражали  твердость.  Голосъ,  которымъ 
онъ  управлялъ  въ  совершенстве,  былъ  звученъ  и  прхятенъ. 

—  Неужели  вы  пришли  съ  утреннимъ  визитомъ,  Гарольдъ? 
—спросила  Мабель,  которая,  повидимому,  не  очень  обрадовалась 
посетителю. 

—  Да,  в*дь  насъ  н*тъ  дома,  Мабель,  неправда-ли? — ввер- 
нула смелая  Долли. 

—  Меня  задержали  на  репетищи,  а  потомъ  я  о(Лдалъ, — 
объяснилъ  Каффинъ: — но  я  бы  не  пришелъ,  еслибы  мпЬ  не  надо 
было  исполнить  одного  поручешя.  Передавъ  его,  я  уйду.  Что  я 
шгь  сд^лалъ,  что  вы  хотите  меня  прогнать? 

Гарольдъ  Бдффинъ  былъ  родственникъ  миссисъ  Лангтонъ. 
Его  отецъ  занималъ  высокое  м^сто  между  заграничными  консу- 
^ми,  а  •  самъ  онъ  недавно  поступилъ  на  сцену,  находя  театръ 
^  Шке  прнвлекате.1ьнымъ  м^стомъ,  нежели  министерство  иностран- 
ныхъ  д'ктъ,  куда  его  сперва  предназначали.  Пока  ему  не  при- 
ходилось жалеть  о  своей  измЬнЬ,  такъ  какъ  онъ  почти  тотчасъ  же 
получилъ  очень  выгодный  ангажементъ  въ  одинъ  изъ  главныхъ 
театровъ  Весгь-Энда,  причемъ  общественное  положение  его  отъ 
»гого  не  очень  пострадало,  част1ю  отъ  того,  что  св-Ьть  сталъ  въ 
пооАднее  время  либеральнее  въ  этомъ  отношенш,  а  част1ю 
потому,  что  ему  раньше  удалось  упрочить  свое  положеше  въ 
свке  своимъ  пр1ятнымъ  обращен1емъ  и  музыкальнымъ,  и  драма- 
тическимъ  талантомъ,  чтб  и  заставило  его  избрать  театръ  своей 
професаей. 
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Кавъ  и  Гольройдъ,  онъ  зналъ  Мабель  еще  девочкой,  а  когда 
она  выросла,  то  влюбился  въ  нее.  Его  единственшшъ  опасе- 
Н1емъ,  когда  онъ  поступалъ  на  сцену,  было,  что  Мабель  не 
одобрить  этого. 

Страхъ  этогь  оказался  неосновательнымъ.  Обращенхе  съ  нимъ 
Мабель  не  пере&гЪнилось.  Но  его  усп!Ёхн,  вакъ  аматбра,  не  по- 
следовали за  нимъ  на  сцену.  До  сихъ  поръ  еще  е]су  не  пору- 
чали ни  одной  значительной  роли  и  онъ  усп^лъ  уже  настолько 
разочароваться  въ  своей  новой  професаи,  что  готовь  быль  отъ 
нея  отказаться  при  малМшемъ  повод']^. 

—  Вы  здЬсь,  Гольройдъ,  я  васъ  было  не  звхкшлъ.  Какъ 
вы  поживаете? — радушно  сказалъ  онъ,  хотя  въ  дупгЬ  чувства 
его  были  далеко  не  дружесшя,  такъ  какъ  онъ  им&гь  основаше 
считать  Винцента  свошгь  соперникомъ. 

—  Винцентъ  прх^халъ  проститься, — объяснила  Долли. — Онъ 
завтра  у^зжаеть  въ  Инд1Ю. 

—  Добраго  пути! — вскричаль  Каффинъ  съ  повесел^шимъ 
лицомъ. — Но  что  же  это  вы  такъ  вдругъ  собрались,  Гольройдъ? 
Я  очень,  впрочемъ,  радъ,  что  усп^лъ  проститься  съ  вами.  И 
зд^сь  Каффинъ,  безъ  сомн'Ьшя,  говориль  правду. — Вы  мкб  не 
говорили,  что  такъ  скоро  уезжаете. 

Гольройдъ  зналъ  Каффина  уже  н^колько  л^тъ:  они  часто 
встречались  въ  этомь  доме,  и  хотя  между  ними  было  мало  об- 
щаго,  но  отношешя  ихъ  были  пр1ятельск1я. 

—  А  въ  чемъ  заключается  ваше  поручеше,  Гарольдъ?  — 
<;просила  Мабель. 

—  Ахъ,  да!  Я  сегодня  встр4тилъ  дядю  и  онъ  поручилъ 
мне  узнать,  согласны  ли  вы  прокатиться  въ  Чигб^ръ  въ  одну  пре- 
красную субботу  и  пробыть  тамъ  до  понедельника.  Я  полагаю, 
что  вы  не  согласны.  Онъ  добрый  старикъ,  но  можно  умереть  со 
€куки,  проведя  съ  нимъ  целыхъ  два  дня. 

—  Вы  забываете,  что  онъ — крестный  отецъ  Долли,  — ваме- 
тила  Мабель. 

—  И  мой  дядя, — сказалъ  Каффинъ, — но  онъ  отъ  этого  ни- 
<;колько  не  занимательнее.  Васъ  тоже  приглашаютъ,  болтушка? 
(„Болтушка"  было  прозвище,  которымъ  онъ  дразниль  Долли, 
которая  къ  нему  вообще  не  благоволила). 

—  Хочешь  ехать,  Долли,  если  мамаша  позволить? — спро- 
<яла  Мабель. 

—  А  Гарольдъ  поедетъ  тоже? 

—  Гарольда  не  приглашали,  моя  болтушка, —отвечалъ  этотъ 
джентльменъ  напрямки. 
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—  Если  такъ,  то  ио^енъ,  Мабедь,  и  я  возьму  съ  собой 
Фрисва,  потому  что  дядя  Антоны  давно  уже  не  вид^^  его. 

Годьройдъ  вид^^,  что  оставаться  долг1е  безполезно.  Онъпо- 
шелъ  ВЪ  классную  проститься  съ  Колиномъ,  который  быдъ  такъ 
огорченъ  его  отъ'^^домъ,  какъ  только  позволяла  груда  учебни- 
лоЕкь,  возвышавшаяся  передъ  нимъ,  и  вернулся  въ  гостиную  про- 
ешься съ  остальными.  Гувернантка  прочитала  на  его  лцц'Ь,  что 
ея  доброжедатедьныя  усид1я  ни  къ  чему  не  послужили  и  съ  со- 
еградашемъ  вздохнула,  пожимая  ему  руку.  Долли  повисла  у  него 
на  ше^  и  заплакала,  а  черствый  Гарольдъ  подумалъ,  что  теперь 
ему  моакио  быть  великодушнымъ  и  почти  съ  искренней  привет- 
ливостью напутетэовалъ  его  добрыми  поввелашямн. 

Однако,  лицо  его  омрачилось,  когда  Мабель  сказала: 

—  Не  звоните,  Оттил1я.  Я  провожу  Винцента  до  передней... 
ВЪ  посл^днШ  разъ. 

„Хоо^лъ  бы  я  знать,  нравится  ли  онъ  ей?*"  подумалъ  Га- 
рольдъ, съ  досадой. 

—  Пишите  какъ  можно  чаще,  Гольройдъ,  не  правда  ли?  — 
оазала  Мабель,  когда  они  пришли  въ  переднюю. — Мы  будемъ 
шяо  о  васъ  думать  и  представлять  себ^,  чтЬ  вы  д'Ьлаете  и  какъ 
вамъ  живется. 

Передняя  лондонскаго  дома  врядъ  ли  пригодное  м1сто  для 
обьяснешя  ВЪ  любви;  есть  что-то  фатально-комическое  въ  н^- 
ныхъ  чувствахъ,  иашваемыхъ  посреди  дождевыхъ  зонтиковъ  и 
шляпъ.  Но  хотя  Винцентъ  вполне  сознавалъ  это,  онъ  почувство- 
вать страстное  желате  высказать  Мабель  свои  чувства  въ  этотъ 
П0С1&ДШЙ  мигъ,  но  сдера&алъ  себя:  бол^  верный  инстинктъ  под- 
СЕазалъ  ему,  что  ов^  слишкомъ  долго  м'бшкалъ  для  того,  что^ы 
разсчитывать  на  усп^хъ.  И  въ  самомъ  д'&гЬ,  Мабель  не  подо- 
зревала о  насюящемъ  характере  его  чрствъ  и  онъ  былъ  правъ, 
думая,  что  признаше  въ  настоящую  минуту  было  бы  для  нея 
ешрпризомъ,  къ  которому  она  не  была  подготовлена. 

Сантиментальность  фрейлейнъ  Мозеръ  и  склонность  Каф- 
фина  внд^Ьть  въ  каждомъ  соперника  д^Блали  ихъ  проницатель- 
ными, и  сама  Мабель,  хотя  девушки  р^дко  посл^дшя  догады- 
ваются объ  дтомъ,  никогда  не  думала  о  Винцент^,  какъ  о  по- 
ыонник^,  и  въ  этомъ  была  главнымъ  образомъ  виновата  его 
сдержанность  и  скрытность. 

Онъ  боялся  сначала  обнаружить  передъ  ней  свои  чувства: 
«она  не  можетъ  любить  меня,  думалъ  онъ,  я  ничего  не  сдЬ- 
лжь,  чтобы  заслужить  ея  любовь;  я  нуль" .  И  евсу  хотЬлось  ч4мъ- 
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нибудь    отличиться,   а    до  тЬхъ  поръ   онъ  молчадъ  и  рЪдко  ви- 
д'Ьлся  съ  ней. 

Тогда-то  онъ  и  написалъ  свою  книгу,  и  хотя  ояъ  не  быль 
такъ  глупъ,  чтобы  воображать,  что  въ  женское  сердце  доступъ 
возможенъ  только  нутемъ  печати,  но  не  могъ  не  чувствовать, 
перечитывая  свое  произведете,  что  онъ  дЬлалъ  н^что  такое,  чхд 
въ  случа'Ь  успеха  можетъ  возвысить  его  въ  собственныхъ  гда- 
захъ  и  служить  хорошей  рекомендащей  для  дЬвушки,  какъ  Ма- 
бель,  любившей  литературу. 

Но  тутъ  отецъ  пригласилъ  его  пр|'6хать  на  Цейлонъ;  онъ 
долженъ  быль  %хать  и  увезти  съ  собой  свою  тайну,  и  нед^ься, 
что  время  и  разлука  (очень  нлоххе,  сказать  мииоходохъ,  союз- 
ники) будутъ  говорить  за  него. 

Онъ  чувствовалъ  всю  горечь  своего  положетя,  когда  дер- 
жалъ  об%  ея  руки  и  гляд^^  въ  прекрасное  .шцо  и  кягкхе  глаза, 
св^тивппеся  сестринскимъ  чувствомъ, — да!  увы!  только  сестрин- 
скимъ.  9  Она,  можетъ  быть,  полюбила  бы  меня  со  временемъ. 
Но  это  вревш  можетъ  никогда  не  настанетъ^,  думалъ  онъ. 

Онъ  не  решился  прибавить  ни  слова;  онъ  могъ  бы  получить 
братскШ  поц'&нуй,  еслибы  попросилъ,  но  для  него  такой  поцб- 
луй  былъ  бы  чнсгЬйшей  насмешкой. 

Подавленное  волнете  д&иио  его  р^кимъ,  почти  холоднымъ. 
Онъ  вдругъ  выпустилъ  ея  руки  и  отрывисто  проговорилъ: 

—  Прощайте,  дорогая  Мабель,  прощайте! — и  поспешно  вы- 
шелъ  изъ  дому. 

—  Итакъ,  онъ  у&халъ! — зам^тилъ  Каффинъ,  когда  Мабель 
вернулась  въ  гостиную,  простоявъ  н^колько  секундъ  въ  перед- 
ней. —  Милый  онъ  челов^къ,  но  нестерпимо  скучный,  неправда  ли? 
Бму  гораздо  лучше  сажать  кофе,  нежели  болтаться  зд'Ьсь,  вавъ 
онъ  д'^^алъ,  съ  кофе  ему  повезетъ  больше,  нежели  съ  законовгЬ- 
д^шемъ,  надо  надеться. 

—  Бакъ  вы  любите  находить  другихъ  скучными,  Гаральдъ, 
— сказала  Мабель,  съ  неудовольствгемъ  наморщивъ  брови. — Бин- 
центъ  нисколько  не  скученъ:  вы  такъ  говорите  потому,  что  его 
не  понимаете. 

—  Я  говорю  это  не  ради  осуждетя,  напротивъ  того,  мвА 
нравятся  скучные  люди.  Съ  ними  отдыхаешь.  Но  какъ  ви  в^рно 
гшктижв^  Мабель.  я  не  понимаю  его:  право  же,  онъ  не  щюиз* 
водитъ  впечатл^шя  человека  интереснаго.  Сколько  я  его  знаю, 
онъ  жв/к  очень  нравится,  но  вмбст]^  съ  т^мъ  долженъ  сознаться, 
что  нахожу  его  именно  скучнымъ.  В'Ьроятно,  я  ошибаюсь. 
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—  Да,  вероятно, — давлочиш  Мабель,  что(к1  дерем^нить  раз- 
говоргь. 

Но  Баффинъ  заговорилъ  не  безъ  на]гЬрен]я  и  ришнулъ  даже 
{юп^дять  ее,  чтобы  произвести  то  впечатл'1ше,  вавое  ему  было 
жептедьно.  И  почти  укшИЬлъ  въ  втомъ. 

—  НеугелЕ  Гарольдъ  правь, — подумала  она.  —  Ввнцептъ 
очевь  сдерзканъ,  но  мн^  всегда  вазалось,  что  въ  немъ  есть  ва- 
кая-та  сврнтаа  свла,  а  меавду  тЬсъ,  еелнбы  она  была,  то  про- 
явЕлась  бы  въ  чемъ*-нибудь?  Но  если  даже  б^^дный  Винцентъ 
только  свученъ,  то  для  менн  это  все  равно.  Я  все  также  буду 
любить  его. 

Но  при  всемъ  томъ  зам^^чашё  Каффнна  пом&пало  ей  идеа- 
лизировать Виицента,  въ  разлуке  съ  нимъ,  и  посмотрЬть  на  него 
иначе,  вавъ  на  брата,  а  этого-то  самаго  и  дойюалса  Баффинъ. 

Т-Ьмь  временемъ  самъ  Винцентъ,  не  подозревая  —  чего 
цА  Богъ  каждому  изъ  насъ — вавъ  его  харавтеризовалъ  првятель 
уь  лрисутствш  любюаЛ  д^вуппш,  шелъ  на  свою-  холостую  квар- 
тиру, чтобы  провести  послЬднШ  вечерь  въ  Англш  въ  одиноче- 
етЬ,  такъ  вакъ  ни  къ  какому  иному  вра1япровожден1Ю  у  него 
не  лежало  сердце. 

Уже  стемнЬло.  Надь  нимъ  разстилалось  ясное,  стального 
цв^^  небо,  а  передъ  нимъ  видимся  Бамденъ-Гиллъ,  темная 
пасса,  съ  сверкающими  на  ней  огнями.  На  сквере,  сбоку,  нЬ- 
хбцкШ  духовой  орвестръ  игралъ  отрывки  изъ  второго  акта 
.Фауста"^  съ  такимъ  отсутствхемъ  шфажевая  и  такъ  фальшиво, 
кавь  только  можетъ  нЬмецкШ  оркестръ.  Но  разстояше  смягчало 
несовершенство  исполнешя,  и  ар1Я  Зибеля  казалась  Винценту 
вЬрнымъ  выражеваемъ  его  собственной,  страстной,  но  непри- 
знанной любви. 

—  Я  готовь  жизнь  отдать  за  нее, — сказалъ  онъ  почти  вслухъ, 
*--а  между  тЬмъ,  не  оАлъ  ей  этого  сказать...  но  если  я  когда- 
нибудь  ворочусь  и  увижу  ее...  и  если  не  будетъ  сдипшшъ 
поздно...  она  узваетъ,  чбмь  она  была  и  будетъ  для  меня.  Я  буду 
2дать  и  над'Ьяться. 


IV. 


На  Малховой  террас •&. 

Разсгавшись  съ  Винцентомъ  на  Роттенъ-Роу,  Маркъ  Ашбернъ 
*  пошелъ  одянъ  по  Кенсингтонъ-Гай-Стритъ   и  дальше,   пока  не 
дшпелъ  до  одной  изъ  тихихъ  улицъ  лондонскаго  предместья. 

То»  V.— Свнтяврь,  1886.  18 
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Малахова  терраса,  вавъ  называется  это  зтЬсто  (назваше  это 
обозначаетъ  также  и  эпоху  его  возвлгвновешя),  производила  мекЬе 
уб1&ственное  впечатлите,  чкгь  большинство  ея  соврехенныхъ  со- 
сбдокъ,  по  мрачному  одиообразш  и  претенцюввюсти.  Дома  на 
террасе  окружены  были  садиками  и  щфгнивадш  и  уврашенм 
верандами  и  балконами,  и  даже  вимою  террш^  гляд&»1  весело, 
благодаря  разноцв^тнымъ  ставиямъ  и  8а&ав1^камъ  на  осв^щен- 
ныхъ  окнахъ.  Но  и  1угъ,  какъ  и  во  всякомъ  иномъ  жксАу  были 
дома  бол^е  мрачнаго  вида.  Не  бедная  вн&пноехь  поражаетъ  въ 
нихъ,  н^Ьтъ,  но  то,  что  они,  повмдимому,  принадлежать  людямъ 
безусловно  равнодушнымъ  ко  всему,  кром^^  существенно  необхо- 
димаго,  и  неспособнымъ  придать  какую-нибудь  привлекательность 
своему  жилищу.  Передъ  одншсь  иаъ  тахихъ  домюъ,  угрюмый 
видь  вотораго  не  смягчал1ся  ни  балковчивомъ,  ни  верандой, 
остановился  Маркъ. 

На  окнахъ  не  видать  было  цвЪтныхъ  занавЬсей  или  горш- 
ковъ  съ  ]щ&гами,  а  только  ставви  ивъ  толстой  ташой  проволоки. 

То  была  не  наевшая  квартира,  но  Д011:ъ,  гдЪ  Маркъ  жилъ 
со  своей  семьей,  котс^Ш!  хотя  и  не  отличалась  веселостью,  но 
была  не  мен^е  почтенна,  ч^мъ  вс1  остальныя  на  террасе,  а  это  во 
мнотихъ  отновютяхъ  лучше  веселости. 

Онъ  напIе^гь  векиъ  своихъ  за  обЬдомъ  вь  небольшой  задней 
к(шнатк^,  обтянутой  серыми  обоями  сь  крупннкь  и  безо(^>аЗ' 
нымъ  рисункомъ.  Его  мать,  толстая  женщина  ледяного  вида,  съ 
холодными  серыми  глазами  и  складкой  обижеинаго  недовооЕьсгва 
на  лбу  и  около  губъ,  разливала  супъ  сь  торжеетвенвостью  жреца, 
совершающаго  жертвоприношеше.  Напротивгь  сид&кь  ея  муакъ, 
небольшой  человгбчекъ,  кротк1й  и  неизменно  унылый.  Остадь&ые 
домашше:  дв%  сестры  Марка,  Марта  и  Трикси,  и  его  мда^1рт1й 
брать,  Бутберть,  (жд'&ш  на  обычныхъ  м^^стахъ. 

Мисеисъ  Ашбернъ  строго  взглянула  на  сына,  когда  онъ  вошедъ. 

—  Ты  опять  оповдалъ,  Маркъ,  —  сказала  (ша:  —  веска  ты 
находишься  подъ  этой  кровлей  (миосись  Ашбервф  любила  упо- 
минать о  кровле),  отецъ  твой  и  я,  мы  въ  прав&  требовать,  ^«тобы 
ты  подчинялся  правиламъ  нашего  дома. 

—  Видишь  ли,  мамаша, —отвфчалъ  Маркъ,  садясь  и  развер- 
тывая салфетку, — вечеръ  быль  такой  прекрасный,  что  я  прошелся 
съ  пр1ятелемъ. 

—  Есть  время  для  прогулки  и  время  для  обЬда, — прогово- 
рила его  мать  такъ,  точно  приводила  текстъ  взъ  св.  пжсашя. 

—  А  я  ихъ  спуталъ,  мамаша.  Такъ?  ну,  прости,  поаиисуйста; 
въ  другой  разъ  ие  буду. 
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—  Поторопись,  Маркъ,  пожалуйста,  и  доедай  скорЬе  супь; 
яе  заставляй  нась  ждать. 

Мисснсъ  Ашбернъ  никакъ  не  могла  освоиться  съ  мыслью, 
что  ея  д^ти  выросли.  Она  все  еще  обращалась  съ  Мариомъ, 
какъ  еслибы  тотъ  балъ  безпечннмъ  шкодяроиъ.  Она  постоянно 
читала  нравоучетя  и  делала  выговоры,  и  хотя  давно  уже  это 
биш  холостые  заряды,  но  тЬмъ  не  мен^Ье  надоедали  ;^тямъ. 

Идеальный  семейный  кругъ,  собравшись  вечеромъ,  раднообра- 
зить  свое  сборище  оживленной  беседой;  кто  вы^зжаетъ  изъ  дому, 
тотъ  передаетъ  свои  впечатл^шя  и  сцены,  трагическ1я  иди  юмо- 
ристичесв1я,  какихъ  быль  свндЬтелемъ  въ  продолжеше  дня,  а 
когда  они  истощатся,  женскШ  персоналъ  сообщаеггь  бол^е  сиром- 
Еыя  собьтя  домашней  жизни,  и  время  проходить  незаметно. 

Такой  семейный  кругъ  можно  отъ  души  поздравить;  но  есть 
основашя  думать,  что  въ  большинстве  случаевъ  разговоры  въ 
еехьяхъ,  члены 'воторыхъ  ежедневно  видятся,  становятся  крайне 
односложными.  Такъ  было,  по  крайней  м^рб,  у  Ашберновъ.  Маркъ 
и  Трикси  подчасъ  бывали  подавлены  безмолв1емъ,  царствовавшимъ 
вь  ихъ  семейномъ  кружке  и  д^Ьлали  отчаянныя  усил1Я  завести 
общШ  разговоръ  о  томъ  или  о  другомъ.  Но  трудно  было  выбрать 
такой  сюжетъ,  который  бы  миссисъ  Ашбернъ  не  убила  въ  самомъ 
зародыпгБ  какою-нибудь  сентенц1ей.  Кутбертъ  вообще  приходилъ 
со  службы  утомленный  и  немного  сердитый.  На  любезность  Марты 
никакъ  нельзя  было  разсчитывать,  а  самъ  м-ръ  Ашбернъ  р]&дко 
когда  вкашивался  въ  разговоръ  и  только  тяжело  ввдыхалъ. 

При  такихъ  обстоятельствахъ  понятно,  что  вечера,  проводи- 
мые Маркомъ  въ  его  семействе,  не  были  особенно  веселы.  Иногда 
онъ  самъ  себ1  дивился,  какъ  можетъ  онъ  ихъ  такъ  долго  вбшо- 
СЕТЬ,  и  еслибы  средства  позволяли  ему  нанять  удобную  квартиру 
и  устроиться  такъ  же  дешево,  какъ  въ  семь'Ь,  то  онъ,  по  всей  в^* 
роятности,  давно  бы  уже  свергнулъ  иго  семейной  скуки.  Но. жа- 
лованье, получаемое  имъ,  было  невелико,  привычки  у  него  были 
расточитеиньныя  и  онъ  оставался  въ  семь^. 

Сегодняштй  вечерь  въ  частности  не  об^щалъ  особеннаго  ожив- 
лешя.  Миссисъ  Ашбернъ  мрачно  возвестила  всЁмъ,  кому  это 
выдать  надлежало,  что  она  сегодня  не  завтракала.  Марта  сказала 
вскользь  о  томъ,  что  пр1езжала  съ  вивитомъ  какая-то  миссъ  Горн* 
бловеръ,  но  это  изв^епе  не  произвело  никакого  впечатлен1я, 
хотя  Кутбертъ  порывался-было  спросить,  кто  такая  миссъ  Горн- 
бловеръ,  но  во  время  спохватился,  что  это  его  нисколько  не 
интересуетъ. 

Заткмъ  Трикси  попыталась-было  втянуть   его    ьъ   рачговоръ, 
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шросивъ  доброжелательно,  но  не  совсЬжь  удачно:  не  вяд^лъ  ли 
онъ  кого  (этотъ  вопросъ  сталь  какой-то  формулой),  на  что  Кут- 
бергБ  отв']&чалъ,  что  зам^Ьтнлъ  двухъ  или  трехъ  прохожигь  въ 
Сити,  а  Марта  сказала  ему,  что  ей  прхятно  его  постоянство  въ 
шуткахъ.  На  это  Кутбертъ  сардонически  зан^тилъ,  что  онъ  самъ 
знаеть,  что  онъ  веселый  малый,  но  что  когда  онъ  видигь  во- 
кругъ  себя  ихъ  вытянутыя  физюномш,  въ  особенности  же  физхо- 
ном1ю  Марты,  то  это  еще  бол^  подзадориваетъ  его  веселость. 
Миссисъ  Ашбернъ  услыхала  его  отвЬтъ  и  строго  сказала: 

—  Не  думаю,  Кутбертъ,  ^тобы  у  твоего  отца  или  у  меня 
была  „вытянутая''  физ10ном1Я,  какъ  ты  выражаешься.  Мы  всегда 
поощряли  приличный  шутки  и  невинную  веселость.  Не  понимаю^ 
почему  ты  см^шься,  когда  мать  Д'кшетъ  теб^  зам^чаше,  Кут- 
бертъ. Это  оовсЁмъ  непочтительно  съ  твоей  стороны. 

Миссисъ  Ашбернъ  продолжала  бы,  по  всей  вероятности,  защи* 
щать  себя  и  своихъ  домашнихъ  отъ  обвинешя  въ  витянутой  физ10- 
Н0М1И,  еслибы  не  произошла  желанная  диверс1я.  Кто-то  посту 
чаль  въ  наружную  дверь.  Служанка,  поставивъ  блюдо  на  столъ^ 
исчезла,  и  вскоре  затЬмъ  колоссальное  туловище  показалось  въ 
дверяхъ  и  зычный  голосъ  произнесъ: — Эге!  они  обЪдаютъ!  Ладно, 
милая,  я  знаю  дорогу. 

'  —  Это  дядюшка  Соломонъ! — сказали  за  столомъ.  Но  ника- 
кихъ  знаковъ  радости  не  было  выражено,  потому  что  они  были 
по  природе  очень  сдержанны. 

—  Ну  чтожъ,  —  заявила  миссисъ  Ашбернъ,  которая,  пови- 
димому  вывела  свои  заключешя  изъ  этой  сдержанности, — я  знаю, 
что  если  гд'Ь-нибудь  мой  единственный  братъ  Соломонъ  будеть 
желаннымъ  гостемъ,  то  это  за  нашнмъ  столомъ. 

—  Разумеется,  разумеется,  дупха  моя,  —  отвЬтилъ  м-ръ 
Ашбернъ  торопливо. — Онъ  былъ  зд^сь  на  прошлой  неделе,  но  мы 
все  ему  рады  всегда  и  во  всякое  время. 

—  Надеюсь!  Ступай,  Трикси,  и  помоги  дяде  снять  пальто. 
Изъ  соседней  комнаты  долетало  пыхтенье  и  кряхтенье,  дока* 

зывавшее,  что  родственникъ  находился  въ  затрудните1ьномъ  по- 
ложеши. 

Но  прежде,  нежели  Трикси  успела  выполнить  материнсв1& 
приказъ,  въ  комнату  ввалился  краснолицый  человекъ  съ  боль-* 
шимъ  самодовольнымъ  ртомъ,  бакенбардами,  сходившимися  подъ 
подбородкомъ,  и  глазами,  которые  Трикси  по  секрету  величала 
„свиными  глазками",  но  въ  которыхъ  темъ  не  менее  свгетн.1ся 
какой-то  особенный  первобытный  юморъ. 

Соломонъ  Лайтоа^еръ,  братъ  миссисъ  Ашбернъ,  удалившШся 
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(ггь  д1лъ  торговецъ,  составядъ  себб  значительное  бостояше  тор- 
говлей суровсвшш  товарами. 

Оиъ  бизъ  вдовецъ  и  бездЪтенъ,  и  пожелалъ,  чтобн  одинъ  изъ 
его  плеиянниБОвъ  получилъ  университетское  образовате,  сде- 
лался ученынъ  и  проеланилъ  икя  н  проницательность  своего 
дядюшки;  Маркъ  на  его  счегь  бндъ  помФщенъ  въ  Тринити,  такъ 
вакъ  ноложеше  м-ра  Ашберна  въ  миивстерствЬ  финансовъ  не 
дозволило  бы  такого  расхода. 

Карь^ж  Марка  въ  Кембридже  не  бнла,  какъ  уже  выше  уно- 
иянуго,  изъ  блисгательныхъ  и  не  мш'ла  принести  много  чести 
его  дядюшк'Ь,  который,  въ  видахъ  вознаграясден1я  себя  за  рас- 
ходы, заставвлъ  Марка  поегунить  въ  остъ-индскую  гражданскую 
сяркбу,  но  когда  и  это  окончилось  полнымъ  ф1аско,  то,  повиди- 
жому,  отрекся  отъ  него,  предоставивъ  себЬ  право  вознаграждать 
себя  за  шдержки  иопр^сами,  и  Маркъ  находилъ,  что  уже  оку- 
пилъ  въ  этомъ  отношенш  большую  часть  издержекъ. 

—  Фу-ты!  какая  у  ваоъ  тутъ  жарища!  — *  началъ  дядюшка 
вакъ  пр1ятное  всгуплЫе  въ  разговоръ,  потому  что  сознавалъ 
себя  достаточно  богатымъ,  чтобы  делать  замЪчатя  о  темпера- 
туре чужихъ  домовъ;  но  Бутбертъ  выразилъ  80<;1о  уосе  желан1е, 
чтобы  дядюшку  попарили  бы  еще  жарче. 

—  Не  могугь  же  всЬ  жить  въ  загородныхъ  домахъ,  Соло- 
конъ,  —  отвечала  его  сестра, — а  въ  маленькой  комнат*  всегда 
кажется  тепло  челонЬку,  который  пр1'Ьхалъ  со  свЬжаго  воздуха. 

—  Тепло!  —  фыркнулъ  м-ръ  Лайтовлеръ, — скажи  лучше,  что 
зд^сь  настоящее  пекло.  Ужъ  я  сяду  подальше  отъ  огня.  Я  сяду 
около  тебя,  Трикси.  Ты  будешь  ухаживать  за  сгарымъ  дядей,  да? 

Тривси,  красивая  двушка  л^тъ  восемнадцати,  съ  роскош- 
ннми  каштановыми  волосами,  которые  никакъ  нельзя  было  гладко 
причесать,  и  хорошенькими  ручками,  которыя  мнопя  друпя  де- 
вушки холили  бы  болбе,  нежели  она,  въ  посхЬднее  время  при- 
«еграстилась  въ  рисованью,  находя  его  менЬе  скучнымъ,  нежели 
^ашпзя  по  домашнему  хозяйству.  Дядя  Соломонъ  всегда  пугалъ 
ее,  такъ  какъ  она  не  знала,  чтб  можетъ  последовать  дальше,  а 
потому  поспкпно  очистила  ему  мЬсто  возл*  себя. 

—  Ну-съ,  милостивый  государь,  школьный  учитель,  —  обра- 
тился онъ  къ  Марку, — какъ  поживаете?  Еслибы  вы  усерднЬе  тру- 
дились въ  коллепи  и  сд&шш  мн1  честь,  то  были  бы  теперь 
ученымъ  профессоромъ  въ  университете  или  судьей  въ  остъ-инд- 
сюй  судейюй  палао^  вместо  того,  чтобы  учить  несносныхъ 
шльчишехъ. 
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На  этотъ  разъ  мнешсъ  Ашбернъ  нашла  нужньогь  всту* 
питься  за  Марка. 

—  Ахъ,  Содомонъ! — сказала  она,— Маркъ  самъ  теперь  пони- 
наетъ  что  былъ  глупъ;  овъ  знаеть,  какъ  съ  его  стороны  было 
безразсудно  з&никатьса  празднынъ  писательствомъ  для  забави 
легвомысленныхъ  юнош^  ви^Ьсто  того,  чтобы  учиться  и  этшгь 
доказать  свою  благода|шосгь  за  все,  чтЬ  ты  для  него  сд&1алъ. 

—  Да,  Джонъ,  я  былъ  для  него  добрымъ  другомъ  и  могь 
бы  быть  еще  лучше,  еслибн  онъ  того  заслуживалъ.  Я  но  стою 
ш  издерж]ш.  И  еслябы  могь  надеяться,  что  онъ  бросить  свое 
писательство,  то  даже  и  теперь... 

Маркъ  счелъ  за  лучшее  уклониться  отъ  прямого  ответа. 

—  Ёслибы  я  даже  и  котЬдъ  шкжгь,  дядюшка,  то  при  моихь 
школьныхъ  завятаяхъ  и  прнготовлеши  къ  адвокатской  професан^ 
юЛ  не  оставалось  бы  для  8то]Го  времени.  Но  матушка  права;  я 
понимаю  теперь  свою  глупость. 

Это  пэнравилось  дядюшке  Соломону,  который  все  еще  ц'^п- 
лялся  за  обломки  своей  вЪры  въ  саособа&ет  Марка  и  готовь 
былъ  помириться  на  томъ,  что  у  него  будетъ  племяниикъ  адво- 
катъ.  Онъ  срщ  смягчился: 

—  Ну,  кто  старое  помянетъ,  тому  глазъ  вонь.  Ты  все  еще 
можешь  сделать  мн^Ь  честь.  И,  здаешь^ли  что,  нынешнее  воскре- 
сенье проведи  у  меня  на  дач*]^.  Это  послужить  тебЬ  отдыхшгь  и 
кромЁ  того  ты  во-очш)  убедишься  въ  церковныхъ  происвахь 
моего  сосуда  Гомпеджа.  Онъ  сюсЬмъ  обошелъ  нашаю  викар1я. 
Заставляетъ  его  украшать  цв^^ши  алтарь  и  зажигать  на  немь 
св^чи,  и  все  это,  когда  въ  дупгЬ  онъ  столько  же  религгозенъ^ 
какъ... 

Тутъ  дядюшка  Соломонъ  обвелъ  глазами  столь,  ища  иредметь 
для  сравнешя. 

—  ...Бакъ  вотъ  этотъ  графинь.  Онъ  уговориль  викаркя    за- 
вести мЁшечки  для  сбора   пожертвовашй  и  все  потому,  что  асу» 
было  заюдно,  что  служитель  ко  мнЪ  первому  подходилъ  съ  тарел- 
кой. Право,  они  доведуть  меня  до  того,  что  я  опять    о<^щусь 
въ  баптиста. 

—  Вы  не  любите  м-ра  Гомпеджа,  дядюшка?  —  саросиляг 
Трикси. 

—  Гомпеджь  и  я  живемь  не  дружно,  хотя  и  сос&дм;  что 
же  касается  до  моихь  чуветвъ  кь  нему,  то  я  не  чувсшую  кь 
нему  ни  любви,  ни  венавивти.  Мы  не  водимь  к<шпаши  другь 
съ  другомъ  и  если  разговариваемь,  то  только  въ  церкви,  д;а  еще 
черезь  заборъ,  когда  его  птица  заберется  въ  мой  садъ...  Не  хо- 
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четь  ни  за  что  зад&ють  дыру  въ  евоемъ  9аб<^,  тавъ  что  при- 
дется мн'Ь  сд'Ьлать  это  и  поежать  ему  счегь,  ...чхб  я  иеирбирЬгаю 
н  сдЬиаю.  Письмо  теб^^,  Матыо?  читай,  поямижуйста,  не  обра- 
щай на  меня  внимашя, — добавидъ  дядютка  Содомонъ,  тахъ  кавгь 
кь  дту  минуту  слуаваява  подала  письмо  Матью  Ашберну,  ко- 
торое тозъ  и  раепбчаталъ  аь  иоюодешя  шурина. 

Но  потерь  добъ  съ  смущешеосъ,  и  слабо  нроговорнл'ь: 

—  Ничего  ие  иоиинаю^вто  это  и  кому  цишетъ,  и  о  чеиъ, 
юпего  И0  равбереп1ь! 

— -  Дай  мв^Ь  посмотр^^тк,  Матыо,  я  тебЬ,  бшъ  моавехъ^  объ- 
ясню, въ  чемъ  д^ло, — свазадъ  1иу1шнъ,  ув^фенннй,  что  для  екч) 
шмцнаго  ума  мало  тщей  недосгупиыхъ. 

Онъ  взялъ  письмо,  торжественно  над'Ьлъ  р1псе-пе2  на  (шой 
^дьшой  носц  аванкгельно  1цмжашла1бя  и  наяадъ  щтахь:  „Лю- 
безный  сэръ",  читалъ  онъ  внушительнымъ  тономъ  мудреца..»  ну, 
мто-жъ^  это  виоли^^  понятно...  ^Любезный  о&ръ,  мы  отнеслись  съ 
пошымъ  вниматемъ  въ...  тшъ1  (тутъ  лицо  его  утратило  свое  са- 
ноув&ремноеиыражете)  в%...  австкихь  колоколамъ''...  чтЬ  такое? 
воть  такъ  штука!  Звошое  колокола?  Ужь  не  собираешься-ди  ты 
«ошпъ  въ  кошкола^  Матьи^ 

—  Я  думаю,  что  они  еъума  сошли, — отв^чалъ  бедный  м-ръ 
Ашбернъ,  у  насъ  всЪ  ходоюльчиви  въ  дом^  въ  полной  неправ- 
кости,  не  праида-ли  дунш  моя? 

—  Не  слыхала,  чтобы  которкй*иибудь  испортидся;  да  ихъ 
ведапно  и  молравдяди.  Это,  должно  бвсгь,  ошибка, — зам'ЬЕяла  ми*- 
енсъ  Ашбернъ. 

—  „КоФорие  ш  были  столь  добры,  что  повергли  на  наше  усмо- 
^рЫе  (гкь!  какан  нзысваиная  иЬждивосеь!).  Мы  однако  къ  сожа- 
л№о  должны  сказать,  что  не  можемъ  принять  предложеше  ваше^ ... 
Ты  в^но  писалъ  домоововянну  что-нибудь  на  счетъ  аренды  и 
ио  отаЬгь  отъ  его  поовЪршнаго? — спросилъ  дядюшка  Соломонъ, 
во  уже  далеко  не  унЬреввпшъ  топомъ.  ^ 

—  Зач^Ьмъ  я  стану  ему  писать, — отвЬтидъ  м-ръ  Ашбернъ: 
— н^Ьп,  это  не  то,  Соломжъ  швай  дальше. 

.,...  Отъ  вашей  враеввкцы  дочери  (эге,  Трикси!)  мы  тоже 
^икуждены  ствазальси,  хотя  и  съ  большой  неохотой^  но  не 
Мпря  на  нДавоюрки  ваачитедьныя  досто»[Ства,  въ  ней  есть 
иЬовораи  грубость  (вотъ  тебЬ  ракь!  она  св^жа  и  н^Бжна,  какъ 
роев!)  вжЬетЬ  еь  кавой-т«  незр&гостью  и  полнымъ  отсутств1емъ 
формы  и  содержашя  (ты  знаешь,  что  ты  легкомнЕСзенна,  Трикси, 
>  всегда  тебЪ  это  гаворилъ!)  и  это,  по  нашему  мнЬшю,  не  по- 
зво1яе1ъ  намъ  войти  съ  вами  въ  соглашенк  по  этому  предмету^. 
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Дядюшка  Соломонъ,  дойдя  до  этого  пункти,  положжлъ  письмо 
на  стоагь  и  огдшд&гь  вс4Ь:ъ,  разинувъ  ротъ: 

—  Я  дунахъ,  414)  могу  похвалиться  понятливостью,  но  это 
пр^оеходитъ  мое  понимаше, — объявилъ  онъ. 

—  Вогь  люди...  вакъ  бишь  ихъ  зовутъ?  Лидбптеръ  и  Ганди 
(должно  бьпъ  занимаются  по  гавюой  и  детративной  части)  пи- 
шугь  за-раэъ,  что  не  могутъ  придти,  поглядеть  на  ваши  звонки, 
въ  исправности*ли  они,  и  что  не  желаюгь  жениться  на  ваш^ 
дочери.  Кто  ихъ  просилъ  объ  этомъ?  Неужели  тк  такь  низко 
паль,  Матью,  что  пошелъ  предлагать  руку  Тривси  какому-то  га- 
зопроводчику? Не  могу  этому  пов^ить;  что  же  это  все  значить 
въ  такомъ  случа'Ь?  СМ^сннте  мнЬ  и  я  вам>ь  буду  за  то  очень 
благодаренъ. 

—  Не  спрашивайте  меня,*— *отв1»чалъ  лоесчастннй  отецъ,— -* 
я  ничего  не  знаю. 

—  Трикси,  тебЬ  изв^1стно  что-нибудь  на  счетъ  этого? — спро- 
сила мнссисъ  Ашбернъ  подозрительно. 

—  Штъ,  милая  мамаша.  Я  не  желаю  внходить  замужъ  ни 
за  м-ра  Лидбиттера,  пи  за  м*ра  Ганди. 

Положете  Марка  становилось  нестерпимо;  сначала  онъ  на- 
деялся, что  если  промолчитъ,  то  отд^&лается  отъ  разспросовъ  въ 
настоящую  минуту,  когда  на  него  о(^ушился  т«жх1й  ударь:  от- 
казъ  редакцш  напечатать  оба  его  романа,  на  которые  онъ  воз- 
лагалъ  такая  надежды.  Перенести  етотъ  ударь  публично  было 
еще  тяжели,  но  онъ  понялъ,  что  никакъ  не  отделается  ш  что 
родственники  не  оставить  этого  д&га  безь  разслАдовашя,  а  по- 
тому рЬшиль  поскорМ  бнвести  ихъ  иэь  заблуждош. 

Но  голось  его  дрожаль  и  лицо  было  красно,  когда  онъска- 
заль: 

—  Полагаю,  что  могу  объяснить  вамь  это. 

—  Ты! — вскричали  веЬ,  при  чемъ  дядюшка  Соломонъ  за- 
м1тилъ,  что  молодые  люди  очень  поумяЬди  съ  тЬхъ  норь,  какь 
онъ  быль  молодь. 

—  Да!  это  письмо,  адресовано  ко  мнЬ...  видите  на  конверте 
стоить:  М-рь  Ашбернъ,  лжввя  не  обознач^жо,  Марку  вли  Матью 
Ашберну.  Это  письмо  отъ...  отъ  одной  издательской  ф|фМ11, — 
продолжаль  несчастный  Маркь,  отрнвистымъ  тономъ...  Я  поедалъ 
ей  два  своихь  романа:  одинь  называется  ,,Дочь  красавица', 
а  другой  „Звонше  колокола'',  и  ихъ  отказыозаются  напеча- 
тать, вотъ  и  все. 

Это  твЬте  произвело  „сенсазцю^ ,  кавь  выражаются  репор- 
теры. Марта  засмеялась   кисло   и   пренебрежительно.    Куч!1бергь 
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тяяхЬлъ  тавь,  кавъ  еслибы  им&сь  многое  чтб  еказать^  но  воз- 
держивался И8ъ  братсваго  оос1радатя.  Одна  Тривси  попыталась 
бвло  пожать  руку  Марка  подъ  етоломъ,  но  ену  тяжело  было  въ 
вастоящую  минуту  всякое  выражеше  снмпагпи  и  онъ  нетерп&1яво 
ополкнулъ  ее  н  она  могла  только  сь  сострадашемъ  глях&ть   на 

В№0. 

Мнссяеь  Ашбернъ  трагически  застонала  и  покатала' головой: 
л  ея  глазахъ  молодой  человЬкъ,  способный  писать  романы,  быль 
погибпгамъ  челов^Ьвомъ.  Она  питала  спасительный  ужасъ  во  вся- 
химъ  фанта81ямъ,  тавъ  кавъ  принадлежала  къ  диссентерамъ  сгро- 
11>й  спринной  школы  И  ихъ  предубЬждетя  крЬшо  зас&гавъея 
тупомъ  мозгу.  Б)я  супругь,  лично  не  имЬвппй  никакигь  опред'Ь- 
ленныхъ  взглядовъ,  быль  всегда  одинаковаго  съ  ней  мнЬн1я,  но 
всЬ  они  предоставили  м-ру  Лайтовлеру  быть  выразителемъ 
сеиейнаго  здраваго  смысла. 

Онъ  пркзвалъ  въ  настоящемъ  случае  на  помощь  всю  горечь 
еатирическаго  ума,  какая  бвлл  у  него  въ  распоряжвнш. 

—  Вотъ  и  все,  неужели?  и  отого  вполне  достаточно,  пола- 
гаю. Итакъ  ато  звен^Ьли  бубенчики  на  вашей  дурацкой  шапк^. 

—  Если  вамъ  угодно  посмотреть  на  ото  съ  такой  вомиче- 
евой  точхн  зр^нк,  то  это  шииа  воля, — отв^чалъ  Маркъ. 

—  И  воть  кажъ  вы  готовитесь  въ  адвокаты?  вотъ  кавъ  вы 
преодолели  вашу  страсть  въ  бумагомарательству?  Дзатратилъна 
ввсь  свой  вапиталъ  (онъ  им^лъ  обывновеше  вырааи1ться  тавъ, 
вакь  еслмбы  Маркъ  быль  какое*то  недвияшмое  имущество),  я 
д&гь  вамъ  хор<мпее  образоваше  и  все  затЬмъ,  чтобы  вы  писали 
романы,  котонине  вамъ  „съ  благодарностью"  возвращаютъ  на- 
задь!  Вы  бы  могли  заниматься  вхимъ  и  не  получивъ  универси- 
тетскаго  образовашя. 

—  Н^ть  ни  одного  знаменитаго  писателя,  которому  бы 
сиачала  не  возвращали  его  проивведенШ, — сказалъ  Маркъ. 

—  Прекрасно, — торжественно  произнесъ  дядя  Содомонъ: — 
ест  это  тмъ,  то  вы  можете  себя  поздравить  съ  блистательнымъ  на- 
чаюмъ.  Надеюсь,  что  ты  очшь  всЬгь  этшгь  довольна,    Дженъ? 

—  Безполевно  гюорить, — отвечала  она, — но  это  черная  не- 
благодарносгь  за  всЬ  твои  добрыя  старашя. 

—  Но  вЬдь  литературой  можно  зарабатывать  больппя  деньги, 
— оправдывался  бедный  Маркъ. 

—  Я  всегда  думалъ,  что  басня  о  собак'Ь  и  тЬни  написана 
про  глутшхъ  фатовъ  и  теперь  уб^Ьд&лся  въ  томъ, — сказалъ  дядюшка 
Содомонъ,  раздражительно. — Ну,  слушай,  Маркъ,  что  я  тебЬ  скажу 
вь  послЪднШ  разъ.  Брось  вс^  эти  пустяки.  Я  сказалъ,  что  прЬ 
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^халъ  переговорить  сь  тобой,  и  :!10тя  ты  и  обманулъ  нов  ожи- 
данк,  но  я  не  отступлюсь  отъ  своего;  вогда  я  вид'Ьль  тебя  въ 
досл?6дн1й  разъ,  то  нодумалъ,  что  ты  стираешься  собстаенныи 
УСНЛ1Я1Ш  выдти  6^  ЛЮДИ  И  ияупешь  за1ванов%д^те.  Япадухагь: 
— помогу  ему  въ  послЪдшй  равъ.  Каявется,  'пч)  все  это  было 
одна  пустая  болтовня,  но  я  все-таки  помогу  теб4.  Если  ты  сь- 
ужЬешь  воеиольаоваться  этшъ — тЬмъ  лучше  для  тебя,  ееая  н!^ — 
т^ъ  хуже:  я  отрекусь  оггь  тебя  на^-вЬки.  Поевята  себя  исклю- 
чительно завоноБ^д^Ьню  и  брось  свою  швожу.  Я  найму  тебб 
квартиру  и  буду  содержать  тебя  до  т^Ьхъ  норъ,  нока  ты  не  со- 
ставшнь  ееб%  карьеры.  Но  только  помни  одно:  прочь  бумаго- 
марательсгво  разъ  навсегда,  и  чтобы  я  больше  о  немъ  не  слз- 
халъ.  Согласенъ,  или  н^тъ? 

Мало  есть  вещей  бол^  о(Кидшххъ  д.1я  сахолюбЫ,  какъ  не- 
удача, постигшая  Марка:  отказъ  школьнаго  комитета  быль  пу- 
стякомъ  сравнительно.  Только  тотъ,  кто  поддавался  искушешю 
послать  рукопись  издателю  или  редактору  и  получилъ  ее  обратно, 
можетъ  понять  тупую  боль,  причиняемую  этимъ,  какую-то  безсиль- 
ную  ярость,  сл4^юш;ую  за  зФмъ,  и  какое-то  такое  ощущете, 
точно  чел(ш6въ  с(Ьггъ  еь  толку  и  долженъ  теперь  начать 
съизнова  думать*  Быть  можегь,  жввошюш^ъ,  картину  вотораго  не 
допусгали  на  выставку,  иенытываегь  и<]Ь«1Ч)  подобное.  Но  въ  по- 
ел^днемъ  случа*!  для  салолюбк  есть  больше  высходовъ. 

Маркъ  очень  больно  почувствовалъ  ударъ,  тавъ  каюь  возла- 
галъ  болышя  надежды  на  свои  злосчастные  манускрипты.  Онъ 
посхалъ  ихъ  фирм^,  съ  именемъ  которой  ему  особенно  лесшо 
бы.10  появиться  въ  свДгь,  и  вдругъ  оба  романа  беаповоротво  от- 
вергнуты. На  минуту  его  увЬренность  въ  самомъ  себЬ  поколеба- 
лась и  онъ  почти  склонилъ  голову  передъ  приговоромъ. 

И  однако  все*^пши  колебалея.  Изджгель  могъ  ошибаться.  Онъ 
сдыхалъ  о  книгахъ,  отв^)гнуп1хъ  оъ  нозоромъ  м  затЬмъ  превов^ 
несенныгь  до  небееъ.  Такъ  было  сг  Карлейлемъ,  г$жь  бъао  съ 
Шарлоттой  Бронти,  да  и  мало-лн  еще  съ  х^Ыъ!  Онъ  жел&лъ 
быстрой  славы,  а  юридическая  карьера   не  скоро  составжмется. 

—  Ты  слышишь,  чтЬ  говорить  дяди? — сказала  мать.  Конечно 
ты  не  откажешься  отъ  такого  мхгоднаго  предложевоя? 

—  Н1тъ,  отважетея,  —  вам^Ьанла  Марта.  —  Марку  гораздо 
пр1ятн^^е  писать  романы,  нежели  работать,  не  тажъ-ли,  М»ркъ? 
БЬдь  очень  весело  писать  ввац1,  которыхъ  никто  не  станеть  чи- 
тать? 

—  Оставь  Мцрка  въ  покоб,  Марта, — вкЬшалась  Трпыви.  — 
Бакъ  тебЪ  яе  етыдно! 
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—  Не  ав&ю,  шчвну  вы  такъ  оподчезисб  вамеяя, — СЕавалъ 
Маркъ, — жх^  цнеанш  хвягъ  якть  ютего  полосквтедэно  бевярав- 
егв№ваго.  Но,  я  дт^шю^  1Т0'  въ  моть  часхшмъ  слуш^  вы  орава, 
дядюшка/  и  желаете  жяк  добра.  Я  принимаю  ваше  ]федложен1е. 
Буду  усердно  гофовпься  въ  аявеватн,  чялъ  вааъ  пювдюсому  ни 
во  ^гсо  другое  ве  гожусь. 

—  И  обещаешь  не  писать  больше? 

—  Равум^Ьетса, — рацдражкгеяьно  отвЪпиь  Марвъ,  —  вое  что 
вамъ  у^годно.  Я  мвравшмш,  а  обяву1»оь>  не  прикасаться  къ  червилаиъ 
во  вевь  остааовъ  моихъ  две&г 

То  была  не  оеобшно  любезная  манера  нргагамать  такъ  на- 
зываемое выгодное  прфдозвеше^  но  онъ  бьшь  раздосадованъ  н 
едва  сознаваль,  чвб  1юворндъ. 

Но  м-ргь  Ла§товдеръ.  бнлъ  тв  ,ща  обндщыхъ  и  такъ  дово- 
ленъ,  что  поставилъ  на  своемъ,  что  не  обраяикь  внимашя  на  ма- 
неру Марка. 

—  Прек|ни«[а, — спвадъ  онъ, — знаяитъ, — р1^шево.  Я  радъ,  что 
ты  обрааушися;.  Зрюпъ,  шгЬдемгь  на  даиу  и  не  будемъ  больше 
говорить  объ  этомъ  д'бл^. 

—  А  теперь, — объявилъ  Мжрвл  сь  нринущевяой  улыбкой^ 
—я  пойду  въ  ее(№  на  веревь  и  займусь  законовЬдШежь. 


V. 
Сооиди. 

(лЕншхомъ  вед<Ьля  прошла  ноея!^  ецеон.  ва  Малаховой  т^- 
расЬ,  опиовнной  мною  въ  п1осл1|дней  гяавЪ^-^ведЪш,  нроведенвая 
М|фво11Ъ  въ  ярмЁ  школьяыхъ  ванжЕЙ,  воторня  стали  ему  еще 
противнЬе  съ  тЬхъ  поръ,  вакь  ояъ  не  могъ  балвшешпать  нюка- 
кпъ  шцготй  о  бянввожъ  иабавденш.  Ояъ  ве  нь  снлахъ  бнлъ  ви- 
дЬгь  досаюйное  вознаграждеще  въ  свонхь  новыхъ  ошидаи1яхъ  и 
начиналъ  жалеть  о  томъ,  что  согласился  на  предложете  двди. 

Ошь  ошраавлся  на  дату  шюл^дияро,  и  нескрываеное  доволь- 
СЕво  мгра  Лайгсевдера,  очевидно  смотрЬвшаго  на  него  кавъ  на 
свою  ообственноепг,  и  его  яепрервшнне  оов^эш  ревностно  занн* 
шгьея  д^ЬзомЪ)  тольво  усилкли  недовольс1во>  Марка  еанимъ  собой 
и  своимъ  будущимъ.  Съ  чувствомъ  досады  шеяъ  онъ  съ  своимъ 
родс18евнико1Еьвъ. небольшую  церковь,  стоявшую  ва  дер^ней. 

Бшъ  ясний,  ноя^ыаой  моровинй  день;  багроваго  цв4^  солнце 
сверкало  сквозь  окрашевиыя  нуриуромъ  облака,  и  бледно-голубое 
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небо  раскидктадось  надъ  ехъ  годоваки.  СельспД  ландшафтъ 
<2мутно  говорить  о  наступающихъ  святожвнхъ  увеседешяхъ,  педо- 
ступныхъ  Д1Я 'лондонца,  лишеннаго  возможносш  провести  Рож- 
дество въ  деревне,  но  тЬшъ  не  менЬе  веселящихъ  душу. 

Маркъ  аналъ,  что  онъ  доджеиъ  будеть  провести  правдниЕъ  въ 
Лондоне  въ  кругу  сенейства,  строго  соблюдавшаго  восвресннк 
день,  и  отказаться  отъ  всякой  мысли  о(^  увеселевпяхъ.  Однако,  и 
его  радовало  наступлеше  Рождествшскихъ  праздниковъ,  а  быть 
моакетъ,  то  было  дМств1е  погоды,  или  же  молодости  и  здоровья, 
но  только  съ  каждымъ  шагомъ  недовольство  его  равсЬевалось. 

Дядюшка  Соломовъ  облекся  въ  толстое,  драповое  пальто  и 
широкополую  шляпу  такого  духовнаго  х|фактера,  что  это  отра* 
жалось  на  его  разговоре.  Онъ  заговорилъ  о  ритуаливм^  и  сожа- 
л^ъ  о  томъ,  что  викарШ  заразился  имъ,  и  о  таЬшхъ  ишригахъ 
ненавистнаго  Гомпедяка. 

—  Я  родился  баптистомъ, — говорилъ  онъ, — и  вернулся  бы  къ 
нимъ,  еслибы  они  не  были  такимъ  нищеяекимъ  сбродомъ. 

Въ  такихъ  разговсфахъ  они  дошли  до  ц^фкви,  и  дядя  Соло- 
монъ  произнесъ  громкимъ  шопотомъ: 

—  А  вотъ  и  онъ  самъ,  Гомпеджъ! 

Маркъ  во-время  оглянулся  и  увидЬлъ  стараго  джентльмена, 
направлявшагося  къ  скамейк'б,  расположенной  напротивъ  ихъ  соб- 
ственной. Огарый  джентльменъ  казался  на  видъ  очень  сердитымъ. 
У  него  было  желтое  лицо,  длинные  с^дые  волосы,  больпае  с^^рые 
глаза,  крючковатый  носъ  и  крупные  зубы,  виднЬвппеся  изъ-подъ 
с^дыхъ  усовъ  и  бороды. 

Марку  вдругъ  стало  неловко,  потому  что  сзади  м-ра  Гом- 
педжа  шла  хорошенькая  девочка  съ  распущенными  б&локурыми 
волосами,  и  высокая  женщина  въ  сЬромъ  пллть%  сь  сжкжимъ 
лицомъ,  и  нахонецъ  дЬвушка  л^тъ  девятнадцати  или  двадцати, 
которая  повиднмому  услыхала  слова  его  дяди,  такъ  кавъ  про- 
ходя взглянула  въ  ихъ  сторону  съ  выражешемъ  забавваго  удив- 
левоя  въ  глазахъ  и  чуть-чуть  приподнявъ  свои  хор(Ш[еньБ1Я 
брови. 

Бакъ  разъ  въ  эту  минуту  раздался  громкШ  „амннь^  ивъ  риз- 
ницы, органъ  заиграль  гимнъ,  и  викарШ  съ  свонмъ  помощникомъ 
выступилъ  позади  процесаи  небольшихъ,  деревенсвихъ  махьчиковъ 
въ  б^ыхъ  стихаряхъ  и  сапогахъ,  скрип^^вишхъ  самымъ  не  на* 
божнымъ  манеромъ. 

Въ  качестве  приверженца  нижней  ц^жви  м-ръ  Лайтовлеръ 
протестова.ть  противъ  этой  професаональной  пышности  громкимъ 
храпомъ,  который  повторялся  у  него  всякШ  разъ,  какъ  вдердхм* 
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мены  вываживали  поползновеше  схаоъ  на  волгни  во  время  службы, 
2фдчемъ  маленькая  д'Ьвочка  оглядывалась  на  него  большими 
удаленными  глазами,  точно  думала,  что  онъ  или  очень  на- 
боженъ,  или  очень  нездоровъ. 

Марвъ  невнимательно  слушалъ  богослужеше;  онъ  смутно  со- 
»навалъ,  что  дядя  его  поетъ  псалмы  страшно  фальшиво  и  тщетно 
пытается  цодп^вать  въ  тавтъ  деревенсвому  хору  п^^вчихъ.  Онъ 
обьяснилъ  нотомъ  Марву,  что  любить  показывать  прим^ръ  вни- 
хательнаго  отношешя  въ  богослуженш. 

Но  Марвъ  ничего  не  видЬлъ,  вром^  блестящаго  узла  велось, 
щн']^вшагося  изъ-подь  темныхъ  полей  шляпы  его  хорошеньвой 
соседки  и,  время  оть  времени,  ея  тонваго  профиля,  вогда  она  по* 
ворачивалась  въ  своей  сестренке.  Онъ  занялся  праздными  сообра- 
гешямн  на  счетъ  ея  характера.  Была  ли  она  горда?  въ  ея  улыбв'6, 
когда  она  прошла  мимо'  него,  быль  отт^новъ  пренебрежешя. 
Своенравна?  въ  повороте  ея  гращозной  головви  зам-бчалось  н^что 
высокомерное.  Но  при  всемъ  томъ  она  была  добра;  онъ  завлю- 
чалъ  это  изъ  того  дов^рхя,  съ  вавимъ  д'Ьвочва  прильнула  въ  ней, 
когда  началась  проповедь,  а  она  н^Ьжно  обвила  ее  рувой  и  при- 
тянула еще  ближе  въ  себЬ. 

Марвъ  быль  уже  влюбленъ  нЪсвольво  разъ;  последняя  лю- 
бовь его  была  въ  хорошеньвой  воветсб,  воторая  ловво  водила 
его  за  носъ,  и  хотя  весь  ея  репертуарь  быль  истощенъ  и  она 
перестала  его  интересовать  въ  тому  времени,  вавъ  они  разстались 
по  взаимному  соглааю,  но  ему  нравилось  думать,  что  сердце  его 
разбито  и  навыки  охлад&ю  въ  женщинамъ.  Поэтому  онъ  нахо- 
дился въ  самомъ  благопр1ятно1гь  настроеши  для  того,  чтобы  стать 
легкой  жертвой  новаго  ;)15лечешя. 

Онъ  думалъ,  что  еще  никогда  не  встрЬчалъ  д1вушви,  подоб- 
ной той,  воторую  теперь  вид4лъ,  тавой  естественной  и  не  натя- 
нутой, а  между  т^^мъ,  тавой  изящной  во  всЬхъ  своихъ  движен1яхъ. 
Как1я  поэмы,  вав1я  книги  можно  написать  подъ  ея  вдохноветемъ, 
н  тутъ  Мартъ  съ  болью  вспоминаль,  что  повончилъ  со  всЪмъ 
зтшъ  навсегда.  Самая  изысванная  форма  повлоневоя  внЬ  его 
власш,  есхибы  даже  ему  и  представился  случай  ухаживать  за  ней. 
^  мысль  нивавъ  не  могла  способствовать  тому,  чтобы  онъ  при- 
инрился  съ  своей  судьбой.  / 

Но  возможно  ли,  чтобы  случай  свелъ  его  съ  его  новымъ  бо- 
яеесвомъ?  По  вс^  вероятности,  жкгь.  Въ  жизни  столько  бываетъ 
этихъ  соблазнительныхъ  щюблесвовъ,  изъ  воторыхъ  нивогда  вл- 
тою  не  выходить.  „Если  она — дочь  Гомпеджа, — думалъ  онъ, — то 
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надо  отказаться  оть  всякой  надежды;  но  если  только  ет»  на- 
^гб&шая  возможность,  то  я  не  упущу  ее  ебзъ  вкду!^ 

И  въ  этвхъ  мечтахъ  онъ  прослушап  пропов^^  ж  не  завгЬ- 
тилъ,  какъ  служба  кончилась. 

Когда  они  вьпшш  изъ  церкви,  ноябрьское  солнце  я^жо  све- 
тило. Оно  высвободилось  тенень  кзъ-за  туч%,  равобяло  тумавъ  и 
гр&ю  почти  какъ  весною.  Марвъ  поглядывалъ  во  всЪ  стороны, 
ища  м-^ра  Гошхеджа,  съ  его  спутиицами;  но  они  остались  позади 
и,  какъ  онъ  опасался,  намеренно,  1%нъ  не  ыенЬе  онъ  рЬшилъ 
узнать,  кто  он^  такая. 

—  М-ръ  Гонпеджъ  былъ  въ  цераи  съ  свонмъ  семействоиъ? — 
спросилъ  онъ.  . 

—  Гокиеджъ  холоегякъ  шш,  по  крайней  и^р&,  ввдаетъ  себя 
за  такого, — я8Ш1тельно  заи^тнлъ  дядя. 

—  Кто  же  эти  колодыя  д^ушви? 

—  Как|я  молодыя  девушки? 

—  Да  Л^  что  сид^и  на  его  скамейке,  *^сказалъ  Маркь  пе- 
нного нет^)П'&аа1во^ — д<6вочка  съ  длинными  волосами  и  другая...  по- 
старше? 

—  Разв%  въ  церковь  ходять  зат4мъ,  чтобы  глазеть  на  пу- 
блику? Я  не  зам^тилъ  ихъ;  (т%  пр1'Ь8Ж1Я,  как1я-нибудь  этакомыя 
Гомпеджа,  полагаю.  Въ  сбромъ  была  его  сестра.  Она  ведетъ  его 
хозяйство,  а  онъ  ее  тираннтъ. 

Дядя  Соломоиъ  былъ  вдовецъ;  племянница  его  покойной  жены 
жила  обыкнюенно  съ  ннмь  и  вела  его  хозяйство.  То  была  по- 
жилая особа,  безцв'Ътная  и  холодная,  но  понимала,  какъ  ей  слЪ- 
дуехъ  себя  вести  въ  качестве  дальней  родственницы,  и  заботилась 
объ  удобствахъ  хозяина.  Въ  настоящую  минуту  она  находилась 
въ  отсутотвш,  н  отчасти  по  этой  причине  Маркъ  былъ  пр1игла- 
шенъ  дядей  въ  гости. 

Они  отобЬдади  въ  неббльшой  теплой  комнатЬ,  просто,  но  хо- 
рошо убранной,  и  нослб  об^да  дядя  Соломонъ  даль  Марку  сигару 
и  раскрыть  тонъ  амервканскихъ  миметар1евъ  на  аносгодьскхя 
послашя,  къ  коФорымъ  онъ  приб^Ьгалъ,  что^  придать  воскресный 
характеръ  своему  пося<ЬобЬдеиному  сну;  но  прежде  нежели  книга 
возъим'Ьла  свое  дМств1е,  сквозь  закрыли  окна  н<клышались  го- 
лоса, слабо  долетавппе,  очевидно,  съ  конца  сада. 

М-ръ  *1айюв.![еръ  откршгъ  отяжел^вппе  вЪки: 

—  Кто-то  забрался  въ  м»й  садъ,-^сказалъ  онъ. — Надо  пойти 
я  выгвшгь...  это  наверное  опять  деревенск1е  ребятишки...  пова- 
дились ко  чшЬ... 
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Онъ  над&гь  старую  садовую  шляпу  и  вышедъ  въ  сопровожу 
деши  Марва. 

—  Голоса  дохадятъ  вавъ  будто  ео  стороны  дороги  Гомпеджа, 
но  никого  не  видать, — продолжадъ  онъ: — да,  такъ  и  есть! 
Богь  и  сакъ  Гомпедавъ  ■  его  гости  глядятъ  черезъ  вюй  заборъ! 
Чего  это  ему  вздуналось  тлвякЛ  на  мою  еобственвость?  Вота 
нахалъ! 

Когда  они  подошли  ближе,  ошъ  оетановвлса,  и  повернувъ  къ 
Марку  лицо,  побагровевшее  отъ  ги^ва,  сказалъ: 

—  Шгц  это  такое  нахальство,  что  превншаетъ  всякое  вЪ- 
роят1е!  Каково?  онъ  глазЬетъ  на  свою  проклятую  гусыню,  какъ 
та  прохаживается  по  моевсу  саду,  и  иав]крвое  санъ  впустилъ  ее! 

Дойдя  до  м^ста  дМств1я,  Маркъ  увид{игь  сердитаго  стараго 
господина,  бывшего  утромъ  въ  ц^кви;  онъ  съ  гн^вонъ  сиотр^лъ 
черезъ  заборъ.  Рядомъ  съ  нимъ  стояла  врасиваа  и  стройная  де- 
вушка, которую  Маркъ  вид&гь  въ  церкви;  удивленное  личико 
сестры  ея  повавывалось  по  врехенамъ  надъ  кольями,  а  позади 
лаяла  и  визжала  маленькая  собачонка. 

БсЪ  они  гляд&ш  на  большото  еЪраго  гуся,  который  безспорно 
забрался  въ  чуж1Я  влад'Ьтя,  но  несправедливо  было  бы  говорить, 
кавъ  и-ръ  Лайтовлеръ,  что  они  поощряютъ  его  къ  этому.  На- 
щютивъ  того,  главной  заботой  ихъ  было  вернуть  его,  но  такъ 
шнъ  заборъ  былъ  высокъ,  а  м-ръ  Гомпеджъ  недостаточно  мо- 
лодь^ чтобы  перел^Ьзть  черезъ  него,  то  инь  приходилось  жда1ъ, 
пока  птица  сама  наконецъ  образумится. 

Но,  кавъ  вскоре  замДтилъ  Маркъ,  безпутная  птица  не 
легко  могла  внять  доводамъ  разсудка,  ибо  находилась  въ  состоя- 
шн  енхьнаго  оцьянЬн1я;  она  шатаясь  брела  по  дорожкЬ,  нахально 
выкянувъ  свою  длинную  шею,  и  ея  вялое,  сонное  гоготаше  какъ 
будто  говорило: — Убирайтесь,  я  сама  себЬ  госпооса! — такъ  ясно, 
Бавъ  только  это  можно  выразить  на  шячьемъ  языкД. 

М*ръ  Лайтовлеръ    коротко   и  н^колько    злобно    васм'Ьялся. 

—  Ого!  Вилькоксъ  таки  д^Ьлалъ,  какъ  сказалъ, — зам^тилъ 
онъ.  Маркъ  ^юсилъ  сигару  и  слегка  приподнялъ  шляпу;  ему  было 
совестно  и  вмЬстЬ  съ  тклъ  ужасно  смешно.  Онъ  не  см^лъ  взгля- 
нуть вгь  лицо  шутницы  м*ра  Гомпеджа  и  держался  на  заднемъ 
танЬ,  въ  качестаЁ  бевстрастнаго  зрителя. 

М-ргь  Лайтовлеръ,  очевидно,  р&нилъ  быть  какъ  мояшо  груб^. 

—  Добрый  день,  м-ръ  Гомпеджъ^ — началъ  онъ, — кажется, 
^яо  им&гь  удовольств1е  уа&е  раньше  познакомиться  съ  вашей 
птицей;  она  такъ  добра,  что  по  временамъ  приходитъ  помогать 
моему   садовнику;    вы  извините  меня,  но  я  осм&ш>еь    заметить. 
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что  когда  она  находится    въ  такомъ  состоянш,  то  лучше  ба  ее 
держать  дока. 

—  Это  срамъ,  сэръ, — отрЬзалъ  другой  дзкентльиенъ,  задетый 
такой  ирошей: — чистый  срамъ! 

—  Да!  это  мало  д&[аетъ  чести  вашему  гусю! — согласхлся 
дядя  Соломонъ,  нарочно  переиначивая  смыслъ  словъ  своего  со- 
сЬда! — Часто  это  съ  нимъ  случается? 

—  Бедная  гусыня, — проп^иш  дЬвочка,  появляясь  уотверст1я 
въ  заборе: — какая   она  странная;   крестный,  она  вЪрно  больна? 

—  Уходи  отсюда,  Долли, — отнЬчалъ  м-ръ  Гомпеджъ: — те(ЙЬ 
не  годится  на  это  смотрЬть;  уходи  поскорей. 

—  Ну,  тогда  и  Фрискъ  не  долакенъ  смотреть;  пойдемъ,  Фрнскъ, 
— и  Долли  снова  исчезла. 

Когда  она  ушла,  старый  джентльменъ  сказалъ  съ  угрожаю* 
щей  улыбкой,  выказавшей  всЬ  его  зубы: 

—  Ну-съ,  м-ръ  Лайтовлеръ,  я  вамъ,  вероятно,  обязанъ  за  то 
ужасное  состояше,  въ  какомъ  находится  эта  птица? 

—  Кто-нибудь  да  ее  напоилъ,  это  в'Ьрно, — отв^чалъ  тотъ, 
глядя  на  птицу,  слабо  пытавшуюся  распустить  крылья  и  презри- 
тельно загоготать  надъ  м1ромъ. 

—  Не  отд&швайтесь  словами,  сэръ;  разнЬ  я  не  вшку,  что 
въ  вашемъ  саду  положили    отраву    для  этой  несчастной    шяцы? 

'  —  Успокойтесь,  м-ръ  Гомпеджъ,  ядъ  этотъ  не  что  иное,  какъ 
мой  старый  коньякъ, — отв^чалъ  м-ръ  Лайтовлеръ: — и  позвольте 
мн*!  вамъ  зам'бтить,  что  редкому  челов&Бу,  не  то,  что  какому- 
нибудь  гусю,  удается  отведать  его.  Мой  садовникъ,  должно  быть, 
полилъ  имъ  некоторый  растетя...  ради  землед'1льческихъ  ц^ей, 
а  ваша  птица  прол<6зла  въ  дыру  (про  которую  вы,  быть  можеть, 
припомните,  я  вамъ  говорилъ)  и  немножко  слишкомъ  понабралась 
имъ.  На  здоровье,  только  ужъ  не  сердитесь  на  меня,  если  у  нея 
завтра  будетъ  болеть  голова. 

Въ  этоть  моментъ  Маркъ  не  могъ  удержаться,  чтобы  не 
взглянуть  на  хорошенькое  личико,  видневшееся  по  ту  сторону 
забора.  Не  смотря  на  свою  женскую  жалостливость  и  уважеше 
къ  влад&сьцу  птицы,  Мабель  не  могла  не  сознавать  нелепости 
этой  сцены  между  двумя  старыми  разсерженными  джентльме- 
нами, перебранивавшимися  черезъ  заборъ  изъ-за  пьяной  птицы. 
Маркъ  увидФлъ,  что  ей  хотелось  см'Ьяться,  и  ея  темиоеЬрые  глаза 
на  минуту  встр'бтились  съ  его  глазами  и  сказали,  что  она  его 
понимаетъ.  То  была  точно  электртческая  искра,  затЬмъ  она  отверг 
нулась,  слегка  нокрасн'Ьвъ. 

—  Я  ухожу,  дядя  Аитони, — сказала  она, — приходите  и  вы 
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поскорее;  будеть   ссорвзъся,   попросите  ихъ  отдать  вамъ  назадъ 
б1днаго  гуса,  и  я  епесу  его  на  шяч1й  дворъ. 

—  Предоазшьте  шА  поступать,  какгь  я  знаю, — досадливо 
ткчап  м^ръ  Гомпеджъ. — Могу  я  васъ  попросить,  м-ръ  Лакгов- 
леръ,  передать  мнЪ  птицу  черезъ  заборъ...  когда  вы  покончите 
шю  забаву. 

—  Эта  птица  такъ  любить  копаться  кь  моенъ  навоа^,  что 
я  донженъ  просить  извинить  меня, — сказалъ  м-ръ  Лайтовлерь. — 
Беки  вн  посвистите,  то  я  попробую  загнать  ее  въ  дыру;  но  ей 
всегда  легче  прол'1вть  въ  нее  натощакъ,  нежели  наевшись,  да2Бе 
I  тогда,  когда  она  трезва.  Боюсь,  что  вамъ  придется  подождать, 
пока  она  и^колько  продеть  въ  себя. 

Тугь  гусь  наткнулся  на  цветной  горшокъ,  до  половины  за- 
р&тнй  въ  землю,  и  безпомощно  покатился  на  землю,  закрвхвъ 
глаза. 

—  Ахъ,  б^дяяжва! — вскричала  Мабель, — она  умираеть. 

—  !1%1дите  вы  это? — яростно  спросилъ  влад4лецъ  птицы: — 
она  умираеть  и  вы  отравили  ее,  сэрь;  намоченный  ядомъ  хлМь 
бшрь  положень  туть  вами  или  по  вашему  приказашю.*.  и,  кля- 
нусь Богомъ,  вы  за  это  ответите. 

—  Я  никогда  не  клалъ  и  не  приказывалъ  класть. 

—  Увидимъ,  увидимъ, — сказалъ  м-ръ  Гомпеджъ: — мы  объ 
тмъ  посл^  поговоримъ. 

—  Слушайте-^же,  пожалуйста,  не  забывайтесь, — зарев&къ  дядя 
Соломоны — будьте  хладнокровие. 

—  Да,  будешь  тутъ  хладнокровнымъ,  какь  же!  Пойти  спокойно 
погулять  въ  воскресный  день  и  увидать,  что  вашего  гуся  зама- 
НЕсь  въ  свой  садь  сос^дъ  и  отравилъ  его  водкой! 

—  Заманилъ!  это  мн'Ь  правится!  ваша  птица  такъ  засгбн- 
^ива,  неправда  ли,  что  если  ее  формально  не  пригласить,  то  сама 
ова  и  дороги  не  найдетъ? — подсмеивался  м-ръ  Лайтовлеръ. 

Мабель  уже  уб&вала;  Марвъ  остался  и  уговаривалъ  дядю 
уйти  по-добру,  по-здорову. 

—  Я  такъ  не  оставлю  этого  д4ла,  сэръ;  иДтъ,  не  оставлю, — 
рнчалъ  м*ръ  Гомпеджъ  въ  ярости: — поверьте,  что  оно  вамъ  мало 
вринеоеггь  чести,  хотя  вы  и  церковный  староста. 

—  Не  сжШхе  поднимать  этого  вопроса  зд^сь! — отпарировалъ 
щюшка  Скхзомонъ. — Не  вамъ  судить  меня  кавъ  церковнаго  ста- 
росту, м-ръ  Гомпеджъ,  сэръ;  да,  никакъ  не  вамъ. 

—  Не  бывать  вамъ  больше  це]^овнымъ  старостой.  Я  доведу 
зто  д-бло  до  суда.  Я  начну  искъ  противъ  васъ  за  беззаконное, 
дурное  и  авестовое  обращешс  съ  моимъ  гусемъ,  сэръ. 

Томъ  V.— Сентябрь,  1885.  19 
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—  Говорятъ  же  вамъ^  что  я  не  трогаягь  вашего  гуся,  а  если 
я  хочу  поливать  свой  садъ  виекя  или  водкой  или  шампанскимъ, 
то  неужто  же  я  не  властенъ  этого  сд&Еать  и  долженъ  заботиться 
о  вашемъ  глупомъ  гусЬ;  скажите  пожалуйста,  я  не  просилъ  его 
приходить  сюда  и  напиваться.  Плевать  я  хотЬлъ  на  ваши  иски, 
сэръ.  Можете  судиться,  сколько  вамъ  угодно. 

Но  не  смотря  на  ати  храбряя  заявлен1я,  въ  дупг!  м-ръ  Лай- 
товлеръ  порядочно  трусилъ. 

—  Увидимъ! — отнЬчадъ  тотъ  злобно: — а  теперь  еще  разъ 
повторяю,  отдайте  мнЬ  мою  бедную  птицу. 

Марвъ  нашелъ,  что  д1ло  зашло  слишкомъ  далеко.  Онъ  под* 
нялъ  тяжелую  птицу,  которая  слабо  сопротивлялась,  и  понесъ  ее 
кь  забору. 

—  Вогь  жертва,  м-ръ  Гомпеджъ, — сказалъ  онъ  развязно. — 
Я  надеюсь,  что  часа  черезъ  два  она  совс1мъ  поправится,  а 
теперь,  полагаю,  можно  покончить  со  всЬмъ  этимъ. 

Старый  джентльменъ  взглянулъ  на  Марка,  принимая  отъ 
него  птицу. 

—  Не  знаю,  кто  вы  такой,  молодой  челокЬкъ,  а  также,  какую 
роль  вы  играли  въ  этой  позорной  исторш.  Если  я  узнаю,  что  вы 
принимали  также  учаепе  въ  этомъ  дЬлЬ,  то  заставлю  васъ  рас- 
каяться. Я  не  желаю  входить  ни  въ  катя  дальнЬйппя  объясне- 
шя  ни  съ  вами,  ни  съ  вашимъ  знакомымъ.  который  настолько 
старъ,  что  могъ  бы  лучше  понимать  обязанности  христаанина  и 
сосуда.  Передайте  ему,  что  онъ  еще  обо  мн^  усльппигь. 

Онъ  удалился  съ  обиженной  птицей  по;!^  мышкой,  оставивъ 
дядю  Соломона  въ  довольно  мрачныхъ  размпшлешяхъ.  Онъ  сны- 
шалъ,  разумеется,  послЪдшя  слова  и  погляд^лъ  жалобно  на  иле- 
мдтнмка. 

—  Хорошо  тебЬ  смыться, — говоршгь  онъ  Махмвеу,  идя  об- 
ратно въ  домъ:  -'  но  знай,  что  если  этотъ  злобный  старый  идаотъ 
вздумаетъ  начать  со  мной  тяжбу,  то  над&каетъ  мн%  кучу  хло- 
потъ.  Онъ  вфдь  законникъ,  этотъ  Гомпеджъ,  и  страшный  крючхо- 
творъ.  Удивительно  прктно  мн%  будеть  видеть,  какъ  въ  газетахъ 
пропечатаютъ  меня  за  то,  что  я  мучилъ  гуся!  Я  ув1ренъ,  что 
они  будутъ  уверять,  что  я  влилъ  ему  водку  прямо  въ  горло.  Это 
все  Вилькоксъ  на^^Ьлалъ,  а  с(изс1мъ  не  я;  но  они  все  свалять  на 
меня.  Я  поФду  завтра  къ  Грину  и  Феррету  и  поговорю  сь  ними. 
Ты  изучалъ  законы.  Какъ  ты  думаешь  обо  всемъ  этомъ?  Могутъ 
они  засудить  меня?  Но  в^кдь  это  страшно  глупо,  судитж>ся  язъ-за 
какого-то  дурацкагч)  гуся! 

„Еслибы  и  былъ  какой-нибудь  шаясъ  познакомиться  съ  нре- 
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>  леашА  д^шЕОй, — съ  горечью  дуналъ  МарЕъ,  послЬ  того,  вакъ 
ут^шЕп  дядю  настолько,  шияБОлько  ^кронное  знаше  законовъ 
ему  дозволяло  это, — то  теперь  онъ  потеранъ:  эта  проклятая  птица 
раврушила  веб  надежды,  подобно  то1су,  какъ  ея  предки  обманули 
4нкида111Я  предпршмчивыхъ  галловъ^. 

Сумерки  наступали,  когда  они  шли  черезъ  лугъ,  съкотораго 
ухе  почти  сошли  ш>слбдше  лучи  солнечнаго  заката;  вульгарная 
вкяла  окрасилась  фшлегшвнмъ  цв^Ьтомъ,  а  на  западе  живыя  изго- 
роди и  деревья  вырезывались  прихотливыми  силуэтами  на  золо- 
тоиъ  и  ск]Ьтло-палевомъ  фон^;  одно  или  два  облака  цв^та  фла- 
минго л:Ьниво  плыли  высоко,  высоко  въ  зеленовато-голубомъ  небЬ. 
На  воемъ  окружающемъ  лежалъ  отпечатокъ  мира  и  спокойствк, 
отибчающаго  обыкновенно  хороппй  осеншй  д&оь,  и  царило  то 
особенное  безмолв1е,    какое  всегда  бываетъ  зам-бгно  въ  воскрес- 


Маркъ  подпалъ  вл1янио  всего  этого  и  смутно  утешился.  Онъ 
всшшнилъ  взглядъ,  какамъ  онъ  обм^Ьнялся  съ  дЬвушкой  надъ 
^аборомъ,  и  это  успокоило  его. 

За  ужиномъ  дядя  тоже  пр1обо;фился. 

—  Если  онъ  подастъ  жалобу,  то  ему  вернуть  ее, — сказалъ 
онь  самоуверенно. — Онъ  не  даромъ  вЪдь  законникъ,  долженъ  же 
онъ  это  знать,  полагаю.  РазвЬ  я  могу  отвечать  за  то,  чтб  сд'Ь- 
лаегь  Вилькоксъ  безъ  моего  приказания.  Л  не  говорилъ  ему, 
чтобы  онъ  этого  не  д&шлъ,  но  в^дь  не  говорилъ  также,  чтобы 
оиъ  это  ед^адъ.  И  въ  чемъ  же  тутъ,  спрашивается,  жестокость? 
тш>й  нектаръ,   какъ   эта  водка.    Вотъ  налей-ка    себб  рюмку  и 


Но  когда  они  шли  спать  на  верхъ,  онъ  остановился  на  верху 
^сктницн  и  сказалъ  Марку: — Кстати,  напомни  мвЪ  приказать 
Вилькоксу   разузнать  завтра  по  утру,  чтЬ  д'клается  съ  гусемъ. 


VI. 

Такъ  близко  и  такъ,  однако,  далеко. 

Когда  Маркъ  проснулся  на  другое  утро,  погода  переменилась. 
Ночью  былъ  морозъ  и  тумань  окутывалъ  тонкой  бЬлой  пеленой 
всю  окрестность:  немнопя  деревья,  который  можно  было  вид'1ть 
по  близости,  казались  какими-то  сЬрыми  и  это  д^ало  ихъ  похо- 
жими на  привидШя.  Завтракъ  былъ  поданъ  рано,  такъ  какъ 
Маркъ  долавбнъ  былъ  торопиться  въ  школу,  и  онъ  сошелъвнизъ 
1Бь  дядЪ,  который  уже  всталъ,  пожимаясь  отъ  холода. 
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—  Кабртолетъ  будетъ  готовь  черевъ  пять  минуть,  -  скавалъ 
этоть  джентльменъ  съ  набитымъ  ртомъ, --^поэтому  поторопЕСъ  съ 
завтракомь.  Л  саиь  отвеву  тебя  на  отанцш. 

Дорогой  онъ  читалъ  наеташенк  Марку,  но  Марюь  не  слу- 
шаль  его.  Онъ  думаль  о  д%вушв|]Ь,  гдаза  которой  всгр&тиднсь  еъ 
его  глазанй  накануне. 

Всю  ночь  онъ  вид&[ь  ее  во  сесЬ,  тревожномъ,  нелЪпокь,  что 
не  м^ало  ему  находиться  подъ  впечатлЬшемъ  этого  сна.  Сви* 
етокъ,  раздавппйся  въ  воздухе,  отдаленный  стукъ  колесъ  о  рельсы 
онов^стилъ  ихъ,  что  они  приближаются  кь  стаацш,  но  тумань 
настолько  усилился,  что  ничего  нельзя  было  видеть,  пока  м-рь 
Лайтовлерь  не  подь']^алъ  кь  л^^стницЬ,  которая,  казалось,  никуда 
не  вела  и  стояла  особнякомъ.  ЗдЬсь  они  поручили  кабрхолеть 
сторожу,  а  сами  пошли  на  платформу. 

—  Надзоре  слишкомь холодно, — сказаль  дядя  Соломонъ, — 
пойдемъ  вь  залу,  тамь  топится  камивъ. — Когда  они  вошли  вь 
залу,  то  у  камина  стояла  гращозная  фигура  д1вушки,  грЬваей 
руки  у  огня.  Марку  не  надо  было  видеть  ея  лица,  чтобы  узвать, 
что  судьба  сжалилась  надь  нимъ  и  поеылаетъ  ему  новый  случай. 
Гости  м-ра  Гомнеджа,  очевидно,  возвращались  вь  городь  съ  тЬжь 
же  по&домь,  что  и  онъ,  и  самъ  старый  джентльмень  стоялъ 
спиной  кь  нимъ  и  разсматриваль  росписаше  по^довь,  прибитое 
на  ст^н^. 

Дядя  С!оломонь,  которому  Вилькоксь  уже  усп^ь  сообщить 
,0  томъ,  что  злополучный  гусь  находится  вь  вождел^нномь  здра*- 
вш,  повидимому,  не  испытываль  никакой  неловкости  отъ  этой 
встречи,  но  шумно  двигался  и  кашляль,  желая  какь  будто  приг- 
влечь  внимате  врага.  Маркь  чувегвоваль  большое  смущете, 
опасаясь  сцены;  но  поглядывалъ  такъ  часто,  какь  только  с]гЬ]Ъ^ 
на  даму  своихъ  мыслей,  которая  над'Ьвала  перчатки  съ  р&пи* 
тельнымь  видомь. 

—  Крестный, — сказала  вдругь  маленькая  девочка, — вы  мн^^ 
не  сказали:  хорошо  ли  вель  себя  Фрискь? 

—  Такь  хорошо,  что  не  даваль  мн-Ь  спать  всю    ночь  и  за* 
нималъ  меня  своей  персоной. 

—  Что  онъ  выль,  крестный?  Онъ  иногда,  знаете,  воеть,   когда 
его  оставляють  въ  саду. 

—  О,,  да,  онъ  много  вылъ;  это  онъ  отлично  умЬетъ  д&1а1ъ. 

—  И  вамъ,  вь  самомь  д-Ьл*,  это  нравится^    крестный?  -  во- 
прошала Долли:  —  мног1е,  знаете,  этого  не  .июбятъ. 

—  Какк  ограниченные  люди, — проворчаль  спрый  дж^етлъ* 
менъ. 
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—  Неправда  ли?  —  ораторствовала  невинная  Долли: — ну,  я 
{миа,  вреегашК,  что  онъ  вамъ  нравится,  потому  что  теиерь  я 
веегда  буду  его  брать  съ  собой. 

—  Здравствуйте,  к-^ръ  Гомпедакъ, — свазалъ  дядя  Соломонъ, 
прокашливаясь. 

—  Здравствуйте, — сухо  отрйвалъ  тоть.  Д'Ьвушва  ответила  на 
швдонъ  Марка,  но  не  подала  виду,  что  узнаетъ  его. 

Дох1и  громко  заметила: 

—  Э,  да  это  старый  сосЬдъ,  который  чЬмъ-то  опоилъ  ва- 
шего гуся;  да,  крестный? 

—  Надеюсь, — продола&алъ  дядя  Соломонъ, — что  вы  обдумали 
вчерашнее  свое  поведете  и  убедились,  что  зашли  слишкомъ  да- 
леко, употребивъ  т^  выражен1Я,  къ  какимъ  вы  вчера  приб^^г.та, 
гкаъ  бол^,  что  птица  совс^мъ  здорова,  какъ  мнЬ  передавали 
^^егодня  утромъ. 

—  Не  яелаю  входить  въ  дальн'1йппя  прешя  по  этому  пред- 
мету ВЪ  настоящую  минуту, — отв^чалъ  тоть  сердито. 

— ^  Да  и  мнЬ  онъ  порядкомъ  надоЪлъ,  и  если  вы  согласны 
привнать,  что  были  слишкомъ  рЪзюс  вягера,  то  я  готовь,  съ  своей 
стороны,  предать  его  забвешю. 

—  Я  Д1е  сомн^Ыиюсь  въ  этомъ,  м-ръ  Ла1Ьчшдеръ,  но  вы 
да^ашы  извинить,  если  я  уклонюсь  отъ  равсуждешй  объ  этомъ 
вопросе.  Я  не  могу  отказаться  отъ  него  тавъ  легко,  какъ  вы 
ситны  повидимому  думать,  и...  короче  сказать,  я  не  намАренъ 
говорить  объ  этомъ  зд^ь,  сэръ. 

—  Какъ  вамъ  угодно.  Я  хотЬлъ  только  отнестись  къ  вамъ, 
«акъ  добрый  соеЬдъ,  но  этО  ничего  не  значить.  Я  могу  тавъ 
2е  хорошо,  какъ  и  друпе,  довольствоваться  своимъ  обоцествомъ. 

—  Если  тавъ,  то  будьте  такъдо(^ы,  м-ръ  Лайтовлеръ.  Ма- 
бе.1ь,  по^дъ  ужепришелъ.  Забирайте  ^ои  пледы  и  друпя  вещи 
и  идемъ. 

Онъ  надменно  прошелъ  мимо  негодующаго  дядюпши  Соломона, 
л  сопровожденш  Мабель  и  Долли,  причемъ  первой  было  какъ 
будто  немножко  стыдно  поведенш  м-ра  Гомпеджа,  потому  что 
ова  опустила  глаза,  проходя  мимо  Марка,  между  т1мъ  какъ  Долли 
съ  дЬтекимъ  любошпствомъ  погляд^а  на  него. 

—  Чортъ  бы  побралъ  этихъ  старыхъ  дураковъ,  —  сердился 
про  с^я  Маркъ: — очень  нужно  имъ  было  такъ  нелепо  повздо- 
рить между  собой.  Будь  они  только  вЪавливы  другъ  съ  другомъ, 
я  могъ  бы  уже  йпъ  теперь  предсювленъ  Мабель;  мы  могли  бы 
даже  в1АсА  доехать  до  города. 

Маркъ  с&гь  въ  отдЬлеше,  находившееся  рядомъ  съ  14мъ,  въ 
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Еоторое  и-рь  Гомпеджъ  усадвлъ  Мабедь  съ  сестрой.  Ближе  с^Ьсть 
онъ  не  посметь.  Онъ  сшшалъ,  вахъ  чистый  голооокъ  Мабе1Ь 
проговорилъ  прощальный  слова  въ  отао  вагона,  въ  то  врася  кап. 
дядя  Соломонъ  повторялъ  свои  ув^щатя  усердно  работать  и 
воздерживаться  оть  всяваго  „литературнаго  вздора '^. 

Отъ  Чигбериа  до  Лондона  было  не  очень  далеко,  но  какь 
хы  вскоре  увидинъ,  судьба  ркоила,  что  это  путешеете  останется 
намятнымъ  какъ  для  Марка,  такъ  и  для  Мабель. 


УП. 

Въ    ТУМАН». 

Маркъ  быль  вызванъ  изъ  задумчивости,  въ  которую  погрузился, 
сидя  въ  вагоне,  тЬсъ  обстоятельствомъ,  что  поЬздъ  посл^  несколько 
замедлившагося  хода  совсАмъ  остановился.  —  Не  иохетъ  быть, 
чтобы  мы  уже  пр1']^али,  —  подумалъ  онъ,  и  выглянувъ  въ  окно 
;1ГЬйствительно  убедился,  тго  не  ошибся.  Они  наверное  были  еще 
далеко  отъ  столицы,  да  и  не  видать  было,  чтобы  они  стояли 
около  станцш,  хотя  трудно  было  удостовериться  въ  этомъ,  бла* 
годаря  густому  туману,  окутывавшему  все  кругомъ. 

Вдоль  всего  поЬзда  разговоры  пассажировъ,  не  заг.1ушаемые 
больше  шумомъ  двшкешя,  слышались  точно  гуд1шье  пчелъ.  Время 
оть  времени  явственнее  долетали  некоторый  слова,  заставлхвппя 
другихъ  невольно  прислушиваться,  потому  что  при  такихъ  обстоя- 
тельствахъ  самый  простой  разговоръ  ирхобр^таеть  необыкно- 
венную пикантность,  можетъ  быть  потому,  что  не  видишь  говоря- 
щихъ,  и  это  дШствуегь  на  воображете,  или  потому,  что  они  не 
ожидаютъ,  что  ихъ  слышатъ  друпе. 

Но  мало-по-малу  ве1  пассажиры  сообразили,  должно  быть, 
что  остановка  необычайная;  стали  '  спускать  стекла  въ  окнахъ 
вагоновъ,  и  въ  посл^днихъ  стали  появляться  вопросительный  го- 
ловы. Разные  голоса  вопр<мпали,  гдЬ  же  это  ови  находятся,  и 
почему  стоять  и  о  чемъ  думаетъ,  чортъ  бы  ее  побрахь,  вомпашя. 
На  эти  вопросы  кондукторъ,  медленно  расхаживавшей  вдоль  поезда, 
отв^чалъ  съ  дипломатической  увертливостью,  отличающей  оффн- 
щальное  нежелаше  совнаться  въ  возможной  неиспранности. 

—  Да,  —  солидно  отв^чалъ  онъ: — оказалось  необходимымъ 
остановиться;  но  сейчасъ  должны  тронуться;  онъ  не  знаетъ  какъ 
долго  еще  простоять;  что-то  случилось  съ  машиной;  но  ничего 
серьезнаго;  онъ  не  можетъ  въ  точности  сказать,  чтЬ  именно. 
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Но  кавъ  разъ  подъ  окномъ  Марка  въ  нему  подошедъ  другой 
кондукгоръ  съ  другого  конца  по^да,  гд^  хфошошла  остановка, 
и  хещу  ннми  началась  торошиваа  конференцк,  въ  которой  узко 
не  бшо  егепенносЕи  ни  съ  той,  ни  съ  другой  стороны.  —  Б^ 

00  вс1жъ  ногь  и  подай  сигналь  выстр&шш;  нельзя  терять  ни 
нинуш;  онъ  сейчасъ  моакетъ  налетать  на  насъ,  а  другихъ  снг- 
наговь  не  угадать  вь  такую  погоду.  Я  бы  на  твоемь  лЛсА, 
товарищь,  высадилъ  ихь  иэь  вагоновь.  Шгь  тамь  можеть  не 
поадоровиться. 

Одинъ  вондукторь  поб^икаль  подавать  сигналы,  употребляемые 
во  время  тумана,  а  фугой  отправился  предупреждать  пассажировь. 
—  Выходите  нзъ  вагоновь,  господа;  скорее,  выходите! — кричаль 
онъ. 

Въ  каждомъ  по^вдЬ  всегда  бываетъ  какой-нибудь  несговор- 
тавнй  челов&съ,  требующШ  логическихъ  доказательствъ  необхо- 
димосхи  потревожить  свою  персону.  Онъ  сердито  выставилъ  голову 
въ  окно,  пода'Ь  Марка: 

—  Слушайте,  кондукторъ!  —  съ  важностью  закричалъ  онъ: 
--что  8X0  значить?  Почему  я  долженъ  выходить? 

—  Потому  что  для  васъ  будеть  лучше,  —  коротко  отвЪчаль 
тотъ. 

—  Но  почему?  гд%  же  платформа?  Я  настаиваю  на  томь, 
^кгобы  хеня  подвеали  къ  платформ]^,  я  не  желаю  сломать  себ^  шеи. 

Несколько  челов^къ,    растворившихъ  двери   своихь  вагоновь 

1  докававшихся  на  студенькахь,  остановились  при  этихъ  словахь, 
ШБь  бы  вап0минвпгахь  имь  о  чувств^^  собственнаго  достоинства. 

—  Кавъ  вамъ  угодно,  сэръ, — отв*чадъ  кондукторъ: — машина 
сломалась  и  на  нась  сь  минуты  на  минуту  можеть  налетать 
другой  поЪэдъ  вь  этомь  туман^^... 

Посл^  этого  веЬ  пассажиры,  и  первый  ивъ  иихь  несговорчи- 
вый господинъ,  выказали  такую  прыть,  что  скоро  очутились  вн^ 
вагововъ  и  побЬкали  долой  съ  полотна.  Маркь,  мигомь  постиг- 
нувшШ,  какой  шансъ  посылаетъ  ему  милостивая  судьба,  бросился 
кь  дверякгь  сос^дняго  отд&еошя,  схватилъ  Долли  на  руки  вь  то 
время,  какъ  она  готовилась  выпрыгнуть  изъ  вагона,  и,  едва  в']^ря 
своему  счастш,  подалъ  руку  Мабели  и  продержаль  одну  счастли- 
вую минуту  ея  ручку  въ  св<шхь  рукахь,  въ  то  время  какь  она 
спускалась  съ  высокой  и  крутой  ступеньки. 

—  Скор&й  сходите  сь  рельсовь,  и  отойдите  какь  можно 
дальше  охъ  дороги  на  случай  столвновешя. 

Мабель  побл^дн^а,  потому  что  до  сихъ  порь  не  думала^ 
^1^  сущеетвуеть  настоящая  опасность.  —  Не  отходи  отъ  меня, 
Долли, — сказала  она  сь  полотна. — Зд-Ьсь  мы  вь  безопасности. 


2^6 
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Тумань  бнлъ  такъ  густь,  что  когда  они  отошли  оть  рел[ьсовъ 
на  несколько  ишговъ,  то  по&да  еовс&ю  не  стало  виднее;  пасса- 
жиры двигались  взволнованными  грушЕами,  не  зная  саки,  какяхъ 
ужасовъ  они  ногутъ  быть  свид^тедями.  Волнея1е  уеилижось,  когда 
одинъ  нзъ  нихъ  объявилъ,  что  слышитъ  стукъ  пртблииса»щагося 
па1зда. — Слава  Богу,  что  мы  во^время  уоп^  выбраться,  и  спаси 
Господь  тЬхъ,  кто  на  томъ  по^дЪ!  -  вакричалъ  чей-1Ю  голось. 

Долли  услышала  это  и  громко  вавопида: 

—  Мабель,  мы  забыли  Фриска!  онъ  будетъ  убить;  б4Ьдная 
собачка,  она  будетъ  убита,— рыдала  она. 

И  къ  ужасу  Марка  бросилась  бЬжать  въ  но&ду;  онъ  схва- 
тилъ  ее  за  руку. — Пустите  меня! -^отбивалась  Долли, — я  должна 
спасти  Фриска. 

—  Онъ  выскочилъ  изъ  вагона  и  наверное  теперь  уже  въ 
безопасности, — шепнулъ  ей  Маркъ  на  ухо. 

—  Онъ  крепко  спалъ  въ  корзинке  и  не  проснется,  если  я 
не  позову  его.  Къ  чему  вы  меня  держите!  Пустите  меня,  —*  на- 
стаивала Долли. 

—  Штъ,  Долли,  н<Ьтъ, — просила  Мабель,  наклонтпшсь  къ 
ней, — теперь  уже  поздно.  Тяжело  бросить  его  на  прсшзволъ  судьбы, 
но  уже  д^ать  нечего. 

И  говоря  это,  она  тоже  зап^ткала. 

Маркъ  не  былъ  человЬкомъ,  отъ  котораго  вообще  можно  было 
ожидать  чего-нибудь  героическаго.  Нельзя  сказать,  чтобы  онъ 
былъ  себялюбив^  большинства  молодыхъ  людей;  обыкновенно 
онъ  не  любилъ  безпокоить  себя  ради  другихъ  и  въ  болАе  хладно- 
кровную минуту  и  еслибы  его  не  подстрекало  присутствю  Мабели, 
онъ  бы  конечно  вовсе  не  нашелъ  нужнымъ  б^Ьжать  спасать  собаку 
отъ  мучительной  смерти. 

Но  тутъ  была  Мабель,  и  желаше  отличиться  въ  ея  гяазахъ 
сдЬлало  героемъ  человека,  характеръ  котораго  меи^  всего  обЬ- 
щалъ  геройскихъ  подвиговъ.  Физически  онъ  былъ  достаточно 
храбръ  и  способеиъ  поддаваться  первсмсу  впечжглАшю,  не  забо- 
тясь о  посл4дств1яхъ.  Теперь  имъ  овлад'Ью  зкелате  спасти  собаку 
и  онъ  сл^но  ему  повиновался. 

—  Подождите  зд^ь, — скавалъ  онъ, — я  схожу  за  иеА. 

—  О,  н4гь,  н4тъ, — закричала  Мабель; —вы  рискуете  живнью. 

—  Не  удерживай  его,  Мабель, — ^просила  Долли:— онъ  хочетъ 
спасти  мою  собаку. 

Маркъ  уже  ушелъ  и  Мабель  осталось  только  утешать,  вавь 
она  ум&ка,  плачущую  Долли.  Маркъ  т1»нъ  временемъ  прошелъ 
къ  той  части  по^да,  гд'Ь  находилось  отд^1леше,  которое  онъ  за- 
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жяыАжЬу  И  нашелъ  его  беаъ  труда,  когда  прибдившся  настолько, 
чтобы  раашчать  предметы  сквозь  тумавь;  дверь  въ  отд^еще 
Шкт  быда  отарнта^  и  въ  ту  минуту,  какъ  онъ  впрыгнулъ  въ 
него,  ооъ  услншалъ  стукъ  прнбовжающагоеа  поезда,  свиствн  ко- 
тораго  показались  ему  адшой  щатшЛ,  ж  впервые  ему  пришло 
|ъ  голову  вое  сдышанное  шгь  о  етолкновешяхъ  по^довъ  и  раз- 
лпннхъ  пораненшхь,  иуетерп^шаемыхъ  въ  хакш1ъ  случае  паеса- 


Но  ему  некогда  было  думать  объ  этомъ;  на  другомъ  конц'Ь 
вагона  стояла  маленькая  круглая  корзинка,  которую  онъ  вид^лъ 
въ  рукахъ  у  Долли  на  Чщ^рвекой  сганц1я  и  въ  немъ  нахо- 
ДЕЛСЯ  террхеръ,  крЬпко  спавшШ,  кахъ  зто  и  1федполагала  Долли. 
Онъ  взялъ  сонную  собачонку,  причемъ  неблагодарная  зарычала, 
но  не  усп^Ьлъ  соскошъ  съ  ней  нжь  вагона,  какъ  послышался 
сиьный  толчкмсъ,   охброеивнпй  его  на  другой  конецъ  отдЬлешя. 

Пока  ото  происходило,  пасеажцш  верваго  по^да,  теперь, 
когда  худшее  уаве  произошло  и  сла^е  крики  и  стоны  вдоль 
но1»да  затихли,  направились  туда,  откуда  (ши  слышались,  и  Ма- 
рель, держа  Долли  кр^Ьпко  за  руку,  принудила  себя  идти  за 
ними,  хотя  у  ней  голова  кружилась  и  подгибались  колени  отъ 
страха,  при  мысли,  чтб  она  можетъ  увидать. 

Первое,  чтб  онЪ  увид'Ьди,  это  толпу  возбуждшныхъ,  взвол- 
нованныхъ  людей,  сыпавшихъ  вопросами  и  бранившихъ  началь- 
€1во  обоихъ  по&довъ. — Бъ  чему  оетавили  поФздъ  на  рельсахъи 
не  отвели  его?  в^дь  они  могли  жЬ  убиться. *-*Все  это  происхо- 
дить отъ  преступной  небрежности  и  сл:6дуетъ  непременно  произ- 
вести сл^дствхе...  они  будутъ  настаивать  на  сл!Ъдствш...  они  бу- 
дуть  аваловаться  главной  дирекцш  и  т.  д. 

Лица  казались  бледными  и  испуганными  въ  тумане,  но  вс& 
ораторы  были,  очевидно,  ц&аа  и  невредимы,  и  сколько  жотло 
^0  судить,  ни  одинъ  изъ  поФвдовъ  не  сошелъ  съ  рельеовъ,  но 
куда  дЬвался   молодой   челов^ъ,  который  взялся  спасти  собаку? 

—  О,  Мабель,  -  кричала  Долли, — Фрискъ  убить,  я  унЬрена 
въ  этомъ,  спроси,  пожалуйста,  разузнай,  чтб  случилось. 

Но  Мабель  не  решалась  разспрашивать  изъ  боязни  услышать, 
что  человеческая  жизнь  принесена  благородно,  но  безплодно  въ 
жертву;  она  могла  тодько<  пробираться  екво^  толпу  съ  ц&1ью 
добраться  до  вагона,  гд*  ждетъ  ее  р^шеше  мучительнаго  вопроса. 

—  Кто-то  есть  въ  оджжь  изъ  вагоновъ,  —  услышала  она 
чей-то  голосъ,  когда  подошла  ближе  и  сердце  ея  крЬпче  заби- 
лось; но  вотъ  толпа  разступилась  и  она  увидЬла  Марка  Ашберна, 
ядуи^го  на  встречу  ей  съ  бледной  улыбкой  на  помертв&юмъ  лицк 
1  съ  трепещущей  собачкой  на  рукахъ. 
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Кль  счастью  для  Марка,  туманние  сигтали  даны  билл  во- 
время, и  второй  по&дъ  7С1гЬли  снабдшъ  сидьнтпг  тормазамв, 
благодаря  воторниъ  толовъ  бъигь  значительно  осяабленъ,  и  Маркъ 
отд&шлся  легвимъ  упшбомъ,  оглупгавшимъ  его  только  на  минуту. 

ПосидФвъ  несколько  мгновений,  ч!юби  придти  въ  себя  окон- 
чательно, онъ  поднялъ  террхера  съ  подушекъ,  на  которнхъ  тотъ 
дрожалъ,  приву1шувъ  въ  ннмъ,  посл^  того,  какъ  ввплъ  нзъ  его 
рукъ  при  столвновеши;  Маркъ,  чувствуя  себя  все  еще.н^кного 
оглушеннымъ  и  сяабымъ,  пошелъ  въ  удивленную  толпу  и  напра- 
вился, какъ  мы  уже  вид&ш,  къ  Мабель  и  Долли. 

Долли  была  слишвомъ  взволнована,  чтобы  выразить  свои  чув- 
ства въ  словахъ,  она  схватила  Фрисва  со  елезаки  на  глазахъ  и 
убывала  съ  нимъ,  не  пытаясь  даже  поблагодарить  его  спасителя. 
Но  за  то  сестра  ея  съ  лихвой  вовнаградила  его  за  это. 

—  Какъ  намъ  благодарить  васъ,  —  сказала  ма  съ  дра1ХЫ0 
въ  голосЬ  и  невольнымъ  воехнщвшемъ  во  взгляд^:  —  это  было 
такъ  мужественно  съ  вашей  стороны;  вы  могли  быть  убиты.  Ахъ1 
вы  ушибли  себ^^  лобъ;  кровь  шла  изъ  ранки,  и  хотя  теперь 
больше  не  идетъ,  но  позвольте  мн%  перевязать  ее,  чтобы  она 
опять  не  открылась. 

Въ  сущности  то  была  пустая  царапина,  но  Маркъ  не  сгалъ 
разубеждать  въ  ея  важности,  чтобы  не  перестать  быть  интерес- 
нымъ  въ  глазахъ  д'Ьвушки. 

—  Я  боюсь,  что  вамъ  очень  больно, — гюорила  01на  съ  нуж- 
ной заботой  въ  голосб  и  во  вэтлядб,  но  Маркъ  протестовалъ,  что 
боль  ничтожная,  и  это  была  святая  истина,  хоти  онъ  и  не  желать, 
чтобы  ей  повгЬрили. 

Они  прошли  н^колько  шаговъ;  по  близости  никого  не  было 
видно,  веб  остальные  пассажиры  были  заняты  т&1Ъ,  что  оостав- 
ляли  замЬтки  или  допекали  несчастныхъ  кондукторовъ.  Маркъ, 
взгляяувъ  на  свою  прекрасную  спутницу,  вдругъ  зам^тидъ,  что 
мысли  ея  заняты  теперь  не  имъ,  а  чЪмъ-то  другимъ,  и  она  вгля- 
дывается въ  окружаючщй  тумань. 

—  Я  ищу  свою  сестренку, — отвечала  она  на  его  вапроси^ 
тельный  взглядъ. — Она  уббжала  съ  собачкой,  которую  вы  спасли, 
а  въ  этомъ  тумане  такъ  легко  заблудиться.  Я  должна  найти  ее... 
о!  вамъ  дурно! — закричала  она,  увидя,  что  Маркъ  зашаталзея  и 
чуть  не  упалъ. 

—  Только  голова  кружится, — отвФчалъ  онъ: — еслибн...  еслибы 
я  могъ  присесть  на  минутку,  что  это  тамъ  виднеется,  кажется, 
барьеръ? 

—  Да,  повидимому.  Можете  ли  вы  дойти  одияъ  безъ  лоето- 
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ровней  помощш^ — съ  сострадатемъ  спросила  она. — Обопритесь  яа 
меня. 

От  казался  ей  кавинъ-то  молоднмъ  рыцаревгь,  раненъшъ 
изъ-за  нея  и  заслужтаающивгь  ея  попечегай. 

—  Если  вы  будете  такъ  добры, — отабтилъ  Марвъ. 

Оиъ  созиавахъ,  что  б1е8СОв^кпгно  шарлатшаппъ,  потому  что 
апнтао  могь  въ  эту  минуту  дойти  до  барьера  одинъ.  Онъ  ни* 
т1^хъ  инымъ  не  могь  бы  извинить  свою  эксплуатацпо  ея  симпат1и, 
крокб  того,  что  боялся  лишиться  ея,  и  находилъ  опьяняющую 
прелесть  въ  томъ,  что  за  нииъ  ухазкнваетъ  дбвушва,  отъ  кото- 
рой онъ  недавно  еще  врядъ  ли  могь  над'Ьяпея  дождаться  вто- 
рого раннодушнаго  взгляда.  Если  оиъ  преувеличивалъ  свое  не-* 
здоровье,  то  можно  надеяться,  что  добрые  люди  извинять  ему  это, 
въ  виду  вышеназванныхъ  обстоятельствъ. 

Итакъ  онъ  дозволилъ  Мабелн  довеста  себя  до  барьера  и 
ус1лся  на  одну  ивъ  его  гнилыхъ  пермкладинъ.  Между  тЬмъ,  какъ 
ова  намочила  илатокъ  одеволономъ  или  другой  вакой-^то  душистой 
жидкостью  и  приказала  ему  обтереть  себЬ  лобъ. 

—  Желала  бы  я  знать,— свазала  она, — есть  ли  довторъ  въ 
чясй  пассажировъ.  Наверное  долженъ  быть.  Мтб  кажется,  вамъ 
бы  сл^Ьдоваяо  посовйтоваться  съ  докторомъ.  Я  пойду  узнаю,  н^тъ 
ли  доктора  и  приведу  его  къ  вамъ. 

Но  Маркъ  объявилъ,  что  ему  теперь  совсЪмъ  хорошо,  и  по- 
просись бы  ее  не  оставлять  его,  еслибы  еаЛлъ.  Но  такъ  какъ 
нездоровье  его  оказывалось  несерьеэнымъ,  то  Мабель  опять  стала 
тревожиться  о  Долли. 

—  Я  не  буду  спокойна,  псжа  не  найду  ее,  — говорила  она: 
--И  если  вы  д^стаительно  поправились,  то  не  можете  ли  помочь 
хн(  найти  ее?  Она  ж^в^рное  гд^-нибудь  недалеко. 

Маркъ  радъ  былъ  всяковсу  предлогу  остаться  съ  ней  и  охотно 
С№ласидся. 

—  Идите  въ  эту  сторону,  а  я  пойду  въ  ту  и  мы  встретимся 
опять  зд^сь. 

—  Не  лучше  ли  намъ  идти  вм^ст^,  —  предложилъ  Маркъ, 
которому  такой  планъ  совс^мъ  не  понравился:— она  можетъ  не 
узнать  меня,  если  я  буду  безъ  васъ. 

—  Н^тъ,  она  нав^ное  узшютъ  васъ,  —  нетерп&шво  зам4- 
'П1ла  Мабель.  —Какъ  можетъ  Долли  забыть  васъ  посл^  того,  что 
ю  ед&[али;  но  мы  теряемъ  время.  Ступайте  въ  эту  сторону  и 
время  отъ  времени  кликайте  ее. 

И  сама  пошла  въ  другую  сторону,  а  Марку  ничего  больше 
не  оставалось,  какъ  штпюваться.  Ояъ  пошелъ^  клича  время  отъ 
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времени:  Додди!  Доджи!  и  чувствуя  себя  нед^пниъ  и  несчассныкь, 
какъ  вдругъ  вакал-то  фигура  выросла  у  него  подъ  носокъ. 

—  Вы  джентльиенъ  изъ  по&да,  сэръ?  —  спросила  фигура, 
оказавшаяся  вондуктороиъ. 

—  Да,  тао  вамъ  нужно? 

—  Машина  исправлена,  с»ръ.  Повреждеше  было  сюс^иъ 
пустое,  сэръ,  и  мы  сейчасъ  трогаемся  въ  путь,  еэръ;  я  (мби^ю 
всЛхъ  цассажировъ. 

Марку  не  особенно  хотелось  уехать,  но  онъ  не  быль  госио- 
динъ  своего  времени,  ему  давно  уже  следовало  быть  въ  школ^ 
и  онъ  не  могъ  дол4^е  медлить.  Онъ  не  забвиъ,  вавъ,  проспавъ 
однаасды,  долженъ  былъ  выслушать  вежливые,  но  'Ьдк1е  упреки 
директора.  Теперь  у  него  былъ  законный  предлогь,  но  вое  же 
злоупотреблять  имъ  не  сл:Ьдовало. 

Однако,  онъ  съ  минуту  колебался. 

—  Сейчасъ  иду, — скавалъ  ояъ, — но  я  ищу  лэди  съ  малень- 
кой девочкой  и  собачкой.  ОнЬ  могутъ  не  попасть  на  по^хь. 
Подождите,  пока  я  пойду  и  предупрежу  нхъ. 

—  Не  безпокойтесь,  сэръ,  мы  безъ  нихъ  не  уЬдвмъ;  я  самъ 
позову  ихъ,  меня  онб  скор^  послушаются,  ч'Ьмъ  васъ,  свръ;  съ 
вашего  позводевдя,  вамъ  лучше  идти  и  занять  для  енхъ  мЬсто. 
Предоставьте  мн^^  найти  ихъ. 

Маркъ  услыхалъ  слабый  лай  въ  томъ  шшравленш,  въ  какомь 
дошла  Мабель.  Очевидно,  она  нашла  д&вочку.  „Всего  лучше, — 
подумалъ  онъ, — пойти  и  занять  ц&юе  отд^люше  и  съ  отой  мыслью, 
а,  можегь  быть,  и  подъ  вл1ятемъ  инстинктивнаго  п(»иновев1я  вся- 
кому мундиру,  характеризующему  всяхаго  респектабельнаго  англи- 
чанина, послушался  кондуктора  и  вернулся  на  шгЬздъ. 

Къ  своему  великому  удооюльствио  онъ  Ш1шелъ,  что  отд&кеше, 
въ  когоромъ  сидела  Мабель,  никЪмъ  не  занято.  Онъ  сталъ  у 
двери  и  дожидался  появлетя  Мабель  съ  сестрой  съ  радостной 
надеждой  на  счастливый  конецъ  своего  путешеств1я.  ^^Моя&етъ 
быть,  она  скажетъмн^,  кто  она  такая,— думалъ  онъ. — Могъ  ли 
я  этого  вч^^  ожидать! '^ 

Его  размышлешя  были  дрерваны  другимъ  кондукторомъ,  чело- 
в^комъ  сердитаго  вида  и  съ  седоватой  бородой. 

—  Садитесь  въ  ваговъ,  свръ,  если  желаете  %хать  съ  этимъ 
по^здомь. --схазалъ  онъ. 

—  Я  доакидаюсь  молодой  лэди, — опгЬчалъ  Маркъ  наввно  и 
нечаянно  для  самого  себя.  —  Тотъ,  другой  кондукторъ,  обЬцалъ 
мн1... 

—  Ничего  не  знаю  объ  этомъ, —упрямо  наетанвалъ  вондук- 
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торъ:— есп  вы  говорите  про  моего  собрата,  то  онъ  еейчасв  по- 
д&лъ  мн^  сигвадъ,  что  поЬвдъ  трогается.  Если  хотите  <Ьхать^ 
сэръ,  то  скор^  садитесь  въ  вагонъ. 

Нпего  другого  не  оспвалось,  тавгь  кавъ  не  могъ  же  онъ  по* 
бежать  искать  Мабеяь  на  т^^к^.  Приходилось  ждать  до  Бингеъ- 
Кросса;  но  онъ  неохотно  и  с%  нреведикимъ  разочаровашекъ 
усксЕ  на  }АсА.  стараясь  победить  нетерпЬте  и  досаду  на 
хедзенвнй  ходъ  поЬда,  осторожно  направлявшагося  къ  ц^ляг 
его  ожидав1й. 

Маркъ  выспочидъ  изъ  вагона  прежде,  нежели  по^^^дъ  остано- 
ввлся.  Онъ  напрягаетъ  зрЪте  въ  надежд-Ь,  не  промелькнетъ  ли 
зшимшая  фигура,  но  тщетно.  Ни  Мабель,  ни  Долли  не  было 
пцно  нигд^.  Онъ  розысвалъ  обманувшаго  его  кондуктора,  и  ему 
показалось,  что  тотъ  шагнулъ-4(нло  къ  нему  на  встр^^чу,  но  но- 
рввшись  въ  карманахъ,  отвернулся,  вакъ  бы  желая  избежать 
встречи. 

Но  Маркъ  не  допустилъ  до  этого. 

—  Гд*  та  лэди? — р^ко  спросилъ  онъ.  —  Вы  не  захватили 
ее,  должно  быть,  хотя  и  оббщали. 

—  Не  моя  вина,  сэръ.  Я  равыскалъ  молодую  лэди,  но  ма- 
ленькая барыпгая  ни  за  что  не  хот&ла  скт»  въ  вагонъ.  Бакъ 
хы  ее  ни  уговаривали,  ничего  не  под'Ьлали.  Молодая  лэди  решила,, 
шгь  хакъ  до  Лондона  недалеко,  "Ьхать  въ  кэбЬ  или  въ  коляск-Ь. 

—  И...  и  она  ничего  не  поручила  передапъ  мн^? — спросилъ 
Маркь. 

Его  лицо  выражало  такое  напряженное  ожидан1е,  что  кон- 
дувторъ  не  решился  разочаромть  его. 

—  Она  поручила  вамъ  кланяться, — медленно  произнесъ  онъ, 
^и  передать  вамъ  ея  поц&нук,  —  прибавилъ  онъ,  взглянувъ  въ 
лицо  Марка, — и  чтобы  вы  не  безпокоидись  о  ней  и  что  она  увн- 
дпся  съ  вами  на  прежнемъ  и/ЬсА  и... 

—  Ну  это  вы  все  соврали,— замЬгилъ  Маркъ. 

—  Ладно;  значить,  она  ничего  не  приказывала  вамъ  передать. 

—  Но  она  сделала  же  ках1я--нибудь  распоряжетя  относи- 
тельно своего  багажа? 

—  Саквояжъ  ея  останется  въ  багаав^  до  востребовашя.  Могу 
я  ч^ыъ  другимъ  услуяБВТь  вамъ,  сэръ?  нЬгь?  въ  такомъ  случа'Ь 
шюольте  засвидетельствовать  вамъ  свое  почтепе.  Добраго  утра,, 
сэръ. 

яНикогда  еще  не  случалось  со  мной  такого, — бормоталъ  кон- 
хукторъ,  возвращаясь  въ  свой  вагонъ. — Пойти  и  потерять  записку, 
которую    только-что    взялъ  въ    руки.   Они,  очевидно,  не  водятъ 
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компанш;  боюсь,  что  л  тутъ  напутадъ.  Онъ*то,  ясное  дЪло, 
влобденъ  въ  нее.  Мн^  жаль,  что  я  потерялъ  заишску,  но  без- 
полезно  было  говорить  еку  объ  эюмъ'*. 

Что  касается  Мсфка,  то  тааой  аюполучный  вонецъ  его  ро- 
мана совсЁмъ  разогорчил'ь  его.  „Она  да1ке  не  спросила,  вакъ 
меня  зовутъ? — горько  думадъ  онъ. — Я  рисковалъ  жизнью  ради 
нея,  она  кЬдь  анала,  что  я  это  д&1аю  только  для  нея,  н  такъ 
скоро  позабыла.  Я  теперь  никогда  не  увижу  ее  больше,  есл 
даже  она  и  живетъ  въ  Лондоне.  Надо  выбросить  ее  изъ  головы. 
Этого  она,  по  крайней  м^ЬрЬ,  не  мокегь  мнЬ  запретить.  Я  вы- 
брошу ее  иаь  головы''. 

Но  дни  протекали  днями,  а  уныше  его  все  возрастало.  Крат- 
кШ  отдыхъ  не  оев^Ьвилъ  ^ю  и  оставилъ  въ  нагь  безнадежное 
сгремлеше  къ  чему-то  недостижимому.  Жажда  славы  проснулась 
съ  увеличенной  силой,  а  онъ  самъ  отнялъ  у  себя  всяюе  шансы 
къ  ея  достижен1ю.  Время  шло,  но  не  приносило  ему  успокоешя. 
Онъ  чувствовалъ  отвращен1е  кь  самому  себ^  и  ко  всему  окру- 
жающему. 

УШ. 

ДЗГРНЫЯ    В'ВСТИ. 

Наетупилъ  канунъ  Рождества,  и  миссись  Лангтонъ  снх^ла  съ 
съ  своими  дочерьми  въ  той  самой  гостиной,  въ  которой  мы  ее 
уже  раньше  вид'&ш.  Долли  по  обыкновенш  возилась  съ  своей 
собачонкой. 

—  Милая  мама, — объявила  она, — завтра  я  привяжу  визит- 
ную карточку  Фриску  на  шею  и  пошлю  его  въ  кабинет  папаши 
поздравить  папашу  съ  Рождествомъ.  Только  вы,  мамаша,  не  го- 
ворите ему  пока  объ  отомъ,  пожалуйста. 

—  Не  скажу,  моя  милая,  если  ты  не  хочешь, — до(^душяо 
отвечала  миссисъ  Лангтонъ. 

—  И  подумать  только,  что  еслибы  тоть  джентльма^ъ  не  спасъ 
Фриска,  то  я  бы  не  могла  привязать  ему  юзитную  к1фточку,— 
продолжала  Долли,  н^жно  лаская  собачку. — А  Я-1Ю  и  не  поблаго- 
дарила его  даже.  Я  совоЬмъ  позабыла  объ  этомъ,  а  когда  вспом- 
нила, то  онъ  уже  ушелъ.  Какъ  ты  думаешь,  Мабель,  онъ  при- 
деть  нав^Ьстить  мшя?  ты  в^дь  сказала  ему,  что  мамаша  будегь 
рада  его  вид'Ьть?  ты  написала  ему  это  въ  записк'Ь,  которую  от- 
дала кондуктору? 

—  Да,  Долли,  —  отв^^чала  Мабель,  отворачиваясь,  —  но  ты 
знаешь,  что  онъ  не  приходилъ. 
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—  Милая  моя, — вм^шалао»  мать, — я  думаю,  что  овъ  выва- 
анв»етъ  большой  тавтъ  т^^,  что  не  приходить.  Никакой  необхо- 
дяиосси  не  было  поеылать  евсу  записку  и  онъ  очень  умно  сдЬ- 
лветь,  если  не  воспользуется  ею.  Благодарить  людей  очень  скучно 
и  вром4^  того  нмъ  всегда  каяБется,  что  ихъ  мало  благодарили. 
Конечно,  со  СФ<^нн  дтого  молодого  челов&са  было  очень  лю* 
беано,  что  оенъ...  собственно  говоря,  я  никогда  не  могла  хоро* 
шенько  уразуметь,  чтб  онъ  такое  сд^алъ,  что-то  такое  произошло 
ВЪ  тумане,  каа&ется... — неонредЬленно  заключала  она. 

—  Мы  подробно  разсказывали  вамъ,  мамаша,  —  объяснила 
Долли, — и  если  желаете,  снова  повторимъ.  Быль  тумань  и  нашь 
поЪздъ  остановился,  и  мы  вышли  изъ  вагоновъ  и  я  забы^!Iа  Фриска, 
онъ  находился  вь  вагон^^  совс^^  одинь,  и  тогда  этотъ  джентль- 
менъ  поб'бжаль  за  нимъ  и  взялъ  его  изь  вагона  и  1финесъ  ко 
инб.  А  другой  по)»дь  пр]^халь  и  тоже  останоюлся. 

—  Долли  не  совеЬмь  точно  разсказываетъ,  —  перебила  Ма- 
бель,  покрасн^въ. — Вь  ту  минуту,  какъ  онъ  поб^жаль  за  соба- 
кой, мы  вс^  слБОпали,  что  подходить  другой  по^дъ  ВЪ  тумане 
и  никто  не  могь  знать,  не  проивойдеть  ли  страпшаго  столкноветя. 

—  Бь  такомь  случа-Ь  съ  его  стороны  было  крайне  безраз- 
судно  идти,  моя  милая,  и  еслибы  я  была  его  мать,  то  очень  бы 
на  него  разсердилась. 

—  Ояь  нбдь  очень  красивь,  Мабель,  не  правда  ли? — заметила 
Долли  непо^гательно. 

—  Вь  самомъ  дЬлА?  Да,  каяьется,  онъ  красивь, — отвечала 
Мабель  съ  напускнымъ  раюодупиемъ,  но  вь  душ^Ь  живо  припо- 
минала, лицо  Марка  вь  то  время,  какъ  онъ  стоялъ,  прислонив- 
шись къ  барьеру,  и  его  прекрасные  глаза  умоляли  ее  не  поки- 
дать его. 

—  Ну  чтожъ,  ему,  можетъ  быть,  вовсе  не  интересно,  чтобы 
его  благодарили,  и  совс^мь  не  хочется  насъ  вид'бть,  —  сказала 
Долли. — Еслибы  хот^ось,  то  онъ  бы  пр1'Ьхалъ,  ты  вЪдь  наовсала 
ему  нашъ  адресь? 

Мабель  пришла  къ  тому  же  закдюченхю  и  вь  тайнЬ  была  имъ 
задета  н  оскорблена.  Она  вышла  изъ  своей  обычной  сдержанности. 
То)бы  дать  ему  возможность  снова  увид^Ьть  ее,  если  онъ  того 
пожелаеть,  а  онъ  не  пожелаль  этимь  воспользоваться.  Душевный 
ииръ  ея  не  быль  серьезно  нарушенъ,  но  гордость  была,  тЬжь  не 
хен^,  задЬта.  По  временамъ  ^  приходило,  однако,  вь  голову, 
т>  ея  записка  не  была  доставлгаа,  такъ  какъ  странно  было  ду- 
мать, что  восхищеше,  ясно  читавшееся  въ  его  глазахъ,  такъ  легко 
и  скоро  ихшрилось. 
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—  Ай,  вотъ  и  папаша!  вн  у»е  вернулись  домой! — закричала 
Долли,  когда  дверь  отворилась  и  вошелъ  высокаго  роста  госпо- 
динъ,  все  еще  красивый,  л^пл  пятидесяти,  съ  больпгами  свЬтлнш 
глазами,  правильнымъ  ртомъ  и  подбородшжь  и  сАдбши  бакен- 
бардами. Что  касается  нравствеяныхъ  качествъ,  то  въ  пользу 
м-ра  Лангтона  можно  было  сказать,  что  онъ  быль  любезенъ  со  вс^кшц 
кого  не  считалъ  ниже  себя,  и  быль  добрымъ,  хотя  и  не  особенно 
ласковымъ  мужемъ.  Какъ  юристъ,  ояъ  быль  ученъ  безъ  педан* 
тизма  и  членъ  парламента,  гд^  никогда  не  говорилъ  даже  и  по 
юридическимъ  вопросамь. 

Зорше  глаза  Мабель  прежде  вс^^ъ  заметили  т^нь  на  его 
шф  и  натянутость  въ  манерахъ. 

—  Вамъ  нездоровится,  папаша,  или  у  васъ  была  какая-нибудь 
неприятность  сегодня? — спросила  она. 

—  Я  здоровъ.  У  меня  есть  для  васъ  новость, — проговорить 
онъ  все  въ  одномъ  тонЬ. — Слушай,  Долли,  ступай  и  погляди,  чтЬ 
д^аетъ  Колинъ. 

—  И  придти  сказать  вамъ,  папаша? 

—  Штъ,  не  щшходи,  пока  я  не  пришлю  за  тобой. 

Онъ  старательно  заперъ  дверь,  и  оборотившись  къ  дочери  и 
л;ен6,  спросилъ: 

—  Вы  не  читали  сегодняшнихъ  газетъ,  конечно? 

—  Штъ,  -  отвечала  миошсъ  Ланггонъ: — тн  знаешь,  что  я 
не  читаю  газетъ.  Джеральдъ, — вдругъ  вскричала  съ  просвЬтл^вшимъ 
взоромъ, — в^но  кто-нн[будь  ивъ  судей  умеръ? 

Мечта  о  повышенш  муава  и  увеличенш  общественнынъ  усп%- 
ховъ  и  уважешя  для  себя  и  дочерей  пронеслась  у  нея  въ  ум^и 

—  Н^^,  не  то,  Белза,  я  вовсе  еще  не  собираюсь  въ  судьи, 
да  и  вообще  новость  моя  не  добрая,  а  худая,  очень  худая. 

—  О!  папа!  —  закричала  Мабель,  —  не  подготовляйте  нась, 
скажите  сразу,  въ  чемъ  дЬло. 

—  Предоставь  мн§,  душа  моя,  поступить  такъ,  какъ  я  на- 
хожу за  наилучшее.  Я  сейчасъ  объяснюсь.  Въ  «ОЬЬе''  напеча- 
тана телеграмма  отъ  агента  Ллойда,  возвещающая  о  крушетя 
^Мангалорн"^. 

—  Корабля,  на  которомъ  уплылъ  Виндентъ! — сказала  Ма- 
бель,— Что  онъ  спасенъ? 

—  Нельзя  еще  ничего  сказать  наверное  и...  и  ати  бЪдстш 
обыкновенно  пререличиваютъ,  но  боюсь,  что  есть  основан1е  ду- 
мать, что  бедный  малый  утонулъ...  пассажировъ  было  въ  этотъ 
моментъ  немного  на  корабле  и  только  четверо  и.1И  пят^о  явь 
нихъ  спасены,  и  все  женщины.  Будемъ  надеяться  яа  лучшИ  ис- 
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ходъ,  НО,  прочитавъ  подробности  Еораблекрушешя,  сознаюсь,  что 
самъ  не  питаю  большихъ  надегвдъ.  Я  наводилъ  справки  сегодня 
по  утру  ВЪ  контора  кораблевшд'1льцевъ,  но  они  сообщили  ъш'к 
немного;  завтра  они  получать  бол'бе  подробный  свЬденш,  но  изъ 
того,  чтб  они  мн'Ь  евазали  сегодня,  я  сужу,  что  мало  надежды. 
Мабель  закрыла  лицо  руками,  стараясь  освоиться  съ  мыслью, 
что  человЬкъ,  сид'Ьвппй  зд^ь  напротивъ  нея,  всего  какой-ни-- 
будь  жксщь  тому  назадъ,  съ  странной,  почти  пророческой  пе- 
чалью въ  глазахъ,  лежитъ  теперь  блгЬдный  и  бездыханный  гдЪ-то 
на  глубине  моря.  Она  была  настолько  оглушена  этимъ  извЪ- 
шемъ,  что  не  могла  плакать. 

—  Джеральдъ, — сказала  миссисъ  Лангтонъ, — Винцентъ  уто- 
нулъ.  Я  ВЪ  этомъ  ув^^рена.  Я  чувствую,  что  это  будетъ  для 
меня  больпшмъ  огорчешемъ;  не  знаю,  когда  я  къ  этому  привыкну... 
Видный,  бедный  Винцентъ!  подумать,  что  я  вндк1а  его  въ  по- 
сл^дшй  разъ  ВЪ  тотъ  вечеръ,  какъ  мы  обедали  у  Гордоновъ... 
помнишь,  Джеральдъ,  такой  скучный  об^дъ,  а  онъ  провоДилъ 
меня  до  кареты  и  попрощался,  стоя  на  мостовой. 

Миссисъ  Лангтонъ  придавала  повидимому  большое  патетиче- 
ское значеше  всЬмъ  этимъ  обстоятельствамъ;  она  изящно  при- 
жала къ  глазамъ  носовой  платокъ. 

—  И  онъ  умеръ!  Винцентъ  умеръ!  какъ  это  тяжко,  какъ 
это  печально, — проговорила  Мабель  и  начала  плакать. 

—  Плачь,  милочка,  это  тебя  облегчитъ,  —  сказала  миссисъ 
.Таштонъ. — Я  бы  жела.1а,  чтобы  ш[^  можно  было  также  попла- 
кать, это  было  бы  такимъ  облегчетемъ.  Но  в^дь  папаша  ска- 
зааъ,  ты  слышала,  что  еще  не  вся  надежда  потеряна;  мы  не 
должны  отчаяваться;  мы  должны  над'Ёяться  до  последней  минуты. 
Ты  р:Ьшительно  не  хочешь  идти  обЬдать?  Какъ  хочешь.  Я  чув- 
ствую, что  каждый  кусокъ  будетъ  стоять  у  меня  въ  горл4,  но 
я  дозжна  идти,  чтобы  не  оставить  папашу,  одного.  Пожалуйста 
сообщи  эту  новость  Долли  и  Болину,  и  попроси  Ггйикап  про- 
быть съ  ними  ВЪ  датской  до  тЁхъ  поръ,  пока  они  не  лягутъ 
спать!  ]Мн^  было  бы  тяжело  вщкгь. 

Приличное  собол^новаше  м-ра  Лангтона  не  лишило  его  ап- 
петита, и  миссисъ  Лангтонъ  почрствовала  большое  облегчеше, 
та)  можетъ  отложить  свое  горе  на  время.  Такимъ  образомъ  Ма- 
бель была  предоставлена  тяжелая  обязанность  сообщить  объ  уча- 
сти, постигшей  бЬднаго  Винцента,  своей  младшей  сестре  и  брату; 
обязанность  тяжелую,  потому  что  д^^ти  очень  любили  Го.1ьройда. 

Фрейлейнъ  Мозеръ  также  была  огорчена    смертью    молодого 

Томъ  V.— Сентябрь,  1886.  20 
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человека,    которому    она    желала  помочь  и  которБй  больше   не 
нуждался  въ  ея  помощи  и  ни  въ  чьей  другой. 

ИввИте  достигло  ушей  Марка  въ  тоть  же  день  рано  по 
утру.  Онъ  шелъ  домой  черезъ  Сити,  когда  объявлеше  о  „вораб- 
лекрушеши  и  гибели  пассажировъ^  бростлось  ему  въ  глаза  и 
заставило  его  купить  „ШоЪе'',  съ  которымъ  онъ  и  ус&гсявъва- 
гонъ  подземной  дороги,  чтобы  съ  равнодушнымъ  любопытствомъ 
прочитать  подробности.  Онъ  вздрогнулъ,  когда  прочиталъ  назва- 
те  корабля  и  тп^етно  искалъ  имени  Винцента  въ  епиаЛ  остав- 
шихся въ  живыхъ. 

На  сл^^дуюпцй  день  онъ  также  отправился  въ  контору  во- 
раблевлад&ЕЬцевъ  за  справками  и  къ  этому  врем^га  были  полу- 
чены подробный  св^дешя,  посл^  которыхъ  нельзя  было  больше 
сомн'Ьваться  въ  погибели  пр1ятеля. 

Истинное  горе  тавъ  же  мало  можно  почувствовать  по  заказу, 
какъ  и  истинную  радость,  и  въ  этомъ  убедился  Маркъ  не  безъ 
угрызешй  сов^ти.  Онъ  увид&гь,  что  не  смотря  на  вс%  старашя 
не  можетъ  такъ  оплакивать  своего  погибшаго  друга,  какъ  бы 
следовало  въ  виду  существовавшей  между  ними  пр1язни.  Онъ  раз- 
р1пшлъ  это  затруднеше  тЬмъ,  что  совсЬмъ  пересгалъ  о  немъ 
думать,  и  заплатилъ  дань  огорчешю,  повязавъ  черный  галстухъ, 
тогда  какъ  любилъ  носить  цветные. 

Еаффинъ  услышалъ  новость  не  безъ  н^котораго  удовольств1Я. 
Опасный  соперникъ  былъ  устраненъ  съ  его  пути  и  теперь  онъ 
могъ  безъ  всякихъ  опасешй  воздавать  должное  достоинствамъ 
покойнаго  и  когда  ему  пришлось  заговорить  о  немъ  при  Мабель, 
онъ  сд^лалъ  это  съ  такимъ  чувствомъ,  что  тронулъ  ее  и  она 
стала  посл^  этого  лучшаго  о  немъ  мнЬшя. 

Ёя  собственное  горе  было  истинно  и  глубоко  и  не  нужда- 
лась въ  искусственномъ  подзадориванш  и  во  вн&пнихъ  проявле- 
шяхъ.  И  еслибы  Винцентъ  могъ  знать  это,  то  примирился  бы 
съ  равнодуппемъ  всЬхъ  остальныхъ.  Забывчивость  и  безучаспе 
другихъ  людей  не  властны  были  оскорблять  его,  разъ  онъ  зналъ, 
что  живетъ  въ  памяти  любимой  девушки. 

Но  для  покойниковъ  гораздо  лучше,  что  ни  равнодуппе  наше, 
ни  горе  не  могутъ  трогать  ихъ,  потому  что  самое  истинное  горе 
постепенно  смягчается  временемъ  и  не  можетъ  утбшить  найме- 
н^  требовательнаго  человека  за  неизбежное  забвенхе. 

А.  Э. 
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редкое  произведете  всемхрной  литературы  обладаеть  въ  такой 
степени  способностью  притягивать  къ  себ^  критическую  мысль, 
редкое  произведенхе  подвергалось  такому  тщательному  всесторон- 
нему анализу,  какъ  ^Донъ  Кихотъ"  Сервантеса.  Баулъ  (Во\V1е), 
Иелллсерь,  Клеменсинъ  и  др.  изучили  его,  какъ  изучаютъ  клас- 
сиковъ:  возстановили  во  всей  чистоте  его  текстъ,  опредкга.ш 
источники,  по  возможности  разгадали  заключающгеся  въ  немъ 
современные  намеки.  Въ  числ^  критиковъ  „  Донъ  Кихота'*  мы  встр*]^* 
чаемъ  такихъ  почтенныхъ  ученыхъ,  какъ  Бутервекъ,  Сисмондй, 
Амадоръ  де-лосъ-Косъ,  Галламъ,  Прескотгь,  Тикноръ  и  др., 
такихъ  мыслителей  какъ  Шеллингъ  и  Гегель,  и  такихъ  художни- 
ковъ,  какъ  лордъ  Байронъ,  Готе,  Уордсвортъ,  Гейне,  Викторъ 
Гюгб  и  нашъ  Тургеневъ.  Еслибы  названные  писатели  пришли  къ 
сколько-нибудь  сходныхъ  выводамъ  относительно  общаго  смысла 
гешальнаго  произведешя  Сервантеса  и  характера  его  героя,  то 
всякая  попытка  идти  наперекоръ  коллективному  мн'^&нш  такихъ 
авторитетовъ,  не  опираюсь  на  какхе-нибудь  новые  матерхалы, 
могла  бы  показаться  безполезной,  даже  дерзкой;  но  на  самомъ 
Д&1&  между  взглядами  названныхъ  писателей  на  „Донъ  Кихота^ 
существуетъ  такая  разница,  что  попытка,  если  не  примирить  ихъ 
другъ  съ  другомъ,  то  по  крайней  м^р*  выяснить  причины  этой 
разноголосицы,  является  далеко  не  лишней.  Истор1я  мнЬнШ,  вы- 
еказанныхъ  о  „Донъ  Кихот*"  въ  нашемъ  столЬтш,  представ.1яетъ 
собою  любопытную  страницу  въ  исторш  критики.  Писатели  ХУП 
и  ХУШ  5.  (С.-Эвремонъ,  Бодмеръ  и  др.)  судили  о  произведеши 
Сервантеса  по  непосредственному  впечатл^шю  и  видели  въ  его 
героЬ  типъ,  хотя  и  симпатичный,  но  все-таки  отрицательный. 
Они   высоко    ценили   искусство    автора,  умЬвшаго  соединить  въ 
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одномъ  лицЬ  столько  мудрости  и  безушЯу  восхищались  масгерСБи 
очерченными  характерами  Донъ  Кихота  и  его  знаменитаго  оруже- 
носца,   изъ  которыхъ    одинъ  прекрасно    оттЬняетъ    другого,  отъ 
души  см']&ялись  надъ  забавными  похождешлми  и  траги-комическими 
неудачами    рыцаря    печальнаго    образа,   но  имъ  и  въ  голову  не 
приходило  отыскивать  затаенный  смыслъ  въ  произведеши  Серван- 
теса и  негодовать    на  автора    за  то,  что  онъ  постоянно  ставить 
своего  героя  въ  см^шныя  положешя.  Съ  начала  Х1Х-го,  преиму- 
щественно   подъ  вл1яшемъ    Еанта,  въ  критику  вторгается  фило- 
софск1й    эленентъ  и  главной    задачей    ея  съ  этихъ   поръ  стано- 
вится выяснеше  основной  тенденцш  художественнаго  произведещя, 
опред&[ете  идеи,  лежащей  въ  основ*]^  всякаго  характера  и  т.  п. 
Последователь    Еанта,   Бутервекъ,    если    не  опгабаемся,   первый 
звжкшлЪу    что  осмЬяшемъ    рыцарскихъ   романовъ    не  ограничи- 
валась задача  автора  яДонъ  Кихота'',  что  Сервантесъ,  кавъ  истин- 
ный поэтъ,  пресл^довалъ   высшую    ц&оъ,  что  онъ  увлекся  идеей 
изобразить  типъ  героя  и  энтузгаста,  друга  человечества,  проник- 
нутаго  любовью  ко  всему   возвышенному  и  благородному,  и  для 
осуществлешя  своихъ  идеальныхъ  стремлешй  задавшагося  фанта- 
стическимъ  планомъ  возстановить  угасшее  странствующее  рыцар- 
ство. Почти  одновременно  съ  Бутервекомъ,    можетъ  быть,    даже 
подъ  его  вл1яшемъ   А.  В.  Шлегель    высказалъ  мысль,  что  сущ- 
ность  произведешя    Сервантеса    состоитъ  въ  контрасте  поэтнче- 
скаго  энтуз1азма,  олнцетвореннаго  въ  Донъ  КихотЬ,  и  житейской 
прозы,    воплощенной    въ  лиц^  Санчо    Пансы.    Эта   мысль   была 
подробно  развита  Сисмонди  въ  его  известномъ  сочиненш  „Ле  1а 
Ниёга^иге  Ли  Ш1с11  (1е  ГЕигоре".  По  мкЬшю  Сисмонди,  главная 
задача  „Донъ  Кихота"  —  изображевае  в-^чнаго  контраста    между 
поэтическимъ   и  прозаическнмъ   въ  человеческой    жизни.    Люди, 
одаренные  душой  возвышенной,  способны  поставить  ц'&1ью  своей 
жизни  быть  поборниками  справедливости  и  защитниками  слабыхъ 
и  угнетенныхъ.  Эта  героическая  преданность  великой  идегЬ   есть 
лучшее  и  трогательнейшее,  чтЬ  представляетъ  намъ  истор1я  чело- 
вёческаго    рода;  но  характеръ  героя,  кажущШся  возвышеннымъ, 
если  смотреть    на  него    съ  возвьшхенной    точки   зр1тя,  можетъ 
показаться    см^шнымъ,    если  на  него  взглянуть  съ  точки  зр&тя 
здраваго  смысла  и  житейской  прозы.  Такъ  и  взглянулъ  на  него 
Сервантесъ,  показавшШ  намъ  въ  своемъ  произведешя  тщету  веян- 
Ч1Я  духа  и  иллюзШ  героизма.   Великодушный,  и  благородный,  и 
безкорыстный,  храбростью    своею  превосходяпцй  сказочныхъ  ры- 
царей, которымъ  онъ  подражаетъ,  »Ьрный  н  почтительный  любов- 
никъ,  .тучппй  изъ   господъ,    герой    Сервантеса   т'1мъ   не  нен^е 
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терпитъ  на  каждомъ   шагу    неудачи  я  вс%  его  подвиги  влекуть 
за  собой  несчастье  для  другихъ  и  посравслеше  для  него  самого. 
яВотъ  почему, — завлючаетъ  Сисмонди, — мнопе  считаютъ  „Донъ 
Еихота''  печальнейшей    книгой  на  св^тЬ,  ибо  мораль,  вытекаю- 
щая изъ  нея,  въ  высшей  степени  печальна^.  Мн^шя  Бутервека, 
Шлегеля  и  Сисмонди  оказали  сильное    вл1яше   на  последующую 
критику,    Къ  этому    источнику    нужно    возвести  взглядъ  Гегеля, 
Ч1Х)  въ  „Донъ  КихотЬ^  осмеяна  идея  рыцарства  въ  своихъ  самыхъ 
возвышенныхъ  проявлешяхъ;  на  этой  почв^  выросъ  взглядъ  Гейне, 
утверждавшаго,  что  „Донъ  Кихотъ""  есть  величайшая  сатира   на 
человеческую    восторженность  вообще,  и  известное  мнеше  Шел- 
линга, что  въ  романе  Сервантеса  изображенъ  конфликтъ  идеаль- 
наго  съ  реальяымъ,  которое  представляетъ  собою  не  более  какъ 
нереводъ  на  философскШ  языкъ  взглядовъ  Шлегеля  и  Сисмонди. 
Замечательно,  что  мнеше  философствующихъ  критиковъ,  превра- 
тивпшхъ  произведете  Сервантеса  въ  какую-то  аллегорш,  нашли, 
главньшъ  образомъ,  отголосокъ  въ  сердцахъ  поэтовъ.  Почти  все 
велик1е   поэты    нашего    столепя,    за  исключешемъ    разве   Гёте, 
признавали  Донъ  Кихота  типомъ  положительнымъ  и  горячо  при- 
няли его  сторону  противъ  его  автора,  будто  бы  желавшаго  осмеять 
въ   лице    своего    героя    энтузхазмъ    къ  справедливости  и  ^цобру 
и  героизмъ  въ  проведеши  своихъ    идеаловъ    въ  жизнь.   „Не  со- 
жал*те  чувствовалъ  я  къ  человЬку,  преследующему  так1я  цеш,— 
говорить  Уордсвортъ, — но  скорЬе   благоговеше,  идумалъ,  что  на 
дне  его  слепого  и  восторженнаго  безум1я  лежитъ   глубокая    му- 
дрость **.  Съ  такой  же  точки  зрешя  смотритъ  на  Донъ  Кихота  и 
лордъ    Байронъ   и  съ  свойственною   ему  стремительностью    осы- 
паетъ  жестокими  упре1й1ми  Сервантеса  за  то,  что  онъ  позволилъ 
себе  взглянуть    съ  комической   точки   зренхя    на  своего  героя... 
»Изъ  всехъ  романовъ,  мною  читанныхъ,— говорить  онъ, —  „Донъ, 
Кихотъ" — безспорно  самый  печальный  и  тЬмъ  более  печальный, 
что    онъ  возбуждаетъ    въ   нась  у.шбку.    Его  герой    совершенно 
правь;    онъ  стремится    къ  правде;    его  цель   наказать    злыхъ  и 
сражаться   съ  сильными  за  слабыхъ.  Безум1е  его  заключается  въ 
его    добродетели,    но  тЬмъ   не  менее    его  приключетя    имеютъ 
печальный    исходъ  и  еще  печальнее    нравственный  урокъ,  выте- 
каюпцй  изъ  этой  по  истине    эпической  поэмы.  Возставать  про- 
тивъ несправедливости,  помогать  слабымъ,  отмщать  за  ихъ  обиды 
и  наказывать  негодяевъ, —разве  эти  благородныя  стремлешя,  по- 
добно старой  сказке,  должны  быть  отнесены  къ  празднымъ  грб- 
замъ  нашего  воображетя?  Разве  егремлеше  къ  славе  сквозь  все 
препятств1Я    можеть    быть  предметомъ   шутки?   Да   и  чтб   такое 
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самъ  Сократъ,  если  не  мудрый  Донъ  Бихотъ?  Своимъ  свс^^омъ 
Сервантесъ  положилъ  конецъ  рыцарству  въ  Испаваи;  одной  эпи- 
граммой онъ  отсЬкъ  правую  руку  своей  родин*.  Со  времени 
издашя  „Донъ  Кихота''  Испанк  произвела  мало  героевъ.  Таково 
было  пагубное  дМствхе  произведешя  Се^шантеса.  Усп*хъ  его 
быль  вупленъ  дорогой  тфвой  нравственнаго  упадка  его  родины'' 
(„Донъ  Жуанъ",  нЬсньХШ).  Другой  ведикШ  поэтъ  нашего  сто- 
л4т1я,  Викторъ  Гюго,  хотя  и  соглашается,  что  Сервантесъ  осмЬялъ 
идеа1ъ  и  представилъ  осуществлеше  его  невозможнымъ,  но  ду- 
маетъ,  что  на  днЬ  его  см^а  лежать  слезы  и  что  онъ  въ  глу- 
бинЬ  своей  души  также  на  сторон-Ь  Донъ  Кихота,  какъ  Мольеръ 
на  сторон-Ь  Адьцеста.  Наконецъ,  Тургеневъ  въ  своей  известной 
стать-Ь  ^Гамлетъ  и  Донъ  Кихотъ"  видитъ  въ  Донъ  Кихот*  тшгь 
положительный,  энтуз1аста  и  восторженнаго  служителя  веишкой 
идеи.  ^Донъ  Кихоаъ,  говорить  онъ, — весь  проникнуть  предан- 
ностью идеалу,  для  котораго  онъ  готовь  подвергаться  вс*мъ  воз- 
можным:ь  лишешямъ,  жертвовать  жизнш.  Самую  жизнь  онъ  це- 
нить на  столько,  на  сколько  она  можеть  служить  средствомъ  къ 
воплощенш  идеала,  къ  водворенш)  истины  и  справедливости  на 
земл4.  Жить  для  себя,  заботиться  о  себЬ  Донъ  Кихотъ  сче.1ъ  бы 
постыднымъ.  Онъ  весь  живеть  (если  можно  такъ  выразиться) 
вн4  себя,  для  другихъ,  для  своихъ  братьевъ,  для  противод^Ьй- 
СТВ1Я  враждебнымъ  человечеству  силамъ — волшебникамъ  ведика- 
намъ,  т. -е.  пригЬснитедямъ". 

Таковъ  преоб.1адающ1й  въ  современной  критике  взглядъ  на 
Донъ  Кихота,  взглядъ,  получивлпй,  благодаря  Тургеневу,  право 
гражданства  и  въ  наш  эй  литератур*.  Правда,  Гадламъ,  Тикноръ, 
Сенъ-Бевъ  и  др.  высказыва^ш  иные  взгляды,  основанные  на  бол^е 
глубокомъ  изученш  Се1шантеса  и  современной  ему  эпохи,  но  эти 
взгляды  не  оказали  должнаго  вл1яшя  на  общее  направлевпе  дон- 
кихотовской  критики,  которая  по  прежнему  продо.1жаетъ  строить 
свои  выводы  на  отвлеченно-философской  почв*.  Оц']^нивать  сь 
разныхъ  сторонъ  созданные  художникомъ  типы,  раскрывать  общ1й 
смыатъ  художественнаго  произведешя  и  д-блать  изъ  него  тЬ  или 
друг1е  нравственные  выводы  составляетъ  законное  и  неотъемлемое 
право  критики.  Злоупотреблете  этимь  правомь  начинается  съ  той 
поры,  какъ  критика  сознательно  или  безсознательно  начинаеть 
навязывать  разбираемому  автору  свои  собствеиныя  воззр^шя  и 
дйдаеть  его  отв4тственнымъ  за  нихъ.  Такъ  и  случилось  въ  дан- 
номь  случае.  Оторвавшись  отъ  исторической  почвы  и  ставши  на 
философскую  точку  зрЁшя,  критика  увидала  въ  произведенш 
Сервантеса  аллегор1Ю,  а   въ   созданныхъ  имъ    типахъ — символы 
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борьбы  идеальнаго  съ  реальшшъ,  поэзш  съ  прозой  и  т.  п.  Воз* 
1Еущеннаа  осм^^ашемъ  ведиводушнаго  безумца,  задунавшаго  во- 
рорить  на  зеао^  уже  изжитые  челов^чествокъ  идеалы,  она,  стоя 
на  своей  отвлеченной  точк^  зр^шя,  естественно  могла  пр1йти  въ 
уб&Бденш,  что  въ  лицЪ  Донъ  Бихота  осм^Ьяны  вообще  энтуз1азмъ 
и  в'бра  въ  идеалъ,  и  вс2гЁдств1е  этого  провозгласила  произведевае 
Сервантеса  нечальнМшей  книгой  на  св^т^,  а  его  самого  при- 
числила къ  акалвой  о&юА  отрицателей  всего  идеальнаго  и  воз- 
вншеннаго,  а  въ  лицЪ  Байрона  даже  не  задумалась  обвинить  его 
въ  унадв'Ь  героичесваго  духа  и  идеальныхъ  стремлешй  въ  Испаши. 
Пересмотреть  вновь  этоть  любопытный  процессъ  художнива  съ 
его  толкователями,  выяснить  истинный  смысггь  „Донъ  Бихота^  и 
опред&тать  нити,  связывающ1Я  это  любимое  детище  фантазш 
Сервантеса  съ  его  личной  жизнью,  съ  мхромъ  его  идей  и  воз- 
^Н1й,  и  составитъ  предмета  настоящей  статьи. 

Основная  задача  произведешя  Сервантеса  вполне  объясняется 
изъ  состояшя  современной  ему  повествовательной  литературы. 
Всз^дстше  особыхъ  историчесвихъ  условШ,  именно  многовековой 
борьбы  съ  маврами,  превратившей  страну  на  ц^лые  в^ва  въ  воен- 
ный лагерь,  и  наплг^ва  провансальскихъ  трубадуровъ,  большинство 
которыхъ  после  альбигойсваго  погрома  бежало  въ  Испанш  и  нашло 
тамъ  второе  отечество,  нигде  рыцарсв1е  нравы  и  традицш  не 
пустили  тавихъ  глубовихъ  ворней,  вавъ  на  Пиренейсвомъ  полу- 
острове. Рыцарская  идея  служешя  дамамъ  не  только  наполняетъ 
собою  старинные  романсы  и  хроники,  но  прониваеть  и  въ  зако- 
нодательные памятники.  Такъ  въ  знаменитомъ  законнике  короля 
Альфонса  Мудраго  (Ьав  81е1;е  РагИдаз),  относящемся  къ  половине 
ХШ  в.,  въ  главе,  посвященной  исчисленш  рыцарскихъ  обязанно- 
стей, рыцарю,  между  прочимъ,  предпиохвается  призывать  передъ 
битвой  имя  своей  дамь[,  съ  х^елью  влить  въ  его  дупгу  новое  му- 
жество и  предохранить  отъ  совершешя  несоответствующихъ  его 
высокому  звашю  поступковъ.  Въ  примеръ  безразсуднаго  увдече- 
шя  идеей  служевоя  дамамъ  обыкновенно  приводить  немецкаго 
миннезингера  Ульртха  фонъ- Лихтенштейна  и  трубадура  Пьера 
Видаля,  ивъ  которыхъ  первый,  нарядившись  въ  фантастическШ 
востюмъ  богини  любви,  проехалъ  отъ  Богемш  до  Венецш,  вызы- 
вая на  бой  всяваго,  кто  не  соглашался  признать  его  даму  пер- 
вой красавицей  въ  М1ре,  а  последнШ,  влюбленный  въ  графиню 
Лобу  де-Пенавтье  (имя  ЬоЪа  значить  волчица),  желая  сделать 
сюрпризъ  даме  своего  сердца,  самъ  превратился  въ  ея  девизъ, 
оделся  въ  волчью  шкуру  и  въ  такомъ  виде  едва  не  быль  рас- 
терзанъ  не  посвященными  въ  тайны  рыцарскихъ  девизовъ  соба- 
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ками  графини.    Но  подобные  сумасброды    въ   другихъ   странахъ 
считаются  единицами;  въ  Испаши  же  ихъ  нужно  считать  десят* 
вами.  Въ  одной  испанской  хронике  ХУв.  разсвазывается  о  н^- 
которомъ  рыцар*  Суэньо  де-КиньонесеЬ,  который  придумалъ  до- 
во^[ьно  курьезный  способъ  вьфажешя  своей  любви  къ  пл^Ьнившей 
его^дам^^:  онъ  постился   разъ    въ  нед'Ьлю  на  половину  въ  честь 
ея,    на   половину  въ  честь    Пресвятой   Д'бвы,  а  по    четвергаыъ, 
кром^  того,  носилъ  на  своей  тёЬ,  кавъ  символъ  рабства,  тяже- 
лую железную  1^пь.  Чтобъ  освободиться  отъ  этого  мнимаго  раб- 
ства, которое  не  на  шутку  стало  надоедать  ему,  онъ  въ  сопро- 
вожденш    девяти   подобныхъ  же  сумасбродовъ,   занялъ  мостъ  въ 
Орбиго    на  дороге  въ  С.  Яго-де-Компостелла  и  въ  продолжеше 
тридцати  дней  вызывалъ  на  бой  всяваго,  отправлявшагося  на  по* 
клонеше  гробу  св.  1акова,  рыцаря.  Замечательно,    что  на  этомъ 
чудовищномъ,  по  своей   продолжительности  и  нелепости    мотива, 
турнире  присутствовалъ  король  Хуанъ  П  съ  своей  свитой,  кото- 
рый не  только    не    сд'^1алъ   попытки    вразумить    безумцевъ,   но 
своимъ  присутств1емъ  воодушевлялъ  ихъ.  Къ  конц)'  того  же  сто- 
летен относится   разсказъ  объ  одномъ  кастильскомъ  рыцаре,  ко- 
торый   нарочно    прЕ-Ьзжатъ  въ  Англ1Ю  ко  двору  Генриха  VI  съ 
цЬлью  предложить  англ1йскимъ  рыцарямъ   сразиться  съ  нимъ  въ 
честь    его    дамы.    Подобныя    сумасбродства    поддерживались   кь 
Испаши  обширной    .титературой  рыцарскихъ  романовъ,  во  глав4^ 
которыхъ  стоялъ  португальскШ    романъ  объ  АмадисЬ  Гальсвомъ, 
написанный  въ  дух'Ь  романовъ  „Крутлаго  Стола''  и  впе1№ыепо- 
явивппйся    въ    испанской    обработк'Ь   въ    конц'6  ХУ  в.    Романъ 
этотъ  им'Ёлъ  громадный  успЕхъ;  онъ  сд^^тался  настольной  книгой 
каждаго  грамотнаго  человека  въ  Испанш  и  вызвалъ  массу  подра* 
жашй  и  продолжешй.  Въ  эпоху  Сервантеса  романы    такъ-назы- 
ваемаго    Амадисова  цикла,   наполненные    самыми    невероятными 
происшеств1ями,  совершенно  запрудили  собою  современную  лите- 
ратуру и  сильно    кружили    головы    молодежи.    Писатель    начала 
XVI  в.  Антошо  де-Гевара  замЕчаеть,  что  въ  его  время  публика 
ничего  не  читала,  кромЬ  постыдныхъ  исторхй  объ  АмадисЬ,  Три* 
станЬ,  Прималеони  и  др.,  а  современникъ  его  Вильдесъ  съ  при* 
скорб1емъ    совнается,    что  онъ    потратилъ  десять  лучшихъ  лЕть 
своей    жизни  на  чтеше    рыцарскихъ  внигъ  и  до  того  извратилъ 
свой  вкусъ  этой  нездоровой    пищей,   что  сделался  на  некоторое 
время    неспособнымъ   ценить    серьезный  историческ1я  сочинешя. 
Вл1ян1е  этнхъ  разжигающихъ  воображен1е  произведешй,  преиму- 
щественно на  молодые  умы,  было  тавъ  вредно,  что  мнопе  благо- 
разумные   люди    обращались  къ  правительству  съ  просьбой  при- 
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нять  ]гЬры  протявъ  распространевоя  этой  ромавггической  эпидеши. 
Въ  1553  г.  Барлъ  У  издалъ  указъ,  запрещавшШ  ввозъ  рьщар- 
скихъ  рокановъ  въ  америваясБ1я  владЪшя  Исшшхи,  а  два  года 
(ягустя  кортесы  обратились  къ  инпёратору  съ  петиц1ей,  чтобы 
подобная  м^^ра  была  распространена  и  на  Исиашю  и  чтобы  вс^, 
р&ньше  напечатанные,  рыцарск1е  романы  были  преданы  сояикетю, 
а  новые  не  могли  ба  печататься  иначе,  какъ  съ  особаго  разрб- 
шешя  властей.  Но  что  можно  было  предписать  относительно 
колоши,  того  нельзя  было  сд&шть  относительно  Испати,  гд'Ь 
рнцарск1е  романы  были  любимымъ  чтен1емъ  всего  грамотнаго 
люда,  тЬмъ  бол^,  что  и  самъ  императоръ  зачитывался  ими,  а 
сянъ  его,  инфанть  Филиппъ  11,  постоянно  являлся  въ  придвор* 
ныхъ  процесаяхъ  въ  костюме  странсггвующаго  рыцаря,  и — если 
йрить  Бастильо  —  вступая  въ  бракъ  съ  Мархей  Тюдоръ,  даль 
обЬщате,  въ  случа'Ь  появлешя  короля  Артура,  безпрекословно 
уступить  ему  англ1йск1й  престолъ. 

Изъ  сказаннаго  ясно,  что  борьба  съ  рыцарскими  романами 
была  см'&шмъ  и  высоко-патр10тическимъ  д^омъ,  вполне  достой- 
ивмъ  такого  писателя,  какъ  Сервантесъ.  Что  такова  былд  задача 
9  Донъ  Кихота^ ,  видно  изъ  предпосланнаго  первой  части  разговора 
автора  съ  однимъ  изъ  его  друзей,  который  убЬждалъ  Сервантеса 
издать  „Донъ  Кихота^  и  предсказывалъ  ему  усп1хъ.  „Старайтесь 
только,  чтобъ  и  меланхоликъ  разсм^лся,  читая  ваше  произведете 
I  чтобъ  весельчаку  стало  еще  весели.  Главное  же,  не  упускайте 
юъ  виду  вашей  цбли  разрушить  въ  конецъ  шаткое  здан1е  ры- 
царскихъ  романовъ,  порицаемыхъ  многими,  но  превозносимыхъ 
гораздо  большимъ  количествомъ  людей.  Если  вамъ  удастся  до- 
стигнуть этой  цЬли,  то  подвить  вашъ  будетъ  не  малый''.  Слова 
эти  были  написаны  Сервантесомъ  въ  1605  г.  Десять  л^тъ  спустя 
вышла  въ  св^тъ  вторая  часть  „Донъ  Кихота".  Много  воды  утекло 
въ  этотъ  десятил-ЬтиШ  промежутокъ  для  Сервантеса,  на  мнопе 
вопросы  онъ  усп'блъ  изменить  свои  взгляды,  но  взглядъ  его  на 
свою  задачу  не  изменился  и  онъ  заканчиваетъ  свое  произведете 
словами,  въ  которыхъ  явственно  слышится  нравственное  удовле- 
твореше  писателя,  достигшаго  своей  цЬхя.  „Единственнымъ  моимъ 
желашемъ, — говорить  онъ, — было  возбудить  от^ащете  къ  сума- 
сброднымъ  и  лживымъ  рыцарскимъ  ннигамъ,  которыя,  поражен- 
иыя  моей  правдивой  истор1ей  Донъ  Кихота,  плетутся,  пошаты- 
ваясь, скоро  надуть  совсЬмъ  и  никогда  уже  не  поднимутся^. 
Итакъ,  въ  то  время,  когда  вкЛ  уситж  благомыслящихъ  людей, 
кортесовъ  и  самой  верховной  власти,  оказались  безси.1ьными  въ 
борьбЬ  съ  господствующимъ  вкусомъ  публики,  Сервантесъ  высту- 
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пиль  въ  походъ,  не  им^  другого  оруж1Я,  кром§  иронш  и  здра- 
ваго  смысла,  и  пораженный  этимъ  оружхемъ,  цфлый  сонмъ  стран- 
ствующихъ  рыцарей,  велнкановь,  ф^  и  волшебнивовъ  поснЪшно 
бИжалъ  сь  поля  битвы,  уступая  а^^сто  другшгь  типамъ,  друттагь 
героямъ.  Сервантесъ  имйэъ  полное  право  гордиться  своей  побе- 
дой, ибо   посл'6  1605,  когда  была  издана   первая  часть  ^Донъ 
Кихота",  не  было  написано  вновь  ни  одного  рыцарскаго  ронана, 
да  и  старые  перестали  интересовать  публику  и  аа  двумя  или  тремя 
исключешями  не  перепечатывались  бол^.  Кавъ  искусный  полко- 
водецъ,  Сервантесъ   раньше,  ч^мъ   нанести  р'Ьшительный  ударь, 
тщательно  изучилъ  силы  врага,  его  тактику  и  пр1емы.  По  мн'Ьшю 
Пеллисера,    Клемененна   и  другихъ    вомментаторовъ,    въ    „День 
Бихо!^"  о^аруживается  на  каждомъ  шагу    близкое   знакомссво 
автора   со  всей    обширной    литературой   рыцарскихъ    романовъ; 
зд-^^сь  ош'Ьяны  не  тонько  ихъ  духъ,  но  ихъ  высокопарная  манера 
изложешя,    ихъ    торжественный  и  напыщенный    сэоп,    который 
Сервантесъ  по  временамъ   весьма    удачно    пародируетъ.    Да.тЬе, 
чтобъ  рельефнее   показать  на  живомъ  примири  вредный  посл^- 
СТВ1Я  увлечешя  рыцарскими  романами,  Сервантесъ  выбралъ  своимь 
героемъ  не  какого-нибудь  Д'^ревеяекаго  простака  и  невЁжду,  ко- 
тораго  лето  обить  съ  толку,  но  человека   умнаго,   начиталнаго, 
исполненнаго  воввышенныхъ  стремленШ.  Ахиллесовой  пятой  этого 
челов^Ька  была  бол'18ненно  развитая  фантавк  и  страстное  учаспе 
къ  людскому  горю.  Рыцарсше  романы,  которыми  онъ  зачитывался 
въ  своемъ  деревенскомъ  уединенш,  до  того  подМствовалн  на  эти 
стороны  его  природы,  что  дЪйствите.шьность  для  него  перем'Ьша- 
лась  съ  вымысломъ,  что  онъ  сталъ  страдать  галлюцннац]ями,  подь 
вл1яшемъ    ко1юрБ1Хъ  онъ   вщ^кзъ  то,  чего  нЬтъ,  и  упорно  отри- 
цалъ  то,  чтб  въ  данную  минусу  находилось  передъ  его  глазами. 
Онъ    серьезно    вообразилъ    себя    странствующимъ   рыцаремъ  и, 
табравъ  себ^  оруакеноеца,  отпрашлся  сражаться  съ  угнетателями 
человечества,  освобождать    отъ   очарован1я    принцессъ,   сдовомъ, 
совершать  вс^  тк  подвиги,  о  которыхъ    онъ    читалъ   въ  рыцар- 
скихъ романахъ.  Донъ  Бихотъ — это  Амадисъ,    заснувшШ  посхб 
одного  изъ  своихъ    подвиговъ  на  нкжолько  стол^Ьт1й  и  проспав* 
ппй  падеше  феодализма,  водвореше  новаго  государственнаго  по- 
рядка и  наступлеше  эпохи  Возрожденк  наукъ.  Проснувпшсь,  онъ 
продолжаетъ  то,  на  чемъ  его   засталъ  сонъ.  Онъ  не  зам^чаеть, 
что   времена    кзмЪнились,    что    пора    авантюръ    и    рыцарскаго 
обожатя  женщины  прошла  безвозвратно,  что  фен  и  волшебники, 
державшхе  въ  пл^ну    рыцаре  и  дамъ,  исчезли,    что  жизнь  ста- 
витъ   человеку    друпя    задачи,  что  нравственный   порядокъ  дер- 
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хится  на  иннхъ  началахъ,   что  права    слабыхъ  и  угнетенныхь 
защшцаются  не  странстнующшш  рыцарями,  а  ваконаии  и  учреж* 
дешяни.  Въ  этомъ  взаимномъ  непониманш  жнвущаго  въ  прошед- 
шемъ  Донъ  Кихота  и  далеко  ушедшей  отъ  него  жизни,   заклю- 
чался матерхалъ  ддя  массы  комическихъ  недоразум^шй,  которыми 
искусно    воспользовался    Сервантееь,   показавппй,  что  рыцарсше 
идеалы  Донъ  Бихота  такъ  же  устаркш,  какъ  и.  его  оруж1е,  что  ето 
храбрость  и  самоотвержеше  оказываются  совершенно  не  нужными 
въ  ХУ1  в.  и  въ  особенности  въ  той  формб,  въ  которой  онъ  ихъ 
предлагаетъ    М1ру,  что    всл'Ьдствге   этого,  думая    д'Ьлать  добро  и 
стоять  за  правду,  онъ  совершаегь  на  каждомъ  шагу  нее1фаведли- 
вости  и  въ  конц^  концовъ  даже  вредить  т^мъ,  кому  хочетъ  ока- 
зать помощь.  Разсказавъ  о  томъ,  какъ   Донъ  Бихотъ  освободизъ 
хальчнка-пастуха  ота  побоевъ  его  хозяина,  который,  по  удалеши 
Донъ  Бихота,  отдулъ  его  вдвое  сильн'Ье,  авторь  многозначительно 
з&м'Ёчаетъ:  ^такгасъ-то  образомъ  нашъ  рыцарь  пресйкъ  уже  одно 
зао  на  земл^*"  О-  ВпостЬдствш  Донъ  Кихотъ  встретился  съ  осво- 
божденнымъ  имъ  мальчуганомъ  и  вм^с^о  благодарности  услышалъ 
(угь  него    сл'Ьдующ1я    горькая   слова:   „Господииъ   странствующШ 
рш1;арь!  Если    придется    намъ  еще  встретиться  когда-нибудь,  то 
хотя  бы  вы  рид^ли,  что  меня  раздираютъ  на  части,  ради  Бога 
не  заступайтесь  за  меня,  а  оставьте  меня  съ  моей  б^дой,  потому 
что  худшей    б^ды,    какъ    ваша    помощь,  мне  право  никогда  не 
дождаться,  и  да  пок^фаетъ  и  уничтожить  Богъ  вашу  милость  со 
вс1ми    рыцарями,   родившимися  когдяг нибудь  на  свете"".  Другой 
ршщрскШ    подвигъ    Донъ  Бихота   имелъ    еще    более  печальныя 
постедствхя.    Встретивши    похоронную    процессш,    которую  онъ 
приня.1ъ  за  шайку   злодеевъ,   увозившихъ  тело  убитаго  ими  ры- 
царя, Донъ  Бнхоть  налетелъ  на  процессш  съ  своимъ  копьемъ  и 
сброси.1ъ  съ  мула  одного  юнаго  лиценщата,  который  при  паденш 
переломилъ    себе    ногу.    Богда   же   встЬдъ   за  тЬмъ  победитель 
безоружныхъ  отрекомендова?ся  странствующимъ  рыцаремъ,  обрек- 
шимъ  себя  на  служеше  добру,  возстановлеше  правды  и  попран1е 
31а,  то  бедный  лиценщатъ  отвечалъ  ему  со  вздохомъ:  ^Не  знаю, 
право,    какъ    вы    попираете   зло,  знаю  только,  что  меня,  ни  въ 
^мъ   неповиннаго,  вы   оставили  съ  переломленной  ногой,  а  отъ 
вашей  правды  мне  во  веки  не  поправиться.  Могу  васъ  уверить, 
что  величайшее  зло  и  величайшая  неправда,  которая  могла  постичь 
меня  въ  жизни — это  встреча  съ  вами".  Трети  знаменитый  подвигъ 


')  Донг1и1хотъ,  т.  I,  стр.  30.  Мы   цнтируемъ   по  переводу   г.  К&ре1нна.  Спб.> 
1881,  въ  двухъ  томахъ. 
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Донъ  Кихота  въ  первой  части  романа — освобождеше,  отправляв- 
мыхъ  на  галеру    ваторжниковъ  —  обрухпился   на    голову  самого 
освободителя,  потому  что  освобожденные  Донъ  Кихотомъ  преступ- 
ники избили  и  ограбили  его  самого.  Неужели  же  подобяаго  рода 
подвиги,  а  другихъ   Донъ  Бихоть  и  не  могъ  совершать,  потому 
что  не  понималъ,  чт!б  предъ  нимъ  происходить,  даютъ  ему  право 
считаться   героемъ,    энтузхастомъ  идеи  братолюбхя,  воплощешемъ 
самоотвержен1я  на  пользу  общую?  Думать  тахъ,  значило  бы  утвер- 
ждать, что  непонимаше  д^йствитатьности  и  наклонность  къ  галлю- 
цинащямъ    составляютъ  необходимый  услов1я  героизма.  Мн^  ка- 
жется, что  видя  въ  Донъ  КихогЬ  воплощеше  идеи  самоотвержен1я, 
выдвигая  на  первый  планъ  альтруистическую  сторону  его  подви- 
говъ,  философская  критика  забываетъ:  во-первыхъ,  что  героизмъ 
въ  практической  жизни  оц1нивается  не  только  по  нравЬтвеннымъ 
побуждешямъ  и  по  сил'Ь  духа,  отличающимъ  собою  д^йств1я  извгкт- 
наго  лица,  но  также  и  по  разумнымъ    средствамъ  и  ясному  со- 
знашю  ц^  подвига  и  могущей  изъ  него  произойти  пользы  че.10- 
в4честву;  во-вторыхъ,  что  Донъ  Бихоть — не  самостоятельный  дея- 
тель,   но    отраженный    лучъ,    эхо    рыцарскихъ    романовъ  (какъ 
назвалъ  его  Галламъ),  что  въ  качестве    странствующаго    рыцаря 
онъ    руководится  въ  своихъ    подвигахъ  не  только    идеей   гуман- 
ности и  самоотвержешя  на  пользу  ближнихъ,  но  суетной  жаждой 
славы  и  желатемъ    отличиться    передъ   дамой  своего   сердца,  я 
что  посл^дшя   побуждешя    иногда  беруть  у  него  перевесь  надъ 
первыми.    Такъ   однажды  Донъ  Бихотъ,  рискуя  безплодно  своею 
жизнью  и  подвергая  опасности  все  окрестное  населете,  вызываеть 
на  поединокъ  львовъ,  которыхъ  князь  Орансвдй  посылалъ  въ  по- 
дарокъ  испанскому  королю,  и  когда  тф  не  заблагоразсудили  выйти 
изъ    отворенной,  по  приказашю    Донъ  Бихота,  клетки,    то   онъ 
потребовалъ  отъ  смотрителя    ихъ    письменнаго  удостонЬрешя  въ 
томъ,  что  онъ    исполнилъ    свой    долгъ  и  что    поединокъ  не  со- 
стоялся не  по  его  вин*.  Въ  другой  разъ  Донъ  Бихотъ  не  жела.ть 
помочь  хозяину  корчмы,  избитому  собственными  постояльцами,  не 
испросивъ  предварительно  разр^шешя  на  этоть  подвить  у  мнимой 
принцессы  Микомиконъ;  когда  же  это  разрЬшеше  было  ему  дано, 
онъ   все-таки    нич^мъ   не   помогъ   изнемогавшевсу   въ  неравной 
борьбЬ   трактирщику,    потому  что  въ   силу    рыцарскаго   кодекса 
онъ  считалъ  ниже    своего    достоинства   сражаться    съ    простыми 
людьми  (т.  I,  стр.  452  —  453).  Я  еще   припомню  здФсь  одинъ 
случай,    когда    странствующШ   рыцарь  совершенно  заслоншгь  въ 
Донъ  Бихот*  добраго  и  гуманнаго    человека.  Во  время    пребы- 
ватя  Донъ  Бихота  и  Санчо  при  двор*    герцога,  мнимый  Мер- 
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линь,  который  оказался  переод^тынъ  мажордононъ  герцога,  пред- 
евазалъ  рыцарю,  что  очарованная  волшебникомъ  Дульцинея  тогда 
только  приметь  свой  настоящШ  видь,  когда  Санчо  собственно- 
рт^но  влепить  себ:!  3300  плетей;  когда  же  Санчо  сталь  горячо 
протестовать  противь  этого  нел^Ьпаго  самоистязашя,  Донь  Кихоть 
всшсшуль  и  пригрозиль  своему  оруженосцу  привязать  его  къ 
дереву  и  отсчитать  ему  не  3300,  но  6600  плетей  (т,  П,  стр.  290). 
Полагаю,  что  приведенныхь  прим^ровь  вполне  достаточно,  чтобъ 
видеть,  насколько  правы  критики,  утверждаюпце,  что  Донь  Кихоть 
выражаеть  собой  нЬру  въ  ндеалъ,  энтузхазмъ  къ  добру  и  спра* 
ведлЕвости  и  идею  самоотвержешя  на  пользу  общую,  и  что  эти 
драгоценный  качества  челов'Ьческой  природы,  источники  всякой 
свободы  и  прогресса,  осмеяны  Сервантесомь  въ  его  романе.  Штъ, 
не  эитуз1азмъ  къ  добру  и  правд'Ь  осм^янъ  авторомь  „Донъ  Кихота"^ 
а  нел'&аая  форма  проявлешя  этого  энтузьазма,  его  каррикатура, 
нав&шная  рыцарскими  романами  и*  не  соотв^&тствующая  духу  вре- 
кени.  Гёте  справедливо  зам'Ьчаетъ,  что  если  какая-нибудь  идея 
принимаетъ  фавргастическгй  характеръ,  то  въ  силу  этого  одного 
она  теряеть  всякое  значеше;  вотъ  почему  фантастическое,  разби- 
вающееся объ  действительность,  возбуждаеть  въ  насъ  не  состра- 
дан1е,  а  смДхъ,  ибо  подаетъ  поводъ  ко  многимъ  комическимь 
недоразум'Ьшямъ.  Бъ  этому  можно  прибавить,  что  если  Донь 
Кихотъ,  несмотря  на  вс^  свои  нелепости,  способенъ  возбуждать 
въ  насъ  не  только  см']^хъ,  но  и  сострадаше,  то  это  объясняется 
тЬмъ,  что  онъ  лицо  двойственное:  Донь  Кихотъ  не  только  чу- 
д&къ  и  странствующШ  рыцарь,  но  умный,  благородный  и  гуман- 
ный челов^&къ.  Въ  проведенш  этой  двойственности  въ  характере 
Донъ  Бихота,  на  всемъ  протяжеши  романа,  сказался  во  всемъ 
блеск*  художественный  талантъ  Сервантеса.  По  скольку  Донъ- 
Кихотъ — странствующШ  рыцарь,  по^  стольку  онъ  фантазбръ  и  мо- 
номань,  но  лишь  только  ему  удастся  выйти  изъ  заколдованнаго 
круга  своей  Шее  йхе,  онъ  становится  настоящимь  мудрецомъ  и 
изъ  усгъ  его  льются  золотыя  рЬчи,  въ  которыхъ  такъ  и  хочется 
видеть  взгляды  самого  автора.  Есть  еще  одно  обстоятельство, 
заставляющее  насъ  относиться  снисходительно  къ  недостаткамъ  и 
нротиве])*ч]ямъ  въ  характер*  Донъ  Бихота  и  подкупающее  въ 
его  пользу  критическую  мысль.  Въ  наше  время  господства  эгоизма 
и  об^днешя  всякихъ  идеаловь,  отрадно  остановиться  душой  даже 
на  печальномь  образ*  вашкодупшаго  безумца,  который  не  стре- 
мится достигнуть  успеха  на  торжищ*  жизни,  руководится  въ 
свонхъ    д*йств1яхъ   идеальными   мотивами  и  готовь    ежеминутно 


318  В1&0ТЯИКЪ  ЕВРОПЫ. 

жертвовать    жизнью    за  то,   чтб    его    разстроенное    воображеше 
считаетъ  славой,  истиной  и  добромъ. 

Образованный  умъ  Донъ  Бшсота,  возвышенный  строй  его 
мыслей,  всЬ  эти  качества,  особенно  нроявляющ1яся  во  второй 
части  романа,  когда  зав^^  начинаетъ  спадать  съ  глазъ  героя,  и 
вЕфажаюицяся  въ  его  св^лых'ь  взглядахъ  на  литературные,  нрав- 
ственные и  сощальные  вопросы,  составляютъ  положительную  сто- 
рону романа,  то,  чтд  можно  съ  полнымъ  правомъ  назвать  его 
философхей.  ЗдЪсь  мы  приходимъ  къ  другому,  въ  высшей  сте- 
пени любопытному  вопросу,  насколько  ^Донъ  Бихотъ^  им^етъ  авто- 
бюграфическое  значеше,  насколько  въ  немъ  отражается  м1ро- 
созерцате  его  творца. 

На  автобюграфическомъ  значеши  своего  романа  Сервантесъ  не 
разъ  настаиваегь  въ  различныхъ  м^^стахъ  „Донъ-Бихота^.  „Книга 
эта, — говорить  онъ  въ  одномъ  жксгЬ,  —  есть  важное  д*ло  моей 
жизни".  „Для  меня  одного, — завгЬчаетъ  онъ  въ  концЪ  романа— 
родился  Донъ  Кихотъ,  какъ  и  я  для  него.  Онъ  ум4лъ  д-Ьйство- 
вать,  а  я  писать.  Мы  составляемъ  съ  нимъ  одно  т&ю  и  одну 
душу*"  (т.  П,  стр.  580).  По  мн4шю  Сервантеса,  сознательно 
или  безсознательно,  но  авторъ  долженъ  высказаться  въ  своемъ 
произведенаи.  »Перо — языкъ  души:  чтб  задумаетъ  одна,  то  вос- 
производитъ  другое.  Если  поэтъ  безупреченъ  въ  своей  жизни,  то 
онъ  будетъ  безупреченъ  и  въ  своихъ  творенхяхъ*"  (П,  стр.  125). 
Желанхе  высказаться,  ускоренное  появлетемъ  безсов'Ьстной  под- 
д'Ьлки  подъ  „Донъ  Кихота",  было  такъ  сильно  въ  СервантесЬ,  что 
въ  одномъ  иЛстЬ  второй  части  онъ  устами  мнимаго  мавритаи- 
скаго  историка  Донъ  Кихота  выражаетъ  сожатЬше,  что  сюжеть 
связываеть  его,  что  онъ  принужденъ  постоянно  говорить  только 
о  Донъ  Кихоте  и  Санчо  Панс^  и  что  это  занятхе  составляетъ  тя- 
желый трудъ,  который  не  въ  состояши  вознаградить  авторскихъ 
усил1й.  „Обладая  достаточнымъ  количествомъ  ума,  знатя  и  ис- 
кусства, чтобъ  говорить  о  д'Ьлахъ  всего  М1ра,  историкъ  постоянно 
принужденъ  удерживать  себя  въ  т]кныхъ  пред'Ьяахъ  своего  раз- 
сказа  "*  (т.  П,  стр.  314).  Въ  виду  всЬхъ  этихъ  заявленШ,  мы 
считаемъ  себя  въ  правЬ  видеть  въ  „Донъ  КихотЬ*  не  только  сатиру 
на  рыцарсше  романы,  не  только  художественно-исполненную  кар- 
тину испанской  жизни  конца  ХУ1  и  начала  XVII  в.,  но  и  откро- 
вете  задушевныхъ  взглядовъ  и  уб^ждешй  Сервантеса,  его  Ав- 
торскую Испов']&дь,  его  Былое  и  Думы.  Сюда  онъ  вложилъ 
резу.1ьтаты  своей  житейской  опытности  и  невзгодъ,  воспомиватя 
объ  алжирскомъ  пл-Ьн^,  о  своихъ  б^дств1яхъ  на  родине  и  т.  п. 
Подобно  тому,  какъ  .титературная  сатира  нечувствительно  превра* 
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тнлаеь  подъ  рукой  Сервантеса  вгь  ц^дьную  картину  испанской 
ашзни,  такъ  и  эта  посд'Ьдняя,  въ  свою  очередь,  сд'Ьдалась  сокро- 
вищницей, въ  которую  онъ  вложилъ  свои  литературные  и  соц1алъ* 
нве  взгляды,  свои  мечты  о  жиани  и  стаепи  люд^. 

Выд&ная  автоб1ографическ1й  эдеиет:ъ  въ  р(шан^  Сервантеса, 
мы  прежде  всего  коснемся  его  литературныхъ  взрлядовъ.    Какъ 
писатель,  Сервантесъ  долженъ  быль  много  размышлять  надъ  пред- 
кетонъ  и  задачами  своей  литературной  д<Ьятельности,  и  если  со* 
поставить  между  собой  равсЬянныя  ш>  всему  „ Донъ  Кихоту"^  отд'Ьль- 
ння  зам'бчашя  относительно  лирической  нодзш,  драмы  и  романа, 
то  получится  н^что  въ  род*]^  ц'Ьльной  литературной  теорга.  Основ- 
ную черту  этой  теорш  составляеть  требоваше  правды  и  естествен- 
ности, въ  особенности,  по  его  мн^Шю,  необходимое  въ  области 
драматической  под31и.  Въ  эпоху  Сервантеса  драматическое  искус- 
шо  въ  Испаши  только-что   начинало  становиться  на  свои  ноги, 
н  единственнымъ  принцнпомъ  его  было  во  что   бы  то   ни  стало 
нравиться  публик'6.  Величайппй  драматургъ  того   времени  Лопе 
де  Бега  открыто  заявлялъ,  что  принимаясь  писать  пьесу,  онъ  ве- 
лить  выносить  изъ  своей  комнаты  классическихъ  писателей,  чтобъ 
они  не  свид'Ьтельствовали   противъ  него,  что  въ  своей  драмати- 
ческой д^тельности  онъ  югЬлъ  въ  виду  не  принципы  искусства, 
а  вкусы  публики,  которой  нужно  поддакивать  въ  ея  безум1и,  такъ 
игъ  она  платитъ  за  это   деньги.    Сервантесъ   былъ   далекъ  отъ 
подобныхъ  меркантильныхъ  соображешй;  онъ  носилъ  въ  своей  душ^ 
возвшпенный  взглядъ  на  искусство  и  думалъ,  что  поэз1Я,  отражая 
въ  себ^  дМствнтельность  и  служа  жизненной  правде,  должна  въ 
то  же  время  служить  возвышеннымъ  ц'клямъ,  увлекать  публику  въ 
шръ  идеала,  а    не  гаерствовать    на  площади.    Воспитанный  на 
Поэтик*  Аристотеля  и  Аг8  Роейса  Горащя,  Сервантесъ  въ  пер- 
вой части  „Донъ-Кихота**  является  горячймъ  приверженцемъ  клас- 
сической теорш  драмы  и  разбираетъ  съ  точки  зр^тя  этой  теорш 
еовремеяную  ему  драму.   „Драма, — говорить  онъ  устами  священ- 
ника,— должна  быть  зеркаломъ,  отражающимъ  въ  се&к  жизнь  чело- 
в^ескуго;  она  должна  быть  олицетворен1емъ  правды  и  прим'^&ромъ 
Д1Я  нравовъ.  Напга  же  драмы   отражаютъ  въ  себЬ   одну  неле- 
пость, изображаютъ  распутство  и  служатъ   прим^ромъ  разв*  для 
глупости.  Въ  самомъ   д&т]^,  если  намъ    представятъ  въ  первомъ 
акт*  драмы  ребенка   въ  колыбели,  а  во  второмъ    выведутъ    его 
бородатымъ  мужемъ,  то  большей  глупости,  кажется,  и  придумать 
нельзя.  РазвЬ  есть  б  льшая  нел-Ьпость,  какъ  представить  старика 
храбрецомъ,  а  юношу  трусомъ,  лакея  великимъ  ораторомъ,  пажа 
мужемъ  совета,  короля  носильщикомъ  тяжестей  и  принцессу  су- 
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донойкой?  Что  сказать  наконецъ  о  нашнхъ  драмахъ  въ  отноше- 
ши  соблюден!»  усдовШ  времени  и  м^ста?  РазвЬ  мы  не  вид&га 
пьесъ,  въ  которыхъ  д%йств1е  начинается  въ  Европе,  прододжаетса 
въ  Азш  и  оканчивается  въ  Африке,  и  еслибъ  было  четыре  акта, 
то  четвертый,  вероятно,  происходилъ  бы  въ  АнерштЁ,  такъ  что 
драна  происходила  бы  во  вс^хъ  частахъ  (ш^^та''  (т.  I,  стр. 
486 — 487).  Весьма  любопытно,  что  перечисленные  недостатки  со^ 
временной  испанской  драмы  привели  Сервантеса  къ  мысжи  о  не- 
обходимости учрежден!»  особой  должности  эстетнческаго  критика, 
которому  должны  досылаться  на  просмотръ  вс^  назначаемый  къ 
представлешю  пьесы  и  безъ  подписи  котораго  м'Ьстныя  власти  не 
могли  бы  разрешать  постановку  пьео!  на  сцену  ^).  Еще  бол^ 
им^ютъ  значешя  пом&щенныя  въ  первой  части  ,Донъ  Кихота''  за- 
мЬчашя  по  теор!и  романа.  И  зд^ь  требоваше  правды  и  есте* 
ственности  являются  верховнымъ  требовашемъ,  и  съ  этой  точки 
зр'Ыя  авторъ  подвергаетъ  уничтожающей  критике  всю  пов&лзо- 
вательную  литературу  своего  времени.  Церечисливъ  массу  несо- 
образностей, наполняющихъ  собою  рыцарсше  романы,  Сервантесъ 
зам']&чаетъ:  „Если  мн*!  скажутъ,  что  сочинители  подобныхъ  книгъ 
просто  задались  ц&еью  выдумывать  небывалый  и  невозможный  со- 
быт!я,  то  я  на  это  отвечу,  что  вымыселъ  тЬмъ  прекрасна,  ч^мъ 
мен*]^  онъ  кажется  вымышленнымъ.  Баснословные  разсказы  тогда 
только  будутъ  нравиться  читателю,  когда  они  воспроизведены  та- 
кимъ  образомъ,  что  невероятное  покажется  ему  в!|роятнымъ,  когда 
авторъ  попеременно  напошяетъ  сердце  его  удивлешемъ,  ожида- 
шемъ,  умилешемъ.  Ничего  подобнаго  нельзя  встретить  въ  сочи- 
нетяхъ  автора,  съ  умысломъ  уклоняющагося  отъ  природы  я 
правды,  другими  словами  отъ  того,  чт^)  составляетъ  главную  силу 
художественнаго  произведешя'' .  Относясь  отрицательно  къ  совре- 
менной ему  беллетристике,  Сервантесъ  съумЬлъ  превосходно  оцЬ- 
нить  все  выгоды,  предоставленный  писателю  самой  формой  романа, 
этой  эпопеи  новаго  времени,  въ  которой  полнее,  чемъ  где  бы  то 
ни  было,  можетъ  отразиться  человеческая  жизнь  со  всемъ  разно- 
образ1емъ  волнующихъ  ее  вопросовъ.  „Порицая  немилосердно  эти 
книги,  я  нахожу  въ  нихъ  одно  хорошее,  именно  то,  что  они 
дають  писателю  полный  просторъ,  что  оне  представляютъ  собою 
обпшрное    поле,  на  которомъ  во  всемъ    блеске  можетъ    развер- 


1)  Бпо(и^дств1и  Сервантесъ  подъ  гнетомъ  тяжелнхъ  хатер1альныхъ  обстоятельствъ 
снова  обратился  къ  давно  оставленной  имъ  сцен*  и  въ  своей  пьес*  КиС1ап  В|'сНово 
(1615  г.))  скрепя  сердце  и  очевидно  иронизируя  надъ  сахихъ  собой,  сталъ  подделы- 
ваться подъ  вкусъ  публики  и  защищать  тЬ  самне  взгляды,  противъ  которыхъ  онъ 
такъ  горячо  воэставалъ  въ  первой  части  ^Донъ  Кихота". 
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нуться  его  таланта,  оияспвая  бурт,  кораблеврушешя,  битвы,  изо- 
бражая характеръ  велнваго  полководца  и  т.  п.  Въ  яодобномъ 
сочинеши  писатель  мо»еть  попеременно  являться  астрономом'ь, 
географомъ,  музыкантомъ,  гоеударственньшъ  челов^Еонъ,  даже 
волшебнивонъ,  если  къ  току  представится  удобный  случай.  Кром'б 
того  свобода,  предоставляемая  хшсателю  въ  созданш  подобнаго 
рода  произведешй,  даетъ  ему  возмоясность  являться  въ  нихъ  ли- 
рикомъ,  эпикоиъ,  трагивомъ  и  вомивомъ,  выказать  свое  превос- 
ходство во  вскаъ  родахъ  поодш  и  краснорЬч1я''  (т.  I,  стр.  482 — 
484).  До  такого  широкаго  понимавоя  задачъ  романа,  вакъ  бы 
оредугадывающаго  ту  роль,  которую  займетъ  романъ  въ  совре- 
менной намъ  2КИЗНИ,  не  возвысился  ни  одинъ  писатель  ХУП  в^ва, 
и  я  привелъ  это  м^сто  съ  ц&нью  показать,  насколько  Серваятесъ 
опередилъ  свое  время. 

Отъ  лнтературныхъ  воззр1н1й  Сервантеса  перейдемъ  къ  его 
релнпознымъ  и  сощально-политическимъ  воззрЬшямъ.  Хотя  среда 
и  эпоха  не  могли  не  наложить  на  Сервантеса  изв^тнаго  отпе- 
чатка, но  въ  релипозныхъ  его  воззр^нхяхъ  мы  не  найдемъ  и 
сл^довъ  того  фанатизма  и  изуверства,  оть  котораго  не  были  сво- 
бодны лучпае  умы  той  эпохи,  напр.  Лоне  де-Вега  и  Бальдеронъ. 
Даже  въ  своихъ  воззрЬшяхъ  на  мавританскШ  вопросъ  Сервантесъ 
руководился  не  релипозными,  а  политическими  соображен1ями. 
Подобно  многимъ  изъ  своихъ  современниковъ  онъ  вид^лъ  въ  мав- 
рахъ  внутреннихъ  враговъ,  которые  никогда  не  простятъ  своего 
унижен1я,  никогда  не  сделаются  гражданами  Испанш  и  в^чно  бу- 
дутъ  въ  союзе  съ  внешними  врагами.  На  этомъ  основанш  онъ 
считалъ  ивгнаше  мавровъ  разумной  и  законной  мерой  самообо-^ 
роны.  По  взглядамъ  своимъ  на  релипозные  вопросы  Сервантесъ 
приблизБается  кь  передовымъ  людямъ  эпохи  Возрождетя:  Эразму, 
Рабле  и  др.  Нигде  онъ  не  тщился  обнаружить  свою  религ1озную 
ревность,  нигде  онъ  не  заискиваетъ  благосклонность  всесильной 
въ  то  время  церкви.  Въ  „Донъ  Кихоте "^  разсеянно  не  мало  стрЬлъ, 
направденныхъ  противъ  несимпатичны:хъ  сторонъ  и  пороковъ  со- 
временнаго  ему  духовенства.  Такъ  въ  одномъ  месте  (I,  257) 
онъ  обличаетъ  властолюбхе  домашнихъ  капеллановъ:  „ужели  вы 
полагаете, — восклицаетъ  онъ, — что  на  свете  делать  больше  нечего, 
какъ  втираться  въ  чуж1е  дома  и  стараться  забрать  въ  свои  руки 
хозяевъ?"  Во  второй  части  „Донъ  Кихота"  есть  злая  выходка  про- 
тквъ  монаховъ:  „Мне  кажется, — замечаетъ  метръ  д 'отель  садящему 
за  обедомъ  губернатору  острова  Баратарш  Санчо, — что  вашей  ми- 
лости не  следовало  бы  кушать  ничего,  чтЬ  стоитъ  на  этомъ  сто.1е. 

Томъ  у.— Сентяврь,  1886.  21 
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Большая  часть  этихъ  вушаньевъ  принесена  монахннятчтт,  а  позади 
креста  прячется,  говорять,  чортъ*'    (стр.    372).  Вн&пняя    реш- 
позность  и  суев^рхе  не  разъ  подвергалась  осм:&Ш1Ю '  Сервантеса. 
Изъ  его  остроумной  повЬсти  ,,Вшсопе(е  у   Сог1;ас1Шо"  вс*  воры 
н  мошенники  оказываются  набожнбйшини  людьми,  строго  испол- 
няющими католическ1е  обряды  и  поминутно  призывающими  Бога 
и  святыхъ,  чтобы  спасти  ихъ  отъ  людского  правосуд1я.  Не  мало 
выходокъ  противъ  всякаго  рода  суев^рШ  попадается  и  въ  „Донъ 
Кихоте".  Хотя  герой  романа  въ  качестве  странствующаго  рыцаря 
долженъ  былъ   верить  въ  фей,   волшебниковъ  и  всякую   чертов- 
щину, но  какъ  челов^къ  новаго   времени  онъ  не  разъ  высказы- 
ваетъ  сомн&тя  въ  возможности  путемъ  колдовства  направить  из- 
в'кпяымъ  образомъ  человеческую  волю  (т.  I,  стр.  181).  По  этому 
поводу  Донъ-Бихогь  высказываетъ  однажды  замечательное  суж- 
дете,  изъ  котораго  видно,  что  Оервантесъ  считалъ  суев^рхе  не- 
совмЁстнымъ  съ  истинной  релипозностью:    „Всезти  случайности, 
обыкновенно  называемый  въ  народе  предзнаменован1ями,  должны 
казаться    благоразумному   человеку  не  бол^е    какъ    счастливыми 
случайностями.  Между  тЬмъ  одинъ  суев^ръ,   выйдя    утромъ  изъ 
своего  дома  и  встретившись  съ  францисканскимъ  монахомъ,  сп^- 
шитъ   возвратиться    назадъ,   словно  онъ  встретилъ    чудовищнаго 
грифа.  Другой  разсьшаетъ  на  столе  соль  и  становится  задумчивъ 
и  мраченъ,  точно  природа  обязалась  предуведомлять  человека  объ 
ожидающихъ  его  несчаспяхъ»  Благоразулшый  человекъ  и  христ1а- 
нинъ  не  долженъ  судить  по  этимъ  пустякамъ  о  намерешяхъ  неба'' 
(т-  П.,  стр.  458).  Когда  Санчо  прхехалъ  губернаторствовать  на 
островъ    Баратарш,  то  онъ  немедленно    издалъ   приказъ,    чтобы 
нищ1е,  просящ1е  милостыню,  не  пели  про  чудеса,  достоверность 
которыхъ  они  не  могли    доказать    (II,   стр.    413).    Вероятно  за 
эти  ращоналистическ1Я  выходки,  такъ  свойственный  эпохе  Возрож- 
дешя,  книга  Сервантеса  попала  въ  списокъ   запрещенныхъ   ия- 
квизицхею  книгъ  (1п<1ех  ехриг^а^юппз). 

Везде,  где  Сервантесъ  касается  политическихъ  и  сощальныхъ 
вопросовъ  (исключеше  составляетъ  мавританскхй  вопросъ)  онъ 
обнаруживаетъвозввипенность  идей,  чувство  справедливости  и  гуман- 
ности и  замечательную  государственную  мудрость.  Подобно  пере- 
довымъ  людямъ  эпохи  Возрождешя,  Сервантесъ,  самъ  герой  Ле- 
панто,  гордивш1йся  своими  ранами,  является  врагомъ  войны 
и  завоевательной  политики.  Онъ  порицаегь  всякую  войну,  кроме 
войны  оборонительной,  цель  которой — защита  веры,  отечества 
и    короля   (т.   П,    стр.    225  —  226).    Ценя  въ  челОвЬк*    выше 
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веего  нравственное  достоинетво,  Сервантесъ  не  прндавалъ  ника- 
кого значеша  преимуществаиъ  рождешя:  ^Гордись,  Санчо,  своинъ 
екроннымъ  пронсхождетемъ,  и  не  стыдись  его,  тогда  никто  не 
гщешдить  тебя  имъ.  Гордись  ^[учше  тЬмъ,  что  ты — незнатный 
праведникъ,  чЬмъ  т^Ькь,  что  ты — знатный  грЬпникъ.  Бсди  ты  из* 
({ерешь  добродетель  своннъ  руководителем^  и  постановишь  свою 
сааву  въ  добрыхъ  д&лахъ,  тогда  тебЬ  нечего  будегь  завидовать 
людякЪу  считающихъ  принцевъ  и  другихъ  знатныхъ  особь  своизш 
предками.  Кровь  наследуется,  а  добродетель  пр1обретается  и  1^- 
нится  такъ  высоко,  какъ  никогда  не  можетъ  цениться  кровь. 
(т.  П,  стр.  336).  Но  высказывая  такхе  радикальные  для  того 
времени  взгляды,  Сервантесъ  не  быль,  однако,  сторонникомъ  все- 
общаго  равенства,  не  возставалъ  нротивъ  существующаго  разд^* 
лешя  людей  на  классы  и  сослов1я,  на  богатыхъ  и  ббдныхъ,  но 
только  полагалъ,  что  привилепя  нроисхождетя  и  богатства  должна 
быть  искупаема  добровольно  принимаемыми  на  себя  заботами  о 
благосостояши  обделенныхъ  судьбою  низшихъ  классовъ  общества. 
Известно,  что  Сервантесъ  всю  жизнь  боролся  съ  бедностью,  что, 
не  находя  о)едствъ  къ  жизни  на  родине,  онъ  серьезно  думалъ  о 
нереселеши  въ  Америку,  что  ему  не  разъ  приходилось,  жертвуя 
собственнымъ  достоинствомъ,  прибегать  съ  просьбой  о  помощи 
8ъ  знатнымъ  покровителямъ,  которые  спасали  его  чуть  не  отъ 
голодной  смерти.  Въ  виду  всего  этого  прхобретаетъ  несомненно 
автобшграфическое  значеше  великолепный  гимнъ  свободе  и  нрав- 
ственной независимости,  которые  онъ  влагаетъ  въ  уста  Донъ- 
Кихота:  „Свобода,  Санчо,  это  драгоценнейшее  благо,  дарован- 
ное небомъ  человеку!  Ничто  не  сравнится  съ  пей:  ни  сокровища, 
скрытыя  въ  недрахъ  земныхъ,  ни  скрытыя  въ  глубине  морской. 
За  свободу  и  честь  чеювекъ  долженъ  жертвовать  жизшю,  потому 
что  рабство  составляетъ  величайшее  земное  бедствхе.  Ты  виделъ, 
другъ  мой,  изобил1е  и  роскошь,  окружавш1я  насъ  въ  замке  гер- 
цога. И  что  же?  Вкушая  эти  изысканный  яства  и  заморожен- 
ные напитки,  я  чувствовалъ  себя  голоднымъ,  потому  что  не  поль- 
зовался ими  съ  той  свободой,  съ  какой  я  пользовался  бы  своею 
собственностью;  чувствовать  себя  обязаннымъ  за  милости,  значитъ 
налагать  оковы  на  душу  свою.  Счастливъ  тоть,  кому  небо  дало 
кусокъ  хлеба,  за  который  онъ  долженъ  благодарить  только  небо!  ^. 
Нигде  Сервантесъ  не  достигаетъ  такой  нравственной  высоты  и 
такой  политической  мудрости,  какъ  въ  тбхъ  советахъ  и  настав- 
летяхъ,  которые  даетъ  Донъ-Кихотъ  отправляющемуся  на  губер- 
наторство Санчо.  Тутъ  передъ  нами  рисуется  идеалъ  управлешя 
мудраго,  справедливаго,  твердаго,  но  вместе  съ  тбмъ  проникну- 

21* 
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таго  глубОБОЁ  любовью  и  милосердхемъ  къ  людямъ  О-  И  таково 
было  вл1яше  этой  нравственной  силы,  что  Санчо,  первоначально 
вид'ЁвшШ  въ  губернаторстве  только  средство  на»нться,  подъ  вл1я- 
шемъ  сов^товъ  Донъ-Бихота  совершенно  перерождается,  дЬлаетеа 
действительно  гсудрымъ  правителемъ,  унич^оасаеть  массу  влоупо- 
требленШ,  заботится  объ  участи  бЬдняковъ  и  въ  конц^  вонцовъ 
самъ  у^зжаеть  съ  острова  такимъ  же  бЬднякомъ,  вакимъ  пр№- 
халъ  туда. 

Я  далеко  не  исчерналъ  всЬхъ  перловъ  гуманности  и  му- 
дрости, заключающихся  въ  разсужден1яхъ  Донъ-Кихота,  которая 
и  были  главной  причиной  того,  что  критика,  позабывъ  двойствен- 
ный характеръ  Донъ-Бихота,  смотрела  на  него  исключительно 
какъ  на  энтуз1аста  идеи  доб^а,  и  негодовала  на  Сервантеса  за 
то,  что  онъ  ставить  такую  идеальную  личность  въ  смкпныя  по- 
ложешя.  Съ  другой  стороны  ни^  хотелось  обратить  внимате  на 
ускользнувшую  отъ  большинства  публики  положительную  сторону 
произведешя  Сервантеса,  на  массу  заключающихся  зд^сь  возвн- 
шенныхъ  и  гуманныхъ  идей,  которыми  особенно  изобилуетъ  вторая 
часть  »Донъ-Кихота**,  когда  характеръ  героя  просветляется,  когда 
завеса  начинаетъ  мало-по-малу  спадать  съ  глазъ  его.  Отъ  этой 
части,  написанной  Сервантесомъ  всего  за  годъ  до  смерти,  в^еть 
такой  тишиной  и  душевной  ясностью,  такой  радостной  в^рой  въ 
добро  и  истину,  что  она  кажется  намъ  поэтическшгь  заибща- 
шемъ  велнкаго  романиста,  озареннымъ  кроткимъ  и  умирающимъ 
светомъ  его  жизненнаго  заката. 

Н.    СТОРОЖЕНКО. 


^)  Не  иожемъ  отказать  себ*  въ  удовольств1и  привести  несколько  изъ  этнхъ  с<ь 
в-Ьтовь,  которые  никогда  не  утратятъ  своей  ценности:  ^Старайся  во  всемъ  открыть 
истину;  старайся  прозреть  ее  сквозь  об^^щан1я  и  дары  богатыхъ  и  сквозь  рубище  и 
воздыхатя  б^дныхъ.  И  когда  хфавосудге  потребуетъ  жертвы,  не  обрушай  на  голову 
преступника  всей  кары  суроваго  закона:  да  не  вознесется  судья  неуколшый  надь 
судьею  сострадательнымъ!  Но  смягчая  законъ,  смягчай  его  подъ  тяжестью  состра- 
дан1я,  а  не  подарковъ.  И  если  ты  станешь  разбирать  д'Ьло,  въ  которомъ  зам'Ьшанъ 
врагъ  твой,  забудь  въ  ту  минутл'  личн)то  вражду  и  помни  только  правду.  Не  оскорб- 
ляй словами,  кого  ты  принужденъ  будешь  накавать  д^ломъ:  челов^къ  этотъ  я  безъ 
того  будетъ  накаванъ;  къ  чему  же  усиливать  его  накавате  непр1ятвтси  словами? 
Когда  теб^  придется  судить  виновнаго,  смотри  на  него,  какъ  на  слабаго  и  несчаст. 
наго  человека,  какъ  на  раба  нашей  греховной  природы.  И  оставаясь  справедлшнмъ 
къ  противной  сторон*,  яви,  насколько  это  будетъ  зависЬть  отъ  тебя,  милосерд1е  къ 
виновному,  потому  что,  хотя  всЬ  богоподобныя  свойства  равны,  т^мъ  не  мен^е  мило- 
серд1е  с1яетъ  въ  нашихъ  глазахъ  ярче  справедливости^   и  т.  д. 


ОБЗОРЪ 

МАЛОРУССКОЙ  ЭТНОГРАФ!! 


II  •).— Н.  И.  СРЕЗНЕВСК1Й,  1812-80. 

Срезневсшй  прошелъ  долгое  и  исторически  любопытное  научно- 
литературное  поприще,  на  которомъ  успк1ъ  совершить  много  важ- 
ныхъ  трудовъ,  дающихъ  ему  почетное  м4сто  въ  развийи  нашей 
науки.  Обзоръ  этого  поприща  не  входить  въ  нашу  настоящую 
задачу,  и  мы  коснемся  д-Ьятельности  Срезневскаго  лишь  по  отно- 
шешю  къ  малорусской  этнографш,  въ  которой  произвелъ  нЬкогда 
бо.1ьшое  впечатл%н1е  его  первый  этнографическШ  трудъ  'О- 

Ученое  поприще  Срезневскаго  случайно  началось  въ  другой 
области,  именно  въ  области  политической  эконом1и  и  статистики, 
хотя  уже  съ  самыхъ  раннихъ  л*тъ  его  влекло  къ  народной  ста- 

♦)  См.  выше:  августа,  стр.  744. 

*)  Научная  водробная  б1ограф1Я  его  еще  не  написажа.  По  снерти  его,  яввдся 
рлдъ  некрояоговъ;  одянъ  быдъ  навечатанъ  въ  „В^тн.  Бвр."  1880.  Объ  его  д^я- 
тедьности  см.: 

!  --  ^^Импер.  Спб.  университетъ  въ  течен1е   первыхъ   пятидесяти  л-Ьтб  его  суще- 

ствоваиЫ".  Спб.  1870; 

I  —  „Библографичесв!!^  спиоокъ  сочинетй  и  издатй  ордяа.   академика   Импер. 

I     Академик   Наукъ  И.  И.  Среваевсваео,  Ко  дню  шпидеслтял^ти  его  ученой  д1>ятель- 

I     ноети  составдевъ  въ  Отд^зеаха  русел,  яанка  м  словесности'^.    Оцб«.  1879,  4^;  и  въ 

I     особенности: 

—  Отчетъ  о  деятельности   второго  отделен1я   имп.  акад.  наукъ  за  1880  годъ*', 

I     составдеквыб  А.  В.  Бнчковымъ  („Сборникъ*'  П  Отд.,  т.  XXII,  №  6,  Спб.  1881),  гд^ 

I  С1р.  1д->79  посвящены  (до  сихъ  поръ  наиболее  обстоятельному)  обзору  ученнхъ  тру- 
довъ Сревневскаго,  а  зат^мъ,  стр.  79—126,  повторенъ  библ1ографическ1Ё  списокъ 
его  сочинен1й  и  издан1й,  но  съ  ббльшими  подробностями  противъ  издан1я  1879  г. 
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рин^  и  П0Э8Ш;  но  затЁмъ  СрезневскШ  вскоре  получилъ  возможность 
направить  свои  труды  на  любимые  предметы,  и  съ  т^хъ  поръ  до 
конца  жизни  работалъ  въ  русской  этнографш,  археолопи,  фило* 
лопи  и  славистик'Ь. 

Срезневсшй  былъ  великорусеъ  по  происхождешю  (онъ  родшся 
въ  Ярославле,  а  родъ  его  шелъ  изъ  рязанской  губернш),  но  все 
д'^тство  и  юность  провелъ  въ*  Малоросаи,  именно  въ  Харь- 
кове, гд'Ь  отецъ  его  былъ  профессоромъ  росс1Йскаго  краснорЬш 
и  поэзш  и  вмЬстЪ  инспекторомъ  кавенно-копггаыхъ  студентовъ. 
Онъ  рано  потерялъ  отца,  и  послЪ  домашняго  воспитатя  очень 
рано,  14  л4тъ,  поступилъ  въ  университетъ,  гдЬ  и  кончилъ,  17  л., 
тогдаштй  трехл-^тшй  курсъ.  ХарьковскШ  универсн^еть  ^),  осно- 
ванный въ  первые  годы  царствовашя  Александра  I,  всего  больше 
благодаря  усил1ямъ  изв^стнаго  патр1ота-мечтателя,  и  даже  фанта- 
зёра, Каразина,  университетъ  харьковскШ,  какъ  и  друпя  подоб- 
ныя  учреждешя  того  времени,  въ  первыя  десяти^г6т1я  своего 
существовашя  носилъ  довольно  странный  характеръ.  Шть  со- 
]гаен1я,  что  русская  жизнь  нуждалась  въ  прос^щенш  и  что 
основаше  новаго  высшаго  учебнаго  учреждешя  было  величайшей 
заслугой  т^хъ,  кто  его  осуществилъ,  и  было  д'Ьломъ,  въ  высокой 
степени  благотворнымъ:  нужно  было  когда-нибудь  разбудить  людей 
отъ  умственной  спячки,  дать  общественной  жизни  запасъ  необхо- 
димыхъ  научныхъ  средствъ,  дать  основу  для  работы  сознашя. 
Первые  шаги  на  этюмъ  пути  были  неловки  и  неуверенны,  и 
желчные  консерваторы  не  упускали  указывать  на  слабый  стороны 
новыхъ  университетовъ,  для  которыхъ  надо  было  вьшисывать 
иностранныхъ  профессоровъ,  и  для  которыхъ  не  было  прнготов* 
лено  учениковъ.  Такова  была  филиппика  протнвъ  университетовъ^ 
основанныхъ  при  Александре  I,  въ  ^Записке  о  древней  и  новой 
Росс1и"  Карамзина.  Неловкости  и  затруднеша  действительно 
случались:  первые  слушатели  бывали  мало  приготовлены  къ  уни- 
верситетской науке;  профессоровъ  действительно  недоставало  я 
ихъ  выписывали  изъ-за  границы  не  только  въ  первое  время,  но 
и  позднее, — какъ  долго  еще  выписывали  ученыхъ  дкя  император- 
ской академш  наукъ.  Но  эти  затруднешя  были  неизбежны  при 
первой  постановке  науки  въ  обществе,  ранее  ея  не  имевшемъ* 
Въ  самомъ  деле,  не  откуда  было  взять  русскнхъ  ученыхъ;  новая 
наука  должна  была  когда-нибудь  бросать  свои  первые  корни,  но 

^)  Любопнтннй  и  богатый  характерншп  чертами  разсказъ  о  старо»  харыов- 
саохъ  увяверситегЬ  даль  г.  Де-Пуле,  въ  тотеп111т  111С1Аш11  его  писательства  (цХарь- 
К0ВСК1Й  университетъ  и  Д.  И.  Каченовсшй^,  въ  „ВФстн.  Европн'',  1874,  январь  и 
февраль). 
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повднМшее  еа  развиле,  при  всбхъ  ст%снен1яхъ,  кашя  пришлось 
ей  испытывать  съ  рааныхъ   сторонъ,  и  при   вс^хъ  ея  недостат- 
вахъ,  указываетъ,  что  это  было,    однако,  д&[0  жизненное  и  дли 
руссваго  общества  необходимое.  Въ  молодыхъ  покол^шяхъ  являлся 
контннгентъ  людей,  которые  увлекались  интересами    науки  и  въ 
которыхъ  зарождался  новый  слой  образованнаго  общества.  Глухая 
провинщя    мало-по-малу   привыкала  къ  новому   элементу  обще* 
сгвенности,  хотя  часто    университетсвШ  профессоръ  или  ректоръ 
бнвалъ  для  него  только  чиновнымъ  лицомъ  новаго  рода.  Съ  дру- 
гой стороны,  наука  не  вдругъ  могла  найти  себЪ  живое  прим^е- 
Н1е  въ  местной  действительности:  историку,  математику,  няргура- 
листу,    философу,    некуда  было  прим^ять  свои  новыя  знашя — 
они  могли   пригодиться   разв§  только  на  той  же  педагогической 
дороге,  или  же  применять  ихъ  было  бы  не  всегда  безопасно  (какъ 
это  показала,  наприм^ръ,  известная  истор1Я  даже  въ  столичномъ 
университете,  1821  года).  ТЪмъ  не  мен^е,  новое  образовате  пре- 
лагало себе  дорогу  и  овладевало  умами;  новый  кругъ  л1одей  съ 
научными  П0НЯТ1ЯМИ  мало-по-малу  собрался  и,  наконецъ,  заявилъ 
интересы  знашя  въ  местной    литературе  и  общественной  жизни. 
Положеше  провинщальнаго   университета  въ  ту  пору,    когда 
провинщя  гораздо  больше,  чемъ  теперь,  была  отдалена  и  отрезана 
01ъ  центровъ  и  вела  свою  замкнутую  жизнь,-  это  положеше  съ 
своей  стороны  отражалось    на  'складе    местной    образованности. 
Историкъ  харьковскаго  университета  отмечаетъ  какъ  черту  этого 
иестнаго  просвещешя  известный  мечтательный  (слегка  поверхно- 
егный)  идеализмъ,  который  и  быль  совершенно  понятенъ  въ  о^еде 
образюанныхъ  людей,  удаленныхъ  огь  более  сильнаго  и  созна- 
тельнаго  движешя  литературныхъ  и  научныхъ  центровъ.  Предо- 
ставленные самимъ  себе,  находя  мало  ответа  на  свои   идеи   въ 
окружающей  среде,  эти  люди  естественно    впадали  въ  отвлечен- 
ность, въ  сантиментальный  мечташя  на  тэму  своихъ  новыхъ  идей. 
Уединенность   университета    делала  и  другое.    Въ  немъ  издавна 
бывали    люди,    искренно  преданные  науке  и  ревностно  для  нея 
работавппе,  какъ  филологъ  и  эстетикъ  Кронебергъ,  какъ  позднее 
историкъ  Лунинъ,  оставивппй  по  себе  надолго  память  талантли- 
ваго  профессора  и  редко  чистаго  характера;  но  большинство  или 
делались  чиновниками, — какъ  однимъ  изъ  антипатичнейшихъ  при- 
иеровъ  этого  быль  профессоръ  и  ректоръ  университета,  и  мало- 
русскШ  поэть,  Гулакъ-АртемовскШ, — или  изленивались:   универ- 
ситетская наука,  въ  такихъ  рукахъ,  очень  запаздывала  или  ста- 
новилась дилеттантской,  и  тбмъ  больше  у  слушателей;  или  вместе 
съ  тЬмъ  пускались  въ  промыселъ — содержаше  студентовъ-панс10^ 
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неровъ  (съ  хгредполагаемымъ  обязатедъствомъ  благополучно  до- 
вести ихъ  до  окончан1я  курса — вандидатааш  или  дййствителышми 
студентами,  смотря  по  сумм*,  штатимой  за  пансюнера),  чтЬ  долго 
оставалось  язвой  именно  харьвовскаго  университета. 

Но  надо  представить  себ*  незатейливую  простоту  провншцадь- 
наго  быта,  сшшкомъ  скромный  уровень  обычнаго  „просвЬще* 
ша",  чтобы  оценить  то  оживляющее  вл1яше,  какое  производила 
и  зга  небольшая  наука.  Она  во  всякомъ  случа'6  была  глубоко 
благотворна  для  воспр1имчивыхъ,  живыхъ  умовъ,  открывала  для 
нихъ  разумную,  д^тельность  и,  въ  частности,  будила  интересы  къ 
местной  исторической  и  народно*повтической  старин*. 

Въ  т*  годы,  когда  СрезневскШ  проходилъ  свою  университет- 
скую школу,  сама  окружающая   жизнь  была   еще    преисполнена 
отголосками  малорусской  старины.  Еще  жило  много  историческихъ 
воспоминашй;  эпическая  поэз1я  бандуристовъ  и  богатая   лириче- 
ская п*сня  были  еще  въ  полномъ  цв*ту;  малоруссшй  обычай  хра- 
нился не  только  въ  крестьянстве,  но  и  въ   среднемъ   класс*,  и 
въ  быту  малорусскихъ  пом*щиковъ;  въ  кругу  людей  стараго  в*ка 
ходрла  по  рукамъ  малорусская  книжная  старина,  л*тописи  и  иные 
историческхе  памятники,  и  изъ  ихъ  рукъ  эти  памятники  начинали 
прямо  переходить  въ  руки  людей  новахю  ученаго  образовашя,  ко- 
торые вывели  ихъ  потомъ  и  въ  литературный  св*гь...   Оь  конца 
прошдаго  в*ка  вступалъ  въ  литературу  и  народный   малоруссшй 
языкъ,  (шачала  въ  р*дкихъ  произведен1яхъ,  иногда  несомненно  та- 
лантливыхъ  и  орнпша.1ьныхъ,  съ  народнымъ  колоритомъ  и  мало- 
русскимъ   юморомъ,   которыя   им*ли   большой    усп*хъ   въ    своей 
публике,  потому  что  затрогивали  чувствительную  струну  еще  не- 
загло^шей  местной  народности  въ  образованномъ  (более  или  менее) 
кругу...  До  сихъ  поръ  мало   изследовано  вну1реииее  настроеше 
малорусскаго    общества   конца  прошлаго  и  первыхъ   десятилепй 
нынешняго  века;  но  въ  этомъ   обществе  очевидно  шло  какое-то 
брожеше,  на  которое   намекаютъ    отде.ша[ые    факты,    ^ще    мало 
разъясненные.  Ч[то  въ  конце  прошлаго  столетхя  были  еще  жнвыя 
воспоминан1я  старой  малорусской  особности,  это  не  требуетъ  объ- 
яенешй:  при  Екатерине  II  только-чго   окончила    евое  сущесгво- 
ваше  малорусская  гетманщина  (хотя  уже  въ  слабой  теш  преж- 
няго)    и  только-что  закрыта  была   Задорожсиая   Сечь;    воепоми- 
нан1я. ходили  еще  въ  образе  живыхъ   людей  старваго  порядка  и 
съ  ихъ  идеями,  и  съ  архаической  внешностью.  Эти  бытовыя  явлешя 
кончили,  конечно,  свою  роль  и  должны  были  отойти   въ   могилу 
исторш;  но  была  еще  крепка  любовь  къ  этимъ   воспоминатямъ 
и  бытовой  старине-,  ея  любителями  бывали  и  больппе  наны,  важ- 
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нне  люди  въ  род^  упошшавшагося  выше  Трощинсваго.  Въ  начал:]^ 
внв1ш1ияго  стод'Ьпя  къ  этимъ  мадоруссБимъ  11атр10тичесвю1ъ  ин- 
тересаиъ^ — на  котс^ыхъ  оперлась  и  вогрождаыпаяся  въ  новоиъ 
щк  малорусская  литература, — присоединилися»,  мало  понятннмъ 
доса1%  образомъ,  интересы  пансдавистичесвхе.  Такъ,  когда  въ 
Шевъ  проникла  жода  на  масонсвхя  лояш,  тамошняя  ложа  (1818) 
щввялв.  навваше  «Скюдиненныхъ  Славянъ'';  въ  1823,  основы- 
вается, одять  съ  т^ъ  же  именемъ,  особое  тайное  общество,  прим* 
кнувшее  потомъ  къ  южному  обществу.  Въ  «Донеоеши  с]!Адствен- 
иой  коммиссш''  30  мая  1826  г.  упоминаются  ноказашя  о  ка- 
кихъ-то  «малороссШскихъ  обществахъ''  съ  полисическимн  цЬ- 
люта  ^).  Припомнимъ,  что  зд'Ёсь  аве,  въ  Харькове,  носился  съ 
вансзависхическими  планами  упомянутый  Каразинъ,  предлагавппй 
свои  мечташя  о  панслюянскомъ  царстве  правительству  импера- 
тора Александра  I. 

Чрезвычайно  любопытнымъ  паиитнивомъ  того  асе  брожевоя 
м^егаыхъ  историчесвихъ  воспомивашй  и  политическнхъ  ндеаловъ 
осталась  знаменитая  „Истор1Я  Руссовъ",  ходившая  но  рукамъ 
нодь  именемъ  арх1елисвопа  Георпя  Бонисскаго  и  лишь  въ  недав- 
нее время  признанная  поддожною.  Не  принадлежа  вовсе  Конис- 
СЕому,  эта  ^Истор1я^,  напоянеяная  или  ходячими  предашями, 
или  тендешцознымъ  изложешемъ  южно-русской  исторш,  остается 
харакгехшымъ  лит^ратурнымъ  проивведетемъ,  рисующимъ  за- 
душевный Н0НЯТ1Я  и  мечты  м^^стныхъ  патр10товъ.  Дал^,  однимъ 
вгь  любсшытныхъ  фактовъ  того  же  настроешя  остается  великая 
плотная  п(шудярность  нзвбстнаго  малороссШсваго  „философа^ 
Скюороды^  о  которомъ,  между  прочимъ,  не  разъ  писалъ  и  гово- 
рвлъ  Орезневсшй...  Эти  воспоминашя  о  старине  представлялись 
тЬ|ъ  жив!Ье,  что  обстановка  быта,  этнографическая  особенности 
края  бросались  въ  глаза,  говорили  о  другомъ  отг^^нв'Ь  племени, 
о  другой  исторш.  Замечательно,  что,  какъ  именно  зд^ь  на  югЬ  по- 
казались первые  темные  намеки  на  панславизмъ,  такъ  зд1^ь  же 
потомъ  раввивался  особый  интересь  къ  славянскому  нащональ- 
няжу  воврождешю,  къ  изучешю  ^фугихъ  славянскихъ  народностей. 
ЛосА  мечташй  о  ^Соедияенныхъ  Славянахъ^  въ  Шев^,  посл^ 
воеславхшяшхъ  мечташй  Каразяна  въ  Харькове,  мызд^сь  же  на 

о  Одно  ^^адоросс^Ёское  общество  основывалось  какииъ-то  Новиковнхъ  при  на- 
сенекой  лож^;  другое  малороссгйское  общество  „будто  бы  им^ло  ц'бдхю  отд'Ьленхе 
сего  края  оть  Росс1и  и  присоединен1е  онаго  къ  независимому  королевству  польскому". 
Последнее  коказан1е,  въ  самомъ  у,Донесен1и''  (стр.  17),  призвано,  впрочемъ,  основан- 
ннаъ  ва  догадкахъ  и  найдено  весправедливымъ.  Любопнтно  все-таки,  что  бродили 
■нсян  подрбяаго  рода. 
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ЮГЕ,  или  въ  ^)ед%  малорусскихъ  уроженцевъ  и  патр10товъ,  встрЬ- 
чдемъ  и  первые  опыты  научныхъ  интересовъ  бъ  славансЕОку  шру. 
Въ  тридцатыхъ  годахъ,  когда  у  насъ  еще  не  было  никакихъ  пря* 
мыхъ  ^)едствъ  изучешя  славянства,  Вадимъ  Пассекъ,  обживппйса 
въ  Харькове,  соединяетъ  малорусскШ  патр10тизмъ  съ  фнлософсЕО- 
исторц^есБими  равсуждешямн  о  судьбахъ  славянства;  Артеиовсшк 
худо  ли,  хорошо  ли  знаетъ  о  новомъ  славянсвомъ  движенш;  Бодяк- 
СБ1Й  пишетъ  книгу  о  славянской  народной  поазш;  Срезневск1й  въ 
ХарьБОвг]^  записываеть  и  издаетъ  словацв1яп4Ьснн,  переводнтъ  и  объ- 
ясняетъ  чешскге    памятники;    при  посылке  за  границу  нервнхъ 
будущихъ  славистовъ,  два  посл*Ьдн1е  являются  въ  числ^  посылав- 
мыхъ,  и  въ  нимъ  присоединяется    еще    южанинъ,    Григоровичъ; 
еще  н'Ьсколъко  л^ть  спустя,  натурализованный  въ  малороссы  Ко- 
стомаровъ  основываетъ  свое  панславистское  Кирилло-Мевод1евское 
общество...  Надо  думать,  что  въ  этомъ  первомъ  пробуждеши  ела- 
вянскихъ  интересовъ  и  сочувствШ  играло  ивв'Ьстную    роль  шНяо- 
торое  сходство  въ  самомъ  положенш  народностей:    возникавшая 
литература  на  малорусскомъ  языкб;  богатая  народная  поэ81я,  ко- 
торую начали  теперь  изучать,  какъ  памятникъ  старой  и  источнивь 
оживающей  народности,  шсЬли  несомненно   точки    облнже&1я  съ 
славянскимъ  возрождешемъ,  особливо  ежели  вспоминалась  Галищя, 
гд^  это  народное  движете  было  бполн^^  тождественно  съ  возрож- 
дешемъ другихъ  славянскихъ  народностей  на  югЬ  и  на  западе. 
Быть  можетъ,  отозвался  зд^,  какъ    некоторые   думали,    и    от- 
голосокъ  старыхъ  связей  Малоросаи  съ    южнымъ  славянствомъ, 
когда  сербы  приходили  учиться  въ  юевскую  академию  или  когда 
направлялись  въ  Малороссш  сербсшя  поселевпя  въ  прошломъ  сто- 
л^^пи.  Сближеше  съ  польскимъ   обществомъ  и  литературой  было 
возможно  (какъ  разсказываетъ  г.  Де-Пуле)  въ  самомъ  Харькове, 
гд'Ь  жило  много  поляковъ,  и  т.  д. 

Срезневсшй  не  былъ  малоруссомъ  по  рождешю,  но,  благодаря 
всей  обствдовк%  увлекся,  какъ  истый  малоруссъ,  народными 
предан1ями  и  по931ей  края,  и  его,  еще  юношесюя,  работы  по  этому 
предмету  надолго  дали  ему  авторитетъ  въ  малорусской  этн<нраф]и. 
„Запорожская  Старина''  долго  была  источникомъ  обвльныхъ  ци- 
татъ  въ  изсл^довашяхъ  о  малорусской  старинЬ  и  издавяыя  въ 
ней  думы  переносились  отсюда  въ  друпе  сборники,  какъ  перлы 
южно-русскаго  эпоса...  То  обстоятельство,  что  не-малоруссы  (какъ 
былъ  Срезневсшй,  а,  пожалуй,  и  Костомаровъ)  бывали  ревностнызш 
д^телями  въ  области  малорусской  этнографш  и  исторш, — это 
обстоятельство,  какъ  изв^^стно,  послужило  какимъ-то  образомъ 
у  враговъ   украинофильства   новымъ   обвинешемъ   противъ  него: 
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это  будто  бы  дозжно  бшо  указывать  ненормальность  движешя, 
лоддержаннаго  силами  чужихъ  д'Ьяте!^  (въ  воторыхъ  надо  было 
предположить  какое-то  заблуждете);  но  фактъ  доказяваетъ  совс^мъ 
противное/ а  именно  оригинальную  силу  той  м!1сгаой  историче- 
евой  и  этнографической  спши,  которая  действовала  даже  на 
людей,  собственно  ей  чуждыхъ,  и  увлекала  ихъ  къ  изучешю  этой 
кЬсшой  жизни.  Понятно  также,  что  это  нимало  не  было  за- 
блуждешемъ  съ  ихъ  стороны:  Малоросая  —  не  чужая  страна,  а 
свой  для  насъ  край,  и  изучеше  ея,  усвоеше  ея  историческаго 
я  поэтическаго  насл^дк  есть  заслуга  для  ^обще-руссдаго''  ц-благо; 
увлечете  ею  со  стороны  изсл^дователей,  не-малоруссовъ  родомъ, 
сввд^^тельствовало  объ  ихъ  научной,  поэтической  и  нац10наль- 
ной  воспршмчнвости. 

Мы  им^емъ  мало  бшграфическихъ  изв^спй  о  той  ближай- 
шей научно-литературной  обстановке,  въ  которой  складывались 
этнографическ1е  и  литературные  взгляды  Срезневскаго  ^).  На  книж- 
ное поприще  онъ  вступилъ  очень  рано,  когда  ему  быль  едва  21 
годъ  (первая  книжка  „Запорожской  Старины^,  1833),  или  даже 
раньше,  потому  что  въ  1831  онъ  издаетъ  уже  съ  Росковшен- 
коиъ  маленьк1й  ,,Украинск1й  Альманахъ^,  гд-Ь  были  и  его  стихи, 
а  въ  1832  году  издалъ  упомянутыя  „Словацк1я  п^ни^.  То  на- 
правленЕе,  въ  которомъ  съ  самаго  начала  и  надолго,  почти  до 
конца  (по  крайней  м^рЪ,  до  т1хъ  поръ,  пока  „холодъ  яшзни^ 
не  сд'Ьлалъ  его  совс^кмъ  равнодушнымъ  къ  идеальнымъ  сторонамъ 
литературной  жизни),  была  та  романтическая  народность,  о  ко- 
торой мы  не  одинъ  рааъ  им&еи  случай  говорить.  Эта  романти- 
ческая народность  въ  т^  годы  господствовала  въ  литератур- 
номъ  отношенш  къ  народу  (Пушкинъ,  Гоголь,  ЖуковскШ;  во 
второмъ  ряду  —  множество  романистовъ  и  поэтовъ:  Загоскинъ, 
•Тажечниковъ,  Полевой,  Вельтманъ  и  пр.,  и  пр.),  и  начиналась 
въ  исторнко-этнографическихъ  изсл^довашяхъ  (Максимовичъ,  Ва- 
димъ  Пассекъ,  часпю  Даль  и  др.).  Мы  указывали  при  друтомъ 
схуча^  достоинства  и  недостатки  этой  романтической  народ- 
ности ').  Большой  заслугой  ея  было  то,  что  она  предчувствовала 
великую  народную  и  нравственно-общественную  важность  изу- 
чешя  народа  и  будущее  влаяше  идеи  народа  въ  сознаши  обще- 
ства и  въ  самой  дШствительной  жизни.  Романтики  народности 
угадывали — иногда  какъ  бы  только  инстинктомъ  (потому  что  не 
всегда  ум'&ш  этого  теоретически  объяснить) — недостаточность  одной 

^)  о  профессорахъ  того  факультета    (этико-политическихъ   ваукъ),  на  который 
онъ  вступиъ,  см.  въ  „Отчете**  г.  Бычкова,  стр.  20. 

')  См.  напр.  яЬ^стн.  Евр."  1882,  ноябрь,  стр.  172  н  хал^е. 
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чисто-государственной  исторш  народа  и  того  отношешя  къ  на- 
родной жизни,  которое  господствовало  тогда  въ  понят1яхъ  большин- 
ства и  въ  житейской  рутине  и,  въ  сущности,  съ  одной  стороны  ^10 
оффиц1альное  и  канцелярское,  съ  другой  помещичье;  они  угадывали 
также  пошлость  и  ложь  той  пустой  сантинентальности,  съ  которою 
начинали-было  обращаться  къ  народу  ихъ  предшественники,  писа- 
тели карамзинской  школы.  Заслугой  романтиковъ  было  стреилеше 
искать  въ  народной  жизни  ея  внутренняго  смысла,  историческаго  и 
бытового;  но  въ  выполненш  этой  задачи  они  делали  ошибки,  по- 
тому что  разр^^шеше  вопроса,  какъ  они  его  ставили,  было  имъ 
еще  не  по  силамъ,  не  по  средствамъ  нашего  тогданкняго  анашя. 
Тотъ  результатъ,  какого  они  искали,  могъ  быть  достигнутъ  только 
п;Ьлымъ  рядомъ  историко-филологическихъ  наукъ,  который  только- 
что  основывались,  а  кром'Ь  того  постановкой  серьезнаго  и  нимало 
не  идеалистическаго  сощальнаго  вопроса;  они  думали,  что  во- 
просъ  ножетъ  быть  рЬшенъ  поэзхей  и  чувствомъ; — не  знаемъ, 
насколько  для  большинства  ихъ  ясенъ  былъ  вопросъ'  сощальный 
и  даже  представлялся  ли  онъ  имъ. 

Мы  ин'Ьли  случай  вкратце  упоминать  о  характере  ,,Запо- 
рожской  Старины^  Срезневскаго  ^).  Это  была,  въ  полномъ  смысле 
слова,  юношеская  работа,  но  живая,  своеобразная  и  стоившая 
не  малыхъ  изучешй.  Книга  посвящена  была  собиранш  мало- 
русскнхъ  истортческихъ  преданШ  и  п1сенъ,  пересказу  собьгпй 
южно-русской,  по  термину  Срезневскаго,  „запорожской"  исторш  (по 
малорусскимъ  л'^тописямъ  и  инымъ  источникамъ),  опытамъ  кри- 
тики и  т.  д.  Только  много  посл^  оказалось,  что  очень  мнопе 
изъ  тЬхъ  памятниковъ,  въ  которыхъ  указывалъ  Срезпевещй  драго- 
ц']^ный  остатокъ  ста1шны  и  прекрасное  поэтическое  насл1^д1е 
героической  эпохи,  что  мнопе  изъ  нихъ  были  иесомвгЬнной, 
странно  появившейся  и  долго  неугаданной  поддиркой.  То  самое 
обстоятельство,  что  подделки  не  были  въ  свое  время  угаданы, — 
какъ  въ  русской  этнографш  также  довольно  долго  иныя  мнимо- 
пародныя  и  грубыя  подмалевки  Сахарова  сходили  за  чистую  мо- 
нету,— даетъ  понятае  и  о  состояши  критики,  и  о  настроеши  самихъ 
этнографовъ.  Строгое  изсл^^доваше  текстовъ  не  приходило  въ  го- 
лову; на  первыхъ  порахъ  довольно  было  поэтическихъ  картинъ, 
героическихъ  чувствъ,  меланхолическихъ  впечатл^шй  прошед- 
шаго — все  это  было  на-лицо,  и  затЬмъ  никто  не  думалъ  про- 
в'брить  подлинность  источника  этихъ  чувствъ  и  картинъ. 

Предисловхе  Срезневскаго  къ  „Запорожской  СтарипЬ"  рисуетъ 


*)  „ВЬстн.  Евр.«  1882,  декабрь,  760—762. 
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рожашячесБое    настроеше,    съ   которымъ    онъ    приступаетъ    въ 
своему  д4лу. 

„Издавая  въ  св±хъ  мое  собран1е  запорожскихъ  п'Ьсенъ  и  думъ,— говоридъ 
онъ,~я  им'кю  въ  виду  оказать  услугу,  хотя  и  и&ловажную,  не  однимъ  люби- 
темнъ  народной  поэ81иу  но  преииущественно  дюбопытствующимъ  знать  ста- 
рнну  Запорожскую,  —  быть,  нравы,  обычаи,  подвиги  этого  народа  воиновъ^ 
который  своею  храбростш  и  см'кюспю,  своимъ  вшшемъ  на  весь  юю-востокъ 
Европы  и  даже  Малую  Азш  особенно  въ  ХУП  стодМи,  своннъ  страннынъ 
составохъ  и  образоиъ  жизни,  и  хара&теромъ,  будучи  отдиченъ  огь  всего,  его 
окружавшаго,  заслужилъ  н'&сто  въ  паидти  потомства...  Бедность  истор1и  За- 
порожцевъ  въ  источникахъ  письиенныхъ  заставляетъ  наблюдателя  искать  дру- 
гнхъ  источниковъ,  и  онъ  находить  для  своихъ  изсл'Ьдоватй  богатый,  неисчер- 
паемый  рудникъ  въ  предан1яхъ  народныхъ. 

яСхн  предашя  сохраняются  въ  памяти  бандуристовъ,  потомковъ  гЬхъбан- 
дуристовъ,  кои  подобно  Скальдамъ  Скандинавш  сопровождали  храбрыхъ  вольг^ 
нвковъ  Запорожскихъ  во  вс*^  ихъ  походы,  подобно  Скальдамъ  возбуждали  ихъ 
къ  битв^^  своими  песнями  (?),  подобно  Скальдамъ  сохраняли  для  потомства  въ 
1гЬсняхъ  и  думахъ  своихъ  подвиги  храбрыхъ, 

Д^да  давно  мжнувшихъ  дней, 

Преданья  старины  глубокой. 

я  И  досел']^  на  Украин'б  есть  какъ  бы  особенный  ц'1хъ  стариковъ,  кои  то 
подъ  назвашемъ  и  ремесломъ  нищихъ,  то  подъ  назван1емъ  и  ремесломъ  музы- 
канювъ,  бродятъ  изъ  села  въ  село  и  тЬшатъ  народъ  своей  игрой  на  бандур*, 
своими  печальными  напевами  п^сенъ  и  думъ  старинныхъ,  своими  разсказами 
про  былое. 

„Въ  памяти  снхъ  стариковъ  живетъ  старина  Запорожская,  и  въ  семъ 
отношети  с1и  старики  важнее  всякихъ  летописей.  Хотя  предан1я  о  старин*, 
нмж  раасказываемыя,  и  подлежать  строгой  критик*,  но  г*мъ  не  мен*е  почти 
необходимы  для  всякаго,  кто  желаетъ  знать  истор1ю  Запорожцевъ  и  даже 
остальной  Украины.  Что  касается  до  событхй,  до  вн*шней  исторхи  народа, 
какъ  назнвають  Н*мцы,  то  въ  сихъ  предатяхъ  могутъ  быть  ошибки  въ  мело- 
чахъ,~въ  именахъ  собственныхъ,  въ  посл*довательности  происшеств1й.  Этого 
рода  предашя  можно  пов*рить  л*тописями,  еще  лучше  св*рить  ихъ  между 
собою;  ибо  ни  ложь,  ни  ошибка  не  можетъ  быть  обш,ею,  одинъ  бандуристъ 
скажеть  такъ,  другой  пначе;  критика  поможетъ  отличить  истину  отъ  вымысла. 
Другой  родъ  предашй  бандуристовъ  —  о  быт*,  нравахъ,  обычаяхъ  Запорож- 
цевъ, т.-€-  о  всемъ,  чтб  касается  до  внутренней  исторш.  Эти  преданхя  р*ши- 
тельно  драгоц*нны,  ибо  единственны  въ  своемъ  род*  по  содержанию,  и  по 
обширности.  Главная  отрасль  предатй  бандуристовъ  того  и  другого  рода  суть 
п*снп  н  думы. 

'  „И  кто  мо^кетъ  стушать  безъ  соучастхя  эти  и*сни  и  думы,  въ  которыхъ 
старина  Запорожская  отразилась  такими  в*рными,  живописными  очерками,  — ^ 
старина,  исполненная  жизни  хотя  и  грубой,  но  величественной,  поэтической! 
Въ  п*сняхъ  и  думахъ  Запорожскихъ  вы  не  найдете  ни  чопорнаго  сладкогла- 
аЯу  ни  нзн*женности  чувствъ,  ни  роскоши  выражен1й.  Н*тъ!  въ  нихъ  все 
дико,  подобно  дубровамъ  и  степямъ,  воспринявшимъ  ихъ  на  лоно  свое  при 
рождеши,— все  порывисто  подобно  полету  урагана  степного,  подъ  глух1я  завы- 
ванья котораго  он*  В8лел*яны,  —  все  бурно,  подобно  минувшей  жизни  Запо- 
рожья. Шжное  чувство  нер*дко  пробивается  сквозь  грубую  оболочку  оныхъ, 
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но  вакъ  кидучая  водна  Ненасытенецкой  пучины  Пеыа  среди  холода  шмняго 
сквозь  прозрачную  кору  льда,  ее  покрывающую,  *-  пробивается,  н  застываегь 
на  ней.  То  п'Ьсни  юноши,  коего  сердце,  почерств'^&вши  для  унпльнаго  чувства 
любви,  суровое,  непреклонное,  радуется  одною  радост1ю  победы  и  добычи,  — 
питается  однимъ  шелашеиъ  битвъ,  —  юноши,  который,  неравнодушно  взирая 
на  погиСель  своихъ  сподвижниковъ,  съ  отчаян1емъ  отмщевая  за  смерть  ихъ 
враганъ,  равнодушно  ждетъ  собственной  своей  участи,  равнодушно,  съ  на- 
деждою жить  въ  памяти  потомства:  эти  п^сни  дышать  отвагою,  самонадеян- 
ностью.—То  думы  старца:  убеленная  лотами  голова  его  покоится  на  нзголовь'Ь 
могилы,  готовой  принять  его  въ  свои  н']Ьдра;  его  надежды  исчезли,  будто  дниъ 
сновид'Ьн1Й;  но  его  душ*]^  осталась  еще  одна  услада,— то  воспоминангя  минув- 
шаго,  то  звуки  бандуры,  ихъ  воэбуждающхе;  и  взоры  его,  преясде  пылавппе 
<$уйнымъ  пламенемъ  воинственности,  теперь  померкппе,  испепеливппеся,  бли- 
стаюгь  слезой  печали  о  минувшемъ;  и  голосъ  его,  уже  увядпий,  тих1А,  едва 
внятный,  оживляется,  мужаетъ,  повторяя  въ  унылыхъ  нап^^вахъ  иредан1Я  сво- 
его временн,  своего  покол^Ьнгя:  въ  думахъ  н'Ьтъ  той  непринужденности,  той 
свободы  чувства,  которая  горигь  въ  п'Ьсняхъ;  въ  нихъ  см'Ьнила  ее  старческая 
вя.70сть,  нестройность  чувства,  хотя  и  глубокаго,  и  самобытнаго... 

„Таковъ  общ1Й  характеръ  думъ  и  п^сенъ  Вапорожскихъ,  кои,  будучи  лв)бо- 
пытны  для  всякаго  литератора-беллетриствка,  важны  для  историка  и  этно- 
графа. Подчиненный  музык-!^,  будучи  вытверживаемы  слово  въ  слово  или  почти 
такъ,  он'Ь  подлежали  меньшему  вл1яшю  времени,  правильнее  сохранили  свое 
содержан1е,  и  кром'Ь  своего  содержаи1я  любопытны  какъ  П1юизведеи1я  на- 
родныя,  носящ1л  на  себ1^  отпечатокъ  вкуса,  мв'6н1й.  наклонностей  народа:  он'^ 
суть  памятники  не  только  о  старин'Ь,  но  и  старины.  Разсматривая  п^яи  и 
думы  Запорожсшя  со  стороны  ихъ  народности,  находим!:,  что  мнопя  нзъ  нихъ 
очень  древни,  чтб  доказываетъ  и  образъ  пов'Ьствовангя,  и  языкъ:  относительно 
образа  повествования  должно  заметить,  что  во  многихъ  думахъ  говорится  о 
повествуемыхъ  собыпяхъ  какъ  о  недавнопрошедшихъ,  или  даже  и  насюящихъ... 

„С1е  первое  собранхе  заключаетъ  въ  себе  песни  и  думы  объ  нсториче- 
скихъ  лицахъ  и  событ1я!^ъ  до  Богдана  Хмедьницкаго. 

•Остается  мне  сказать  о  средствахъ,  коими  я  пользовался  Д1Я  сего  мзда- 
н1я.  До  сего  времени  песенъ  и  думъ  Запорожскихъ  издано  было  очень  мало: 
К.  Цертелевъ  издалъ  семь  думъ  и  одну  песню,  Максимовичъ— около  двадцати 
несенъ;  всего  не  более  40  пьесъ,  между  коими  только  пятая  часть  меториче- 
скихъ.  Эта  малоизвестность  памятниковъ  поэ^1и  Запорожской  и  вместе  съ 
темъ  уверенность  въ  пользе  оныхъ  для  исторш  Запорожцевъ-  добудили  меня 
заняться  собиран1емъ  оныхъ,  и  наконецъ  я  при  помощи  многихъ  особь,  по- 
чтившихъ  занят1я  мои  своимъ  содейств1емъ,  после  семилетндго  труда,  успелъ 
собрать  довольно  значительное  количество  какъ  думъ  и  песней,  тавъ  и  дру- 
гаго  рода  иредан1й.  Не  все  собрано  самимъ  мною;  большая  часть  доставлена 
другими.  Я  старался  съ  своей  стороны  поверить  самъ  лично  все  доставленное, 
исправить  ошибки,  находивш1яся  въ  различныхъ  спискахъ,  сверить  списки, 
выбрать  изъ  нихъ  лучшее,— наконецъ  сделать  собхтнхе  свое  сколько  воамохно 
лолвейшимъ  и  правильнейшвмъ". 

Если  читата1Ь  сравнить  этотъ  отрывокъ  съ  тЬмъ,  чтЬ  Ш1 
приводили  въ  другомъ  мЬстЬ  изъ  подобныхъ  разсужденШ  Пас- 
сека,  онъ  найдеть  чреввычайное  сходство  въ  возбужденномъ  на- 
етроеши  обоихъ  писателей,  которое  стремилось  въ  прошедшемъ  кь 
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поэтЕческииъ  картшвгавгь  больше,  ч^мъ  къ  опред1^1ен1Ю  самыхъ  фак- 
товъ,  и  напр.  въ  данномъ  случае  еъ  первоначальной  кртшЛ  со- 
общаемыхъ  текстовъ.  Правда,  СрезневскШ  д^алъ  н'Ьчто  въ  этомъ 
посл^днемъ  отношенш,  —  по  его  словамъ,  онъ  сличалъ  тексты, 
„исправлялъ  ошибки''  (вак1я  ошибки,  и  на  какомъ  критер1ум*]^ 
исправлялъ?)  и  т.  п.;  но  впосл']&дств1и  именно  въ  этой  стороне 
дЬю  и  оказались  столь  крупные  недостатки  издашя,  что  они 
совсЪиъ  подорвали  его  кредитъ... 

Издаше  думъ  и  преданШ  обставлено  было  всЬше  признаками 
достоверности;  при  думахъ  обозначалось,  что  собиратель  или  „самъ'' 
спнсалъ  тЛсию  «со  словъ  бандуриста"  (чтЬ  отмечается  при  боль- 
шоиъ  числе  песенъ  думъ)  иди  что  получилъ  отъ  такого-то, 
ннъ  называемаго  лица;  наконецъ,  издатель  не  однажды  призы- 
валъ  критику  и  изъявлялъ  желаше  воспользоваться  ея  указашями. 
Проверять  не  думали;  напротивъ,  Максимовичъ  въ  своемъ  вто* 
роиъ  изданш  пёсенъ,  всл^дъ  за  первыми  книжками  „Запорож- 
ской Стгфины'',  воспользовался  ея  матерхаломъ;  цитаты  изъ  нея 
стали  обычнымъ  д^лонъ.  СрезневскШ  ирхобр^лъ  уже  съ  тЬхъ  поръ 
авторитетное  имя  О— 

Если  вспомнить,  что  СрезневскШ,  по  словамъ  его  въ  преди- 
сдовш  1833  г.,  приступилъ  къ  изданш  после  ^семилетняго 
труда* ,  т.-е.  началъ  этотъ  трудъ,  когда  ему  было  всего  четырнад- 
цать летъ,  можно  найти  объясневае,  почему  въ  его  работе  такъ 
авучитъ  романтическая  струна,  и  почему  вместе  съ  темъ  въ 
сборнике  могли  оказаться  найденныя  потомъ  прорухи  относи- 
тельно самаго  существеннаго  пункта,  т.-е.  относительно  подлин- 
ности изданныхъ  имъ  народныхъ  памятниковъ.  Онъ  несомненно 
взялъ  гр^ха  на  душу,  когда  утверждалъ,  будто  „со  словъ  бан- 
дуриста'' записывалъ  не  существовавпия  у  бандуристовъ  думы, 
кли  когда  впоследствш  не  вывелъ  изъ  заблуждешя  техъ,  кто 
ими  пользовался. 

Въ  это  время,  въ  тридцатыхъ  годахъ,  СрезневскШ,  вероятно, 
при  очень  скудныхъ  книжныхъ  средствахъ  и  самоучкой,  начи- 
наетъ  заниматься  славянскими  нареч1ями.  Еще  раньше  „Запорож- 
ской Старины'',  въ.  1832,  онъ  издаетъ  небольшой  сборникъ  сло- 
вацкихъ  песенъ,  записанныхъ  отъ  бродячихъ  словаковъ,  зашед- 
лшхъ  въ  Харьковъ;  въ  „Очеркахъ  Россш"  Пассека  (который  въ 
эти  годы  прожилъ  несколько  времени  въ  Харькове)  онъ  поме- 
щаеть  статьи,  касающ1яся  славянской  письменной  древности;  нетъ 
сомнен1я,  что    у  него  въ  то  время  уже  разви-тись  те  ставянскхе 


*)  Ср.  „В4стн.  Евр.«  1882,  декабрь,  стр.  761. 
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интересы,  как1е  мы  вид'&ли  у  Пассека — предварившаго,  по  н^во- 
торымъ  вопросамъ,  хотя  еще  въ  туманной  фори^,  нЬкоторыя  по- 
ложетя  славянофильства.  Въ  1839,  Срезневстай  былъ  навначенъ 
въ  число  молодыхъ  ученыхъ,  которые  отправлены  были  тогда  въ 
славянсБ1я  земли  и  стали  вскорЬ  первыми  основателями  русской 
славистики. 

Для    исторш    науки,   и  въ  частности    для    ученой    бхографш 
Срезневскаго,   одного  изъ  первыхъ  нашихъ  славистовъ,  особенно 
любопытны  эти  первые  шаги  въ  области  мало  доступнаго  до  тЬть 
поръ  изучешя.  Посл^,  когда  онъ  былъ  въ  самЬй  славянской  средЪ, 
когда  онъ  познакомился  съ  передовыми  людьми  славянскаго  дви- 
жен1я  (и  со  многими    завязалъ  тк;ныя    дружеск1я   связи),  когда 
онъ  былъ  окруженъ  и  книжными  источниками,  и  живой  народной 
действительностью, — понятно,  какъ  былъ  нр1обретенъ  имъ  большой 
горизонтъ  знатя;  но,  какъ  ни  велика  обнаруженная  имъ  эн^пя 
труда  и  изучешя,    книжнаго    и   живого, — остаются    чрезвычайно 
характерны  именно  эти  раншя  работы,  гд'Ь  онъ.  былъ  предоставленъ 
почти  только  самому  себ4,  съ  немногими  пособхями,  безъ   руко- 
водителя и  правильной  школы.  Эти  ранн1я  работы  особенно  сви^ 
д'Ьтельствуютъ  о  той  талантливости,   которая  дала  ему  угадывать 
великую  научную  важность,  въ  особенности  для  народныхъ  шу- 
чен1й. — какую    представляло  знакомство  съ  славянскимъ  мгронъ, 
изсл'бдоваше    славянской    народной  жизни.    Штъ    сомн^нхя,  что 
изучеше   малорусской    старины  (при  всбхъ  его  юношескихъ  не- 
достаткахъ)  въ  особенности    наводило    на  мысль    объ  изучешяхъ 
славянскихъ...  СрезневскШ    отправлялся  въ  славянсшя  земли  ро- 
мантикомъ,  и  это,  съ  одной  стороны,    чрезвычайно    помогло  ему 
освоиться  въ  тогдашнихъ    славянскихъ   отношешяхъ,   сойтись  съ 
людьми,  войти  въ  литературные  интересы:  потому  что  то   время, 
конецъ  тридцатыхъ  и  первые  сороковые  годы,  былосамымъ  раа- 
гаромъ  славянскаго  возрожден1я,  которое  было  своего  рода  роман- 
тизмомъ,  экза.1ьтированнымъ    превознесеваемъ    народнаго  начала, 
народной  старины,  обычая;  и  съ  другой  стороны,  пребываше  въ 
славянской  сред-Ь  вооружило  романтику  Срезневскаго  вс^^мъ  запа- 
сомъ  славянскихъ  возбуждетй  и  новаго  фактическаго  знатя  ^). 


^)  Въ  акадешпескоиъ  некрологе  Срезневскаго,  между  прочишь,  помнена  ш- 
струБц1я,  которая  предназначена  была  для  мододнхъ  ученнхъ,  отпрааздвшихсд  въ  сла- 
Бянск1я  земли.  Эта  инструкц1я,  составленная  въ  мосвовскомъ  университете,  очень 
любопытна  для  истор1и  нашей  славистики.  Бъ  московскомъ  университете  ихелв  тогда 
много  св^детй  о  положен1и  славянской  науки  и  литературы,  знали  имена  главней- 
шихъ  славянскихъ  деятелей,  съ  которыми  иутешественникамъ  и  рекомендовалось  всту- 
пить въ  сношен1д;  —  инструкц1я  наполнена  указан1ями  т^хъ   ученыхъ  работц  кото- 
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Это  была  наиб013^  живая  пора  Среавевскаго — въ  томъ  омыешЬ^ 
что  онъ  исполйенъ  былъ  одушевдешежь  въ  народной  идеЁ  стюъ 
изу^ешй  и  давалъ  выскизыватьса  этому  одушевдешю^  кшъ  въ 
свошсъ  литературныхъ  работахъ,  тшъ  и  въ  лекцшхъ,  которыя 
началъ  читать  :въ  харыишекомъ  университете,  по  возвращеши  изъ 
своего  одавянсБаго  путешеств1Я  въ  1642  году.  Обь  его  тогдаш- 
нихъ  лекщахъ  равс&ашкшаетъ  сшд^тель^очевидецъ: 

„УсяЬхъ  его  былъ  громадный.  Студенты  всЬхъ  факультетовъ, 
особенно  въ  первый  годъ  курса,  толпами  стекались  слушать 
краснорбтаваго  профессора;  самая  большая  университетская  ауди* 
тор1я,  №  1-й,  не  вм^Ы^ада  вс^хъ  яоелающнхъ.  Новость  преднетау 
бойкость  изложешя,  то  вОсторакенваго  и  приправленнаго  цитатами 
изъ  Коллара,  Пушкина  и.  Мицкевича,  то  строго  критичесваго,  не 
лвшеннаго  юмора  и  иронш,  все  это  дМствовадо  на  учащуюся 
молодежь  самымъ  во8буакдаюш;имъ  образомъ;  все  это  было  такъ 
своеобычно,  и  еще  ни  разу  не  случалось,  какъ  гласило  преданхе, 
на  уииверситетской  каеедр^.  Направлеше  профессора  было  пан- 
схавистское;  стихи  Боллара  не  сходили,  можно  сказать,  съ  его 
уотъ"*. 

Авторъ  воепоминашй  зам^чаетъ,  что  въ  харьковскомъ  уни-* 
верситет^  СрезневскШ  нашелъ  въ  особенности  чуткую  аудиторш. 
«Славянское  братство  и  единеше,  въ  дух'6  мира  и  любви  едва  ли 
въ  другомъ  русскомъ  университете  нашло  бы  для  себя  болЬе 
&|1агопр1ятную  почву,  Ч!Ьиъ  въ  харьковскомъ.  Въ  40-хъ  годахъ 
вь  х^ьковскомъ  университете  число  студентовъ  колебалось  всегда 
между  цифрами  450  и  500;  изъ  этого  числа  отъ  150  до  200 
бБио  поляковъ.  На  медицинскомъ  факультете  мы  еще  застали 
студентовъ  бывшей  виленской  медицинской  академш*  Были  про- 
фессора поляки,  и  такте  дароттые,  какъ  ВалицкШ;  изъ  другихъ 
назову  Александра  Мицкевича,  читавшаго  римское  право,  брата 
знаменитаго  поэта  Адама,  угрюмаго  литвина,  плохо  говорившаго 
по-русски,  но  совсймъ  не  разд^лявшаго  тенденцШ  автора  „Дзя- 
довь'^...  Были  литераторы  ш)льск1е,  какъ  Борженевсвйй  и  Ваяиц- 
шй;  бшо  и  общество  польское,  для  губернскаго  города  немалое. 
Общеше  между  русскими  и  польскими  студентами  было  полное, 
вполне  теплое  и  искреннее  со  стороны  первыхъ,  простое  и  без* 
хитростное  со  стороны  послЪднихъ:  жгучая   взаимная  непр1язнь, 

рш  путешественникамъ  предлагалось  совершить.  Но  рддоиъ  съ  тЬхъ  она  произ- 
водить впечатд^ше^  что  составители  не  выдали,  что  творятъ;  потому  что  не  только 
одвоку  ученому— въ  коротк1Й  ^рокъ— невозможно  бвио  выполнить  насчитаниыхъ  ра- 
ботъ,  но  оя^  остаются  недовершеннкши  и  ц^лою  массою  нашихъ  ученнхъ  до  сихъ 
порь,  почти  черезъ  пдтьдесятъ  л^тъ  по  составлеши  этой  ученой  инструкщи. 
Томъ  V.— Скнтлврь,  1885.  22 
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начавшаяен  съ  посл^дняго  мятежа  н  до  еихъ  поръ  еще  не  по- 
тухшая, тогда  была  положительно  нешхслима...  Шучете  поль- 
скаго  языка  между  харьковскими  студентами  40-хъ  годовь  было 
тавимъ  же  обычнымъ  явлешемъ,  какъ  изучш1е  языковъ  фран- 
цувскаго  и  н^мецваго.  Посл*Ь  всего  сказаннаго  становится  оче- 
виднымъ  та  громадная  польза,  которую  приносолъ  профессоръ 
СрезневсвШ  своими  панславистскими  левц1ями  первымъ  свотгь 
слушателямъ,  въ  особенности  поляками.  Независимо  отъ  этого, 
молодой  профессоръ,  какъ  никто  тогда,  съум^^  прюхотигь  сту* 
деитовъ  къ  научной  д'&ггельности,  просто — научить  ея  производ- 
ству, о  чемъ,  ры!  кажется  и  теперь  лишь  немнопе  изъунивер- 
ситетскихъ  преподавателей  думаюЕтъ.  Онъ  завалилъ  студентовъ 
работами  по  исторш  русскаго  языка,  литературы,  этнографл 
славянства  и  проч.  Онъ  на  лекц1яхъ  показнвалъ,  какъ  надобно 
обращаться  съ  научнымъ  сырьемъ, — летописью,  п^Ьсней,  вообще 
со  всякимъ  источникомъ^    '). 

Литературный  работы  Срезневскаго  со  времени  его  путеше- 
егв1я  состояли,  почти  исключительно,  сначала  въ  отчетахъ  обь 
его  путешествш,  потомъ  въ  зам^ткахъ  и  изслЪдовашяхъ  по  спе- 
щальнымъ  предметамъ,  и  лишь  изредка  въ  общихъ  статьяхъ, 
разечитанныхъ  на  большинство  читателей.  Эта  раскиданность,  на 
первыхъ  порахъ,  была  понятна:  собственный  интересъ,  во  время 
путешеств1Я  и  посл%,  привлекалъ  его  къ  различнымъ  сторонамъ 
обширнаго  предмета,  и  въ  русской  ученой  лвтератур^^  надо  было 
дать  имъ  м'кяч),  обратить  на  нихъ  внимаше,— тЬмъ  больше,  что 
эти  славянскхе  предметы  представляли  много  точевъ  соприкосно- 
вешя  съ  самимъ  русскимъ  матерхаломъ  (напр.  именно  въ  области 
миеологш,  древняго  быта,  обычая,  повзш,  языка)  и  сличеше  было 
плодотворно,  становилось  необходимостью  для  самбй  русской  науки. 
Изъ  вс1хъ  своихъ  сотоварищей  СрезневскШ  всего  бол^  быль, 
тахъ  сказать,  славянскимъ  полигисторомъ,  и  это  была  особенная 
заслуга  его  въ  развитш  нашей  славвстйки.  Но  и  зд'к^,  среди 
этихъ  разбросанныхъ,  спещальныхъ  работъне  разъ  (какъ,  напр., 
особенно  въ  его  жжвой  стать'Ь  о  знаменитомъ  сербскомъ  этнографЬ 
Караджиче)  высказывалась  та  общая  точка  зрШя,  которою  онъ 
увлекалъ  своихъ  первыхъ  университетскихъ  слушателей — ^эта  осо- 
бенная привязанность  и  ученый  интересъ  къ  первобытному  на* 
родному,  чтЬ  хранило  въ  себ1  своеобразную  старину,  простые 
патрхархальные  обычаи,  безъискусственную,  но  глубокую  поэзш. 
Свой  прхемъ  славянскихъ  изслЬдованШ  Срезневсюй  опред*лялъ 
сл^^дующимъ  образомъ. 

»)  ^В4стн.  Евр.**  1874,  январь,  стр.  105—106. 
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^Иаучеше  едавянскихъ  народовъ,  ихъ  нарЪч1й  и  памятни- 
Бовъ,  ихъ  народной  словесности, — говорилъ  онъ, — изучете  мест- 
ное, такъ  сказать  топографическое,  считалъ  я  и  считаю  гЬжь 
<$ол^е  необходимьшъ,  что  каждый  живой  народъ,  каждое  живое 
нарЬч1е,  каждая  живая  народная  словесность  представляетъ  этно- 
логу, историку,  филологу  хотя  н1что  такое,  чтб  нанерекоръ 
судьбЬ  нережило  долг1е  вЬка  и  сохранилось  только  въ  немъ,  чтб 
Еаждый  славянск1й  народъ  вьфажаетъ  въ  особенной  форм^,  бу- 
дучи необходимымъ  звеномъ  въ  общемъ  развитаи  славянства,  и 
можетъ  дать  ответы  на  тЬ  или  друпе  изъ  обще-славянскихъ 
вопросовъ.  Въ  этомъ  отношеюи  каждую  особенную  народность 
жизни  и  слова  можно  сравнить  съ  особеннымъ  музБгкальнынъ 
1^номъ:  каждая  необходима,  каждая  самобытна,  хотя  и  совна- 
даетъ,  сливается  съ  другими...  Собираше  матер1аловъ  должно 
предшествовать  всему**. 

Изъ  этихъ  словъ  можно  вид*ть,  что  новыя  славянск1Я  изуче- 
юя  Срезневскаго,  собственно  говоря,  не  дали  ему  новой  точки 
зр4тя,  а  только  развили  старую  основу  его  мнЬшй;  его  ста- 
рей народный  романтизмъ  обогатился  только  несравненно  бол^е 
широкимъ  кругомъ  наблюдетй  и  запасомъ  фактовъ.  Въ  приве- 
денныхъ  словахъ  были  задатки  глубоко  справедливыхъ  и  вы- 
знвающихъ  сочувств1е  мыслей  о  вниманхи  къ  народной  жизни, 
при  чемъ  предполагалась  не  только  научная  важность  изсл^до- 
ватя  вс^хъ  ея  подробностей,  но  и  уважеше  къ  этой  жизни  въ 
общественномъ  и  политическомъ  отношенш — ражеше  къ  суще- 
сгвующимъ  народностямъ  и  ихъ  стремлешямъ,  потому  что  въ 
этихъ  стремлешяхъ  говорила  исторически  сложившаяся  бытовая 
и  нравственная  сущность.  Какъ  мы  заметили,  СрезневскШ  стран- 
сгвовалъ  по  славянскимъ  землямъ  (онъ  именно  много  стран- 
сгвовалъ,  ходилъ  пЪшкомъ  по  селамъ  и  деревнямъ,  чтобы  видеть 
лицомъ  къ  лицу  народную  жизнь,  нравы  и  обычаи,  слышать 
язнкъ,  п^сни  и  предашя)  въ  самый  разгаръ  славянскаго  возрож- 
деюя;  и  эта  борьба — большей  частью  мелкихъ  народностей  за 
свое  существоваше,  эти  усилхя  мелкихъ  литературъ  поддержать 
народный  языкъ,  выработать  изъ  его  самостоятельныхъ  источни- 
ковъ  новую  книжную  рЬчь,  создать  чтете,  спещально  пригодное 
дая  народной  массы,  изъ  которой  надо  было  воспитывать  защитил- 
ковъ  народнаго  д'Ьла, — все  это  внушило  ему  великое  почтете  къ 
этому  труду  славянскихъ  патрхотовъ-писателей  въ  народномъ  смысле, 
ж  въ  своихъ  статьяхъ  и  въ  лекц1яхъ  онъ  отдавалъ  предпочте- 
те этимъ  мелкимъ  дитературамъ,  стоящимъ  вполнЬ  на  народной 
почв*,  работающимъ  для  непосредственныхъ  интересовъ  народа  к 

22* 
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ему  доступныхъ,  передъ  т^ми  большими  литературами,  которая  за- 
даются отвлеченными  задачами  и  перестаютъ  быть  понятны  ди 
народа. 

Но  если,  вакъ  мы  сказали,  были  въ  этомъ  взгляде  вызываю- 
Щ1е  сочувств1е  задатки,  то  его  развитае  и  прим^неше  у  Срезнев- 
сваго  было  такъ  односторонне,  что  здЬсь  открывается   глубокая^ 
существенная  ошибка  его  ц^^го  литературнаго  взгляда.  Его  еле- 
Ц1альная  защита  мелки^ъ  литературъ  имЬла  свою  важность  тЬыъ^ 
что  когда  ВСЁ  интересы  тогдашней  нашей  литературы  были  по- 
глощены отвлеченными  вопросами  философш,   общечелов^ческаго 
искусства,  эта  точка   зр^кшя    напоминала  о  реальномъ  интересе 
народа,    образовательномъ    и    нравственномъ   возвышенш    забн- 
тыхъ  массъ,  —  возбуждала  вниман1е  къ  внутреннему  содержан1Ю 
народнаго  быта,  въ  которомъ  была  своя  историческая  мысль,  свое 
старое  чтимое  предаше.  Но  преувеличеше  этой  точки  зрЬшя  по- 
вело къ  грубой  ошибке,  къ  совершенному  непониматю  д^йятви- 
тельнаго  значешя  русской  литературы.  Въ  самомъ  д'Ьл^,  странно 
было,  превознося  маленьшя  популярныя  литературы    славянскаго 
возрожден1я,  прогляд'Ьть  значенхе  русской  литературы,  гдЬ  только- 
что  завершилась  д'Ёятельность  Пушкина  и  Лермонтова,  гд^  Гоголь 
далъ  уже  свои  совершенн^Ы№1я    создашя    и   гд']^  готовилась    къ 
своему    поприщу    та    блестящая    плеяда   писателей-художниковъ 
40-хъ  годовъ,  которыхъ  теперь  встрЬчаетъ  съ  такимъ    изумлен- 
нымъ    уважешемъ    европейская   литература.   АкадемическШ  б1о- 
графъ  зам'бчаетъ,  что  „пререличенное   увлечете   всЬмъ    народ- 
нымъ,   стремлеше  найти  въ  немъ  разгадку    исторш   и    уяснеше 
над10нальнаго  характера,  отодвинуло,  къ  сожа.1^шю,  Срезневскаго 
отъ  новейшей  литературы,  даже  до  такой  степени,  что  въ  поздней- 
шее время  онъ  не  признавалъ  ни  таланта  въ  Гоголе,  ни  его  зна- 
чешя въ  нашей  литератур'6''    О*  Этого  мало  сказать:  Срезневсюй 
не  признавалъ  не    только    Гоголя,    но   всей    новейшей   литера- 
туры; она  бы.1а  ему  непонятна,  ея  стремлешя  были  ему  чужды — 
случалось,  онъ  говорилъ  съ  пренебрежешемъ  не  только  о  Гогод*, 
но  и  многихъ  другихъ  писателяхъ,  имена  которыхъ  ста^ш  славою 
русской  литературы... 

Это  пренебрежете  было  простымъ  непонимашемъ, — какъ  ни 
странно  это  сказать  о  человек'^!^  съ  живымъ,  осгрымъ,  даже  бле- 
етящимъ  умомъ,  какъ  былъ  Срезневск1Й.  Причины  этого  непони- 
машя  были  доватьно  сложны,  и  одною  изъ  нихъ  была  несомв<Ьшо 
— воспитавшая  его  харьковская    наука.   Въ  университегЬ  Срез- 

*)  Опеп,  01р.  39. 
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невсвШ  не  прошедъ    никакой   правильной   школы    относительно 
щюдкеговъ  литературы.  Едва  ли  не    главньш'Ь  изъ   его    харь- 
Еовскихъ   руководителей    въ    1Ч)ды    ученья    быль    Гулакъ-Арте- 
мовшй,  которому  впосл^дствш  Срезневскй  посвятилъ  свою  док- 
торскую диссертащю  —  первую  круш1ую  рабогу  въ  области  ела* 
вянскихъ  изученШ.   Но  Гулакъ-Артемовстй  въ  науяномъ   отно- 
шенш  былъ   совершенное  ничтожество:   онъ  ногь  рвжк  только 
поддержать  въ  Срезневекомъ-студент!^  его  наклонности  къ  изуче- 
шю  народности,  могь  оказать  пособ1е  въ  первонъ  знакомств!  съ 
славянскими  нарЪч1ЯМЕ, — но  не  могъ  сообщить  никакого  прочнаго 
теоретическаго  взгляда  или  научной  систаш,  потому  что  самъ  не 
ин&гь    никакихъ...  Срезнев№1й  увлекся   народннмъ,   а  также  и 
тодашнимъ   литературнымъ  романтизмомъ,  самъ  пробовалъ  себя 
ва  этомъ    поприще    вычурными    повоями   (въ    „Московскомъ 
Наблюдатель''),  и — на  этомъ  остановился:  то  брожеше  идей  трид- 
цатнхъ    годовъ,  гд*]^  созревало    посоДдующее  увлеченге  гегелкн- 
ствомъ  или  еощализмомъ  и  готовилось  содержаше  двухъ  школъ, 
борьба  которыхъ  наполняетъ  сороковые  годы,  было  ему  чуждо  и 
кавъ  будто  неизвестно;  асу  осталось  не  понятно  и  все  движете 
новейшей  .татературы, — ни  въ  области  художества,  какъ  Гоголь, 
ни  въ  области  критики,  какъ  Б&шнск1й  и  пр.  Понимаше  Срез- 
иевскаго  остановилось  на  старомъ  романтизме  тридцатыхъ  годовъ, 
я  дальше  не  пошло.  Впечатл^шя  славянскаго  путешеств1я,  поро* 
ДИВШ1Я  у  него  культъ  мелкихъ  народныхъ  литературъ,  нисколько 
не  разъяснили  дЬла;  свойства  зтихъ  мелкихъ  литературъ  не  могли 
быть  применены  къ  русской,  и  условгя  этой  последней  остались 
Д.М   нею  всегда  чужды  и  мало  понятны. — Къ  этому  отсутствж 
иравильнаго  литературнаго  образоватя,  наследованному  отъ  харь- 
ковскихъ   руководителей,    присоединялась    особая  складка  ума  и 
характера  самого  Срезневскаго.  Его  умъ  былъ  по  преимуществу 
раздагающШ,  аналитическШ,  съ  большою  долею  скептицизма.  Въ 
течензе  своего  долгаго  ученаго  поприща  онъ  не  создалъ  ни  одного 
дЬльнаго,  многообъемлющаго  труда;  напротивъ,  его  ученая  дея- 
техьность  произвела  целую  массу  отдельныхъ  работъ,  чрезвычайно 
важныхъ   и  свидетельствующнхъ    о    глубине  и  разнообразш    его 
сведензй,  —  но    никогда  не  пытался    онъ   на   какой-либо  общШ 
трудъ,    хотя  бы  для    нашего   славяноведешя  въ  этомъ  настояла 
тогда  (да  и  теперь)  большая    потребность.  Чуж1я  работы  подоб- 
наго  рода,  попытки  полагать  обпця  основанхя,  делать  обпце  вы- 
воды, онъ  встречать  обыкновенно  недоверчиво.  Некогда,  въ  не- 
рюдъ  юношескаго  романтизма,  онъ  создалъ   себе  культъ  народ- 
ности и  усердно  служилъ  ему,  но  никогда  не  выяснилъ  его  себе 
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въ  систематическое  шровоззр^е.  И  всякая  другаа  система  ка- 
залась ему  ненуакной,  нев'брной,  и  въ  сущности  была  непонят- 
ной. Въ  самой  его  спец1альной  наув^  у  него  не  выра^юталось 
единаго  посл']^довалельнаго  начала.  „Собнранхе  матерхада''  стаю 
наконецъ  его  посл^днимъ  лозунгомъ; — но  к1дь  и  для  этого  надо 
когда-нибудь  осматриваться  въ  собранномъ,  чтобы  можно  было 
разумно  идти  дальше?..  Наконецъ,  даа&е  въ  часгаыхъ  спорныхъ 
вопросахъ  науки  СрезневскШ  боялся  принять  ооред'Ьленное  рЬше- 
Н1е  и  вм^^сто  вывода  накоплялъ  вопросы,  догадки  и  недоумЬшя... 

По  переходе  ^юзневскаго  въ  Петербургъ,  э'ь  1847,  въ  ха- 
рактере его  профессуры  и  ученой  деятельности  моашо  залгЬтить 
значительную  перемену.  Онъ  сталь,  безъ  сомн^шя,  въ  ряду  луч- 
шихъ  профессоровъ  филологическаго  факультета;  онъ  производить 
внечатлеше  своимъ  обширнымъ  знашемъ  и  живымъ  излоакешемъ, 
—  но  зд^сь  его  чтетя  уа^е  никогда  не  имели  того  успеха,  о 
какомъ  разсказываетъ  г.  Де-Пуле.  Толпы  слушателей  изъ  вс^хъ 
факультетовъ  уже  не  было  (мы  гюоримъ  о  первыхъ  50-хъ  го^ 
дахъ):  это  были  только  слушатели  иаъ  даннаго  факультета  и 
курса;  и  зд^сь  далеко  не  всЁмъ  лекщи  внушали  сильный  интересь. 
вероятно,  была  иная  аудитор1Я, — въ  более  серьезно  обставлен- 
номъ  университете  (чемъ  былъ  харьковскШ),  менее  отзывчивая  на 
неопределенный  народный  романтизмъ;  сь  другой  стороны,  быть 
можетъ,  обилде  оффищальныхъ  отношенШ,  окружившнхъ  его  въ 
Петербурге,  недавшй  печальный  исходъ  романтическаго  пансла- 
визма въ  Бхеве,  производили  охлаждаюш.ее  действхе  и  наоборотъ 
создавали  новые  практичесше  интересы, — но  съ  техъ  поръ  преж- 
няго  энтуз1азма  не  было  ни  въ  чтеншхъ,  ни  въ  сочинашяхъ  Срез- 
невскаго,  который  все  больше  отдается  подробвостямъ,  м  все 
меньше  настаиваетъ  на  общихъ  положен1яхъ  славянской  науки  и 
славянскаго  современнаго  движешя.  Славянская  и  русская  архео- 
лопя,  этнограф1я,  древняя  лмтература,  палеограф1я  обогащены  мно* 
жествомъ  важныхъ  частныхъ  иаследованШ  Срезневскаго, — но  онъ  не 
обработалъ  въ  целомъ  ни  одного  большого  вопроса  этихъ  наукъ, 
и  народный  романтизмъ,  которому  онъ  служилъ,  не  получилъ 
новыхъ  теоретическихъ  разъяснешй. 

Литература  продолжала  быть  ему  чуждой.  Его  собственная 
точка  зрешя  на  славянское  движете,  котораго  онъ  былъ  такммъ 
днтуз1астомъ,  не  получала  дальнейпшхъ  определенШ  въ  ряду 
другихъ  направленШ,  и  къ  этимъ  посл^Мнимъ  онъ  —  въ  случай* 
ныхъ  беседахъ,  и  никогда  въ  печати  —  относился  разве  только 
съ  отрицашемъ,  нетерпимостью,  ирош^,  но  не  съ  критикой  и 
доказательствами. 
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Мы  говорили  о  характере  его  ума.  Черты  его  аналитической 
шкадки,  недов^чивости,  ироши,  осазывапсь  еще  во  времена  его 
харьковской  профессуры.  Разскааывая  о  впечатл^Ьтн  его  лекщй^ 
объ  его  ехарашяхъ  научать  слушателей  обращешю  съ  научнымъ 
енрымъ  ма7ер1аломъ,  г.  Де*Пуле  замЬчаетъ:  «Не  мен^  полезна 
была  «го  критика,  весьма  (фипгаальнаа  и,  сколько  думаемъ,  не 
безь  предвзятой  мысли.  Выставляетъ,  наприм^ръ,  професс<фъ 
великими  авторитетами  науки  Востокова,  Павскаго,  Добров- 
еваго,  ПХафарика  и  проч.;  загЬмъ  оти  авторкет^  умалялись, 
указывались  ихъ  слабыя  стороны,  и  нередко  ивъ  восторженнаго 
профессоръ  переходнлъ  въ  ироническое  къ  нимъ  отношен1е,  но, 
епЬпшмъ  прибавить,  не  равбивая  въ  конецъ  ихъ  авторитета^  ^). 

Подобное  припомнятъ  и  петербургск1е  слушатели  Срезневскаго 
въ  первые  годы  его  эд'^^шней  профессуры  (о  оосдЪднихъ  годахъ 
мы  не  имкасъ  блиавайшихъ  свЪдшШ).  Т%,  у  кого,  такъ  или 
вначе,  складывался  особенный  вкусъ  къ  славянскимъ  ивучешямъ, 
сь  интересомъ,  н  иногда  сь  напряженнымъ  любопытствомъ  слу- 
шали ивложеше,  нь  которомъ  были  очень  завлекательны  личяыя, 
непосредственяыя  наблюдешя  профессора  въ  области  славянской 
визни;  но  и  имъ  приходилось  чувствовать  недостатокъ  теорети- 
ческой основы, — и  самимъ  установлять  свои  взгляды,  кто  въ  ела- 
вянофильекомъ,  кто  въ  иномъ  смысле  ^). 


')  В^ста.  Еур.,  тамъ  же,  стр.  106. 

')  Какое  впечатл'Ьнте  производилъ  Срезневск1й  на  т1хъ,  ето  именно  доискивался 
аонять  его  М1ровоэзр'Ьн1е,  можно  видеть  изъ  своеобразнаго,  не  лишеннаго  м^ткихъ 
пбхюдетй,  разскаэа  ТЬюарева  въ  его  иносказательной  картинке  факультета  конца 
бО^хъ  гоховъ: 

„Не  шишежктъ  сонц^вш,  —  1чй10{шлг  Пнсаревъ,  -—  что  С.  балъ  умв^е  ыЛхъ 
врофессоровъ  нашего  факультета.  Но  умъ  этотъ,  острый  и  проницательный,  сухой  и 
трезвый,  бнлъ  ореимущеспеняо  розлагаюшгаго  свойства...  Относясь  съ  глубокою  не- 
доверчивостью  къ  труданъ  всйхъ  ученыхъ,  онъ  не  читалъ  иа  лекцдаъ  ничего  чужого. 
Вс^  его  лекцш  состояли  изъ  сырыхъ  матерьяловъ  и  изъ  8а]гЬчая1й,  составлеиныхъ 
■къ  самкнъ.  На  хажхой  лепои  онъ  равсматрввахъ  иредставивп1еся  вопросы  съ  раз- 
внхъ  сторонъ,  прнводилъ  множество  доводовь  за  и  протнвъ,  напрягалъ  ожидате 
смужатеяей  ж  оотомъ  же  оошнаилявался  ни  иа  чемъ.  ;,Можетъ  бть,  такь,  ножетъ 
быть  и  не  такь**,— вотъ  все,  чтб  выносили  слуп1а'гели;  каждая  лек1ца  оканчивалась 
эввкомъ  вояросительтшъ,  и  докавывала  тахимъ  обравомъ,  что  О.  забавляетъ  иногда 
процессъ  мышлетя,  но  что  нредметъ,  о  которсягь  оиъ  равмышляе»,  всегда  остается 
да  него  бевразлячнягнъ".  Писареву  казалось,  чтю  „всякШ  мало-мальски  вннматель- 
ввй  наблюдалгель  нотъ  легко  зам^плть,  что  С.  глубоко  равнодушевъ  къ  своей  науки 
в  двже  невольно  относится  къ  ней  съ  легкяиъ  огг1вкомъ  скептичеекаг*  пре^шя" 
Его  окончательный  выводъ  о  научномъ  характере  О.-^самнй  печальный:  „Начиная 
писать  главу  о  С.,—говоритъ  онъ,--я  хот4лъ  отнестись  къ  нему  почти  съ  еочу»- 
ств1емъ,  но  ч^мъ  пристальнее  я  всматривался  »ь  эту  замечательную  личность,  г1мъ 
ниже  пмаегь  она  въ  моихъ  глазахъ,  и  я  начинаю  чувствовать  противъ  иея  иегодо- 
пте!..  Разсматривея  умственную  деморализащю  С,  мы  страдаемъ  за  него   самогОу 
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М11  привели  въ  сноск'Ь  отзывъ  Писарева,  1Б0т<1рнй  кожетъ 
показаться  если  не  легкомнсленнымъ,  то  преувеличеивьшг:  но 
въ  немъ  была  не  малая  доля  правды.  Странно  осазатБ,  что  прт 
обюпн  знатй,  въ  воторомъ  въ  то  время — въ  сорововшъ,  пяти- 
десятнхъ  годахъ — могли  у  нась  равняться  съ  С^ювневскимъ  лишь 
очень  немнопе,  онъ  нередко  отличался  той  уклончивостью,  которая 
у  человека  мен^  знающаго  казалась  бы  скромностью  или  незна- 
темь,  а  зд^ь  была  трудно  объяснима:  какъ  будто  онъ  боялся 
опредбленнаго  мнЬшя, — чтобы  не  оказалась  въ  немъ  какая-нибудь 
опгабка,  —  или  какъ  будто  онъ  былъ  въ  сущности  равнодушенъ 
къ  д-Ьну.  Въ  вопросахъ,  явно  спорныхъ^  эта  уклончивость  дохо* 
дила    до    большихъ    странностей.    Возьмежь    два-три    прим^фа. 

Когда  въ  сороковвхъ  годахъ  въ  ученомъ  славушскомъ  и  рус- 
свомъ  М1р^  шелъ  вопросъ  о  времени  написашя  знаменитаго 
Реймскаго  евангел1я,  —  которое  одни  относили  въ  Х1-е  сю* 
л^пе,  а  друпе  —  въ  ХГУ-е,  --  Срезяевсюй  нринялъ  учаспе  въ 
разбор^^  ВТОГО  вопроса,  но  какое  было  его  собственное  мн4Ьте, 
осталось  неизв^^стно.  Новый  критииъ,  снова  подвявппй  тотъ  хе 
вопросъ,  Билярск1Й  (впосл^дсгеш  авадемикъ),  при  вс&хъ  старатяхъ 
не  могъ  выяснить  себб  дЬйствителыюто  взгляда  Срезневскаго  и 
обвинилъ  его-вь  „нигилизме'  (буквально),  конечно,  не  въ  томъ 
фатальнонъ  смысл*!,  какой  слово  это  по.1учило  потомъ,  а  въ  смысле 
отсутств1я  яснаго  научнаго  взгляда  ^).  Въ  посл^дте  годы  своей 
ученой  деятельности,  Срезневсгай  принялъ  участ1€  въ  спор*  о 
подлинности  или  подложности  н^воторыхъ  подробностей  одного 
древняго  чешскаго  памятника,  гд*,  при  новыхъ  изыскашяхъ, 
открыта  была  подд'Ьлка  и  эта  подд&1ка  приписывалась  етария* 
ному   его  пр1ятелю   Ганк*   ^).    ПоддЬлка   была    доказана    несо- 

страдаенъ  за  достодство  чаювЪжа,  похому  что  зд1сь  жл  шяхкмъ  вмеше  заиЬчательг 
наго  ух^  оставшшося  завтЬчательнянь  даже  въ  самок»  вадешн**  (Сочниетл  Д.  И. 
Писарева,  Соб.  18...  т.  У,  отр.  47—68). 

*)  См.  Билярсваго,  „Судьбн  цервовваго  ашва^  Иеюрвко-фиоютнчесв1я  мвсНдо- 
вав1я.  II.  О  Кмрвшовсвой  части  Реймсваго  евамгеш**..  Саб.  1846,  стр.  106—107  ■ 
др.  Тщетно  отясвжваа  ообствеиннй  ввгдядъ  Среаневсжам)  среди  утверкдев1й,  отри- 
цяшй,  оговоровъ  в  т.  д.,  БиларскШ  воскднцаетъ:  „Мв^н1ё  врятива  остается  въ  ие- 
вровицаемой  темноте:  онъ  вавъ  бн  съ  вам^решемъ  увловяетов  отъ  всвваго  р%шя- 
тежьнаго  внражениц  воюрое  мюло  би  нвмАннтъ  его  тайн^^...  Статм  Среввевсваго— 
„это  бши  тохии>  логичесв141  ехемн  (прицан1я  и  водожешд,  «ишениня  вснкаго  дйй- 
етвнтельнаго  содержаи1я  мншлен1я,  тодьво  приаравъ  утверхдеви  и  отрящши,  яодъ 
воторммъ  сврввашсь  отсугетв1е  всаваго  опредФлевиаго  ввгдяда,  нолннй,  абсояяутивй 
яяп11В8мъ*'...  и  т.  д.  Во  вхоромъ  иадашн  вннп  Билярсваго  (вогда  онъ  сталь  авадг 
мивомъ))  сволько  шяшимъ,  ми  опшвн  бнлъ  внпущенн. 

')  „Дополиительиня  ааккчашя  на  статью  Л.  О.  Патеры:  чешсв1я  глоссв  въ  Ма- 
их  УегЪошт'',  вь  СборнивД  II  отд.,  т.  XIX.  Спб.  1878. 


Г" 
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юЛвво*^  ОревневскШ  въ  своихъ    ^Дополшггельныхъ  аа1гЬчашяхъ^ 
двчянаетъ   съ  веапияхъ   похваагь   трудаш   чешсваго  палеографа 
ижтера  (воторый  именно  и  дохазадъ  овончательно  подд-^лву), — 
но  всл^Ьдъ  затЪмъ  начинается    равборъ  заподовр&нныхъ  пунвтовъ 
памятника,  доказательства  подмен  все  бод^  дискредитируются, 
I  п  кояц]Ь   концовъ  читателю  остается   выводить,  что  нодд^Ьлви 
какъ  будто  и  не  было  вовсе,  и  что  похвалу  трудамъ  Патеры  дана 
била  на  с]гЬхъ.  Что  же  значило  все  это?  Если  хот&ть  СреаиевокИ 
шручать    И8ъ   обвинетя    нь  подлогахь  своего  етараго  пр1ятеля 
Гюву  („Вячеслава  Вячеславвяа'^),*— а  онк  видимо  этого  хоткгь, 
—то  сл^^довало  имЬть  храбрость  говеркгь  свое  мнЬше,  и  къ  чему 
вь  такомъ    случа'Ь  были    натянушя    восхвалетя    труда   Патеры, 
глявнаго    обличхггеля?    Если  подд^ки  не  было,    то  нельвя   было 
хвалить  трудъ,  весь  сосгоявшШ  ивъ  доваваФельствъ  не  существую- 
щей подделки  и  сл^доватедгао  только  пугавшШ  чяетое  д'Ьло.  Срез* 
невскШ  изб1жалъ — сказать  свое  мнЪнхе  прямо.  Статья  его,  напи* 
еанная  съ  большою  ловкостью,   съ  исхусннмъ  унотреблешемъ  въ 
дбло   старой    литературы,   вся   сооговгь   нзъ   сплошной  загадки, 
которую    оиъ   заставляетъ  отгадывать  читателя,  ставя  его  то  на 
ту,  то  на  другую  точку    зрбшя,    закидывая    его  подробностями, 
отстунлешями,  и  въ  конц'Ь  концовъ  оставляя  ^о  въ  недоумии, — 
совершенно  такъ,  какъ  это  изображается  у  Писарева.  Такой  пр1емъ 
хоть  быть  иногда  хс/рошъ  на  лекщи,  какъ  средство  заставить  слу- 
шателей саиихъ  подумать,  указать  имъ  обЬ  стороны  спорваго  во- 
проса, пр1уш1ъ  ихъ  въ  осжотрительности   въ  историво-ч|^илологи- 
ческой    критике,  словомъ,  какъ    педагогическШ  прхемъ;  но  здЬсь 
^юялъ    передъ    учеиымъ,    авторитетнымъ    спещалиетомъ,    самый 
вопросъ,  о  кеторомъ  надо  было  сказать  да  или  н%тъ, — н  вм]Ьсто 
рЬшешя,  онъ  затЬялъ  съ  нимъ  какую-то  странную  игру,  которая 
опять    могла    навести   на  мысль,    высказанную  Писаревымъ,  что 
собственно   онъ  былъ  глубоко   равнодушенъ  къ  наук-Ь. — Вопросъ 
быль    въ  самокь    л^яЬ  серьезный  и  состоялъ    въ  томъ,  дЫстви- 
тельно  ли  чехи  влад^Ьютъ  замечательными  древними  памятниками, 
которые    въ  прав4  считать   своимъ    нащональнымъ   сокровищемъ 
I  вм^Ьст^    важнымъ    историческнмъ    источникомъ,  или   же   чехи 
били  ц&жые  десятки  .тЬтъ,  всей  нащей,  просто  жертвою  ловкаго, 
хотя  бы  патр10тическаго  обмана,   совершеннаго  этимъ  „Вячесла- 
вомъ  Вячес-швичемъ*? 

Когда  вскоре  зат^мъ  этотъ  вопросъ  былъ  поднять  во  всемъ 
его  объеме  (у  Срезпевскаго  шла  рЬчь  только  объ  одномъ  памят- 
няк^  нзъ  многихъ)  другимъ  ученымъ,  г.  Ламансвимъ,  который 
вовсе    не  видЬлъ   въ  немъ    предмета    для    шутовъ  и  софизмовъ. 
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хотя  бы  самыхъ  ученыхъ,  новый  изсд^дователь  во&роса,  саш 
ученивъ  и  послг^  коллега  Срезневскаго,  разбирая  его  мнбнхе, 
не  могъ  воздерзкаться  отъ  выражешя  своего  негодовашя  нротавь 
такого  отношет1Я  къ  предметамъ  назпки  О- 

Въ  предиетахъ  наутаой  дЬятеАностя  Сревневскаго  замДчап 
вообще  ту  переи^ну,  что  въ  хюзднМшее  время  онъ  все  рЪ»е 
обращался  къ  той  народности,  которая  н^Ькогда  шхзнвала  его 
романтическое  одушевлеше,  и  все  м^оше  обращался  къ  цЬп- 
нымъ  трудамъ — какими  прежде  бывали,  напрнм^ръ,  его  изсдЬдо* 
вавая  о  древнемъ  язычестве,  объ  истор1и  русскаго  языка:  овъ 
какъ  будто  избЪгаяъ  предметовъ  спорныхъ,  гд4  должно  бшо 
высказаться  ц&юе  научное  М1ровов8р§те,  и  предночиталъ  предметы, 
безъ  ооми^1я,  важные  для  науки,  но  очень  далек1е  отъ  возмож- 
ности р^ваго  столкновешя  мн^нШ  и  т.  п.  Такова  была  археоло- 
пя  и  въ  особганости  палеограф]я,  воторой  почти  одной  онъ  по* 
святилъ  труды  посл^днихъ  лФтъ  своей  жизни. 

На  укоръ,  сделанный  г.  Ламанскимъ,  СрезневскШ  нич&съ  не 
отозвался,  хотя  укоръ  былъ  серьезный  и  дкзо  шло  объ  одномъ  «въ 
капитальн^йпшхъ  предметовъ  славянской  науки  и  нащонадьнаго 
интереса  у  чеховъ. 

Точно  также  онъ  нич^мъ  не  отозвался,  когда  поднять  былъ  и 
вопросъ  о  подлинности  т^хъ  „запорожсвихъ^  думъ,  который  были 
имъ  введены  въ  научное  и  литературное  о(^щеше  и  доставили 
ему  первую  ученую  репутащю.  и  изъ  которыхъ  мнопя  признаны 
были  потомъ  несомненно  подд'Ьльными.  Какъ  это  произошло,  это 
такъ  и  осталш^  неразъясненнымъ.  Въ  первое  время,  какъ  мы  за* 
мычали,  не  было  и  мысли  о  вовможности  подд&еки;  думы  изъ 
кнш^  Срезневскаго  переходили  въ  сборники  другихъ   авторм!тет* 

1)  г.  Ламаншй  былъ  въ  положенш,  очень  сходномъ  съ  полохевхемъ  Билярсжаго 
въ  прежнемъ  вопросЬ,  и  напрасно  искадъ  опрех^леннаго  мн'Ьтя  Срезневскаго.  Наг 
зывая  уклончивня  ра8суждев1я  Срезневскаго  (то  восхвалявшвя  трудъ  Патерн,  то  Лг 
невдвлоя,  что  это  трудъ  совсЬмъ  неосновагалышД,  и  внгораживаипя  Ганжу)  адвоваг- 
скнми  ораторскнхв  приемами,  г.  Лахавск!!!  говорвлъ:  ->  „Мн^  кь  высшеЯ  стевевн 
грустно,  но  я  долженъ  откровенно  сказать,  что  нельзя  не  считать  крайне  вред- 
ны и  ъ  для  развжт1Я  науки  введен1е  въ  учення  нзсл^довашя  пр1емовъ  и  эффектовъ 
ораторскихъ.  Язнкъ  н  способъ  нзложен1я  въ  научжнхъ  изсл^доватяхъ  долженъ  быть 
прямой  в  стропи...  Наука  жяветъ  и  развиваемся  только  въ  свободе  и  требуетъ  сМ 
языка  свободнаго  и,  следовательно,  нскренвяго.  Мысль  должна  ие  скрнвапся,  пря- 
таться по  угламъ  и  убегать  въ  потеыкн,  а  напротивъ,  стремиться  къпросто*^,  ясно- 
стн  и  св^ту;  ученое  же  изследовав1е,  громоздящее  примеры  надъ  примерами,  доводи 
надъ  доводами,  быть  можетъ  эффектные,  но  не  доказанные,  носить  въ  сакомъ  себе 
и  наказан1е.  Вопросы,  сами  по  себе  несложные,  запутываются  и  усложняются;  дова- 
зательства,  небрежно  прнводимня,  иорокдаютъ  новыя  ошибки,  ложввя  аакяючешя^н 
вообще  являются  пумшшщ  и  хаосъ^...  (Жури.  Мин.  Проев.  1879,  февраль,  стр.  В45). 
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нихъ  этн(мрафовъ,  какоаъ  билъ,  напр.,  Мавсюшвочъ,  щпярова* 
дсь  учены]№,  содМствовади  сшеЬ  макфуссваго  народнаго  эпоса. 
Сакому  Срезневскому,  еь  тридцатыхъ  годовъ,  какется,  не  п1Шхо- 
дшюсь  возвращаться  къ  предкету  его  давнихъ  сочувствШ  и  из- 
слАдовашй.  Разъ,  въ  1854,  ему  случилось  говорить,  по  поводу 
доваго  сборника,  Метдинскаго,  о  собираши  малоруссвихъ  пЪсенъ; 
оиъ  припомнидъ  свое  старый  работы,  но  гюорилъ  о  текстахъ 
бобранныхъ  имъ  думъ  безъ  мадФйшаго  сомн^1<  объ  ихъ  полной 
щшюдности  О*  Съ  шестидесятыхъ  годовъ  началось  опять  бол^ 
дриегальное  нзучеше  малорусской  народной  поэзш  —  съ  появле- 
и1еиъ  журнала  ^ Основы'',  съ  открытаемъ  юго--зададнаго  отд&ш 
Географическаго  общества  въ  Ш^;  явиись  новые  собиратели; 
само  собой  представилось  сличеше  вновь  собираемаго  матер1ала 
еъ  прежнимъ,  и  тогда  возникли  первый  соми^шя  въ  авторитете 
старыхъ  сборниковъ.  СрезневскШ  предварилъ  критику  ^запорож- 
евижъ''  думъ  полу-прнзнашемъ  сомнительности  н^которыхъ  изъ 
нить,  впрочемъ  высказаннымъ  темно,  вскользь,  епрятаннымъ  въ 
вримЪчаши,  гд^  не  стали  бы  искать  объяснешя  этнографическаго 
]юороса  ^). 

Категорическое  заяа1ен1е  подлоакности  многихъ  думъ  въ  ^За- 
шровской  Старин'Ь''  сделано  было  въ  предисловш  и  объяснитель* 
ныхъ  пршгЬчан1яхъ  къ  ш^вшю  „Исгорическихъ  п4^сенъ  малорус- 
скаго  народа"  гг.  Антоновича  и  Драгоманова  (2  т.  Шевъ,  1874 — 
75).  „Оь  мадорусекою  народною  Л09в1ей, — говорили  издатели, — 

*)  См.  ^И8в*ст1я"  II  отд.  акад.  яаукъ,  т.  Ш,  1854,  стр.  192:  „Обративъ  внииа- 
118  ва  исюри9е€к!Й  вжементъ  южио-русской  поэвга,  я  ус1гЬ]гь  собрать  довольно  боль- 
вое  копчество  думъ  и  орЬсев»,  отяосащяхсл  къ  собыпянъ  ХУ1  к  XVII  в^ка,  ста- 
]иися  объяснить  ядъ  номощдю  л^тописннжъ  скааашй  и  вреда<1Й,  и  яхъ  саиикъ  упо- 
требить въ  д^о,  какъ  исторически  источникъ  для  объяснеяхя  летописей.  Какъ  пер« 
>а1  ошпъ  въ  своенъ  род^  и  опытъ  юноши,  едва  учившагося  оц^нять  дотоле  еще  не 
В0]вертавш1яся  оц^ик^  ироизведетя  народной  эпопеи  русской,  мое  издан1е  было  годно 
тмыо  ша  время.  Оъ  меня  довольно  бело  и  того,  что  послФ  моей  попятки  исторяче- 
спе  вначеше  п^севъ  и  думъ,  и  главння  чертн  характера  думъ,  хавъ  особевнаго 
рода  иародвой  ношн  энической,  првнадлежащаго  во  всемъ  славяискомъ  м^р^  яс- 
иючительно  Украин-Ь,  не  могли  уже  подвергаться  сомн^нио  (?)  и  что  хоть  н%ко- 
торвя  нзъ  нихъ  не  погибли  безвозвратно  подобно  многимъ  другимъ,  исчезнувогамъ 
18ъ  памяти  народной.  Позже  продолжая  собирать  (?)  думы  и  п^сни  историческ1я,  я 
ютовъ  бнлъ  платить  за  каждую  новую  думу  по  червонцу;  но  почти  постоянно  полу- 
чап  только  вар1антн  уже  изв^стннхъ*. 

Н^тъ  ни  слова  о  томъ,  что  самые  тексты  могли  оказаться  сомнительными. 

*)  „Подъ  назвашемъ  Запорожской  Старины  я  издадъ...  шесть  книжекъ  малорус- 
екнхъ  бнлевяхъ  думъ  и  пйсеяъ  въ  повременномъ  порядк'Ь  съ  историческими  объяс- 
■етяхи.  Н^^которяя  ияъ  этихъ  п^сенъ  записаны  самимъ  мною  со  словъ  п^вцовъ^ 
лрупя  мя^  доставлены  прхятелямн  и  благопрхятелями''.  Сборникъ  II  отд.  акад. 
т.  V.  (ПереДисха  Востокова).  Спб.  1878,  стр.  461—462, 
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повторилось  то  асе,  что  со  вс^Ьми  почта  другими:  ея  Памятники  не 
только  подправляли  издатели,.,  по  иныя  1гксшп  совеЬмъ   передЪ- 
.швались,  а  друпя  подд'&швались.  Подобный  хфим^ръ  въ  запад- 
ной   Европе   представляютъ    призпанныя    теперь    вс^ми   анато- 
ками    перед'Ьлки    и    подд^^лпп   въ  проивведшемъ  въ   свое  время 
столько  шуму  и  представляющемъ  дМствительно   больппя  досю- 
инства,  литературпыя  и  этнографическая,   оборнив'Ь  бретсшскихъ 
п'Ьсенъ  6аг2а2-Вге12   Вилльмарке...   Бром^  какого-то    страннаго 
янстинкта  къ  фальсификацш,  переделывать  и  поддкшвать  пЬсвн 
и  думы  малорусск1я  заставляли  многахъ  своеобразный  патр1оти8Иъ 
руссшй  И  польск1й,  етремлеше  показать  въ  народныхъ   п^няхъ 
слбды  памяти  о  глубокой  древности...  то  п][>ивести  прхятныя  ав- 
торамъ  мыаш,  напр.,  доказать  поддельною  думою  симпатш  коза- 
ковъ  къ  Стефану  БаФоргю  и  польскому  хфавительству — напр.,  въ 
Ауя%    сообщенной    для   Запороакской  Старины  I,  стр.   77*",  и 
т.  д.  ^).  Ц'блый  рядъ  такнхъ  подд^окъ    издатели   указывали  вг 
„Запорожской  СтарикЬ''   ^).  Только  въ  двухъ  думахъ  это1ю  сбор* 
ника,  которыхъ    „подд&гьноегь"'    издатели  „считали    возможнниъ 
доказать^ ,  они  нашли  изкЬстныя  литературный  достоинства,  но  - 
„оста.1ьныя  поддйлки  (какъ  въ  другихъ  оборникахъ,  такъ  особенно 
въ  Запорожской  Старин'Ь)  до  Т(н*о  полны  ошибокъ  въ  язывД,  до 
того  различаются  оть  народныхъ  п^сенъ  въ  характера,  что  даже 
странно,  какъ  могли  они  такъ  долго  вводить  въ  ваблужден1е  лю- 
дей, знаксшыхъ  съ  характеромъ  неподдЪаьяо-народннхъ  п^^нъ  и 
думъ  малорусскихъ.  Большая  часть  подд'кггьныхъ  п^сенъ  и  думъ 
(надо  сказать,  что  въ  этихъ  подд'&гоахъ  смешиваются  весьма  не* 
умЬло  внешшя  особенности  песни   и   думы)  говорить  о  времени 
казачества  отъ  Наливайкн  до  Хм^льницкаго — и  тутъ  мы  внднмь 
занесенными  въ  эти  дпазг-народные  памятники   всЬ   заблуждешл 
и  ошибки  историковъ  30-хъ  годовъ,  а  именно  дов^рхе  къ  ^^Исторш 
Руссовъ^,  сь  которою   большинство  поддедьныхъ  думъ  согласно 
въ  разсказе  фактовъ  въ  противность  другимъ  источникамъ  и  актамъ, 
— чего  въ  народныхъ  думахъ  именно  и  замечается^  и  т.  д. 

Наконецъ,  подробный  разборъ  заподозренныхъ  песенъ  сд^- 
ла.ть  Костомаровъ  ^),  и  относительно  цеяаго  ряда  думъ  и  песенъ, 

1)  Истор.  п^сни  маюр.  народа,  I,  стр.  ХУШ— XXXII;  ^>.  стр.  159— 168. 

")  Въ  томъ  числ*  дума—яДары  Ваторм",  Задор.  Старина,  I,  стр.  77—83.  Из- 
датели ^Истор.  п^сеиъ*'  обовначаютъ  ее  |,сообщенной<'  въ  Запор.  Старину,  во  п 
примечай»  жъ  ней  Срезневскаго  (1,  стр.  128)  сказано  праио:  „списана  хною  со 
«довъ  бандуриста^.  И  прив'Ькоторнхъдрутихъ  подд'Ьдьвнхъдуиахъ  ип^сняxъ— таже 
оти^тка! 

*)  „Исторнчесхад  по981я  и  новые  еа  иатер1алы**,  статья  по  поводу  нздани  гг. 
Антоновича  и  Драгоканова,  въ  ,,В.  Евр.",  1874,  декабрь. 


^ 
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пущеннихъ  въ  додъ  особшво  ^Запорооксвою  Стариной^,  ообралъ 
тЬ  основашя,  Боторыя  заставляютъ  уб^даться  въ  справеддивостЕ 
подовр^Ш  (стр.  611 — 628).  ^НаиболЪе  вводвди  вась  въ  заблуж- 
деше,— говорить  Костомаровъ, — сборники  русскихъ  собирателей^ 
Б&къ  „Заоорожскаа  Старина''  Сревневскаго,  сборшрсъ  Мавсино* 
вича  (воторый  пользовался  предыдущимъ),  да  и  отчасти  сборника 
другихъ  собнратеяей>  Область  на^родной  иоэвш  иредсшвлялась  навгь 
нагруженною  нев^оиБши  сокровищами,  народний  язывъ  быль 
недостаточно  изученъ — все  хавалось  возможнымъ,  никто  не  чув- 
ствовалъ  въ  себ^  столько  силъ  и  столько  знатя,  чтобы  изречь 
приговоръ  вадъ  тЪмъ,  чтб  въ  ней  существуетъ  и  чтЬ  можетъ  су- 
ществюать,  и  чтб  противор^чшъ  ея  духу,  языку  и  щпеиамъ. 
Поэтому  неудивительно,  что  собиратели  заносили  въ  свои  издашя 
даже  такая  цроизведвшя,  о  которыхъ  положительно  известно,  кЬмъ 
они  написаны — кавъ,  напр.,  „вшть  ватри""  Ботляревскаго,  или  ^за 
Н1манъ  иду*^  Писаревскаго  и  т.  п...  Теперь  почти  невозможные 
1^  заблуждешя,  въ  как1я  вшдади  прежше  собиратели  и  изсл^до- 
ватели.  ТЬмъ  не  мен^^  изданныя  прежде  п^ни  не-народнаго 
происхождешя,  принимавшяся  за  дМстаительно  народныя,  успЬли 
уже  оставить  вредныя  вл1ян1я  въ  наук'Ь  и  литератур^^... 

Переходя  къ  само1су  разбору  этихъ  подозрительныхъ  произ- 
ведешйу  Костомаровъ  зам^чаётъ,  что  главное,  чтЬ  заставляетъ 
сомневаться  въ  ихъ  подлинности,  это — полное  нхъ  отсутств1е  въ 
народномъ  обращеши  въ  настоящее  время:  до  сихъ  поръ  не  была 
встречено  не  только  ни  одной  изъ  этихъ  п^енъ,  но  и  никакого 
сл^да  ихъ.  ^Могутъ  накъ  возразить,  что  он'Ь  могли  существовать- 
прежде,  но  теперь  забылись,  тЬмъ  бол^^,  что  были  достоятемъ 
однихъ  бандуристовъ,  а  не  всего  народа.  ДЫствительно,  можно 
найти  примеры,  какъ  старинныя  п^сноп^тя  исчезали.  Но  не 
сграннымъ  ли  покажется  то  обстоятельство,  что  разомъ  исчезло 
б^сл^дно  столько  думъ  и  п^енъ,  тогда  какъ  друпя  до  сихъ 
поръ  продолжаютъ  еще  пЬться  между  бандурвстами?  Притомъ^ 
почему  исчезли  именно  тав1я,  которыя  такъ  отличны  отъ  остав- 
шихся и  представляюгь  черты,  возбуждающая  подозр^ше  въ  д^йстви- 
тельно-народномъ  ихъ  происхожденаи?" 

Но  подобная  отговорка  или  возраженхе  теряютъ  всякую  важ- 
ность при  разборе  самаго  содержания  пЬсенъ  и  ихъ  формы.  Въ 
содержанш  оказываются  или  съ  книжною  историческою  тенден- 
Ц1ей  придуманныя  тэмы,  или*  совершенно  противор4чащ1е  духу 
народной  П0Э31И  прхемы,  обороты  и  сравнешя,  а  въ  язык-Ь — не 
народныя  слова  и  выражешя.  И  действительно,  не  нужно  быть 
знатокомъ  малорусской  поэзш,  чтобы  ув-Ьриться  въ  невозможности 
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укмаиннхъ  зд^ь  пЪсенныхъ    оборотсшъ  и  выраакетй  въ  устахъ 
настоящаго  народнаго  п^ца. 

^Мы  не  ставимъ, — кончаетъ  Костомаровъ, — вопроса:  были  ля 
эти  думы  и  пЬсни  составлены  нарочно  для  того,  чах)бы  морочить 
любителей  народной  поэзш,  или  же  он^  написаны,  какъ  всякое 
другое  поэтическое  проиаведеше,  вовсе  не  съ  ц-Ьяш  выдавать 
ихъ  за  народный,  а  собиратели  ошибочно  включили  ихъ  в%  часло 
народныхъ;  во  всякомъ  случае  онф  долго  вводили  насъ  въ  за- 
блуждете".  По  словамъ  Костомарова,  Максимовичъ,  послЬ  того 
вакъ  прожилъ  десятки  лЪтъ  на  родине,  самъ  признавалъ  запо- 
дозр]Ьнныя  п^ени  подложными  и  къ  зам^чатямъ  Бостомарова 
о  признакахъ  подд-бльности  прибавлялъ  и  собственный;  Мак(я- 
мовичъ  говорилъ,  что  когда  явлъ  еще  въ  Москве,  вдали  отъ 
родины,  онъ  обманулся  думами  „Запорожской  Старины'', — т1мъ 
бол:Ье,  что,  по  его  мнЬшю,  онЬ  составлены  были  „даровитымъ  ав- 
торомъ*. 

Въ  предислоти  издателей  „Историческихъ  п^^нъ'',  въ  стать! 
Костомарова  сдЬланы  были  столь  категорическгя  указашя,  что, 
€ъ  точки  зрЁшя  интересовъ  науки,  можно  было  бы  ждать  ка- 
кого-нибудь объяснешя  отъ  издателя  „Запор.  Старины^.  Но  есш 
Максимовичъ,  напр.,  не  усумнился  признать  старую  ошибку,  то 
эд^сь  никакого  объяснетя  не  последовало.  Издатель  „Запорожской 
Старины**  и  прежде, — когда  онъ  самъ  вероятно  уже  созналъ  не- 
прочность своего  перваго  этнографическаго  опыта,  —  не  остано- 
вилъ  заблужден1й,  изъ  него  проиетекавшихъ;  онъ  не  подалъ 
голоса  и  теперь,  когда  не-народность  изданныхъ  имъ  произведе- 
шй  была  доказана  мимо  его. 

Не  было  ли  отголоскомъ  этой  старой  исторш  то,  что  въ  по- 
следующее время,  когда  онъ,  хотя  про  себя,  сознавалъ  значете 
„Запорожской  Старины**,  СревневскШ  бывалъ  особенно  требова- 
теленъ  къ  издатямъ  произведетй  народной  словесности,  легко 
подв^>галъ  ихъсомнешю  и,  напр.,  заподозривалъ  труды  Рыбни- 
кова, когда  тотъ  впервые  выступилъ  съ  своими  открыт1ями  па- 
мятниковъ  древняго  русскаго  эпоса,  встрЬченнаго  имъ  въ  олонец- 
комъ  крае? 

А.  Пыпинъ. 


ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗРЪШЁ 

1-е  сентября  1885. 

ОбщШ  хед'Ьзно-дорожный  уставь.— Сравнеше  его  съ  первона'^адьныиъ  проек- 
тохъ  кохмиссхж  гр.  Э.  Т.  Баранова.— Неразрешенные  и  неудовлетворите1ьно 
разрешенные  вопросы. —- Достоинства  новаго  закона.— Перемены  въ  учреж- 
деш1  судебннхъ  установлешй;  высшее  дисциплинарное  присутств1е  сената.— 
Еще  несколько  словъ  по  поводу  банковъ  креетьянскаго  и  дворянскаго. 

Общ1Й  уставъ  россШсвихъ  жед^^ны[хъ  дорогъ,  утвержденный 
12гго  1ЮНЯ  и  обнародованный  во  второй  половине  1К)дя,  им'Ьбтъ  за 
собою  ддинную  и  сложную  исторш.  Необходимость  общаго  закона, 
воепожияющаго  проб-блы  и  изм^няющаго,  на  основаши  опыта,  поста- 
новдешд  отд'Ьльныхъ,  частныхъ  жел^но-дорожныхъ  уставовъ,  была 
сознана  уже  въ  половине  сеиидесятыхъ  годовъ;  еомиисс1я,  предсЬ- 
дательствуемал  гр.  Э.  Т.  Барановынъ,  открыла  свои  д'Ьйств1я  еще 
до  войны  1877 — 8  г.,  возобновила  ихъ  вслЪдъ  за  завлючешемъ  мира, 
собрала  подробная  св^ден1я  о  положен1и  русскихъ  жел'Ьзныхъ  до- 
рогъ, осмотр^а  всЬ  главныя  лиши,  выслушала  нн^Ьшя  Еонпетент- 
шхъ  и  заинтересованныхъ  лнцъ  и  составила,  наконецъ,  проектъ 
закона,  внесенный,  года  три  тону  назадъ,  на  разснотрЪше  государ- 
ственнаго  сов'Ьта.  Противод'Ьйств1б  нредиоложенхяиъ  воминссш  шло 
не  только  оттуда,  откуда  его  сд^^довало  ожидать  но  самому  суш,еству 
Д^Ьла — не  только  изъ  сферы  жел^но-дорожныхъ  деятелей,  обоцй 
съфздъ  которыхъ  напечаталъ  ц^Ьлый  томъ  возражешй  нротивъ  проекта; 
010  шло,  между  прочимъ,  и  со  стороны  министерства,  ближе  всего 
сгоящаго  къ  желЪзно^дорожному  вопросу.  Неудивительно,  затЪмъ,  что 
въ  окончательномъ  своемъ  вид'Ь  общШ  жед'Ьзно- дорожный  уставъ  да- 
леко уступаетъ  первоначальному  проекту  коммиссхи.  Крушешю  или 
искааюшю  н^которыхъ  ея  предна^ерташй  способствовала,  быть  мо- 
хетъ,  и  кончина  председателя  ея,  не  участвовавшаго  уже  въ  по- 
следнемъ  обсужден1и  проекта  государственнымъ  совйтомъ. 

Еоммисс1я  графа  Баранова  задалась  мыслью  искоренить  одну  изъ 
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слабыхъ  сторонъ  современнаго  подоакешя  жел'Ьзно-дорожныхъ  об- 
ществъ — фиктивную  передачу  авщй,  наполняющую  общ1я  собрания 
подставными,  мнимыми  акщонерами  и  сосредоточивающую,  <1е  ЫЬо, 
ведете  д'Ьла  въ  немногихъ  рукахъ,  бол'Ье  ц^ибихъ,  чЪмъ  способ- 
ныхъ.  Въ  обнародованномъ  теперь  уставе  напрасно  было  бы  искать 
постановлешй,  направленныхъ  къ  этой  ц^ли.  Опшбочно  было  бы, 
однако,  заключить  отсюда,  что  стремлеше  коммиссш  осуждено,  въ 
принципе,  высшими  законодательными  учрежден1ями.  Весьма  можетъ 
быть,  что  разр'Ёшеше  вопроса  о  состав'Ь  акц1онерныхъ  собранШ,  о 
числ^^  голосовъ,  принаддожащшс'к  ьаакдоку  акдюяеру,  о  м']Ьрахъ  про- 
тивъ  злоупотреблешй,  неразрывно  связанныхъ  съ  теперешними  акщо- 
нерными  порядками,  не  признано  излипгаимъ,  а  только  отложено  до 
издашя  общаго  закона  объ  акщонерныхъ  обществахъ.  Д']^йствительно, 
фиктивная  передача  акцШ  встр'Ьчается  не  въ  одномъ  только  желЬзно- 
дорожномъ  д-к!*]^;  услов1я,  ее  вызывающ1Я,  существуютъ  и  въ  другихъ 
акцюнерныхъ  обществахъ,  и  съ  теоретической  точки  зрЬшя  борьба 
противъ  нея  не  должна  быть  заключаема  въ  рамки  жед^зно-дорож- 
наго  закона.  Не  вполн-Ь  согласными  съ  теор1бй  являются  зд'Ьсь,  какъ 
и  60  многнхъ  другихъ  случаяхъ,  соображешя  практическаго  удоб- 
ства. Общ1й  законъ  объ  акц10яерныхъ  обществахъ  принадлежитъ  &ъ 
числу  тЪхъ  работъ,  скорое  исполнеше  которыхъ,  въ  особемноети  у 
насъ,  представляется  до  крайности  труднымъ,  почти  невозможкымъ. 
Никто  не  сомн:1^вается  въ  томъ,  что  ностановлешя  десятаго  тома 
Свода  законовъ,  касающхяся  акщонерныхъ  компаН1й,  давно  уже  уста- 
рели, что  коренной  перемЪн'Ь  подлежитъ  самый  порядокъ  образо* 
ван1я  этихъ  компан1й — и  все-таки  все  остаеоч^  но  прежнему,  попытки 
преобразовашй  не  приводятъ  ни  къ  какому  результату.  Лроектъ  об- 
щаго акщонернаго  устава,  составленный  въ  начал*]^  семидесятыхъ 
годовъ,  въ  свою  очередь  усп^лъ  устареть,  а  на  см^ну  его  не  является 
ничего  новаго.  Отсрочка,  мотивированная  ссылкою  на  необходяяосгь 
общей  акц10нерной  реформы,  рискуетъ  сд-Ьлаться  отсрочкой  81Пб<11е^ 
на  неопред'Ьленное  и  во  всякомъ  случа'Ь  весьма  продолжвтельное 
время — а  между  гЬмъ  зло,  требующее  леченья,  постоянно  1>астетъи 
нигд'Ь  не  чувствуется  такъ  сильно,  какъ  именно  въ  жел^Ьзяо- дорож- 
номъ Д'&гЬ.  Нельзя  не  пожалеть,  поэтому,  что  съ  вопросомъ  о  фшстяв- 
ной  передач*]^  акц1й  не  было  поступлено  точно  такъ  же,  какъ  съ 
другимъ,  во  многомъ  къ  нему  близкимъ — съ  вопросомъ  о  С0В1ГЬСТИ- 
тельств-Ь.  Въ  первоначальный  проектъ  общаго  жел^Ьзно-дорожнаго 
устава  было  включено  н-Ьсколько  статей,  направленныхъ  противъ 
совм-Ьщеши  должностей  по  жел^^но-дорожному  управлетю  съ  неко- 
торыми должностями  на  государственной  службе.  Теперь  этм  статье 
сделались  излишними,   потому   что  противъ  совместительства   нрн* 
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наты,  какъ  известно,  обпця  вгЬрн,  гораздо  болЪе  решительный,  ч^мъ 
Л^  воторня  были  предначертаны  коинисаею  графа  Баранова  О* 
Ничто  не  М'Ьшало  бы  нривтЬвить  тотъ  же  образъ  дШствШ  къ  во* 
проеу  о  фиктивной  передаче  авщй,  т.-е.  выделить  этотъ  вопросъ  изъ 
кассы  другихъ,  относящихся  къ  акцшнернымъ  кокнатямъ,  и  раз- 
рывать его  особынъ  закономъ,  не  ожидая  составлен1я  общаго  акщо- 
нернаго  устава.  Возиожноеть  и  ц'Ьлесообразность  законодательныхъ 
(въ  томъ  члехЬ  и  уголовныхъ)  н^ръ  противъ  фиктивной  передачи 
акщй  мы  старались  доказать  еще  тогда,  когда  разбирали  въ  первый 
{нипь  проектъ  конмиесга  графа  Баранова  ^);  предстоящее  обсуждеше 
петербургскнхъ  юридическимъ  обществомъ  доклада  В.  Д.  Спасовича 
о  необходимости  реформы  русскаго  акщонернаго  законодательства 
скоро  дастъ  намъ  случай  возвратиться  къ  этому  вопросу. 

Если  отсутствие  въ  новомъ  железно* дорожномъ  уставе  постанов- 
лешй,  регулирующихъ  составъ  общихъ  собратй,  можетъ  быть  объяс- 
ншо  близостью  общихъ  м-ЬропрЕнтгй  по  этому  предмету,  то  о  дру- 
гихъ  пробФлахъ,  зам^чаеиыхъ  при  сравнеши  устава  съ  первоначаль- 
ннмъ  проектомъ,  нельзя,  късожалФшю,  сказать  того  же  самаго.  Об- 
ширный отд^лъ  проекта  былъ  посвященъ  служащимъ  въ  жел^но- 
дорожныхъ  обществахъ.  Коммисс1я  гр.  Баранова  стремилась  съ  одной 
стороны,  къ  тому,  чтобы  определить  существенно-важныя  для  госу- 
дарства и  общестаа  услов1я  этой  службы,  съ  другой  стороны, — ^къ  тому, 
чтобы  упрочить  и  обезпечить,  по  возможности,  положеше  самихъ 
сдужащихъ.  Проектъ  требовалъ  отъ  служащихъ  знашя  руссваго  языка; 
для  дидъ,  которымъ  приходится  действовать  по  сигналамъ,  онъ  уста- 
новлялъ  предварительное  освидетельствоваше  черезъ  врача,  съ  ц^лью 
удостов^решл,  что  у  нихъ  н4тъ  физичесвихъ  недостатковъ,  несо- 
вмЬстныхъ  еъ  исполнешемъ  возлагаемыхъ  на  нихъ  обязанностей;  онъ 
опредЪлялъ  постепенность  въ  назначенш  на  должности,  обезпечнвая, 
тавимъ  образомъ,  надлежащую  практическую  подготовку  служащихъ; 
онъ  полагалъ  границы  произволу  въ  уводьнети  служащихъ,  давалъ 
оставляемымъ  за  штатомъ  право  на  известное  вознаграждеше,  обя- 
зывалъ  общества  къ  отводу  н^которымъ  категор1ямъ  служащихъ 
бешлатнаго,  достаточнаго  и  удовлетворяющаго  гиг1еничесвимъ  требо- 

^)  Кохмиссоя  предполагала  запретить  избраше  въ  члены  жел^но-дорожныхъ 
правлешй  и  реви810нянхъ  кохшссхй  акхронеровъ,  состоящихъ  на  службе  въ  мнни- 
стерсткЬ  фяваисовъ,  хвнкстерств^  пр^й  оообщен1я  в  государствевномъ  контроле,  а 
остальвнхъ  служащихъ  допускать  къ  занятш  этихъ  и^стъ  не  иначе,  какъ  съ  особаго 
разрЬшеи1я  ихъ  высшаго  начальства.  Декабрьск1я  правила  1884  г.,  дополненння 
Атожь  ннн^шняго  года,  идутъ  гораздо  дальше,  безусловно  воспрещая  совн^ститель- 
ство  внсшииъ  должностнымъ  лицамъ  вс^хъ  в^домствъ. 

*)  См.  Внутр.  обозр.  въ  7ё  4  „В^стн.  Евр.**  за  1883  г.  Другихъ  сторонъ  же- 
л1зио-Д0ро«11аго  золроса  мн  касались  въ  №№  5  и  9  того  же  года. 

Томъ  V.— Сентябрь,  1886.  23 
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ваншмъ  пон'Ёщбшя  въ  жилшхъ  сооружешяхъ  дороги,  предписывадъ 
учреждеше  пенсюнныхъ  и  вспомогательныхъ  хассъ,  заботился  объ 
участи  сдужащнхъ,  разстроившихъ  свое  здоровье  при  исполнешн 
сдужебннхъ  обязанностей.  Общ1й  «ел^зно-дорожный  съ'Ьздъ  выска- 
зался за  совершенное  исключеше  изъ  устава  вс^хъ  правилъ  о  слу- 
жащихъ;  онъ  находидъ,  что  вонросъ  еще  не  созр^^лъ  и  что  разра- 
ботка его  можетъ  быть  предоставлена  санииъ  желЬзннкъ  дорогамъ. 
МнЪше  съ^да  одержало  верхъ  надъ  ин^текъ  комииссш;  правихь 
о  служащихъ  въ  обнародованномъ  уставе  не  оказывается  вовсе.  Пред- 
положить, что  издаше  ихъ  отложено  до  обп1;ей  авцюнерной  реформы 
или  до  общей  правительственной  регламентащи  положешя  служа- 
щихъ въ  акц10нериыхъ  коыпашяхъ,  едва  ли  возможно.  Жвл<Ьзно-до- 
рсжныя  общества,  съ  этой  точки  зр^Ьшя,  рЬзхо  отличаются  отъ  вс^хъ 
остальныхъ;  нигд^  н^тъ  такого  гронаднаго  числа  служащихъ,  нягд^ 
положеше  слуакащихъ  не  связано  такъ  тЪсно  съ  интересами  госу- 
дарственной и  общественной  безопасности.  Установлять  одни  и  т%  же 
правила  для  служащихъ  въ  частномъ  банкЪ  или  страховомъ  учреж- 
деши  и  для  слуясащихъ  въ  жел^Ьзно-дорожномъ  обществ4^,  н^тъ  ни 
надобности,  ни  основан1я.  Съ  какой  стати,  наприм^ръ,  государство 
стало  бы  требовать  отъ  управлешя  частнымъ  банкомъ,  чтобы  оно 
отводило  нЪкоторымъ  изъ  своихъ  агентовъ  квартиры  въ  помЬщети 
банка?  А  между  т'Ьмъ,  по  отношешю  къ  изв^стнымъ  категорхяиъ 
жел^^но-дорожныхъ  сдуясащихъ  (напр.  къ  стр'Ьлочниканъ)  такое 
требоваше  представляется  въ  высшей  степени  естественнымъ  и  нор- 
мальнымъ.  ЪсЬ  про'Ьзжающге  по  жел'Ьзнымъ  дорогамъ — другими  сло- 
вами, вся  масса  народа — заинтересованы  въ  томъ,  чтобы  люди,  отъ 
бодрости  и  вниман1я  которыхъ  зависитъ  правильность  движешя,  яв- 
лялись на  службу  св']^ими,  хорошо  отдохнувшими,  не  утомленными 
ходьбою  отъ  далекой  частной  квартиры  до  рельсоваго  пути.  Неуме- 
лый банковый  бухгалтеръ  можетъ  только  причинить  убытокъ  своимъ 
нанимателямъ — ^неум^лый  дорожный  мастеръ  или  начальникъ  станщя 
можетъ  причинить  невознаградимый  вредъ  десяткамъ,  сотнямъ  пасса- 
жировъ  и  людей,  имъ  близкихъ.  Полагаться,  въ  отношеши  къ  выбору, 
увольненш  и  обезпечешю  служащихъ,  исключительно  на  благора- 
зум1е  и  справедливость  жехЁзно-дорожныхъ  обществъ,  значило  бы  за- 
быть все  то,  о  чемъ  такъ  ясно  говоритъ  тридцатил'Ьтняя  истор1Д 
нашихъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ.  До  изв'бстной  степени,  конечно,  молчаше 
устава  относительно  служащихъ  можетъ  быть  восполнено  инструкщями, 
распоряжешями  вновь  учрежденнаго  соVкте^  по  жел'Ьзно-дорожнымъ 
д'Ьламъ;  но  есть  вопросы,  неразр-Ьшимые  этимъ  путемъ,  есть  общ1Я 
начала,  которыя  могутъ  быть  установлены  только  законодательною 
властью.  Все,  сделанное  уставомъ  съ  цЬлыо  упорядоченхя  железно- 
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дорожнаго  д^^,  можетъ  оказаться  недостаточнынъ  именно  потому, 
тго  онъ  не  коснулся  исполнителей,  внсшихъ  и  низшихъ,  ничего 
хе  измЪнилъ  ни  нъ  нодоженш  жел'Ьзно-дорожиыхъ  щ>авлетй,  ни  въ 
лодожеши  их'Б  мЬствыхъ  агентовъ. 

Разбирая,  въ  свое  время,  проектъ  общаго  жед^Ьзно-дорожнаго 
устава,  мы  указали  на  излишнюю  его  сдержанность  по  отношетю  къ 
жеяЪзно-дорожиымъ  лравлетямъ;  мы  заметили,  что  ничто  не  мешало 
бы,  наприм^ръ,  ограничить  число  членовъ  правлетй,  опред'кгать 
хавсимальный  пред'Ьлъ  ихъ  вознаграждешя,  заменить,  въ  иныхъ  елу- 
чяяхъ,  коллег1альное  управлеше  единоличнымъ.  Кое-что,  однако, 
хроехтъ  предполагалъ  изкЬнить  и  въ  этой  области;  онъ  нредостав- 
ляль  сов^Ьту  по  жел'Ьзно-дорожнымъ  дЪламъ  право  переводить  прав- 
лея]я  изъ  столицъ  на  лишю  железной  дороги,  а  также  право  на- 
значать члена  отъ  правительства  безразлично  во  ъ&к  правлешя  же- 
л^зно-дорожныхъ  общестэъ.  Завонъ  12  1юня  не  уполномочиваетъ  со- 
вЪтъ  ни  на  то,  ни  на  другое.  Мы  едва-ди  ошибемся,  если  скажемъ, 
что  въ  основан1и  этого  прискорбнаго  различ1Я  между  проектомъ  и 
закономъ  лежать  т^  ошибочный  представлетя  о  договорномъ  харак- 
тере жел^но-дорожныхъ  уставовъ,  который  столь  усердно  пропаган- 
дировались общимъ  жел^но-дорожнымъ  съ'Ьздонъ.  Отношете  прави- 
тельственной власти  къ  жел^зно-дорожнымъ  обществамъ  и  другимъ 
ахщонернымъ  компашямъ  сд^ается  нормальнымъ  лишь  тогда,  когда 
будетъ  признано,  навсегда  и  безъ  всякихъ  колебан1й,  право  законо- 
дателя изменять  и  дополнять  по  своему  усмотр^шю  постановлешя 
епец1альныхъ  уставовъ,  за  исключетемъ  только  тЪхъ,  которыя  им'Ьютъ 
явно  и  несомненно  характеръ  договора  между  обпцествомъ  и  казною 
(иными  словами,  между  обицествомъ  и  правительствомъ,  какъ  юриди- 
ческимъ  лицомъ,  въ  смысле  гражданскаго  права).  Мы  уже  много 
разъ  говорили  объ  этой  тэмЪ — ^говорили  о  ней  и  по  поводу  проекта 
желЪзно-дорожнаго  устава,  и  по  поводу  закона  5  апр'Ьля  1883  г.  о 
частиыхъ  банкахъ,  и  по  поводу  подожешя  26  апр&1я  1883  г.  о  го- 
родскихъ  общественныхъ  банкахъ,  и  по  поводу  налога  на  процент- 
ння  бумаги;  мы  старались  опровергнуть  т%  софизмы  о  „пр1обр'6Тен- 
номъ  праве",  объ  обратиомъ  дМствхи  закона,  съ  которыми  перепле- 
тается теор1я  неприкосновенности  уставовъ,  какъ  договоровъ;  мы 
констатировали  тЬ  противореч1я,  въ  которыя  впадаетъ  наше  но- 
вейшее законодательство,  то  согласуясь,  то  расходясь  съ  любимой 
доктриной  железно-дорожной,  банковой  и  биржевой  интеллигенц1и. 
Не  смотря  на  опасеше  наскучить  нашимъ  читателямъ,  намъ  прихо- 
дятся опять — и  придется,  можетъ  быть,  еш,е  неоднократно — возвра- 
титься къ  тому  же  вопросу;  извинешемъ  нашей  настойчивости  слу- 
жить съ  одной  стороны  важность  вопроса,  съ  другой  стороны — недо- 
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статочное  понииан1е  его  даже  въ  тавихъ  сферахъ,  воторыя  не  осл^* 
лены  приетраспеиъ  къ  воинствующей  акщонерной  дружине.  Подснип 
нашу  хысдь  нрим^ронъ.  Статья  7Ьаа  новаго  жел^но-дорожнато 
устава  запрещаетъ  жел^Ьзнымъ  дороганъ  „д:Ьлать  грузоотправите* 
ляиъ  уступки  противъ  дМствующихъ  тарнфовъ  подъ  усдов1в11ъ  пе- 
ревозки однииъ  и  тЪмъ  же  лицоиъ  извЬстнаго  количества  груза  въ 
опред^енный  сровъ  (рефакцш),  равно  кавъ  предоставлять  тЪнъ  илк 
другимъ  грузоотправителянъ  вак1я^либо  иеключительныя  преимуще- 
ства въ  перевозке  независимо  отъ  тарифной  платы;  всав1я  поэтоиу 
предмету  частныя  соглашешя  воспрещаются  и  признаются  неди- 
ствительными".  Д%йств1е  этой  статьи  ограничивается  слЪдующихъ 
къ  ней  прим'Ьчашемъ:  „къ  жел^знымъ  дороганъ,  въ  частиыхъ  уста- 
вахъ  которыхъ  содержатся  постановдешя,  несогласныя  съ  прави- 
лами, изложенными  въ  ст.  71,  аи  посл^Ьдшя  прим^Ьняются  въ  той 
лишь  м^р'Ь,  на  сколько  они  не  противор^чатъ  означешшнъ  поста- 
новлетямъ".  Находя — и  совершенно  справедливо,^— что  исключеше,  въ 
данномъ  случае,  значительно  уменьшаетъ  ценность  правила,  „Москов- 
СК1Я  Ведомости''  восклицаютъ:  „не  понимаемъ,  почему  было  при- 
знано нужнымъ  узаконить  въ  уотав^Ь  право  за  иными  дорогами  на 
рефавц1онные  тарифы,  когда  для  другихъ  дорогъ  эти  тарифы  гЬмъ 
же  уставомъ  запрещены  безусловно''!  Такое  „непонимаше''  свид^- 
тельствуетъ  о  совершенномъ  незнакомстве  съ  истор1ей  общаго  же- 
л'Ьзно-дорожнаго  устава,  съ  полемикой,  столько  разъ  возгоравшейся 
и  въ  печати,  и  въ  оффиц1альныхъ  сферахъ.  11римЪчан1е  къ  ст.  71-ой-- 
не  что  иное,  какъ  одна  изъ  нногихъ,  слишкомъ  многихъ  уступовъ 
жел'ЬднО'Дорожнаго  устава  основному  тезису  жел^но-дорожныхъ  ад- 
воватовъ.  Оно  вызвано  предлоложешемъ,  что  запрещете  рефакшон- 
ныхъ  тарнфовъ  для  тЪхъ  жел^но-дорожныхъ  обществъ,  уставаия 
которыхъ  подобные  тарифы  разрешены,  было  бы  нарушешевсъ  „пр1- 
обр^теннаго  права''  обществъ,  одностороннимъ  изменен1емъ  „дого- 
вора", облеченнаго  въ  форму  устава  и  подлежащаго  перем-Ьн^  лишь 
съ  взаимнаго  соглас1я  обФихъ  сторонъ.  Посмотримъ,  въ  какой  сте- 
пени основательно  это  предположеше.  Для  того  чтобы  им^ь  ха- 
рактеръ  договора,  постановлеше  устава  должно  быть  соглашетеиъ 
между  двумя  сторонами,  входящими  въ  область  гражданскаго  права. 
Соотв'Ьтствуютъ  ли  этому  опред^^ешю  постановлешя,  равр&шаюпця 
рефакцюнные  тарифы?  Соглашешемъ  между  казною  и  обществоиъ 
ихъ  очевидно  считать  нельзя,  потому  что  казна  не  входить  зд^ 
ни  въ  как1я  гражданская  отношешя  съ  обществоиъ,  не  пр1обр4ктаетъ 
никавихъ  граждапскихъ  правъ  и  не  принимаетъ  на  себя  иикакихъ 
гражданскихъ  обязанностей.  Соглашения  между  акщонерами,  дого- 
вора между  ними  зд'Ьсь  также  н:Ьтъ,  потому  что  р'^^чь   идетъ  не  о 
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взаимннхъ  отно11ГбВ1яхъ  ихъ  кежду  собою,  а  объ  0ТН0Ш6ШИ  общества 
къ  груэоотаравитедямъ,  въ  дотоворшй  «хасти  устава  вовсе  не  уча- 
ствующннъ.  Разрешая  обществу  закашчгеше  съ  третьюга  лщами  сд'Ь- 
юкъ  относительно  перевовки  грузовъ  по  уиеньшенной  ц^н%,  прави* 
тельство  действовало,  бевъ  еомнЬтя,  въ  вачеетв'Ь  завонодательной 
вшети,  установдяло  частный  захонъ,  хоторый,  наравне  со  всякихъ 
другихъ  актоиъ  завонодательной  власти,  нодлегитъ  доноляен1ю,  из- 
кЬнетю  и  отм^н'Ь  въ  законодательнохъ  порядк'Ь,  т.-е.  но  свобод- 
ноиу,  ни  отъ  чьей  таствой  воли  не  зависящеиу  уснотрЪтю  законо- 
дателя. Въ  ноиентъ  издавая  т^хъ  или  другихъ  жел^но*дорожныхъ 
уетавовъ  правительство  не  встречало  препятств1й  къ  разр^шеМю  ре- 
фавщонша2ъ  тарифовъ,  потому  что  не  предвид^^о  неудобствъ  и 
оравоиарушетай,  съ  ними  сопряжеяныхъ.  ДолголЪттй  онытъ  раскрылъ 
ему  глаза,  уб^дилъ  его  въ  необходимости  установить  равноправность 
грузоотправшюдей,  положить  конецъ  вреднымъ  и  несправедливнмъ 
|фивилег1ямъ.  Исходя  изъ  этого  убЪждетя,  законодательная  власть 
их^ла  полное  право  распространить  дМствхе  новаго  закона  на  всЬ 
га1^^но*дорожяня  общества,  независимо  отъ  спещалъныхъ  ихъ  уета- 
вовъ. Она  не  нарушила  бы  этимъ  общаго  начала,  ограинчивающаго 
Д'Ьйетв1е  закона  во  времени  („завонъ  не  им^етъ  обратной  силы'*), 
потому  что  правоотноп1ен1я,  уже  возникппя  изъ  заключенныхъ  между 
обществами  и  грузоотправителями  договоровъ,  остались  бы  въпол* 
ной  сидф,  и  самые  договоры  могли  бы  сохранить  свое  8начен1е  на 
срокъ,  достаточный  для  приспоообленгя  сторонъ  къ  новымъ  услов1ямъ 
перевозки.  Не  могло  бы  быть,  точно  такъ  же,  и  рЬчи  о  нарушеши 
«прхобр^Ьтеннаго  права^  обществъ  или  грузоотправителей,  потому  что 
право,  на  закон'Ь  основанное,  перестаетъ  сушествовать  въЛстк  съ 
вакононъ.  Гражданскимъ  правоотношешямъ  несвойственна  безуслов- 
ная ненрикосновенносж»;  они  установляютея  не  на  в^чиость,  а  на 
время,  и  меняются,  должны  меняться  сообразно  съ  обстоятельствами, 
ихъ  вызвавшими,  съ  взглядами,  обезнечивавшими  за  ними  государ- 
ственную санкц1ю.  Предоставлеше  правительственной  власти  права 
переводить  желЪзно-дорожныя  правлешя  изъ  одного  города  въ  дру* 
гой,  включеше  въ  составъ  каждаго  жел'Ьзно-дорожиаго  правлешя 
Ч1ена  по  назначешю  правительства,  безусловное  запрещеше  рефак- 
щонныхъ  тарифовъ — все  это  им^о  бы  подъ  собою  твердую  правовую 
почву,  оставалось  бы  въ  пред'Ьлахъ  нормальной,  правомерной  законо- 
дательной д'Ьятельности;  все  это — ^и  многое  другое  въ  томъ  же  род^ — 
немину^со  должно  осуществиться,  кавъ  только  потеряетъ  свою  силу 
0Ш103НЦ1Я  частныхъ  интересовъ,  опирающаяся  на  ц'Ьлый  рядъ  юри- 
ДЕческнхъ  недоразум'Ьшй. 

ОтмЪтимъ  еще  одно,  проистекающее  изъ  того  же  источника  раз* 
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лич1е  между  проектомъ  бараяовсвой  коюгашв  и  захономъ  12*гошня. 
Комнисс1я   полагала  предоставить   распорядительнону  комитету  же* 
л^^но-дорожна^о  совета  право  пр10станавдивать    д^йств1е    железно- 
дорожныхъ  тарифовъ,  противныхъ  закону  вливредныхъ  для  иптере- 
совъ   государства   или  публики,  а  въ  крайнихъ  случаяхъ  —  т.-е.  въ 
случае  народныхъ  б'ЬдствШ  или  иныхъ  несчастий — и  право  уставов- 
лять  и  вводить  въд'Ьйств1е  временные  эвстренвые  тарифы.  Противъ 
этого  воасталъ  общ1й  жехЬзно-дорожный  съ^дъ,  обвиняя  коммисс!» 
чуть  не  въ  посягательстве  на  право  собственности  жед^но*дорожнихъ 
обществъ.  Поб-Ьда  осталась  и  въ  этомъ  случае  на  стороне  акел^ано- 
дорожныхъ  д^телей;  въ  устав'Ь  12  1юня  и  въ  утвержденномъ  одно- 
временно съ  нимъ  положеши  о  сов^гЬпо  жел^вно^дорожнымъ  д&Еакь 
н'Ьтъ  ничего  нохожаго  на  упомянутый  нами  пунктъ  коммиссшннаго 
проекта.  Какая  бы  б4да  ни  разразилась  надъ  той  иди  другой  м^Ьст- 
ностью  Росс1и,  какъ  бы  настоятельна  ни  была,  наприм^ръ,  дешевая 
подвозка  хлЪба  въ  губерши,    иострадавш1д  отъ  неурожая,  нриняпе 
или  непринятае  м^ръ,  необходимыхъ  въ  видахъ  общественной  пользы, 
по  прежнему  зависитъ  отъ  доброй  воли  жел'Ьзно*дорожныхъ  обществъ. 
Больше  посчастливилось   той   части   проекта,   которая   касается 
подсудности  жел'Ьзно-дорожныхъ   д^ъ.    Жедйзно-дорожный   съ^здъ 
стоядъ  за  сохранеше  для  этихъ  д-Ьлъ  общихъ  правилъ  о  подсудности, 
въ  силу  которыхъ  иски  къ  жед^но-дорожнымъ   обществамъ  должны 
быть^  предъявляемы  по  м-Ьсту  нахожденхя  правден1й,  т.-е.  почти  всегда 
въ  столичныхъ  судахъ,  какъ  бы  далеки  ни  были  посд^дше  отъ  м^ста 
совершешя  событ1я  или  сд'Ьлки,  служащихъ  поводомъ  къ  иску.  Доио- 
гательство  съ'Ьзда  не  было  уважено;  въ  уставъ  12  шня  вошли  почти 
всец'кко   постановлешя  о  подсудности,   проектированный  коммисс1е1> 
графа  Баранова.    Иски  къ  жедЪзнымъ   дорогамъ  предъявляются,  по 
усмотр'Ьнш  истца,  или  по  м^сту  нахоакд^1я  иравлешя  или  управле- 
Н1Я  дорогъ,  или  по  м^сту  нахожден1я  станцш  назвачешд  иди  отправ- 
лешя,  или  по  мЬсту,   причинившаго  личный  вредъ,  событая.  Потер- 
п'Ьвш1й  получаетъ,  такимъ  образомъ,  возможность  избрать  для  ведешя 
иска    тотъ  судъ,    который  наиболее   къ  нему  близокъ  или  наибол^ 
для  него  удобенъ.  Нельзя  сказать,   чтобы  иоложеше  истца  станови- 
лось, всл%дств1е  этого,  совершенно  свободиымъ  отъ  тЬхъ  затруднешй, 
который  до  сихъ  поръ  препятствовали,  сплошь  и  рядомъ,  предъявлен 
шю  исковъ  —  особенно  малоц^нныхъ  —  къ  желЪзнымъ  дорогамъ.  Во 
многихъ   случаяхъ  вподн'Ь   сподручнымъ    для   истца   не  будетъ  ни 
одинъ  изъ  судовъ,  перечисдяемнхъ  въ  уставе   12  шня;  во  многихъ 
случаяхъ  расходы,    сопряженные  съ  по^дкой  въ  кЬсто  нахощдешя 
суда  или  съ  приглашешемъ  одного  изъ  тамошнихъ  адвокатовъ,  ока- 
жутся несоразмерными  съ  цифрой  отыскиваемыхъ  убытковъ.  Какниъ 
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путекъ  могли  бы  быть  обезпечены  вполне  интересы  истцовъ  —  объ 
этохъ  мы  подробно  говорили  въ  свое  врехд;  мы  находили  и  продол- 
жаекь  находить,  что  внйстЬ  съ  правилами  о  подсудности  подлежали 
яакЬнешю — по  отношешю  хъ  д^ламъ  жел-Ьзно-дорожнымь — ^нЪкото- 
рня  друпя  процессуальныя  формы,  предписываемыя  уставомъ  граж- 
данскаго  судопроизводства.  Какъ  бы  то  ни  было,  предоставлеше 
истцамъ,  въ  дФлахъ  жел^ио-дорожныхъ,  свободы  выбора  между  кЬ" 
свольБими  судами  составлаетъ  несомненный  шагъ  впередъ,  т^мъ 
бол^е,  что  компетентиымъ  судомъ  по  этимъ  д^ламъ  уставь  12  шня 
прианаетъ,  всшреки  требованш  жел^но-дорожнаго  съ^да,  не  коммер- 
чесвШ  судъ,  а  обпцй  (т.-е.  окружной  или  мировой,  смотря  по  ц^нЪ 
иска;  мировому  суду  малоц'Ьнные  исхи  подсудны,  по  новому  закону, 
и  въ  томъ  сдуча'Ь,  если  они  предъявляются  въ  казеинымъ  жел^знымъ 
дорогамъ).  Безъ  уступки  жел^зно^дорожнымъ  д'Ьятелямъ  не  обошлась, 
однако,  и  глава  о  подсудности:  жел^знымъ  дорогамъ  дано  право 
требовать  соединешя  исховъ,  одноц^менно  производимыхъ  у  одного 
и  того  же  мирового  судьи  или  даже  у  разныхъ  мировыхъ  судей, 
если  они  начаты  однимъ  и  т^мъ  же  лицомъ  и  вытеваютъ  изъ  одно- 
родннхъ  осяовашй.  Другими  словами,  если  нЪсвольхо  нсковъ,  предъ- 
явленныхъ  одишгь  и  т^мъ  же  лицомъ  къ  жел'Ьзно-дорожному  обществу, 
превышаютъ,  по  суммЬ,  пятьсотъ  рублей,  то  общество  имЪетъ  право 
перенести  ихъ  изъ  мировыхъ  учреждешй  въ  обпця  судебныя  м'Ьста, 
хъ  явному  и  нич^мъ  не  оправдываемому  отягощешю  истца.  Возражая 
противъ  ходатайства  жел&ано^дорожнаго  съ'Ьзда,  уваженнаго  теперь 
уставомъ  12  1хшя,  мы  поставили  следующую  дилемму:  или  иски,  въ 
сувщости  составляющ1е  одно  цЪдое,  раздроблены  искусственно  —  въ 
тахомъ  случа-Ь  общество  и  по  общему  закону  им^о  бы  право  домо- 
гаться ихъ  соединен1я;  или  они  действительно  нм^ють  разлнчныя^ 
хотя  и  однородный  основашя  (напр.  два  крушетя  по^здонъ,  два 
отдельшххъ  нарушешд  правидъ  о  приняпи  или  перевозке  грузовъ) 
— въ  тавомъ  случае  соединегае  ихъ,  вопреки  воле  истца,  представ- 
дается  явною  несправедливостью.  Какъ  выгодно  для  железно-дорож- 
нвхъ  общеотвъ  (и,  следовательно,  какъ  невыгодно  для  частныхъ 
лицъ)  предоставленное  имъ  статьею  126-ою  общаго  яеелезно-дорожнаго 
устава  право  соединешя  исвовъ,  объ  этомъ  можно  судить  уже  по 
тому  факту,  что  раньше  всехъ  другихъ  применеше  на  практике 
получила  именно  эта  статья;  не  прошло  и  недели  со  времени  введе- 
шя  въ  действ1е  устава,  какъ  мы  уже  прочли  въ  газетахъ  о  превра* 
щещи  однимъ  изъ  петербургскихъ  мироввгхъ  судей  несколькихъ 
хелезио-дорожныхъ  делъ,  въ  силу  требовашя  ответчика  о  соединеши 
нхъ  въ  одно  целое,  подсудное  общимъ  судебнымъ  местамъ.  Не  еле* 
дуетъ  упускать    изъ  виду,   что   передача  дела  изъ  одного  суда  въ 
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другой  по  распоряженш  самого  суда  противна  общему  духу  судеб- 
ныхъ  уставовъ,  и  что  следовательно  всЬ  хлопоты  и  расходы  но  вто- 
ричрзому,  совокупному  предъявлен]»  однажды  уже  предъявленныхъ, 
каждый  отд'Ьльно,  исковъ  упадаютъ  на  истца.  Хорошо  еще,  еежи 
основан1я  къ  искамъ  возникаютъ  одновременно  или  столь  скоро  одно 
иосж^  другого,  что  истецъ  можетъ  сразу  соединить  иски  и  предъ- 
явить ихъ,  во  изб^аше  отвода,  въ  окружномъ  судЬ;  а  что,  если 
основаше  ко  второму  иску  возникаетъ  тогда,  когда  первый  уже  предъг- 
явленъ  мировому  судьЪ,  но  еще  не  раврЪшенъ  имъ?  РаздЬлеше  исковъ, 
въ  такомъ  случа'Ь,  было  неизбежно,  не  зависало  отъ  воли  истца— а 
между  тЬмъ  на  него  возлагаются  вс^  невыгодный  посл^дствгя  раз- 
д'Ьлешя,  какъ  только  этого  пожелаетъ  желЪзно-дорожное  общество. 

Проевтъ  барановскойкоммиссш  угрожаль  членамъ  жел^зно-дорож- 
ныхъ  правлешй  уголовнымъ  взыскашемъ  за  всякое  нарушеше  или 
несоблюдеше  правилъ  о  пассажирскомъ  и  товарномъ  движеши.  Въ 
мп]^Н1и  Государственнаго  Совета,  утвержденноиъ  одновременно  съ 
общимъ  жел'Ёзно-дорожнымъ  уставомъ,  мы  встрЬчаекь  ностановлеше. 
опред'Ьляющее  отв'Ьтственность  служащнхъ  нажел^виыхъ  доро- 
гах ъ  какъ  за  нарушеше  или  несоблюдеше  ими  технмческмхъ  или 
спещальныхъ  правилъ,  ограждающихъ  безопаснооть  на  жел^Ьвинхъ 
дорогахъ,  такъ  и  за  нарушеше  правилъ  полицейскихъ  и  правилъ  о 
перевозк'Ь  пассажировъ  и  грузовъ.  Сл^дуетъ  ли  понимать  нодъ  име* 
немъ  служащнхъ  на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  только  м^тныхъ 
агеитовъ  движешя  и  эксплуал^ацш,  работающихъ  на  самыхъ  лишяхъ. 
или,  сверхътого,  и  членовъ  желЪзно-дорожныхъ  правлешй  и  управ- 
лешй,  не  исключая  директоровъ,  избранныхъ  акцшнерами?  Обыкно- 
венному смыслу  словъ:  служащ1е  на  жел^зныхъ  дорогахъ,  богЬе 
соотв'Ьтствуетъ,  невидимому,  первое  толковаше — ^но  останшиться  на 
немъ  значило  бы  парализовать  больше  ч^Ьмъ  на  половину  д^йствге 
новаго  устава.  Безответственность  членовъ  правлевзй — одна  изъ  глав- 
ныхъ  причинъ  того  плачевнаго  положешя,  въ  которомъ  находится  у 
насъ  железно-дорожное  д^ло. 

Бесьма  важнымъ  дополнешемъ  къ  общему  железно-^дорожнону 
уставу  является  упомянутое  уже  нами  полоакеше  о  советЬ  по  желЬзно- 
дорожнымъ  деламъ.  Мысль  объ  этомъ  учреждеши  заимствована 
новымъ  захономъ  изъ  проекта  барановской  воммвссш,  но  осущест- 
влена далеко  не  въ  томъ  виде,  какъ  предполагалось  первоначально. 
Коммисс1я  графа  Баранова  хотела  обезпечить  за  выспшмъ  жежезно- 
дорожнымъ  советомъ  совершенно  самостоятельное  значеше,  поставить 
его  наряду  съ  другими  отдельными  управлен1ями  и  соединить  въ 
его  среде  представителей  администрац1и  и  железныхъ  дорогъ  съ 
представителями  всего  общества,  въ  лице  уполномоченныхъ  отъ  зен- 
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СФва.  Положеюе  12  1К>ня  вводить  желчно-дорожный  сов'Ьтъ  въ  составь 
хияистерства   путей  сообщена  и  даетъ   ему  характеръ  преинуще- 
сгвенно  бюроЕратическ1й.    ПредеФдательствуетъ  въ  сов'Ьт^  министръ 
путей  сообщешя;   нзъ  чнела  восемнадцати  чденовъ  сов'Ьта  на  долю 
шшястерства   путей  сообщешя  приходятся  (со  ввлючетемь  предсе- 
дателя) ц-блая  треть.  Другую  треть  совЪт{1  образуютъ  представители 
пннотерствъ  юстиц1И,  финанеовъ,  внутреннихь  д^лъ,  государствен- 
янхь  имуществъ,  военнаго  и  государственнаго  контроля.  Кром^  того, 
вь  совете  вас^дають  два  представителя  частннхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ, 
два  п])едставителя   торговли  и  мануфактуръ,  и  два  представителя 
землед&Еьчесхой  н   горнозаводской  промышленности.  Представители 
желЪзныхъ  дорогъ  избираются   (на  одинъ  годь,  сь  утверждетя  ми- 
ЕЛ&трл  путей  сообщешя)  общимъ  желЧях^-дорожннмъ  съЧдомь;  пред- 
ставители торговли  и  промышленности    „приглашаются'^    (также  на 
одинъ  годъ)  министрами  финанеовъ  и  государственныхъ  имуществъ, 
по  принадлежности.  Д'Ьдопроизводство  совета  возложено  на  канцелярхр 
милистра  путей  сообщешя;  ей  же,  текстЪ  съ  другими  отд&1ани  того 
же  министерства,  предоставденъ  докладъ  д'Ьлъ  въ  сов^т^.  Если  при* 
Еять  въ  соображеше  ту  роль,  которая  прннадлежитъ  въ  коллепалъ- 
яомъ  учреждевш  докладчику  и  председателю,  то  можно  предсказать, 
не  опасаясь  большой  ошибки,  что  совЪтъ  по  жел^зно-дорожнымь  д^- 
ламъ  сделается  на  практике  ч^мъ-то  въ  родЬ  второго  совета  при 
министре  путей  сообщешя  и  не  внесетъ  ничего  существенно  новаго 
въ  способъ  ведешя    желез&о-дорожнаго  деда.   Выборному   началу, 
игравшему  важную   роль  въ  проекте  барановской  коммиссш,  ваконъ 
12  1ЮВЯ  отвелъ  самое  скромное  место,  применивъего — ^и  то  съогра- 
яичен1яни — только  къ  жедезно-дорожмымъ  обществамь.  Восторжество- 
вало, очевидно,  мнеше  техъ,  которые — ^и  въ  печати,  и  въ  оффищаль- 
янкъ  сферахъ — ^провозглашали  первоначально  проектированный  вые. 
Ш1Й  железно-дорожный   советь    „новымъ   типомъ    государственнаго 
уе>ановлен1я,  неудобощшменимымъ   къ  существующему  у  насъ  госу- 
дарегвенному   строю''.   Не  странно  ли,   однако,  что  въ  положенш  о 
дворяневомъ  земельномъ  банке,  утвержденномъ  почти   одновременно 
еъ  положенЁемъ   12  1юня,    допущено   именно  то,    чт5   не  признано 
возможннмъ  по  отношешю  къ  железно-дорожному  делу  —  допущено 
образовате  совета  банка  отчасти  путемъ  назначешя,  отчасти  путемъ 
выбора  ^)?   Или,   можетъ  быть,   разгадку  этого  противореч1я  нужно 
искать  въ  томъ,  что  въ  одномъ  случае  шла  речь  о  представнтеляхъ 


^)  ЧлеЕн  совета  дворянскаго  земельнаго  банка,  вредставляющхе  собою  элементъ 
дворанск1Й,  приглашаются  министромъ  финанеовъ  обязательно  изъ  числа  выбранныхъ 
дворяяетвомъ  тленовъ  м*стннхъ  отд*лен1й  банка,  такъ  что  источникомъ  полномоч1я 
пъ  ш!  въ  пранЬ  признать  не  назначепе,  а  внборъ. 
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дворянства,  а  въ  другоиъ  —  о  оредставитедяхъ  аеиства?  Съ  точки 
арфша  „удобоп1ши'Ьнииости  къ  нашеху  государственному  страю"^ 
между  тЪмн  и  другими  никакой  развивал  В71тъ;  ес1и  основнна  ва* 
чада  этого  строя  не  нарушаются  введешемъ  въ  одно  учреаден1е 
уполномоченныхъ  отъ  дворянства,  то  они  столь  аке  мало  бндк  бы 
нарушены  введешемъ  въ  другое — унолномоченннхъ  отъ  земства. 

Не  лишено  интереса  то  обстоятельство,  что  составомъ  вновь  со- 
зданнагожел^но-дороашаго  совета  не  вполне  довольны  нротнвники 
самоуправлешя.  Добры&ъ  носд^етв1й  отъ  призыва  въ  совАтъ  пред^ 
ставителей  нромышленноетн  мМосковсв1я  Ведомости''  ожидаютъ  въ 
томъ  лишь  случае,  если  они  действительно  будутъ  отстаивать  инте^ 
ресы — ^и  притомъ  не  местные,  а  общ1е — представдяемаго  ими  д^ла» 
„Положеше  12  11>ня, — замЪчаетъ  московская  газета, — не  говорить, 
какимъ  способомъ  должны  быть  набираемы  эти  лица,  откуда  они 
должны  быть  взяты...  Нельзя  не  пожелать,  чтобы  они  были  избраны 
изъ  лицъ,  основательно  знакомняъ  съ  данною  промышленною  дея- 
тельностью, и  притомъ  изъ  лицъ,  не  заинтересованныхъ  непосред* 
ственно,  дабы  общ1е  интересы  известной  отрасли  промышленности 
не  приносились  въ  жертву  частными  интересамъ  местности,  где 
представитель  имеетъ  свое  предпр1а!Т1е'*.  Уодювхя  избраЕ1я,  намечае- 
мый московскою  газетою,  въ  огромномъ  большинстве  случаевъ  не- 
совместимы. Основательно,  всесторонне  знакомымъ  съ  положешехъ  и 
нуждами  известной  отрасли  промышленности  можетъ  ^лгь,  за  немно* 
гимн  исключешдми,  только  лицо,  живущее  ею  и  въ  ея  сф^>е  и  сле- 
довательно прямо  заинтересованное  во  всамъ  томъ,  что  можетъ  спо- 
собствовать или  противодействовать  ея  успеху.  Самыа  слова  закона: 
„представители  торговли,  ману]^актуръ,  земледельческой  и  горно- 
заводской промышленности''  ясно  увазываютъ  на  то,  что  приглаше- 
ше  въ  советь  можетъ  пасть  только  на  людей,  занимающихся,  въ 
данную  минуту,  данною  отраслью  промышленности.  Что  же  можетъ 
помешать  такому  лицу  отстаивать  въ  совете  не  общхе,  а  местные 
или  даже  частные  интересы?  Чувство  долга?  Да,  если  оно  въ  вемъ 
существуетъ  и  обладаетъ  достаточной  силой;  но  какъ  онределить 
заранее  наличность  этого  чувства,  какъ  выбрать  издалека,  со  сто- 
роны, между  сотнями  и  тысячами  людей^  именно  того,  кто  умеетъ  я 
хочетъ  руководствоваться  искдючительно  общей  пользой  и  служить 
только  ей  одной?  Намъ  скажутъ,  можетъ  быть,  что  задача,  трудная 
для  министра,  столь  же  трудна  и  для  избирателей;  но  это  едва  ли 
такъ.  Избиратели,  составляюпце  одно  целое  или  хотя  бы  только 
связанные  между  собою  общностью  ванятШ,  рода  деятельности,  го- 
раздо легче  могутъ  найти  въ  своей  собственной  среде  лицо,  соответ- 
ствующее требовашямъ  закона.   Скажемъ   более:  далеко  не  одно  и 
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гю  аве  —  войти  въ  составь  изв^ктиаго  учреасдетая  въ  качестве  спе- 
щалиста^  св^дущаго  человека,  пригдашевнаго  властью,  яли  въ  каче- 
етв^  уполнохоченнаго,  довЪреЕнаго  от*ь  той  или  другой  общественной 
группн.  Въ  первокъ  случа'Ь— при  равенств4^,  конечно,  всФхъ  осталь^ 
ннхъусловЦ — гсфаадо  женьше  чувствуетсл  солидарность  съ  ц^Ьдынъ, 
обязивающ1й  характеръ  приндтыхъ  функцШ,  гораздо  меньше,  сле- 
довательно, сдерживается  стреилен1е  радеть  о  себЪ  сакожь,  о  лю- 
ддхъ  или  интересахъ  наиболее  дорогихъ  и  близкихъ.  Лицо  избран* 
нее  обязано,  навонецъ,  отчетомъ  передъ  избирателями,  хотя  бы  для 
того,  чтобы  быть  избраннымъ  вторично.*.  Газета,  отзывъ  которой  мы 
привели  выше,  нроповЪдуетъ,  вакъ  известно,  представительстао  и 
самоуправлете  оеобаго  рода  —  представительство  каждаго  отд^дь* 
наго  интереса,  самоуправденге  въ  смысле  заботливости  отдйдьнаго 
лица  о  преусп'Ьяши  собственнаго,  дичнаго  д1и1а.  И  что  же?  Еогда 
захонъ  создаетъ  нЬчто  подобное,  установдяя  „представитедьство" 
безъ  всякаго  общешя  между  представителями  и  представляемыми, 
кзобрЬтатели  доктрины  невольно  сознаютъ,  что  зд'Ьсь  что-то  неладно, 
и  выражаютъ  сомн'Ьше  въ  целесообразности  порядка,  логически  вы- 
текающаго  изъ  ихъ  проповеди. 

Въ  томъ  виде,  въ  какомъ  онъ  установденъ  закономъ  12->го  иоия, 
призывъ  промышденнивовъ  въ  составъ  железно-дорожиаго  совета  едва 
ли  достигнетъ  цели  еще  и  потому,  что  представителямъ  всехъ  ро- 
довъ  промышленности  въ  совете  отведено  только  четыре  места  (изъ 
восемнадцати)^  и  рядомъ  съ  ними  вовсе  нетъ  представителей  дру- 
гихъ  общественныхъ  грушсь,  пользующихся  железными  дорогами. 
На  долю  земледельческой  промышленности,  столь  различной  въ  раз- 
личныхъ  частяхъ  имперш,  приходится,  напримеръ,  одинъ  пред- 
ставитель. Бакъ  бы  велики  ни* были  его  энан1я  и  опытность,  онъ  не 
будетъ  одинаково  знакомъ  съ  нуждами  земледел]я  во  всехъ  поло- 
сахъ  Россш  и  неизбежно  будетъ  защищать  иногда  местные  его 
шггересы,  не  во  всемъ  согласные  съ  общими.  Большую  пользу  могли 
бы  принести,  съ  этой  точки  зрешя,  проевтированныя  барановскою 
воммисс1ею,  но  не  осуществивппяся,  местный  отделешя  железно- 
дороашаго  совета.  Бще  существеннее  пробелъ,  образовавш1йся  вслед- 
ств1е  искдючен1я  изъ  состава  совета  уяодномочеиныхъ  отъ  земства. 
Только  они — или  по  крайне  мере  преимул];;ественно  они — ^могли  бы 
представлять  въ  совете  интересы  публики,  проезжающей  по  желез- 
нымъ  дорогамъ,  интересы  потребителей,  далеко  не  всегда  совпадаю- 
Щ1е  съ  интересами  промышленниковъ,  т.-е.  производителей.  Возьмемъ, 
для  примера,  статью  И  новаго  устава,  обязывающую  железный  дороги 
принимать  все  зависящ1я  отъ  нихъ  меры  къ  безотлагательной  от- 
правке   являющихся  яа  стаЪщи  партШ   пассажировъ-рабочихъ.  Для 
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того,  чтобы  это  разумное  правило  ногло  получить  широкое  прии%- 
неше  на  практив*]^,  необходимо  разъяснить  и  дополнить  его  путемъ 
инструкцй,  составлете  и  издан1е  Еоторыхъ  будетъ  зависать  отъ 
жел^но-дорожнаго  сов'Ьта.  Исподнеше  этой  задачи  было  бы  прямыхъ 
прнзвашехъ  зеисвихъ  членовъ  сов'Ьта,  еслибы  они  были  включены 
въ  его  составь,  согласно  съ  предположетемъ  барановсвой  коммиссеи. 

Устранивъ  земство  отъ  участ1Я  въ  жел'Ьзно-дорожнохъ  совЪтЬ, 
новый  законъ  возложилъ  на  него,  однако,  одну  не  маловажную  фуяк* 
щю — установлеше  условШ,  воторыя  должны  быть  соблюдаемы  при 
обращен1и  жел^^ныхъ  дорогъ,  въ  экстренныхъ  случаяхъ,  въ  содШ- 
СТВ1Ю  сосЬднихъ  съ  литею  крестьянъ,  а  тавже  опред^еше  возна- 
граждешя  за  это  содМств1е.  Необходимо  ли  было  узавонять  новую 
натуральную  повинность,  обязательную  для  однихъ  только  крестьянъ, 
— это  вопросъ,  по  меньшей  жЬрЬ,  спорный;  за  отрицательное  разр^* 
шеше  его  высвазался,  въ  свое  время,  даже  жел'Ьзно-дорожный  съ']Ьздъ. 
Несомненно,  во  всякомъ  случа*]^,  только  одно:  разъ  что  повинность 
создана,  подробную  регламентац1ю  ея  всего  правильнее  было  пору- 
чить земству,  какъ  это  и  сделано  закономъ  12  шня.  Постоянное 
расширеше  круга  дЪйствШ  земства  весьма  характеристично:  оно 
показываетъ,  какъ  глубоко  и  прочно  земск1я  учреждетя  укорени- 
лись въ  нашемъ  государственномъ  строе,  несмотря  на  принци- 
шальное  отрицан1е  ихъ  фанатиками  реакции,  несмотря  на  отд^льныл 
победы,  одержанныя  въ  последнее  время  сословнымъ  началомъ.  Учреж- 
ден1ю,  обреченному  на  смерть,  никто  не  сталъ  бы,  конечно,  откры- 
вать новые  пути,  указывать  иовыя  задачи. 

Мы  говорили  до  сихъ  поръ  почти  исключительно  о  слабыхъ  сто- 
ронахъ  общаго  железно-дорожнаго  устава,  о  техъ  его  пунктахъ,  по 
Боторымъ  произошла  перемена  къ  худшему,  сравнительно  съ  перво- 
начальнымъ  проектомъ;  но  это  не  мешаетъ  намъ  признавать  вполне 
миогочисленныя  достоинства  новаго  закона.  Перечислять  ихъ  было 
бы  слишкомъ  долго;  ограничимся  указашемъ  на  те  статьи,  которыми 
установляются  руководлщ1я  начала,  определяется  общ1й  смыслъ  отно- 
шешй  между  железными  дорогами  и  публикой.  Всего  важнее,  съ  этой 
точки  зрешя,  статья  6-ая  общаго  устава,  признающая  недействи- 
тельными „ВСЯК1Я  предварительный,  на  случай  могущаго  последовать 
вреда  или  убытка,  сделки  и  соглашен1я  жедезныхъ  дорогъ  съ  пасса- 
жирами и  отправителями  или  получателями  грузовъ,  клоняпцася  къ 
изменешю  ответственности,  возлагаемой  на  железныя  дороги  поста- 
иовлен1Ями  устава^.  Судебная  практика  последнихъ  годовъ  была 
богата  процессами,  возникавшими  именно  изъ  мнимыхъ  согдашешй 
между  железными  дорогами  и  частными  лицами,  т.-е.  изъ  уступокъ, 
по  необходимости  или  по  незнашю   сделанннхъ  последними  въ  мо- 
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иентъ  обращешя  въ  услугакъ  дороги.  Добиться,  въ  судебноиъ  по- 
рядке, дрианаша  недМствитедьностн  подобныхъ  уступокъ  было 
весьма  трудно,  потоиу  что  услов1я,  при  которыхъ  оиЪ  д'Ьдадись, 
далеко  не  всегда  можно  бьио  пр1уро'7ить  къ  юридичесЕОму  понятш 
принуждешя  или  обмана.  Теперь,  въ  виду  положитедьнаго  опред'Ь- 
дешя  закона,  этой  трудности  бол^е  не  существуетъ,  и  нарушеше, 
преашшга  способами,  интересовъ  частныхъ  лнцъ  становится  т^мъ 
мен^е  вЪроятнымъ,  что  оно  мол&етъ  повлечь  за  собою,  помимо  граж- 
дансваго  иска,  и  уголовное  пресл'Ьдоваше  виновяаго.  Чрезвычайно 
важны,  дал^,  постановлешя  ст.  46 — 49  устава,  обезпечивающихъ 
прхемъ  грузовъ  на  станцш,  хотя  бы  они  и  не  могли  быть  немедленно 
отправлены;  ст.  5Ьй,  предписывающей  очередь  въ  отправлеши  гру- 
зовъ; ст.  53*й  и  посл^Ьд.,  опред'Ьляющихъ  сроки  доставки  грузовъ. 
Статья  69*ая  дополняетъ  статью  6-ю,  запрещая  взимаше  за  пере* 
вовву  грузовъ  какихъ-либо  платежей,  сверхъ  установленныхъ  тари- 
фами и  правилами  о  дополнительныхъ  сборахъ.  Вполн'Ь  ц^есообразны, 
наконецъ,  правила  о  порядк'Ь  взыскашя  присуждаемыхъ  съ  жел^Ьз- 
ныхъ  дорогъ  денегъ  (ст.  138  и  ел.).  Если  присужденная  съ  желез- 
ной дороги  сумма  не  будетъ  уплачена  въ  трехмесячный  сровъ,  взы- 
скателю предоставляется  просить  о  признаши  общества,  эксплуати* 
рующаго  дорогу,  несостоятельнымъ.  Признаше  железно-дорожнага 
общества  несостоятельнымъ  влечетъ  за  собою  немедленное  взяпе 
дороги  въ  казенное  управлеше,  а  затЬмъ,  по  усмотр^шю  правитель- 
ства, и  вывупъ  дороги,  не  ожидая  определеннаго  для  того  уставомъ 
дороги  срока. 

Мы  немного  запоздали  разборомъ  закона  20  мая,  изменившаго 
некоторый  статьи  учреждешя  судебныхъ  установлен1й,  но  получили 
за  то  возможность  говорить  о  немъ  съ  ссылкою  на  его  мотивы,  на- 
печатанные— по  крайней  м^ре  отчасти, — въ  приложеши  въ  изданхю 
гг.  Щегловитова  и  Рошковскаго:  „Судебные  уставы  императора  Але- 
ксандра П,  съ  комментар1ями  и  разъяснешями''.  Самое  интересное 
и  важное  изъ  всЪхъ  нововведен1й,  осуществленныхъ  новымъ  зако- 
номъ, — это,  безъ  сомнешя,  ограничеше  начала  судебной  несменяемости. 
До  сихъ  поръ  судья  могъ  быть  удаленъ  отъ  должности  не  иначе, 
какъ  по  приговору  уголовнаго  суда;  исключеше  изъ  этого  правила 
допускалось  лишь  въ  случае  признашя  судьи  должникомъ  несостоя- 
тельнымъ, задержашя  его  за  долги  или  присужденхя  уголовнымъ  су- 
домъ  къ  нака8ан1ю,  хотя  бы  и  не  соединенному  съ  потерей  или 
ограннчешемъ  служебныхъ  правъ.  Для  перемещешя  судьи  изъ  одной 
местности  въ  другую  требовалось  его  согласхе.  Въ  порядке  дисцип- 
линарной ответственности  судья  могъ  подлежать  только  одному  взы- 
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сваЕш:  предостережен1ю.  Закояъ  20  мая,  учредивъ  въ  состав!^  сената 
особое  высшее  дисциплинарное  присутствхе,  значительно  распгарилъ 
пред'кш  власти  сената  по  отношешю  въ  судьянъ.  Если  миннстромъ 
юстицш  будетъ  усмотрено:  1)  что  судья  совершилъ  тав1я  служеб- 
иыя  упущения,  которыя  хотя  н  не  влекутъ  удалетя  его  отъ  долж- 
ности но  суду,  но  по  своему  значетю  или  многократности  свид'Ьте.  ь- 
ствуютъ  о  несоотвЪтствш  вяновяаго  въ  ннхъ  судьи  занимаемому  имъ 
положешю  или  о  явномъ  съ  его  стороны  пренебреженш  къ  своимъ 
обязанностямъ,  яля  2)  что  судья  дозволилъ  себЬ,  вн%  службы,  та- 
К1е  противные  нравственности  или  предосудительные  поступки,  ко- 
торые хотя  и  не  им^и  посл'Ъдствхемъ  привлечете  его  къ  уголовной 
отв^Ьтственности,  но^  будучи  несовм'Ьстны  съ  достоинствомъ  судей- 
скаго  звашя  и  получивъ  огласку,  лишаютъ  совершившаго  ихъ  судью 
необходимыхъ  для  этого  звашя  довЪр1я  и  уважетя, — то  обстоятель- 
ства эти  наедаются  миннстромъ  юетищи  на  обсуждеше  высшаго 
дисщиплинарнато  присутствЫ  Сената,  которое,  истребовавъ  отъ 
судьи  объяснеше,  можетъ  постановить  объ  увольнеши  его  отъ 
должности.  Бели  судья,  поставивъ  себя,  образомъ  дМствШ  въ 
м'ЬстЪ  служен1я,  въ  такое  положеше,  которое  подаетъ  основательный 
поводъ  сомневаться  въ  дальн^йшемъ  спобойномъ  и  безпристрастноиъ 
исполненш  имъ  своихъ  обязанностей,  т^ъ  не  менЪе  будетъ  укло- 
няться отъ  предлагаемаго  ему  перевода  въ  другую  местность,  ва 
равную  должность,  то  перем^щеше  его  можетъ  воспоследовать  по 
постановлен1Ю  высшаго  дисцнплинарнаго  присутствхя,  и  въ  этоиъ 
случае  приступающаго  къ  разсмотрешю  д^ла  не  иначе,  какъ  по 
предложен1ю  министра  юстицги.  Постановленгя  высшаго  днсципли- 
нарнаго  присутств1я  обжаловашю  не  подлежать.  До  сихъ  поръ 
дисциплинарныя  д^ла  слушались,  на  основанхи  ст.  281  учр.  суд. 
устан.,  при  заврытыхъ  дверяхъ,  за  исключешемъ  гЬхъ  случаевъ. 
когда  сами  обвиняемые  просили  о  докладе  дела  въ  публичномъ  за* 
седаши  суда;  при  такомъ  способе  доклада  обвиняемому  предостав- 
лялось иметь  защитника,  изъ  числа  присяжныхъ  поверенныхъ.  Но- 
вый законъ  безусловно  устраняетъ  гласность  въ  делахъ  дисципли- 
нарныхъ,  а  также  участ1е  въ  нихъ  защиты. 

И8дан]ю  закона  20-го  мая  предшествовалъ,  какъ  известно,  про- 
должительный и  упорный  штурмъ  па  самостоятельность  „судебной 
республики^,  на  „самоуправство  и  безответственность"  несменяемыхъ 
судей;  известно  и  то,  что  нападешя  штурмующихъ  продолжаются  до 
сихъ  поръ,  нимало  не  смягчаясь  и  не  ослабевая.  Простымъ  сопо- 
ставдешемъ  этихъ  обстоятельствъ  определяется  самъ  собою  настоя- 
Щ1Й  характеръ  новаго  закона.  Составители  его  поступили  такъ,  какъ 
действуетъ  капитанъ  корабля  во  время  сильной  бури:  они  выбросили 
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за  борть  часть  грт^*  чтобы  спасти  остальное.  Вреиенные  распорл- 
дители  эоловой  пещеры  не  удовлетворились  втсА  жертвой;  ииъ 
нужна,  очевидно,  совершенная  гибель  корабля  иди  равносильное  ей 
71]гчтожен1е  самой  ценной  части  груза.  И  дШствительно,  уц^ШЬв- 
лой  грузъ  все  еще  представдяегь  собой  большую  Ц'Ьниостъ*  Судьба 
судей,  иен^  обевпечвияая  ч^жь  прежде,  все  же  не  предоставлена 
аднинистративноиу  „усмотрАи!!)^;  увольнеше  ихъ  отъ  должности,  хотя 
и  возможное  теперь  безъ  суда — т.-е.  не  всд%дсго1е  опред^^еннато 
д1ян1|[,  предусмотр^Ьннаго  уголовнымъ  вакономъ, — все  же  обставлено 
гаранпями,  далеко  не  лишенными  с^ьееяаго  виачеяая.  Гараппи  эта 
— двоякаго  рода:  одн'Ь  изъ  нихъ  заключаются  въ  услов1ЯХЪ  уволь* 
нешя,  устаиовлениыхъ  закономъ  20  мая,  друНя — ^въ  самомъ  порядк^^ 
01гред&1ешя  этихъ  условШ.  Поводомъ  къ  увольнетю  можетъ  слу* 
жить,  какъ  мы  уже  вид^клн,  либо  служебная,  либо  вн1и^звебная 
д1игаельиость  судьи.  Въ  первомъ  случае  должны  быть  обнаружены 
важный  служебныя  упущен1Я,  явно  несомгЬстныя  съ  обязанно- 
стями судьи.  Итавъ,  прежде  всего  необходима  наличность  факта 
ЕЛИ  фактовъ,  заключающихъ  въ  себ%  яесомн'Ьнные  признаки  слу- 
жебваго  упущешя.  Другими  словами,  осиован{ями  къ  увольнешю  не 
могутъ  служить  направлен1е  судьи,  его  образъ  мыслей,  его  руко- 
водяпце  взгляды,  его  характеръ;  его  нельзя  уволить,  напримЬръ,  за 
недостаточную  почтительность  къ  начальству,  за  неисполнеше  не- 
обязатедьныхъ  для  судьи  желан1й  или  указанхй,  за  снисходитель- 
пость  (понятно,  остающуюся  въ  пред'Ьлахъ  закона)  въ  примЬнеши 
уголовныхъ  каръ,  за  в'Ьжливое,  мягкое  обращете  съ  подсудимыми, 
за  настойчивость  и  твердость  въ  завонныхъ  требоватяхъ,  обращен- 
ннхъ  къ  постороннимъ  вЪдомствамъ,  и  т.  п.  Представимъ  себ^,  что 
въ  какомъ-нибудь  выдающемся  уголовномъ  процессе  предс^датель- 
ствовавппй  судья  навлекъ  на  себя  неудовольств1е,  даже  негодовате 
т4хъ  или  другнхъ  сферъ  допущешемъ  къ  допросу  свидетелей,  по- 
казашя  которыхъ  не  относились  непосредственно  къ  предмету  обви- 
непя,  предоставлен1емъ  излишней  свободы  защитнику  и  недостаточно 
благопр1ятннмъ  для  обвинен1я  заключительнымъ  словомъ.  Можно  ли 
било  бы  почерпнуть  во  всемъ  этомъ  матер1алъ  для  подведетя  судьи 
подъ  дМстихе  новыхъ  правидъ,  установленныхъ  закономъ  20  мая? 
Очевидно — н4тъ.  Допущеше  свидетелей  зависитъ  не  отъ  председа- 
теля, а  отъ  суда;  ошибка,  сделанная  коллег1ей,  не  можетъ  быть 
вменена  въ  вину  одному  изъ  ея  членовъ — да  и  вообще  ошибка  въ 
то1кован1и  закона  не  составляетъ  служебнаго  упущешя  въ  томъ 
смысле,  въ  какомъ  о  немъ  говорить  новый  законъ.  Где  границы 
свободы,  на  которую  имеетъ  право  защита — это  трудно  или,  лучше 
сказать,  невозможно  определить  разъ  навсегда;  субъективное  убеж- 


368  В^^СТННВЪ  ЕВРОПЫ. 

деше  судьи  не  поддаетсл,  въ  этонъ  отнощеши,  строгой  регламента- 
цш,  и  слова,  невозбранно  нроизнееенныл  защитником^,  могуть  бить 
вм1^нены  въ  вину  председателю  разв^  тогда,  когда  они  составлшотъ 
сами  по  себе  уголовное  преступлете.  Нужно  липрибавшпъ,  чтобез- 
пристрастиое  гевишё  является  не  нарушешемъ,  а  исполнетемъ  пред* 
седательскихъ  обязанностей?..  ИтаБъ,  къ  цредиолоавеяному  нами  слу- 
чаю законъ  20  мая  оказался  бы  неприменихымъ  —  а  между  чЛшъ 
острхе  орулия,  которое  хогЬди  бы  сковать  ревнители  произвола,  бнла 
бы  направлено  больше  всего  и  прежде  всего  именно  противъ  судей, 
руководящихся  однимъ  только  закономъ,  уважающихъ  права  иодсу- 
димаго  и  защиты. 

Далеко  не  вполне  удобнымъ  для  тендешцозныхъ  оиер1Й^1й  надъ 
личнымъ  составомъ  суда  представляется  и  то  правило  новаго  зак(ша, 
которое  относится  къ  вне-служебной  деятельности  судей.  Мотивомъ 
увольнен1я  отъ  должности  являются  здесь  поступки  противные  нрав- 
ственности, несовместные  аь  достоинствомъ  судейсваго  звашя,  ля- 
шающ1е  судью  общественнаго  довер]я  и  уважевхя.  И  здесь,  следо- 
вательно, идетъ  речь  о  конкретныхъ  фактахъ,  а  не  о  предполагае- 
момъ  настроеши,  или  направлеши  судьи;  эти  факты  должны,  сверхъ 
того,  унижать  нравственную  личность  судьи,  должны  быть  пре- 
досудительными не  съ  какой-нибудь  специфической  точки  зрев1Я, 
а  въ  глазахъ  каждаго  порядочнаго  чедовец|&.  Подъ  действ1е  разби- 
раемаго  нами  закона  подойдетъ  судья,  появляющ1йся  нетрезвымъ  въ 
публичномъ  месте,  систематически  ведупцй  азартную  игру,  откры- 
ваюпцй  подъ  чужимъ  именемъ  питейное  заведеше,  занимаюпцйся  со- 
мнительными спекуляц1ями, — ^но  не  подойдетъ  судья,  равъехашойся 
съ  женою,  или  выписываюпцй  „оппозищонные"  журналы,  или  увдо- 
няющШся  отъ  знакомства  съ  начальствомъ,.  или  не  соблюдаюлцй  по- 
стовъ  и  т.  п.  Множество  причинъ,  вызывающихъ,  на  практике,  уволь- 
неше  чиновннковъ  не-судебнаго  ведомства,  устранено,  такимъ  об- 
разомъ,  изъ  круга  действШ  закона  20  мая,  устранено'^изъ  него  пб- 
тому,  что  законодательна|[  власть  (говоря  словами  журнала  Государ* 
ственнаго  Совета)  не  хотела  „отвратить  отъ  трудной,  ответствен- 
ной и  сравнительно  скудно  вознаграждаемой  судебной  службы  мно- 
гихъ  полезныхъ  деятелей,  которые  ныне  дорожать  ею  гдав- 
нымъ  образомъ  въ  виду  прочности  принаддежащаго  ей  по- 
ложен1я".  Рекомендуемъ  эти  слова  особому  внимашю  гаветннхъ 
враговъ  новаго  суда. 

Кавъ  бы  тщательно  ни  были  определены  закономъ  услошя 
уводьнетя,  они  могутъ  быть  обходимы,  нарушаемы,  толкуемы 
вкривь  и  вкось,  въ  особенности,  если  власть,  применяющая  за- 
конъ, действуетъ  безапелляд1онно.  Чрезвычайно  важеяъ,  по- 
зтому,  самый  характеръ  власти,  которой   предоставлено   применеше 
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закона.  Зам^Ьтимъ,  врежде  всего,  что  въ  даннонъ  случае  это  власть 
не  едяноушчнад,  а  воллеНальная,  не  адюшиотратинная,  а  судебная. 
Суде^ой  волле71н  евойственви,  по  самому  роду  ея  д'Ьятельности, 
едцжанность,  бедпрвотраст1в,  уваявеше  въ  смыслу  и  духу  закона. 
Она  знаетъ  обяза&ностн  судей,  пвает  ихъ  нрнзваше,  ихъ  обста- 
новку; она  раснолагаетъ,  ся^Ьдоватедьно,  вс^мн  данными,  чтобы  от- 
дязнть  служебное  унущетае  отъ  иснолнешя  служебнато  долга,  чтобы 
оиред^Ьлить^  бевъ  нреувеличешй  н  натяжевъ,  сравнительную  серьез- 
ность или  несерьезность  уяущешя.  Высшее  дисциплинарное  присут- 
етт  оринадлежить,  въ  добавовъ,  въ  составу  сената,  т.-е.  того  учреж- 
ден1я,  традмщоннымъ  деюсзомъ  котораго  служить  независимость,  са- 
ностоятедьноеггь  уб^ждешй.  Этотъ  девизъ  претерп^Ьвалъ  временныя 
затмЬтя,  но  никогда  не  исчезалъ  внолн'Ь  и  получнлъ  новую  силу 
(шгодаря  судебной  реформе  императора  Александра  П-го.  Не  да- 
роиъ  же  сенатъ — ^и  притомъ  не  только  новый  кассацюнный,  но  и 
старый,  въ  лиц'Ь  перваго  девартамента — разд^^етъ  съ  судомъ,  съ 
присяжными,  съ  городсвимъ  и  земскимъ  самоуправлешемъ  почетную 
роль  Кароагена,  разрушен1е  котораго  служить  боевымъ  кличемъ 
реакщоннаго  лагеря.  Можно  было  бы,  конечно,  пожелать,  чтобы  со- 
ставь высшаго  дисципдинарнаго  присутств1я  быль  опред^денъ  точ- 
нее въ  самомъ  законе  и  не  подлежалъ  ежегодннмъ  перем'Ьнамь  \); 
но  и  при  настоящей  своей  организацш  присутств1е  едва  ли  можетъ 
пойти  въ  разр^Ьзъ  съ  предашями  и  взглядами  сената. 

Кореннымъ  недостаткомь  новыхъ  правилъ  сл^Ьдуетъ  признать  без- 
условное устранеше  ими  гласности  дисциплинаряаго  производства, 
а  ви^стЬ  съ  т^мъ  и  участ1Я  въ  немь  защиты.  Въ  мотивахь  къ  но- 
вой редакцш  ст.  281  учр.  суд.  уст.  объяснено,  что  правомъ  требовать 
публичиаго  доклада  д'Ьла  пользовались  до  сихъ  порь,  на  практнв'Ь, 
,не  лица,  жедающ1Я  гдаснымъ  оправдашемъ  предотвратить  всЬ  мо- 
гудця  падать  на  нихъ  нарекашя  по  поводу  несправедливо  возбуж- 
деннаго  обвияешя,  а  напротивь,  лица,  который,  сознавая  шаткость 
оюего  полоавешя  и  не  имЬя  никакого  исхода,  стремятся  набросить 
гЬнь  на  другихъ,  или  даже  просто  своимь  поведешемъ  на  суд'Ь  по- 
ставять  въ  нвпр1Ятное  положеше  судей,  решившихся  предать  ихъ 
отв^ктственности^.  Весьма  можетъ  быть,  что  такими  побуждетями 
руководствовались  некоторые  изъ  обвиняемыхъ,  хотя  мы  неприпом- 
нимъ  ни  одного  дисцнплинарнаго  д&га,  сопровождавшагося  сканда- 
ломъ  или  „вынесешемъ  сора  изъ  избы"*;  но  отъ  отд&еьныхъ  случаевъ 


*)  Бнсшее  дисциплинарное  присутствхе  образуется  изъ  первоприсутствующихъ 
обоихъ  кассащонннхъ  департаментовъ,  вс^хъ  сенаторовъ  соединеннаго  присутствия 
верваго  и  кассащонннхъ  департанентовъ  и  четнрехъ  сенаторовъ  вассащонннхъ  де- 
омршхевювъ,  ваввачаекнхъ  ежегодно  Внсочайшею  властью. 

Топ  Г.— Сштяврь,  1885.  24 
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еще  далеко  до  обобщешд,  сд^даннаго  въ  мотавахъ.  О  недостатке 
фактичесБихъ  данныхъ  для  такого  обобщение  можно  заключить  ухе 
изъ  того,  что  оно  вовсе  не  соотвФтствуетъ  характеру  днсцшишнар* 
наго  производства.  Судь']Ь,  обвиниенону  въ  днсциплинарномъ  норадк!, 
угрожало,  до  сихъ  лоръ,  только  нредоетереаБен1е;  вакимъ  же  обра* 
зомъ  онъ  ногъ  сознавать  шаткость  своего  ноложен1я,  отсут- 
ствие всдкаго  нехода?  Зва^,  что  онъ  и  въ  случае  обвинешд  пре- 
спокойно сохраннтъ  свое  прежнее  м^кхо,  ногъ  дн  онъ  етремнтьса  къ 
опорочешю  свонхъ  товарищей,  могъ  ли  сознательно  гоаювнть  для 
себя  такое  положенхе,  вся  тяжесть  котораго  должна  была  отозваться 
прежде  всего  на  ненъ  самомъ?  Предполагать  въ  обвиндеиокъ  „же- 
лаше  поставить  въ  непр1атное  положеше  судей,  решившихся  пре- 
дать его  отв'^^тственности*',  нельзя  уже  потону,  что  въ  01'ромнонъ 
большинстве  случаевъ  возбужденхе  дисциплинарнаго  производства 
завнситъ  вовсе  не  отъ  тЪхъ  судей,  на  разр^шенге  которыхъ  онодо- 
ступаетъ.  Мы  едва  ли  ошибемся,  поэтому,  если  скажемъ,  что  настоя- 
щая или  по  крайней  м^р^  главная  причина  устраненхя  гласности, 
установляемаго  новою  редакц1^ю  ст.  281-ой,  въ  приведенныхъ  нами 
мотивахъ  не  упомянута  вовсе.  Эта  причина — распростраиеше  круга 
дЪйствШ  дисцнплинарнаго  суда,  предоставлеше  ему,  въ  высшей  его 
инстанц1и,  права  увольнять  судей  и  перемещать  ихъ  съ  одной  долж- 
ности на  другую.  Предполагалось,  очевидно,  что  въ  новой  ватегорш 
дЪлъ,  созданной  закономъ  20  мая,  будетъ  много  щекотливаго,  не 
подлежащаго  оглашенш;  предполагалось  также,  что  неудобно  дово- 
дить до  всеобщаго  сведешя  возможное  разногласие  между  мннмстромъ 
юстищи  и  высшимъ  дисцишшнарнымъ  присутств1емъ.  Спрашивается, 
однако,  для  кого  можетъ  быть  непрхятно  оглашеше  обстоательсхвъ, 
возбудившихъ  вопросъ  объ  увольнеши  судьи?  Очевидно — для  од- 
ного обвиняемаго,  если  только  въ  основаши  обвиненхя  лежать 
(^ъешыя  данныя,  достаточно  доказанный  и  соответствующая  тре- 
бова^црсъ  закона.  Съ  этой  точки  зрешя,  следовательно,  ничто  не 
мешало  оставить  въ  силе  действовавшее  до  снхъ  поръ  постановде- 
ше  о  праве  обэиняемаго  домогаться  публичваго  слушан1я  дела. 
Что  касается  до  разноглас1я  между  министромъ  юстищи  и  высшимъ 
дисцнплинарнымъ  присутствхемъ,  то  оно  столь  же  мало  говорить  нро- 
7ивъ  одной  изъ  сторонъ,  какъ  и  всякое  другое  разноглас|е  между 
судомъи  прокуроромъ.  Где  свобода  мнешй,  тамъ  неизбежно  разно- 
мысл1е;  ненормальнымъ  следовало  бы  признать  не  отклонеше  сена- 
томъ  того  или  другого  предложешя  министра,  а  принят1е  первымъ 
всехъ  безъ  исвлючешя  предложешй  последнлго.  Разрешеше  вопроса 
въ  пользу  гласности  представляло  бы  еще  меньше  затруднешй,  если 
бы  правило   объ   увольнеши  и  перемещенш  судей    (новая  редакц1Я 
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яун.  3  СТ.  395)  было  редактировано  несколько  иначе.  Тепэрь  бук- 
вальный сxые^^ь  этого  правила  таковъ,  что  нниистр?^  юстущи  сна- 
чала уб^квдаетея  въ  необходимости  уволить  или  перепустить 
ч^удью,  и  потохъ  уже  передаетъ  дфло  на  разсиотрШе  сеаата,  опр^в* 
датежьный  приговоръ  вотораго  является,  за  тЪиъ,  какь  бы  ирдио  цроти- 
допоюжяымъ  мя'&нш  министра.  Гораздо  аравидьиЪе  было  бы  поставить 
министра  въ  подожеше  обвинительной  вамеры,  продающей  суду  не 
только  т1хъ,  въ  виновности  которыхъ  она  убеждена,  но  и  т^хъ, 
оротивъ  которыхъ  имеется  достаточно  сильное  и  основательное  по- 
дозр!Ьн1е.  Бслибы  миннстръ  юстицш,  передавая  д^о  сенату,  не 
внсвавывался  окончательно  и  решительно  лротивъ  обвиняемаго  (удер- 
жвваемъ  это  слово  за  ненмЪшемъ  другого,  бол^е  подходящаго),  то 
оешвлеше  послЪдняго  въ  должности  вовсе  не  могло  бы  считаться 
врнзцакомъ  ра8Ноглас1я  между  дисщгалинарнымъ  присутств1емъ  и 
иннистромъ. 

Разр^шенш  въ  высшемъ  дисциплинарномъ  присутств1и  вопроса 
>объ  увольненш  или  перем^щенш  судьи  должно  предшествовать,  на 
^нованш  правилъ  20  мая,  истребоваше  объяснешя  отъ  судьи.  ДмДетъ 
ли  врисутств1е  право  спрашивать  свид']Ьтелей  (поручая  допросъ  ихъ, 
въ  случае  надобности,  местному  суду) — объ  этомъ  въ  законе  ничего 
не  сказано;  мы  думаемъ,  что  это  право  разумеется  сано  собою,  такъ 
какъ  нельзя  же  требовать  отъ  суда  произнесешя  приговора  О  по 
неполнымъ  или  недостаточно  дровереннымъ  даннымъ.  Бод^е  суш.е- 
ственнымъ  кажется  намъ  другой  пробель  закона — молчаше  его  о  томъ, 
обазателенъ  ли  для  присутствья  вызовъ  обвиняемаго  въ  заседаше, 
когда  онъ  будетъ  просить  объ  этомъ  въ  письменномъ  своемъ  объясне- 
ши?  Нужно  надеяться,  что  на  практике  такая  просьба  всегда  будетъ 
исподняема  сенатомъ,  не  смотря  на  отсутств1е  подожительнаго  пред* 
пнсашя  закона.  Далеко  не  одно  и  то  же— представить  объяснеше  пись- 
менно или  словесно;  не  говоря  уже  о  неизбежной  неполноте  пись- 
меннаго  ответа,  онъ  никогда  не  можетъ  иметь  той  убедительной 
силы,  того  непосредственнаго  действ1я,  который  сознаше  правоты 
сообщаетъ  устной  защите.  Не  всяшй,  однако,  расподагаетъ  спокой- 
€тв1емъ  духа,  самообдадашемъ,  необходнмымъ  для  самозащиты.  Те  же 
самыя  оеновашя,  въ  силу  которыхъ  избранхе  защитника  признается 
неотъемдемымъ  правомъ  подсудимаго,  должны  были  бы  обезпечить 
возможность  обращен1я  къ  защите  и  за  судьею,  привлеченнымъ  къ 
ответственности   въ  дисциплинарномъ  порядке,  особенно   когда  ему 


1)  Хотя  уво1ьнен1е  и  перем^щеыге,  вводимня  закономъ  20  мая,  и  не  отнесенн 
оффнщадьво  къ  чжсжу.  двсциплжнарныхъ  каръ,  но  де  ГасЮ  они,  безъ  соxн^н^л,  им^ють 
■хеяяо  ото  8вачек1е,  я  достановдеше  дис]№1иинарнаго  присутств]д  ннч^иъ,  въ  сущ^ 
нести,  не  отджчаетсл  огь  судебнаго  приговора. 
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угражаегь  уводьнен1е  офъ  должности.  Опасаться^  вл1яшя  цв^товъ 
адвока'гскаго  краснорЪ'11я  на  опшпшхъ,  испытанншъ  юристовъ,  вхо- 
дящихъ  въ  составь  высшаго  диеципдинарнаго  присутств1я,  было  бы 
болФе  чЪмъ  странно.  Роль  защитника  ограничивалась  бн  здЪсь,  по 
необюдимости,  посредничествомъ  между  обвиняеиынъ  и  судоиъ^ 
т.-е.  облечетенъ  въ  правильную,  стройную  фориу  т*]^  оправдашй, 
которня  иредставилъ  бы  обвиняемый,  еслибы  волнеше  и  нравствен- 
ное раэстройство  не  мешали  ему  говорить  самому  за  себя  ^).  Что 
сказать,  наконецъ,  о  т^хъ  случаяхъ,  когда  обвиняемый  судья  не  бу- 
деть  им^ть  возможности,  за  бол<]^нью,  лично  прибыть  въ  зас'Ьдан1е 
дисциБЛинарнагосуда?,.  Несл*дуетъ  упускать  изъ  виду,  что  дисцип- 
линарный судъ  постановляетъ  свое  р'Ьшеше  по  выслушаши  завлю- 
че^1Я  оберъ-прокурора,  де  (ас^о,  если  не  Ле  ]иге  равносильнаго  обви- 
нительной р-Ьчи.  При  отсутств1и  обвиняемаго  и  недопущеизи  защит- 
ника посд'Ьднее  слово  останется,  такимъ  образомъ,  за  обвинителенъ, 
вопреки  одному  изъ  основныхъ  началъ  судебной  реформы. 

Далёко  уступая,  по  своей  важности,  разобраннымъ  нами  поста- 
яовлешямъ  объ  увольненш  и  перем^щенш  судей,  остальныя  статьи 
закона  20  мая  не  лишены,  однако,  н'Ькотораго  общаго  значешя  в 
интересны  не  для  одного  только  судебнаго  М1ра.  До  сихъ  поръ  въ 
зас%дан!яхъ  уголовнаго  суда  съ  учаспемъ  присяжныхъ  предсЪда- 
тельствовалъ — если  въ  составе  судей  не  было  ни  предс^Ьдателя,  ик 
товарища  предсЬдателя  суда — старппй  изъ  наличныхъ  членовъ  суда; 
теперь  для  такихъ  случаевъ  предс'Ьдательствующ1й  будетъ  назна- 
чатьея-^заран'Ье  на  ц&еый  годъ — старпЕИМЪ  предсЪдателемъ  судебной 
палйтк.  Мы  видимъ  въ  этомъ  несомненную  перем'Ьну  къ  лучшемут 
потому  что  старп11й  по  назначешю  членъ  суда  —  далеко  не  всегда 
самый  способный  къ  ведешю  д^ъ,  разсматриваемыхъ  съ  учаспемъ 
присяжныхъ.  Строгое  соблюдете  старппгаства  приводило  иногда  на 
практик*]^  къ  результатамъ  весьма  неудобнымъ.  Можно  быть  очень 
Д'Ьль&ымъ,  очень  полезнымъ  кабинетнымъ  работникомъ — ^и  совершенно 
не  им'Ьть  качествъ,  необходимыхъ  для  председателя  ассизовъ.  ВподвЬ 
целесообразнымъ  кажется  намъ  также  введевае  въ  окружныхъ  судахъ 
такъ-называемаго  гои1ешеп(,  т.-е.  перемещетя  членовъ  суда  изъ 
гражданскихъ  отдеденШ  въ  уголовный  (и  обратно),  уменынающаго 
для  судей  опасность  обращетя  върутинеровъ  или  узкихъ  спещадн- 
етовъ.  На  первый  разъ,  впрочемъ,  оно  будетъ  производиться  лишь 
по  возможности,  а  не  обязательно,  потому  что  при  томъ  уровне 
познашй  и  подготовки,  на  которомъ  стоять  еще  многхе  члены  нашей 

')  Само  собою  разр|1ется,  что  учаспе  защиты  не  лншаао  бн  дисщиижяарвнД 
судъ  права  предлагать  вопросы  обвиняемону,  требовать  отъ  него  лжчннхъ  объясвешй 
до  вс^мъ  предметамъ  обвинен1я. 


ХРОНВОБА.» -*^Ш1УТгаКНЕВ  0Б03ПН1Е.  873 

шгистр&турн,  постоянный,  перЕодичесшй  кереходеь  отъ  0Х9ихъ  эа&я- 
тй  кь  другинъ  ногъ  бы  принести  больше  вреда,  тЬиъ  пользы. 


ПосжЬддял  в-Ьдоность  о  ссудахъ  изъ  срестьяяекаго  поземельнаго 
байка  (по  1-е  августа  1865  года)  заыючаетъ  въ  себД,  между  про- 
чкиь,  сжЬдетя  о  д1ятедьиости  башва  въ  тАхъ  губершдхъ^  П  кото- 
рвхъ  отд&ютс  его  открыты  лишь  въ  текущею  году.  :1!ю1ЩЬ[  гу- 
бернШ  восемь  (гродненская,  яовгородская,  воронеавскад,  ^врьщртмя, 
самарская,  оренбургская,  ставропольская  и  донемя  ■  облаеЫ^  Т^^ъ 
чю  кругъ  диствхй  банка  обнимаетъ  собою  теперь  вс«90  двадл^ть 
шесть  губвршй.  Въ  двухъ  губершяхъ  (самарской  и  стацрюодьскей) 
п  1  августа  не  было  еще  утверждено  ни  одной  ссуды;  за  то;  дон* 
<^кая  область  н  харьковская  губерн1я  усп'Ьли  уже  далево  опередить, 
вли  по  числу  ссудъ  (22  н  16),  или  понхъ  размеру  (389  и  349  ты- 
сять),  а  иногда  и  потому,  и  по  другому,  кЬкоторня  губе|кти,  въко- 
торыхъ  д'Ьятельность  банка  началась  еще  въ  1884  или  даж^  въ 
1883  г.  По  числу  ссудъ,  напршгЬръ,  обЪ  иазваниня  нами  губерши 
стоять  выше  ковенской  (10  ссудъ)  и  таврической  (11  ссудъ)^  а  дон- 
4;кая  область,  сверхъ  того,  выше  подольской  губернш  (19  ссудъ);  по 
размеру  ссудъ  и  харьковская  губершя,  и  донская  область  стоять 
выше  губершй  ковенской  (11  тысячъ)  водыиской  (174  тысячи),  и 
тверской  (334  тысячи),  очень  близко  подходя  къ  губершялъ,  моги- 
левской  (395  тысячъ),  подольской  (411  тысячъ)  и  тавриче^ией  (448 
тысячъ  рублей).  Мы  видимъ  въ  этомъ  новый  аргументз*  въ  пюльзу 
мысли,  высказанной  нами  въ  предъидущемъ  обозр^нш-^-въ  пользу 
яемедленнаго  распространешя  деятельности  кресуьяноцаго  по^емельг 
наго  банка  на  вс^Ь  губершй  европейской  Росс1и.  Общее  число  раз- 
рЬшенныхъ  ссудъ  достигло  хъ  1  августа  почти  двухъ  тысячъ 
(1981),  на  сумму  24%  милл.  рублей;  куплено  при  содейств1и  банка, 
86  тысячами  домоховяевъ,  бол^Ье  полу«милл1она  (559  тысячъ)  деся- 
тииъ  земли.  Крестьянскому  поземельному  банку  разрЛшшнъ,  на.теку- 
Щ1Й  годъ,  дополнительный  выпуокъ  свид-Ьтельствь  на  сумму  десвтм 
милд10новъ  рублей. 

Въ  то  самое  цюмя,  когда  такъ  быстро  и  успешно,  раотетъ  и  раз*- 
вивается  деятельность  крестьяпскаго  банка,  въ  нашей  нечили  мовм^ 
каетъ  вопросъ  объ  ограничеши  не  начавшейся  еще  деятельяостм  дво* 
рянсхаго  земельнаго  банка,  изытемъ  изъ  ея  хруга  всего  пошскаго  дво* 
рянства  западпыхъ  губершй.  Юридическое  основаше  для  такого 
изъятая  одна  изъ  провинц1альныхъ  газетъ  ищетъ  въ  различ1и  между 
привилепей  и  закономъ.  „11]рвидег1Д2.— ^о^ор^'^'ь  „Виленсюй  В-Ьст- 
иикъ'',—какъ  исключительный  законъ,  обнимающШ  не  вс^хъ  вообще. 
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а  1Р0ДЫС0  н^Ькоторыхъ  лицъ^  толкуется  всегда  въ  о^ра]I]Iчкте^ано]IЪ^ 
смысл^^,  а  потому  логически  еще  вовсе  не  сдЪдуетъ,  что  приввлтя 
русскому  дворянству  относится  и  къ  дворянамъ  русскимъ  польскаго 
происхождешя;  иначе,  почему  бы  не  распространить  ее  на  дворянъ- 
{ерусалямскихъ''.  Нужно  быдю  особое  искусство,  чтобы  соединить  въ 
немногихъ  строкахъ  столько  софизмовъ  и  иротивор1ч1й.  Прнвилепа 
опр^д^^яетея  какь  законъ  исключительный,  частный,  касающШса 
только  н'Ькоторыхъ  дицъ — и  тАстк  съ  тЪмъ  прнвилепей  при^ 
внается  уставъ  дворянскаго  банка,  отвосящгкся  къ  ц^ому  сослов11>г 
т«-е.  конечно  къ  чему-то  несравненно  большему,  ч^мъ  совокупность 
,я1^Еоторыхъ  лицъ^.  Ивъ  „русскаго  дворянства*'  выделяются  „рус- 
с«1е  дворяне  нольскаго  происхождешя'' «  какъ  будто  дворянство,  въ 
тосударственныхъ  актахъ,  называлось  „россШскимъ"  по  иронсхожде- 
Я1Ю,  по  нац1енальности,  а  не  по  принадлежности  къ  русскшсу  госу* 
дарственному  строю.  На  одинъ  рядъ  съ  русскими  дворянами  польг 
скаго  происхождешя  ставятся,  наконецъ,  „1ерусалимск1е  дворяне''^ 
т.-е«  еврш,  какъ  будто  бы  прозвище  и  оффиц1альное  анаше— одно  и 
то  же.  Н1№Ь,  что  бы  ни  говорилъ  „Виленсшй  ВЪстникъ",  уставъ  дво- 
рянсваго  аемельнаго  банка  несомн'Ьнио  прим'Ьнимъ  къ  „русскимъ  дво- 
рянамъ польскато  происхождешя'',  тЪмъ  бол^е,  что  въ  самомъ  уставе 
прямо  укаэаны  мДсгаостн,  не  подходящгя  но|ъ  его  диств1е  (Фин- 
ЛЯНД1Я,  царство  польское,  прибалт1йск1я  губерши).  Другой  вопросъ-- 
сл1^дуегь  ли  изменить  только-что  изданный  уставъ  въ  законодатель- 
нокъ  норядк'Ь,  оговоривъ,  что  ссудами  ивъ  дворянскаго  банка  не 
могутъ  пользоваться  лолякн-аемяевлад^льцы  западныхъ  губерн1й.  Не 
сноримъ,  такая  оговорка  будетъ  соотвйтствовать  духу  закон<шъ 
10  декабря  1865  и  27  декабря  1884  г. — но  будетъ  ли  она  согласна 
съ  духомъ  самого  устава  дворянскаго  вемельнаго  банка?  Дворян- 
ство западныхъ  губернШ  составляетъ  одно  ц1иЕое  съ  дворянствомъ 
великоросс1йскимъ,  управляется  гЬми  же  законами,  пользуется  т^ми  же 
льготами  (чего  никакъ  нельзя  сказать  о  дворянствЪ  остяейскихъ  гу- 
берний и  царства  нольскаго,  им^ющемъ,  притомъ  свои  особые  зе^ 
мольные  банки);  объявить  его  неиричастнымъ  къ  одному  ивъ  обще* 
дворянскихъ  правъ  не  совсЬмъ  легко,  въ  особенности  разъ  что  это 
не  было  сд<Ьлано  при  самомъ  издамш  устава  дворянскаго  банка.  Ди- 
яежма,  неожиданно  ставшая  иа  пути  примЬнешя  иоваго  закона,  без* 
спорно  ирянадлеаипъ  къ  числу  неудобныхъ,  —  но  это  неудобство 
прямо  «ытекаетъ  изъ  сословиаго  начала,  во  иия  котораго  учрежденъ 
дворянскШ  земельный  банкъ. 
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С^|цав1ж  ]19В1фх«п  п  Тд.т€9аА  в  «ь  КреющЛк.  ^  Авскро-герхакоим  дружба.  — 
Опошвшя  хеаму  Гермапею  н  Росоею,— Поуштичесжая  рош  Аигд1я  и  хжрши  Ишвоя 
1ь  Европ^^.— Приготовленья  къ  пардаментскшп»  выборамъ.— Положенхе  м^лъ  во  Фран- 
щи.— Ссора  н^мцевъ  съ  нспанцаин  изъ-за  колон1адьнаго  недоразум^тя. — Колошадь- 
нне  захвати  н  яхъ  условЫ. 

ВояяеФвевныя  вгЬсгги  сктщалл  васъ  весш>ю  и  заметно  слаб-Ьди  къ 
концу  л^кта:  теперь  опять  госаодствуетъ  осеяш^^  миръ,  воэв^щенний 
евяданктн  гоеударей  и  хпясфронъ.  Такъ  бнваегь  почти  ежегодно, 
и  эти  правяльвые  переходы  отъ  ишшыхъ  или  дЪйствительинхъ 
опасвосФей  къ  общему  сближвшю  и  покою  кажутся  связанными  ие- 
раврывно  оь  совремеяяымъ  полятическимъ  состоян1емъ  Европы.  Не- 
давно еще  на  яаеь  ополалась  Англ1я,  н  въ  Средней  Ад1и  готови- 
лась роковая  встреча,  которой  съ  зам^тиымъ  яетерп^шемъ  ожидали 
инострошшге  и  никоторые  отечественные  патрюты:  могущественная 
Гцшатя  была  с«  нами  яе  нъ  ладахъ,  а  в^сшй  дворъ  не  скрывалъ 
своего  сочувсття  къ  предпршт1ямъ  новаго  брнтанскаго  министерства. 
чПолнтмчеепй  горвэоятъ  покртглся  тучами^,  какъ  говорили  въ  бы^ 
лее  %ремя;  но  тучн  быстро  разс^лись  съ  приближешемъ  осени  и, 
вероятно,  вновь^  соберутся  къ  будущей  веснЪ,  чтобы  вызвать  гЬ  же 
опасешя  и  пржвести  къ  тЪмъ  же  резудьтатамъ.  Государственные  люди 
нуждаются  въ  отдых^^  и  занямаюпце  нхъ  вопросы  не  могутъ  долго 
сохранять  свой  жгуч1й  критически  отт^яокъ;  общественное  мн^ше 
утомляется  и  ждечъ  яовнхъ  впечатл4Ья1й:  вчераягн1я  симпатш  усту-' 
пають  жЬсто  недовольству,  воинственныя  вошпнви  см-Ьняхутся  поры- 
вами мвгродюб1я«  и  политика  движется  взадъ  и  впередъ  по  нам%- 
ченнымъ  путямъ,  безъ  особаннаго  ряска  для  народовъ.  Англо-рус- 
ская распря,  выдвинутая  яа  первый  планъ  въ  заботахъ  Европы,  ннэ^ 
ведена  опять  на  степень  второстепеянаго  „инцидента*,  недостойнаго 
служить  предметомъ  общихъ  оиасен1й  и  тревогъ;  перемена  министер- 
ства въ  Айгайя  млько  ускорила  мирную  развязку  кривиса,  доставивъ 
нЬкоторое  удовлетвореше  нет^п^ливымъ  умамъ,  раздраженнымъ 
колеблющеюся  поотякою  Гладотона.  Прочеяъ  ли  миръ  при  подоб- 
ннхъ  услов1ЯХъ  и  надолго  ли  взяло  верхъ  новое  в^^янхе,  подкреплен- 
ное правдяествахи  кь  Гаштейн^Ь  я  Кремзир^, — ото  выяснится  въ  близ- 
хоиъ  будущемъ;  но  оптимистическое  настроенхе  несомненно  господ^ 
ствуегъ  въ  настоящую  минуту. 
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Императоръ  Вильгельмъ  изгЬлъ  свидаше  съ  австрШсвшгь  нонар- 
хомъ  въ  Гаштейн'Ь,  6  августа  (н.  ст. );  черезъ  н^бодьво  дней  австр1&- 
СК1Й  министръ  ЕШ)СФравных'^  Д'Ьдъ,  ^рфь  Ка^р>вокн,  мгаравялся  еъ 
князю  Бисмарку  въ  Варцинъ.  Повидимому,  эти  факты  не  юЛха  сани 
по  себ%  бо^п>шого  политическаго  значешя.  Австрш  давно  уже  идетъ 
на  буксире  Гернанхи;  между  обеими  импер1ями  установшгась  на- 
столько т^Ьеныя  связи,  что  лиштй  обн^н%г  в^Ьжлввоетей  шгаего  не 
прибавить  и  не  убавить  вь  существующей  дружбе.  Диплонат1я  В^Ьнн 
управляется  Бе^аиномъ  и  не  играеть  никакой  самостоятельной  роли 
въ  великихъ  международныхь  волросахъ.  ВсякШ  и  безъ  того  зналъ, 
что  образъ  дМств1й  Австрш  относительно  англо-русскаго  конфликта 
завиеить  всец&ю  отъ  германскаго  каш^в]^;  поэтому  ж»  было  осио- 
ваши  думать,  что  пераговоры  ведутся  обь  отношеньяхь  вь  Англш 
иди  къ  Россш.  Помещая  газеты  высмаыиали  мвожество  раэлачннхь 
догадокь  о  предмете  министерокихь  сов'ЬщаиШ  вь  Варщин^!^;  больг 
шинство  сщсонядось  въ  подоьву  того  пр|ед|юложешЯч  что  дфло  мдетъ 
о  таможенномь  союз^,  столь  акедатедьиомь  для  интересоаъ  Венгрии 
Графь  Кадьноки  дринадлежить  кь  числу  сцркшвыхъд&ювыхъдипдо- 
матовъ,  честолюб1е  воторыхь  не  зыходмфь  за  предАдн  ммряаго  сохра- 
ненья 81н(;и8-дио;  онь  всего  мерАо  еиоеобемь  удипть  М1|)ь>  какою- 
либо  см'Ьлою  комбинащею  или  неожцдавщшъ  иовымь  дредпр|дт1е1сь 
во  имя  могущества  д  сл^вы  монар№1и  Габебурхч>въ.  Разговоры  его  съ 
княземъ  Бисмаркомъ  не  могутъ  возбудить  вашплмбо  модозр^Ьния  со 
стороны  иноетраннык,ъ  державъ;  нанротивъ,  иодобш^я  свидаши,  иовфо- 
ряюпцяся  нерюдически  изь  года  въ  годъ,  нрвнимаюфся  всегда  за 
доказательство  того,  что  я&что  не  угрожаетьмяру  иьЕ^роп^.  ЛвсФро* 
Венгр1я  есть  иречле  всего  консервативная  сила;  она  можеть  отоять 
за  спиною  Германш,  следовать  ея  внушвшямъ,  ,подаваФь  сво&  галооъ 
въ  томъ  или  другомъ  смысл]^  90  дШствовать  положжедьцо  «ВА  МО- 
жетъ  лищь  въ  нред^а;|(ъ  небольшого  круга  ив7е|1еоо»ъ.  То,  что  хо- 
телось бы  венгерцамь,  было  бы  отвергнуто  аветрШскимм  н^ащамк,  а 
желашя  посд^днихъ  противор^чатъ,  стремлешямь  чеховь,  хороатовъ 
и  прочихъ  славянъ;  каждая  изь  народностей  Австро-Венгр1И  ташетъ 
въ  другую  сторону,  и  никака41  общая  цолмтим*  была^^ынеиозможна, 
еслибы  ей  ртавились  задачи  слишкомь  дшрошя  ж  ом:Ьды^  ВЪ|ЮХ1Й 
кабицетъ  додженъ  нецзбфжно  лавировать  среди  ^фошмщмояныхъ 
течещй  и  несоглаеимыхь  народныхъ  чувствь,  еь  вторыми  прихо- 
дится ему  считаться;  равновг|с1е  сохраняется  юл»во  при  даобаш10]еь 
«безд'Ьйствш,  и  поэтому  система  вШш-цио  является  еотеетвеннымь 
лозунгомь  австрШской  диплома^  при  оовремеиныхь  обсфояогеяьетвахъ. 
Графъ  Кадьноки  есть  иммио  такой  мимиетрь,  кашА  нужень  Австро- 
Венгр1и;  онь  совм^щаеть  вь  себЪ  отсутстахе  иниц}^тниы  еь  нзвАст- 
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НОЮ  долею  терв'Ьлнваго  постоянства, — ояъ  твердо  дербКЕтея  союза  съ 
Геряаю^ю   н  въ  то  же  врехи  стоить  за  дружбу  съ  Росс1^ю,  оочув* 
(тутъ  мадыЕревихъ  тевденд!!!]!'»  и  пришщаетъ  въ  равсчетъ  одаван- 
еш  снмпати,   Ее  допусваетъ  мысли   о  1иивой'*дибо  войн^  и  ничего 
не  им^дъ  бы,  вероятно,  противъ  того>  тгобы  друпа  держав»!  поссо- 
рились хеакду  собою.  Австрш   всегда  извлекала    выгоды  изъ  заи^- 
ннюельотъ,  шъ  воторыхъ'  она  непосредстаенио  не  участвовала;  чуж1я 
ссоры  всегда  наиодять  еочувствеииый  отгодосоиъ  въ  ВДий  и  ПепггЬ. 
Но  и  дш  того,  чшобы  усп11ШЕ0  срывать  плоды  чужихъ  н^доразум'Ьшй, 
требуется  энергЕя  и  находчивость;  а  зги  качества  едва  ли  ирису  щи 
игасЬшнииъ  иравитеданъ  Австрш.   Нельзя  вомнЬваться,  что  в'ЬнскЛ 
вабинетъ  юАяъ  бы  основательный  поводъ  радоваться  вооруженному 
стоошовенп)  между  Роес1ею  и  Аиглюю;  пока  еонерниви  боролись  бы 
на  Восток^^  авачительная  часть  бал^иаисвихъ  земель  могла  бы  легко 
нопасть  въ  руин  Авст1»и  въ  награду  «а  ея  кейтрал^итетъ  иди  дружбу, — 
оодобио   тому,   иавъ  это  было  съ  Босшею   и  Герцеаговиною   посл^Ь 
руесвотурещБ^й  войны.  Графъ  Кальноки,  быть  можетъ,  не  годился  бы 
для  роли  счастяиваго  захватчика;  но  министры  ]ГЬнаются  сообразно 
яотребностямъ  политичеоваго  подожешя  и,  накоиецъ,  самый  вялый 
двпломатъ   становится   рЪиштельиымъ,   когда  могуществениыя  пру- 
жким  тжхажугь  его  на  известный   муть,  обставленный  вс^и  уело- 
В1ЯМИ  усиЪха.  Тймъ  не  мен^е  Австро«Вемгр1а  проникнута  обязатель- 
нямъ  для  неа  хиролибммъ  по  отнсипшю  въ  Рооеш,   и  никто   не 
заподозрвль  бы  ее нъкавихъ-либо  соглашетлхъ  съ  враждебною намъ 
Ашшею:  готшость  яользоватьея  обстоятельствами  далеко  не  озна- 
чввтъ  еще  р^Ьшкносга  вызывать  ихъ  или  даже  оказывать  нмъ  малМ- 
вгую  поддержку.  Беапооевно  разсчитывать  на  Австрию  или  опасаться 
ея  въ  но[рт1альиое  время  общаго  мира;  (жа  опасна  только  въ  случа'Ь 
войны  соебдинхъ  гоеударствъ  иежду   собою  или  съ  посторонними 
державами.  Если  нредстоятъ  еце  кровавый   событха  въ  Е^роо^,  то 
не  Австрк  будетъ  въ  лагере  учаетниковъ;  она  будетъ  держаться  въ 
сюрон^Ь  до  последней  возможноетя,   пока  не  явится   искушеше  въ 
вид^^  д^вювсД  добычи  мдй  пока  вкЬшательство  не  вн»вано  будетъ 
ннетяшпмм»  оамосохраветя.  Все  зто  настолько  лето  даже  для  самыхъ 
често^жюбивнхъ  австриканхъ  д^Ьатеяей»  что  никому   и  въ  роя(юу  не 
приходить  свявквашъ  евидаше  мс^рховъ  въ  ГаштейнА  и  переговоры 
иниивтровь  въ  Варцнн'Ь—оъ  общими    политичеошми  вощ^осамв,  за- 
яимквшимн  европейскую  дипдоматш  въ  послАдше  месяцы.  Очевидш) 
только  одно,  что  Австро^Венгр1я  овтаетса  пасенвною  софвницею  Гер- 
наши  м  что  сохюъ  агго1ъ  крЬвнетъ  съ  годами,  обращаясь  иостевенно 
нь  кореиисй  принцнпъ  внешней  политики  Габсбурговъ. 

Несравненно  больше  значета  нм&ш  празднества  въ  Кремвир^,  гд1 
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8акр^ЬпЕласъ  оффиц1адьная  дружба  между  правятажьстваки  Аистрш  к 
Росс1И.  Это  бкглъ  не  просто  вивитъ,  отданный   русскинъ  гоеударекъ 
императору    Францу-1ос2фу^    въ   оФв^кт!^  на   прошлогодтй    прКадь 
поелЪдняго  въ  Сверневицы;   зд'Ьеь   чувствовалась  серьезная  нолкш** 
чесваа  подкладка,  благодаря  прнсутствш  рувоводящихъ  миннстроп 
об'Ьихъ  ямпер1й.  Сов'Ьщатя  нашего  миннстра  иностранянхъ  д'Ьлъсгв 
графомъ  Кальнокн  укаа12валн  на  важный  факгь,  который  могь  счж* 
таться   сомннтельнымъ  до   посл'Ьдняго    времени, — на  фактъ  аветро- 
русскаго  сближетя,   устраняющаго  всяк1е    поводы-  къ  безоокойству 
на  счетъ  европейскаго  мира  въ  настоящее  время.  Если  Австр1я  тор- 
жественно сближается  съ  Росс1ею,  то,  очевидно,  Герман1Я  накодять 
это  своевременнымъ  я   желательннмъ;  а  если   князь   Вмемаркь  не 
предвидитъ  несоглас1й  или  столкновешй,  то  можно  быть  укЬренннхъ, 
что  все  обстоять  благополучно  въ  Бвроий.  Не  подлежятъ  еомкЬнш, 
что  опасность  англо^русской  войны  привнаетея   окончательно  устра- 
ненною, и  нагляднБШЪ  тому  доказательствомъ  служить  кремзярсвое 
свидате,   состоявшееся   при  ваочномъ  „духовномь*"  учаспи  импера- 
тора Вильгельма.  Министерство  лорда  Сольсбври  могло  искать  сош* 
никовъ  и  друзей  только  въ   ВЪн^  и  Берлине,  гд'Ь  находили  под- 
держку я  планы  лорда   Виконсфяльда;  между  тЬмъ,  Австр|я  и  Гер- 
машя  выбрали  именно  настоящхй  момеять  для  подтверждешя  трок- 
ственнаго  союва,  иволирующаго  Англ1к>  въ  Д'Ьлахъ  материка.  Англ1й* 
ск1е  государственные  люди  и  равЪе  не  думали  о  вейнЪ  съ  Росс1бЮ, 
не  смотря  на  всгЬ  угрожаюпця  рЬчи  въ  парламенте  и  въ  печати;  ^^ 
перь  они  видятъ,  что  существующая  грутгаровка  д^»жавъ  яе  дав» 
м1м;та  иовнмъ  политическимь  комбинащямъ,  внгодмвмъ  для  брятав» 
свяхъ  интересовъ.  Разумеется,  дружественныя  яамъ  ияперхи  яе  по- 
тому хлопочутъ  о  мире,  что  он*  сочувствуютъ  Росс1м^  а  потому,  что 
дружба  соседней  великой  страны   представляетъ  имъ  тораадо  базЛе 
выгодъ,  ч1мъ  гЪ  эфемерных  преимущества,  воторыя  могла  бы  пред- 
ложить имъ^  Аягд!я,   даже  при  предположенш  торжесггва  воялетвея- 
ныхъ  тор1евъ  на  выборахь.   Значете  цоемзиреыаго  свядан1Я    было 
одинаково   оценено   всею  европейскою   журналистикою;  ово  вееян 
было  1ЮЯЯТ0  въ  смысле  торжественной    ммрвой  демоистращм,  кото- 
рая должна  заставить  публику  забыть  афгаяешя  и  прочит  тревогя, 
зародившаяся  мь  Лондоне  и  оттуда  распроограшюшя  по  Еврояе. 

Кремзяръ,  малеяъшй  городь  Морав1и,  сделался  ю  ккскохько  дней 
цвнтральнымъ  пунктомь,  на  который*  обращено  было  наоражеввое 
внимаяш  полнтическихь  и  гаветныхъ  деятелей.  Чтб  происходило  п 
роскопгномъ  арх]евисковевомъ  замке  графа  Фюрстенберга,  съ  25  дз 
27  августа?  О  чемъ  говорили  еобраяппеся  тамъ  минисггря«  дмшгояатя 
я  саиояиики?  Каше  вопросы  решались  тамь?  Корресноядеяти,  по- 
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елшнне  тущк  изъ  раавыхъ  жксть,  хогли  улсшить  тояьхо  внешни 
черты  ира8Д]шест»Б,  встр^Ьчъ  и  проводовъ,  но  юсъ  не  дано  б1ио  аро^ 
никнуть  въ  тайну  нннистерскихъ  сов^щанШ.  Въ  гаввсахъ  передавав 
люь  отривки  нодсдуиЕанннхъ  фрааъ  и  анекдотовъ;  сотрудннвъ  ^Лл- 
свой  я^б^вае  Ргае  Ргевзе"*  удостонхся  подробнаго  равговора  съ  рус- 
скшъ  нинистронъ  вностранвнхъ  д'Ьдъ,  а  корреепондеитъ  одной  не* 
тербур1юкой  гаветв  балъ  донущенъ  къ  разговору  съ  графоиъ  Каль- 
ножи,— и  странное  Д'Ьло,  ваявдешя  и  ответа  обоихъ  хиннстровъ  ока* 
ппюь  почти  однородныкя.  И  дШстввтельно,  тгб  хогли  сказать 
пшистры  своинъ  дкобопнтнннъ  вонрошателшсъ,  крон^к  обычныхъ 
увЬренШ  о  благонадежности  мира?  Если  обсуждалось  что-либо  новое, 
то  оно  составляло  секреть,  тщательно  скрываеный  отъ  репортеровъ; 
а  если  новаго  ничего  не  било,  то  к  запросы  корреспондентовъ  были 
напрасны.  Въ  сущности,  нельзя  было  предполагать,  что  въ  БреизирЬ 
устроится  положительное  соглашеше  по  какоиу-либо  предмету,  —  и 
вренени  для  этого  было  слишкоиъ  мало,  и  обстановка  не  соотв'Ьт- 
епкюала  иодобному  нредположетю.  Свидан1е  двухъ  имиераторовъ  и 
ихъ  мниистровъ  было  само  во  себ%  собнт1емъ  достаточно  красно- 
рЬчивымъ  и  онред'ЬленнымЪ)  независимо  отъ  предмета  происходив- 
шихъ  равговоровъ.  Довольно  того,  что  Австр1я  вновь  сблизилась  съ 
Роес1ею;  никакихъ  другихъ  выводовъ  нельзя  извлечь  изъ  им^^ющихся 
свЪдешй  о  времзирскомъ  свидаши.  Этотъ  выводъ  не  нуждается  въ 
особнхъ  разъяснеиэяхъ;  важность  факта  заключается  въ  немъ  самомъ, 
а  не  въ  т^ъ  комбинащяхъ  или  сд^Ьлкахъ,  въ  которыхъ  онъ  можетъ 
юразиться  въ  данное  время«  Надобно  нм^ть  въ  виду,  что  Росс1я 
вовсе  не  ищетъ  положнтельныхъ  союзовъ,  составляемыхъ  съ  изв^т* 
ною  зарая^Ье  установленною  ц1лью.  Мы  не  нреслЪдуемъ  никакихъ 
чеетодюбнвнхъ  плановъ,  для  которыхъ  требовалось  бы  содМствхе 
друрнхъ  державъ;  мы  стараемся  избгЬгнуть  всякяхъ  з^м^Ьиштельствъ 
н  иедорааумШй,  охраняя  лишь  интересы  мира,  м  наши  соглашешя 
еъ  иностранными  кабинетами  могутъ  и»&ть  только  згу  отрицатель- 
ную основу  миролюб1я.  Одна  изъ  н']^мецкихъ  газетъ  („Франкфурт- 
ская'*) сообщила  сдухъ,  что  оближете  наше  съ  Австр1ею  направлено 
противъ  Англ1и;  это  совершенно  вгЬрно,  если  считать  мирный  тен- 
денщн  враждебными  англШской  политикЬ, — ибо  ничего  другого,  крои% 
нодтверждешя  русской  дружбы,  не  могутъ  предприиимат  австрШцы 
нрогивъ  англичанъ.  Устранепе  вгЬнскаго  кабинета  отъ  во^южяой 
роли  скрытаго  союзника  Англш  соетавляетъ  шагъ  нещ>1ятный  для 
воивственныхъ  британскихъ  патрютовъ,  возлагавиппъ  иЬкорыя  на- 
дежды на  коовенное  содМстше  .  Австро^Венгрш  въ  нодятическомъ 
ноходЪ  протниъ  Россш:  но  эти  надежды  были  такъ  слабы  и  пробле- 
ннтичвы,  н  саиая  вероятность  войны  казалась  столь  отдаденивю«  что 
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ни  одинъ  Л0НД0НСК1Й  органъ  не  новторидъ  ]шсди,.высва8анной  «Франс* 
фуртсжою  газетою''.  ^Т1те8*'  щгамтся  иронизнровать  но  поводу  об- 
становки креквирскаго  свидан1я,  но  и  онъ  до^пвенъ  бндъ  сознаться, 
что  политическая  обособленность  Аншаи  есть  факт%  несонн^ннйй, 
вытекающШ  изъ  ц-Ьдаго  ряда  ошябовъ  британской  диодоншпи.  Англ* 
чане  склонны  винить  Гдадс1ч)на  за  то,  что  онъ  мало  заботился  о 
благосклонности  князя  Бнсхарка  и  не  соблюдал»  доляшой  вежли- 
вости относительно  Австро-Венгрш;  ояъ  такихъ  обрааокъ  разстронлъ 
днолонатвчесшя  (»язИ)  подготовденння  лордомъ  Бнвонсфильдои'ь,  I 
привелъ  страну  въ  настоящее  изолированное  и^ложешд.  Но  д^довъ 
тохъ,  что  въ  современныкъ  неждународныхъ  вохбинащяхъ  могуть 
играть  роль  только  державы,  располагающ1я  значительною  постоян- 
ною арюею,  и  Англ1я,  кто  бы  ни  управлялъ  ею,  не  въ  состоят! 
принимать  непосредственное  участ1е  въ  ооюзахъ  первокдассннкъ  воен- 
ныхъ  государствъ  хатериха. 

Парланентская  сесс1я  закончилась  въ  Аягдхи  14  августа,  и  пред- 
стоящхе  выборы  должны  решить,  останется  ли  во  власти  министер- 
ство лорда  Солвсбёри  иди  оно  уступить  жкто  либеральному  каби- 
нету при  участаи  или  безъ  учает1я  Гладстона.  Въ  ожидан1Ж  резуль- 
тата начавшейся  избирательной  каипаши,  британская  политика  обре- 
чена на  беадМстахе;  хиннстры  не  хогутъ  приникать  серьезинхъ 
рЬшетй,  пока  они  не  ииЪютъ  за  собою  большинства  ^ь  парламенте. 
Въ  качестве  врененнаго  правительства,  не  подучившаго  еще  надло- 
жащихъ  П0ЛИ0Х0Ч1Й,  торЁйское  ниинстерство  вынуждшо  (и*раничн- 
ваться  пассивною  ролью  но  огаошешю  къ  общимъ  политическниъ 
вопросамъ;  оно  пока  не  представляетъ  собою  реальной  силы,  котортю 
могли  бы  гагЬть  въ  виду  друр]я  державы  въ  саоихъ  неждународныхъ 
разсчетахъ.  Это  обстоятельство  значительно  ослабдяетъ  положеше 
лорда  Сольсберн  и  подрываетъ  въ  корнЬ  всяк1д  попытки  его  при- 
ступить къ  сахостоотельнаму  рктешю  задачъ,  унасд4Ьдованныхъ  огь 
Гладстона^    > 

Единственный  серьезный  птгъ,  предпринятый  миннст^рствоиъ, 
заключается  въ  назначети  чрезвычайнаго  посланника  для  перегово- 
ровъ  съ  турецкимъ  султаномъ  объ  усо^юйствй  епшетскнхъ  д'клъ 
Сэръ  Друммондъ  Вольфъ  посланъ  въ  Константинополь  съ  нисьиоиъ 
королевы,  въ  которомъ  оффнц1адьно  признаны  верховный  права  Тур- 
цш  на  Египетъ.  Турецк1е  сановники  должны  были  чувствовать  себя 
польщенными  атинъ  добровольнымъ  признашемъ,  столь  маяо  гарио- 
нирующимъ'съ  фавтнческимъ  образомъ  д'Ьйствхй  Англ1Я  за  послЪдше 
годы.  Сэру  Вольфу  оказанъ  былъ  самый  торжественный  праемъ;  суд- 
танъ  Абдулъ-Гамидъ  внразилъ  ему  свое  удоводьств1е  и  благоевловво 
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вноушадъ  его  оредпа10зкен1д.  А7Д1еиц1а  30  августа  состоялась  уаве 
посл4  додгихъ  оредварттельныхъ  сов'Ьщ&Е1й  шнястровф  и  еавовни- 
ховъ  Порты;  т^мъ  бозЛе  красш)рЬчявн  были  уклонннвце  и  неопре^ 
дЪженные  отв'Ьты  султана  но  вопросу  о- м:Ьрахъ  вх^шательства  Тур- 
цш  въ  д^^а  Бпшта.  Самая  мысль  о  турецкомъ  вмЪшательств'Ь  не 
хожетъ  быть  названа  счастливою  съ*  тоя1еи  зр^Ьшя  „престижа*'  н 
авторитета  Англ1И.  Распоряаваться  самовластно  на  берегаась  Нила  въ 
течете  н^вольвихъ  л^Ьтъ,  посылать  воеиныя  эвснедищи  для  водво* 
решя  мира  въ  стране  и  для  охраны  ея  иред'кювъ,  жертвовать 
людьми  и  капиталами  во  имя  бритавевихъ  инте1ресовъ,  не  донусвая 
квкахого  постсфонняго  соперничества,  и  все  его  только  для  того^ 
тгобы  въ  конц^  вонцовъ  отдать  страну  въ  руки  турецвихъ  сол* 
дать, — такого  рода  политика  является  на  первый  взгдядъ  совер- 
шенно непонятною.  Великая  европейская  нац1я,  готовая  возстано- 
В1ть  турецкое  владычество  въ  Египте,  ясно  доказывала  бы  этимъ 
свою  нравственную  и  политическую  несостоятельность;  ето  былъ  бы 
унизительный  шагъ  назадъ,  который  нич^Ьмъ  не  могъ  бы  быть 
оправданъ.  Конечно,  нельзя  понимать  буквально  предлагаемое  Ан* 
глаею  вовстановлеше  верховныхъ  правъ  султана;  советники  Абдулъ- 
Ганида  видятъ  и  оборотную  сторону  медали, — они  видятъ  прежде 
всего  требоваше  объ  отправк'Ь  турецкихъ  войскъ  въ  Суданскую 
иуетыню,  на  см^ну  англ1йскимъ  соддатамъ,  которымъ  пора  уже 
вернуться  на  родину  посл-Ь  понесенныхъ  ими  потерь  и  неудачъ. 
Тп>ц1я  также  не  им11етъ  лишнихъ  военныхъ  силъ;  притомъ  занят!» 
Судана  или  какой-либо  части  Египта  требовало  бы  усил1й  и  жертвъ, 
который  вовсе  нежелательны  для  Порты.  Англ1я  прододакала  бы 
господствовать  въ  стран'Ь  черезъ  посредство  своихъ  союзнивовъ  — 
турокъ,  которые  находились  бы  отъ  нея  въ  финансовой  зависимости; 
она  пользовалась  бы  наемными  войсками,  вм']Ьсто  того,  чтобы  риско* 
вать  своими  собственными  людьми.  Сд'Ьлка  была  бы  несомненно  вы- 
годна для  англичанъ,  хотя  она  не  могла  бы  усилить  популярность 
брнтанскаго  правительства;  но  для  турецкаго  султана  предложенхе^ 
привезенное  сэромъ  Друммондомъ  Водьфомъ,  нм^етъ  характеръ  крайне 
еохнительной  приманки.  Мисс1я  сэра  Вольфа  должна  была  косвенна 
выяснить  отиошен1Я  Турцш  къ  Англш;  египетсшй  вопросъ  могъ  слу- 
жить нредлогомъ  для  другой  бол'Ье  значительной  ц'Ьли — для  подго-* 
товлешя  англо-турецкаго  союза  на  случай  возможныхъ  въ  будущемъ 
событ1й.  Много  говорится  объ  этомъ  предмете  въ  европейской  печати 
за  последнее  время;  но  невольно  возникаетъ  сомнЬи1е  въ  серьезнос<т 
атнхъ  толковъ  и  слуховъ, — если  вспомнить  запутанный  д^а  нынеш- 
ней турецкой  ииперш  и  обязательный  отношешя  ея  къ  сосЬднимъ 
могуществениымъ  державамъ.  Мыслимо  ли,  чтобы  Турцхя  заключила 
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какой-либо  союзъ  въ  ущербъ  Росс1и,  безъ  выдоха  Австрии  и,  следо- 
вательно, Гериаши?  Рискнетъ  ли  ослаб^шаи  оттоманская  изшери 
выступить  иротнвъ  своихъ  яедавнихъ  победителей,  въ  союз'Ь  съ 
страною,  не  шгЬющею  внушительной  арши?  Турки  знаютъ  также, 
что  Англ1д  всего  меньше  способна  хлопотать  о  чужихъ  ннтересахъ 
и  что  поддержка  ед  обошлась  бы  очень  дорого,  даже  при  саиоиъ 
благопрктномъ  ходЪ  д^лъ.  Наибольшее,  чего  ножетъ  достигнуть 
Л0НД0ИСК1Й  кабинетъ  въ  Е<шстантинополЪ,  это— сближешя  съ  отто- 
иансвою  нмпер1ею  и  усилешд  своего  диплоиатическаго  влишк  ва 
Порту;  но  и  въ  этой  области  невоаножио  уже  вынуться  къ  вреие- 
намъ  Лейдрда  и  9лл10та,  когда  Турцгя  в^рнла  въ  ]10гуш;ественну|) 
опеку  АНГЛ1И  и  не  соинйвадась  въ  еа  искреииостн.  Наконецъ  вну^ 
реннее  состояше  Турцш  теперь  совершенно  иное,  —  оно  не  дону- 
скаетъ  уже  т^хъ  иллю81й,  который  питались  и  поддерживались  до 
последней  войны.  Новыа  вл1яшл  установились  въ  Стамбул4^  и  за* 
Н!Ьтно  выгЬснили  англ1йсшд  традицш;  сов'Ьтники  султана  привыклн 
придавать  особенный  в^ъ  укавашяиъ  германскаго  канцлера,  а  такие 
представителей  Австр1и  и  Россш.  Съ  какой  бы  стороны  ни  поснотрЬть 
на  инсс1ю  сэра  Друммонда  Вольфа,  выводъ  получается  одинъ:  ни- 
какого важнаго  результата  она  ииЪть  не  ножетъ.  Египетсюй  крв- 
дисъ,  запущенный  Англ1ею,  останется  но  преакнему  на  ея  ответствен- 
ности и  доставитъ  ей  еще  не  мало  заботъ:  Турц1я,  по  всей  вероят- 
ности, не  приметь  этого  подарка,  хотя  и  сохранить  за  собою  ноие- 
нальныя  права,  который  могутъ  пригодиться  при  случае.  Возрож- 
деше  англо-турецкой  дружбы  не  об^щаеть  прочныхъ  ростковъ;  оно 
будетълишь  невиннымъ  напоминашемъ  о  безвозвратно  потеряннонь 
прошломъ.  Объ  англо-турецкомъ  союзЬ  не  можетъ  быть  и  рЪчи,  я 
сэръ  Дрункондъ  Вольфъ  вернется  въ  Лондонъ  съ  однимъ  лишь  запа- 
сохъ  дипдоматическихъ  вежливостей,  на  который  столь  щедры  въ 
подобныхъ  случаяхъ  сановники  Стамбула. 

Лордъ  Сольсбври  и  его  товарищи  по  кабинету  утЪшаютъ  обще- 
ственное мненк  предсказашемъ  будущихъ  удачъ,  который  настануть 
неизбежно  после  торжества  торШсвой  партаи  на  выборахъ.  Министры 
произносили  избирательныл  речи  еще  до  закрытая  парламентскнхъ 
заседашй;  лордъ  Рандольфъ  Черчилль  действуетъ  н  говорить,  кавъ 
человекъ  партш,  а  не  какъ  ответственный  членъ  правительства, — и 
за  это  онъ  ежедневно  подвергается  санымъ  резкимъ  каладкамъ  пе- 
чати. Объясняя  свой  проектъ  инд1йскаго  бюджета  въ  палате  общявъ, 
онъ  произнесъ  целый  обвинительный  актъ  противъ  прежияго  мини* 
стерства  вообще  и  противъ  бывшаго  вице-короля  Индш,  маркиза 
Рипона,  въ  особенности.  Либеральный^це-кородь  старался  привлечь 
симпапи  туземнаго  наседешя   полезными  реформами, — ^расширешемъ 


ХРОНИКА. — ^ИНОСХРАбВОЕ  ОБОЗРЪШЕ.  383 

х^етжаго  сахоудравденш,    дсаиущешехъ  ивдусовъ  къ  общаственныхъ 
доджаостякь»  ухеньш^шешъ  шлотовъ  к  устройствомъ  школъ;  а  дордъ 
ЧёрчЕДдь  нахедтъ,  что  эха  сактимгатадьная  долЕтшса  прхвела  бы 
1ь  оввсаеху   реводющонноху   брожешю  и  что  все  внихаше  Англ1Е 
дошБво  быть  наоравдено  на  уаучшев1е  военвшъ  ередетвъ  въ  Индш. 
Въ  то  же  времл,  не  смотря  на  свой  воинственный  пыдъ,  лордъ  Чбр- 
чныь  решительно  отрнцаета  пршшсываеиую  ему  склонность  въ  ри- 
скеванннкъ  1Ц)едпр1ят1«мъ  во  внешней  лолптпаЛ;  онъ  высказадъ  въ 
одной  иаъ  иедавнихъ  рЬчей,  что  решиться  на  войну,  которая  ногу- 
был  бы  до  200,000  чедов^чесввхъ  жишей,  было  бы  беаумгемъ,  дока 
такое  ркшеше  не  вызвано  интересами  настоятельной  политической 
необходимости.  Миродюб1е   беретъ  верхъ  надъ  увлечен1дми  даже  въ 
рАчахъ  дтого  см^кмято  оратора,  этого  настоящаго  еп1впЬ  1егг1Ые  то- 
{айсашго   министерства:    таково    отреавляющее    влхяше   нын'Ьшнихъ 
иеокдународныхъ  услов1й«  Суровый    критикъ  либеральныхъ  м^ръ  въ 
Индш  оказывается  сторонникомъ   гораздо  бод^е   широкаго  либера* 
лзма   по  отношенш   къ  Ирланд1и:   для  вл1ятельЕой  парт1и  автоно- 
мистовъ  онъ  допускаетъ   уступки,   которымъ  противился  Гдадстонъ, 
ибо  эта  парт1я  можетъ  повиять   на  выборы   весьма  существеннымъ 
образомъ.  Въ  польву  Ирландии  высказываются  н  передовые  либераль- 
ные д-Ьятели   и  консерваторы-торш, — и  т^,  и  друпе  раасчитываютъ 
на  голоса  ирдандскихъ  депутатовъ.  Предводитель  дослДднихъ,  Пар- 
нелль,  ловко  пользовался  до  сикъ  поръ  этимъ  исключительнымъ  по- 
ложешемъ,  которое  постоянно   даетъ  ему  свободу  выбора  между  со- 
нерничающими  парт1ями.  Парнеддь  задвилъ  публично,    что  будущее 
большинство  въ  палате  общянъ  завхситъ  отъ  ирдандцевъ  и  что  при 
надлежащей  енерпи  удастся  въ  течете  наступающаго  законодатель- 
ваго  нер1ода  осуществить  зав'Ьтный  ндеалъ  народа — ^добиться  особаго 
нрхаидсхаго  парламента.  Самоув]^ренное   заявденхе   Парнелля,  пови- 
димому,  сильно  смутило  англнчанъ;  газеты  печатаютъ  длинныя  статьи 
для  доказательства  того,   что  полная  автонон1я    Ирландш  была  бы 
равиосияьна  распадешж)  британской  имперхя  и  что  государствшвые 
шди,  ноддерживающхе  ирландсшя  стремлешя  ради  избнрательныхъ 
ц1дей,  сонершаютъ  крупную  и,  быть  можетъ,  непоправимую  ошибку. 
Нехьая  отрицать,    что  поведеше   лорда   Черчилля  и  его  единомыш- 
денниковъ  отиосвтельбо  пардамеитской   группы   Парнелля   противо- 
речить в&киъ  приндинамъ  коовсерватизма.  Вообще  политическгя  про- 
граммы настолько  перепутались  жь  настоящее  время,   что  нерЬдво 
трудно  отлинять  консерваторовъ    огь  радивадовъ:   такъ-называемые 
юрШскке  демократы  пропов^дуютъ  идеи,  безспорно  радикальный,  а 
днбщ^алы  отстанваютъ  охраиитеиЕьныя   тенденцш,   выдавая   ихъ  за 
пре]греосивкия.   Радикадизмъ  сильно   распространяется  въ  полити- 
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ческой  ЖН8НИ  Аеглш,  захватывая  кь  кругъ  своего  д'Ьвстш  молодшк 
покол'Ьшя  обоихъ  лагерей;  онъ  вайнепь,  аЬро^агао,  видное  1111в«о  въ 
новой  палате  общивъ,  благодаря  уч[аст1Ю  новаго  сяоя  явбиратедей, 
приаванннхъ  воервые  въ  пользованш  полипчеекпш  правакЕ.  Слабая 
сторона  англ1йской  либеральной  пар^ш^-ведосФаФ^ъ  въ  талашяи- 
выхъ  и  авторитетннхъ  руноводифеддхъ:  Гладснюйь  сходить  со  сценя^ 
а  выступающ1е  на  с1гЬн7  ему  д^Фели  не  внушають  къ  себ1|  доешг 
точнаго  общаго  довЪр1я.  Чамберлэнъ^  тортитъ  еебЪ  релутацш  ча- 
стыми противорЬшями  въ  своихъ  заявлешяхъ  и  отеутствдемыюсл^г 
довательностн  въ  своихъ  дМетвхяхъ;  сэръ  Чарльзъ  Дильвъ  стано- 
вится неудобншъ  всл!Ьдств1е  надахщихъ  на  него  обввнен1й  въ  без- 
нравственной анзни — обвинешй,  быть  иояБеоъ,  неоснователышхъ,  но 
т^Ьнъ  не  иен^  вредныхъ  для  его  политической  В1фьеры.  Гдадстонъ 
держится  въ  сторон-Ь  отъ  избирательной  борьбы,  и  при  раврознен* 
ности  либеральныхъ  еилъ  нФтъ  ничего  невозиожнаго  въ  томъ,  тао 
ноб'Ьда  достанется  лорду  Черчиллю  и  его  сотоварищаиъ. 


Французсвхя  палаты  окончили  свои  зас^Ьдашя  6  августа,  и  наи- 
более шергичесие  парламентсше  деятели  усп&[и  уже  объяснить 
стран'Ь  свои  программы  и  намЪрешя.  Первымъ  выступилъ  Клемансо» 
говоривппй  нространвыя  рЪчи  въ  н^колькихъ  нровииц1альныхъ  го- 
родахъ;  за  нимъ  двинулся  Жюдь  Ферри,  который  во  многомъ  кони* 
руетъ  Гамбетту  —  въ  категорическомъ,  самоувЪренномъ  тоий  ркчей^ 
во  вн^нганхъ  ораторскихъ  аамашвахъ,  въ  исканш  торжесФвенныхъ 
ир1емовъ  и  встрЪчъ,  въ  стремлеваи  совместить  наружный  радивализиъ 
съ  удобнымъ  оппортунизмомъ.  Жюль  Ферри  говорить  авторитетно  ж 
убедительно;  онъ  часто  упоминаетъ  о  своихъ  государственныхъ  за- 
слугахъ,  ссылается  на  опытъ  прошлаго  и  глядитъ  въ  будущее  съ 
оттенвомъ  самодовольства.  Популярность  его  значительно  пошатну* 
лась;  его  на8ывах>1ъ  „человйкомъ  Тонвина",  на  него  взваямваютъ 
ответственность  за  всяв1я  колошальныя  невзгоды,  ему  наносятъ  самое 
худшее  оскорблевпе,  какое  можно  нанести  французу,  приписывая  ему 
роль  протеже  или  вреатуры  внязя  Бисмарва,— и  однако  онъ  не  тег 
ряетъ  обычнаго  апломба  и  действуетъ  невозмутимо,  вавъ  человевъ, 
призванный  управлять  страною.  Пова  Жюль  Ферри  былъ  во  власти, 
французсв1е  патр10ты  не  замечали  ничего  иодозрительнаго  въ  его 
политвве;  напротивъ,  они  восхваляли  его  тв^дость  и  внергио,  на- 
ходили его  предпр1ят1я  благотворными  для  Франщи  и  удивлялись 
только  его  чрезмерной  настойчивости  по  отношешю  къ  Китаю.  Онъ 
не  уиелъ  остановиться  во-время  въ  своемъ  волошальноиъ  усердш; 
его  пооп^ряли   палаты   я  нынеп1ше  прозорливые  критики,  ожиая 
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дегкихъ  усп-ЬхоБЪ,   а  теперь  серьезные   журналы,   какъ    „NоиVе11е 
йеуце'',  называх>тъ  его  орудвемъ  Пруши. 

Ми1шые  французы,   нереставпие   думать  о  возмездш,  прониклись 
вновь  какимъ-то  натр10тически]1ъ   возбуждешемъ;  въ  обществе  и  въ 
печати  замечается  безпокойство  по  поводу  неподготовленности  страны 
къ  великой  войн'Ь,  и  главныиъ  виновникоиъ  этой  неподготовленности 
считается  Жюль  Ферри,  тративпий  военныя  средства  на  „преступный^ 
поетороншя  эЕспедищи.  Ненависть  къ  бывшему  министру-президенту 
усиливается  по  м^рЪ  того,  какъ  поднимается  затихшее-быдо  чувство 
вражды  къ  Гермаши.  Виновато  ли   въ  этомъ  возбужденш  новое  ми- 
нистерство Бриссона-Фрейсинд?  Перемена  кабинета  повшяла  безспорно 
на  отношешя   Францш  къ  Берлину;   д'Ьловыя  связи  съ  германскою 
шшер1ею   приняли   сразу   бол'Ье  холодный  оффшцальный  отт^нокъ. 
Общественное  мнЪше  почувствовало  разницу,  вспомнило  „священный 
долгъ^,  забытый   отчасти  подъ  вл1ян1емъ   ненужныхъ  тревогъ  при 
Ферри,  и  осудило  всю  политику  его,   какъ  опасную  для  будущаго  и 
разорительную  въ  настоящемъ.   Бриссонъ  и  Фрейсинэ  выразили  р^- 
вшмость  ликвидировать  колотальныя  Д'Ьла,  начатый  ихъ  предшест- 
аенниками,  и  не  предпринимать   никакихъ  дальнМшихъ  пр1обрете- 
шй  въ  отдаленныхъ  краяхъ.   Это  заявлен1е  было  понято  въ  смысл'б 
намека  на  предстоялцй  поворотъ  въ   политик*]^   Франщр,   въ  виду 
необходимой  роли  страны  въ  континентальной  Европ'Ь.  Французская 
переменчивость  сказалась  тутъ  вполне:    вчерапшхе  кумиры  низверг- 
нуты безпощадно;  вопросы,    казавш1еся  чрезвычайно  важными,  при- 
званы вдругъ  вредными  ловушками;  Тонкинъ,  Аннамъ,  Мадагаскаръ 
еделалвсь   ненавистными   словами   и  сдужатъ  чуть  ли  не  ругатель- 
ствами. Время  Жюля  Ферри  прошло;   подняться  онъ  можетъ  только 
съ  какимъ-либо   новымъ  девизомъ,   который   съ  усп^хонъ  заменилъ 
бы  истрепанное  колон1альное  знамя.  Ферри   отрекся  отъ  излишнихъ 
колоши   и  выставилъ   принципъ    „объединетя    правительственнаго 
большинства  республиканцевъ  на  почв^^  радикальныхъ  реформъ*"  — 
нринципъ   столь  же   неопред^енный,  какъ  и  заманчивый  для  умЪ- 
ренныхъ  прогрессистовъ.  Ферри  особенно  настаиваетъ  на  авторитет* 
власти  въ  республик*;  но  на  что  должна  быть  употреблена  эта  власть 
и  как1я  реформы  стоятъ  теперь  на  очереди, — объ  этомъ  ораторъ  не 
даетъ  точныхъ  объяснешй.  Не  бол*е  ясныя  указашя  даются  другими 
деятелями.  Клемансо  отлично  критихуетъ  и  разбиваетъ  противниковъ, 
но  выработать  свою  собственную  программу  ему  не  удалось  до  сихъ 
поръ;   по  крайней  м*р*   его   правительственная  система  мало  кому 
изв^ства.    Министры  счгатаютъ    долгомъ  воздерживаться  отъ  участ1я 
въ  выборной  агитацш,   чтобы  не  нарушить  свободы  избирательнаго 
движевхя;  только  некоторые  члены  кабинета,  какъ  Адланъ-Таржс  и 
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Гобле,  пускаются  въ  арену  борьбы  на  свой  собственный  страхъ.  Спо- 
собъ  выборовъ  по  департаиентсвимъ  списваиъ  будетъ  впервые  ври- 
и^няться  теперь  на  практик']^;  зяачеше  избиратехьныхъ  вокнтетовъ 
неизб'Ьжно  усилится  и  отд^^ьныя  парт1и  явятся,  в'Ьроятно,  6ох/к% 
сплоченными  въ  новой  палате.  Со  стороны  орлеакистовъ  ожидался 
нанифестъ  графа  Парижсваго,  но  робв1е  слухи  объ  этомъ  план^ 
были  тотчасъ  опровергнуты  св^Ьдущимн  газетами,  указавшими  на 
обычное  благоразум1е  принцевъ  и  на  нежелаше  ихъ  рисковать  своиш 
ближайшими  интересами  ради  отдаленныхъ.  Программы  легитими- 
стовъ  и  бонапартистовъ  вс']Ьмъ  известны,  и  если  эти  парпи  будугь 
имЬть  серьезное  значеше,  то  отчасти  благодаря  временнымъ  сонуд&иъ 
съ  членами  коясервативныхъ  „центровъ",  занимающихъ  среднее 
мЪсто  между  монархистами  и  республиканцами.  Выборы  4  октября 
едва  ли  изменять  настоящее  распред-блеше  французскихъ  парг1Й; 
господствующее  нын<Ь  настроен1е  благопрхятствуетъ  министерству 
Бриссона-Фрейсинэ. 

Парижская  печать,  освободившись  отъ  тонкинсво-китайсваго  кош- 
мара, стала  зорко  сл^Ьдить  за  иностранными  д-блами,  имеющими  ка- 
кое-либо отношен1е  къ  интересамъ  и  заботамъ  сосЪднихъ  государствъ, 
особенно  Германш.  Французы  злорадствуютъ,  видя  увлечете  прус- 
саковъ  колошальною  политикою;  они  съ  удовольствхемъ  уб^Ьждаютея, 
что-  князь  Бисмаркъ  готовъ  ссориться  поочередно  со  всЪми  морскими 
державами,  лишь  бы  закрепить  за  Гермашею  намеченные  пункты  въ 
разныхъ  частяхъ  св^та.  Разбрасывая  военныя  и  финансовыя  сред- 
ства по  далекимъ  колошямъ,  берлинскШ  кабинетъ  тавъ  или  иначе 
ослабляетъ  метропол1ю;  а  вступая  изъ-за  этого  въ  столкноветя  съ 
другими  государствами,  онъ  создаетъ  себ^  затруднен1я  въ  будущемъ. 
Недавнее  занят1е  одного  изъ  Баролинскихъ  острововъ  представляеть 
любопытный  прим'Ьръ  необдуманной  поспешности  въ  дМстшяхъ 
внязя  Бисмарка.  Эти  острова  издавна  считались  принаддежащюп 
Испаши,  хотя  и  не  были  фактически  заняты  представителями  ис- 
панской власти;  тамъ  находились  испансше  мисс1онеры  и  поселенцы, 
управлявш1е  сами  своими  местными  делами,  а  въ  н^которыхъ  пунв- 
тахъ  появились  факторш  немецкихъ  торговыхъ  фирмъ.  Вдругъ  яв- 
ляется къ  одному  изъ  острововъ  германск1й  военный  корабль  и,  отъ 
имени  германскаго  императора,  поднимаетъ  нащональное  знамя; 
островъ  взятъ  подъ  защиту  могущественной  немецкой  имаер1Е.  Не- 
известно, знали  ли  исполнители  этого  д^ла  о  правахъ  или  притяза- 
шяхъ  Испаши;  во  веякомъ  случае  они  игнорировали  эти  права,  въ 
виду  отсутств1я  какихъ-либо  внешнихъ  признаковъ  испанскаго  го- 
сподства, весть  объ  этомъ  „захвате^  произвела  впечатлеше,  кого- 
раго  не  ожидали  немцы;  Мадридъ  охваченъ  былъ  лихорадочяымъ 
волнешемъ,  испанцы  заговорили  о   войне   и  вся  страна    проявила 
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политическую  горячность,  которую  едва  возможно  было  сдерживать 
въ  доджныхъ  пред^ахъ*  Миролюбивыя  усил1я  короля  Альфонса 
п^шлм  подорвать  его  популярность  въ  народе;  многхе  выражали 
жедаше,  чтобы  король  немедленно  отказался  отъ  звашя  шефа  одного 
язъ  уланскихъ  нЬмецкнхъ  нолко^ъ.  Возбуждеше  доходило  до  того, 
что  война  представлялась  естественнымъ  и  нензбйжнымь  исходомъ 
для  разгоряченныхъ  испанскихъ  гидальго.  Парижсшя  газеты  по  мЪр^ 
возможности  поддерживали  это  настроенае  сосЬдней  страны;  фран- 
цузская общества  стрЪлковъ  предлагали  испанцамъ  свои  услуги  для 
организац1и  партизанскихъ  отрядовъ,  и  даже  Донъ-Карлосъ  забылъ  на 
время  о  с^оихъ  правахъ  на  нспанскШ  нрестолъ.  Министръ-президентъ 
Еановасъ-дель-Кастильо  очутился  въ  крайне  тяжеломъ  положеши; 
король  Альфонсъ  счелъ  долгомъ  обратиться  къ  германскому  наследному 
принцу  съ  личной  просьбою  объ  улажеши  д^ла.  Князь  Бисмаркъне 
когъ  сознаться  въ  ошибк'Ь  или  недосмотр'Ь;  Герман1Я  не  могла  от- 
ступить отъ  сд^аннаго  шага, — оставалось  только  подобрать  доказа- 
тельства въ  пользу  принятаго  р'Ьшешя  и  успокоить  нспанцевъ  пред- 
ложешемъ  третейскаго  суда.  Въ  газетахъ  возникла  странная  поле- 
мика, въ  которой  главное  мЪсто  отводилось  выпнскамъ  изъ  учебни- 
ховъ  географш;  печатались  мн^шя  ученыхъ  спецхалистовъ  о  томъ, 
что  Баролинсше  острова  только  номинально  числятся  за  Испашею 
или  что  они  вовсе  никому  не  принадлежатъ.  Оффиц10зные  берлнн- 
ск1е  органы  ставятъ  то  общее  положен1е,  что  н'Ьтъ  опред']Ьленной 
власти  безъ  фактическаго  занят1я  я  что  безхозяйными  должны  быть 
признаны  всЬ  местности,  гд'Ь  отсутствуютъ  вн^шше  признаки  и  пред- 
ставители чужого  господства.  Фактъ  ставится  тутъ  вместо  права,  и 
вритомъ  фактъ  берется  только  въ  данный  моментъ,  безъ  связи  съ 
его  прошлымъ.  Руководствуясь  новою  теорхею  н^мецкихъ  оффищо- 
зовъ,  следовало  бы  признать,  что  хозяннъ  имЬетъ  право  на  вещь 
только  до  т^хъ  поръ,  пока  онъ  держнтъ  ее  въ  рукахъ;  стоило  бы 
только  оставить  ее  безъ  присмотра,  чтобы  право  на  вещь  улетучи- 
лось безсл^дно.  Разум'Ьется,  для  политическаго  господства  существу- 
ютъ  друпя  УСЛ0В1Я,  ч'^^мъ  для  влад'Ьшя  имуществомъ;  но  и  въ  этой 
сфере  невозможно  допустить  безусловное  прим^неше  правила,  вы- 
ставленнаго  немецкою  дипломатхею.  Государство  можетъ  быть  на- 
столько либерально,  что  предоставляетъ  своимъ  колошямъ  полное 
еамоуправлеше  и  освобождаетъ  ихъ  отъ  присутствия  и  контроля  пред- 
ставителей метропол1и;  неужели  эти  колон1и  будутъ  вследствхе  этого 
безхозяйными,  доступными  произвольному  захвату?  Н^мецше  публи- 
цисты приб^гаютъ  къ  явной  натяжке,  истолковывая  въ  такомъ 
смысле  принципъ  фактическаго  влад^шя.  Для  влад^шя  нуженъ  актъ 
занят1я  местности  на  правахъ  самостоятельнаго  хозяина;  затемъ  фак- 
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тичеевое  заняпе  вовсе  не  должно  быть  постояннынъ  и  ненрерыв^ 
нынъ  для  того,  чтобы  влад-Ьюе  сохраняло  свою  силу.  Достаточно 
было  испанцамъ  разъ  8авлад']^ть  Каролннсвинн  островами,  чтобы  пр!- 
обр'Ьсть  на  нихъ  преимущественное  право  предъ  всякими  поздней- 
шими захватчиками;  требовать  же  документовъ  на  влад'Ьн1е,  какь 
это  д'Ьлаютъ  н^^мцы,  значить  выворачивать  вопросъ  на  изнанку,— 
ибо  и  н^мцы  тктлъ  бол'Ье  не  могутъ  предъявить  нивакихъ  данныхъ. 
въ  пользу  своихъ  притязан1й.  Своеобразные  доводы  берлинсваго  ка- 
бинета могли  только  раздражать  испанцевъ,  привывшихъ  признавать 
Каролинскхе  острова  частью  испанской  монарх1и;  французсше  и  ан- 
гл1йск1е  публицисты  единодушно  доказывали  [произвольность  н^мец- 
кихъ  захватовъ,  насмехаясь  надъ  школьною  софистикою  патртн- 
ческихъ  бргановъ  германскаго  канцлера.  Испан1я  чувствуетъ  себк 
глубоко  оскорбленною,  и  въ  ней  не  скоро  изгладится  память  обь 
этой  обиде.  Нужно  ли  было  это  германской  имлер1и  и  ея  правите- 
лямъ?  Стоило  ли  ради  какого-то  мелкаго  островка  возстановить  про- 
тивъ  себя  безобидную  нац1ю,  давно  уже  ни  съ  к^мъ  не  враждовав^ 
шую  и  всецело  преданную  заветамъ  славнаго  прошлаго?  Испанцы 
могут1>  оказаться  весьма  неудобными,  въ  качестве  (враговъ,  и  тол- 
кать ихъ  на  путь  союза  съ  Франц1ею  не  было  бы  никакого  разсчета 
со  стороны  Германш.  Князь  Бисмаркъ  очевидно  можетъ  также  впасть  вь 
ошибку,  и  напр<).сно  не  допускаютъ  этого  усердные  берлинсюе  пат- 
рюты.  На  этотъ  разъ  промахъ  былъ  действительно  непр1ятенъ  длл 
немецкой  дипломами  и  для  искренней  части  немецкаго  общества. 

Намъ  уже  приходилось  не  разъ  говорить  о  другой  стороне  ко- 
лошальныхъ  захватовъ, — о  совершенномъ  пренебрежеши  къ  правамъ 
туземныхъ  населешй.  Место  считается  ничьимъ,  когда  ни  одна  изъ 
европейскихъ  державъ  не  водрузила  на  немъ  своего  знамени;  при- 
родные жители  и  поселенцы  игнорируются,  какъ  будто  ихъ  совсемь 
не  существуетъ, — принимаются  въ  разсчетъ  только  интересы  немно- 
гихъ  европейцевъ,  представителей  какихъ-либо  торговыхъ  домовъ, 
связанныхъ  съ  колон1ею  одними  лишь  коммерческими  выгодами.  Без- 
полезно  было  бы  возражать  противъ  насил1й,  делаемыхъ  во  имя  со- 
мнительныхъ  торговыхъ  предпр1ят1й;  захваты  признаются  законнымИг 
когда  жертвы  ихъ  не  пользуются  формальнымъ  покровительствомъ 
какого-либо  могущественнаго  европейскаго  государства.  Это  общее 
начало  было  отчасти  подтверждено  на  совещан1яхъ  конференщи  по 
деламъ  вновь  образованныхъ  штатовъ  Конго;  на  постановлетя  этой 
конференц1и  ссылается  теперь  и  Герман1Я  по  вопросу  объ  услов1ЯХЪ 
ванят1я  свободныхъ  пунктовъ  въ  отдаленныхъ  краяхъ. 
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I. 

Продавецъ  газетъ  въ  Берлин*]^,  котораго  я  иросилъ  собрать 
для  хеня  т^  нумера  газетъ,  въ  Еоторыхъ  печатались  отчеты  объ 
лнтропологическомъ  съ^зд*,  происходившемъ  въ  Карлсруэ  25 — 27  шля, 
обратился  ко  мн'Ь,  н'Ьсволько  смущенный,  съ  слЪдующнмъ  вопросомъ: 
Я,— скааалъ  онъ,— къ  сожал'Ьн1Ю,  не  очень  св-Ьдущъ  въ  научныхъ 
вещахъ  и  я  бы  покорнейше  проснлъ  васъ  объяснить  мн^,  чт5  такое 
4штрополог1я? — я  дадъ  ему  кое-кав1я  объяснешя  и  онъ,  очевидно,  но- 
навь,  въ  чемъ  д^о,  сд'Ьлалъ  сл'Ьдуюпцй  выводъ: 

—  Значить, — сказалъ  онъ,— антрополопя  есть  сИе  вагЪе,  (Не  аИеэ 
ЛШ&881;  (снопъ,  все  обннмающШ). 

Представляетъ  ли  н-^что  подобное  антрополог1я  въ  Гермаши,  по 
крайней  жкрк  насколько  она  была  представлена  на  съ'Ьдд']^? — Н^тъ; 
-судя  по  рефератамъ  или,  в^рн*]^,  по  числу  рефератовъ,  относящихся, 
ч^обственно  говоря,  къ  антропологш,  можно  сказать,  что  антрополог1я 
въ  Германш  въ  настоящее  время  вовсе  не  понимается  въ  томъ  об- 
ошрномъ  смысле,  въ  какомъ  она  должна  пониматься,  а  исключи- 
тельно въ  смысле  археологш;  сюда,  конечно,  не  входить  археологхя, 
основывающаяся  на  письменныхъ  актахъ  и  документахъ,  но  вся  та  ар- 
хеолог1Я,  которая  основывается  на  документахъ  вещественныхъ.  Иначе 
говоря,  антрополопя  въ  Гермаши,  въ  настоящее  время  по  крайней 
мЪр^,  преимущественно  изучаетъ  документы,  находимые  въ  землЪ  и 
на  поверхности  земли,  въ  вид'Ь  череповъ,  орудШ,  валовъ,  мориль- 
никовъ,  и  т.  д.  Для  того,  чтобы  уб'Ёдиться  въ  этомъ,  стоить  только 
просмотреть  заглав1я  чнтанныхъ  на  съезде  рефератовъ:  „Остатки 
римскаго  владычества  въ  Богем1и^,  „До-историчесшя  убежища*", 
«Раскопки  Шлимана  въ  Гермаши^,  „Находки  желЪзныхъ  оруд1й  въ 
восточной  1Грусс1и"  и  т.  д.,  и  т.  д.  въ  томъ  же  род-Ь.  Рефератовъ, 
обнимаюпц1Хъ  всю  область  антропологш,  было  въ  супщости  только 
два:  дто — рефератъ  профессора  Вирхова  „О  расахъ  брюнетовъ  и 
•блонднновъ*^  и  рефератъ  профессора  японскаго  университета  въ 
Токю,  Бэльца  „О  Япоши''.  Пожалуй,  къ  этой  же  области  относился 
ютчетъ  Шауфгаузена  о  наблюдешяхъ  надъ  микроцефалкой,  которая 
демонстрировалась  на  съ^д^,  зат'Ьмъ  данныя,  сообщенный  имъ  же 
объ  изм1|реши  череповъ  великихъ  людей.  Къ  области  этнографш  от- 
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носился  исЕлючительно  рефератъ  пишущаго  эти  строки,  да  пожалуй, 
известная  часть  реферата  профессора  Бэльда.  ИмЬйте  въ  виду,  что 
этотъ  съ4здъ  носить  наименован10:  „съ*]№да  антропологовъ,  этнологовъ 
и  археологовъ^,  что  очевидно  задача  этихъ  съ'Ьздовъ  въГернан1ивъ 
настоящее  время  съузилась,  вопреки  назсбретю  первоначальных^ 
его  учредителей.  Хорошо  ли  это  или  дурно?  Для  Гериаши,  для  н^Ь- 
мецкой  науки  въ  этомъ  съуженш  пред'кювъ  антроподогш,  конечно, 
временноиъ,  а  не  постоянномъ,  ничего  зловреднаго  н^тъ.  Д'Ьло  въ 
томъ,  что  область  этнографш  собственно  н'Ьиецков  сильно  разрабо* 
тана.  Н-бть  области,  н^тъ  м-Ьста,  хотя  бы  самаго  маленькаго,  кото- 
рое не  изучено  по  отношешго  къ  языку,  нравамъ,  обычаямъ,  п^сшмъ 
и  т.  д.  Въ  этой  области  сделано  очень  много  и  помимо  съЬздовъ. 
В^дъ  еще  въ  1828  году  напечатанъ  фундаментальный  трудъ 
Гримма,  его  изв-Ьстные  „КесМ8а1!жг1;Ьитег*.  Очевидно,  съ^здъ  дол- 
женъ  былъ  направить  свои  усил1Я  къ  тому,  чтобы  углубить  нзучен1е 
той  области  антрополопи,  которая  безъ  съ^здовъ  оставалась  бы  мало 
разработанной,  т.-е.  онъ  долженъ  былъ  направить  свои  усил1я  къ  тому, 
чтобы  разрыть  вдоль  и  поперегъ  почву  Гермаши  для  отыскан1я 
разс^нныхъ  въ  н']^драхъ  ея  остатковъ  прежней  до-исторической  к 
исторической  жизни.  И  въ  этомъ  отнопгеши,  надо  сказать  правду, 
съезды  дос'1'игли  многаго  и  очень  многаго.  Каждый  годъ  съ-^зды 
назначаются  то  въ  той,  то  въ  другой  местности  и  въ  течете  про- 
межутка времени,  проходящаго  отъ  одного  съезда  до  другого,  т.-е. 
въ  течете  года,  вс4  усилхя  м-Ьстныхъ  любителей  старипы  направ- 
ляются къ  тому,  чтобы  открыть  и  собрать  всю  старину,  существую- 
щую въ  этой  местности,  причемъ  вс4  эти  находки  наносятся  на 
карты,  и  такимъ  образомъ  на  съ'Ьзд^  вы  им'Ьете  возможность  озна- 
комиться съ  т4мъ,  насколько  данная  местность  изучена  по  отно- 
шетго  къ  археологическимъ  остаткамъ.  Такихъ  картъ  уже  состав- 
лено много  и  теперь,  какъ  это  заявлено  было  на  съ*зд4,  щюдпри- 
нимается  изготовленхе  одной  м-Ьстной  до-исторической  карты.  Въ  на- 
стоящее время  вся  груда  собраннаго  матерхала  представляетъ  мате- 
рхалъ,  въ  значительной  м4р4  необработанный,  въ  смысл*  обобщешй, 
Н-Ькоторые  выводы  относительно  переселенШ  сделаны,  конечно,  на 
основанш  этихъ  остатковъ,  но  несомн'Ьнно,  что  выводы  сами  собою 
будутъ  напрашиваться  въ  то  время,  когда  будетъ  составлена  полная 
карта  вс4хъ  остатковъ  древности  и  будутъ  определены  на  всемъ 
протяжен1и  Германш  всевозможный  наслоешя  этихъ  остатковъ.  Та- 
кимъ образомъ  для  Германш,  повторяю,  съужете  пред4ловъ  антро- 
полог1и  въ  течевае  даннаго,  опред'Ьленнаго  времени  не  представ- 
ляетъ ничего  вреднаго.  Эта  спец1ализац1я  въ  известной  области 
антрополопи  приписывается  въ  Герман{и  вл1ЯН1Ю  Вирхова.  Въ  этомъ 
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мкЬвш  есть  значительная  дола  правды.  Но  несонн^нно,  что  Вир- 
ховъ  въ  дтомъ  случа'Ь  руководствуется  не  столько  своиии  сихпапянн, 
сколько  дМствительннин  интересами  антропологической  науки  въ 
Гермаши.  Самъ  онъ,  какъ  я  уже  сказалъ,  цредставилъ  рефератъ, 
обнниающШ  почти  всю  область  антрополопи. 

ПрииЪръ  Гериан1и  не  можетъ,  конечно,  служить  образцомъ  для 
насъ;  если  мы  въ  чемъ-либо  и  моакемъ  спещализироваться  на  неко- 
торое время,  то  разв'Ь  въ  области  этнографш.  Таково  не  только  мое 
личное  мн-Ьше,  но  и  мн^ше  представителей  науки  въ  Герман!и. 
Между  прочимъ,  профессоръ  Бастаанъ  въ  разговорахъ  со  мною  нЬ- 
сколько  разъ  указывалъ  на  то,  что  на  Россш,  какъ  и  на  Англш,  ле- 
житъ  обязанность  все  бол1^е  и  болЪе  расширять  область  этнографш 
и  очень  просто  потому,  что  это  вызывается  интересами  страны  и 
государства.  Интересы  и  служили  стимуломъ  возникновешя  этногра* 
фнческаго  иаучен1я  въ  Англ1и.  Они  должны  содействовать  возможно 
большему  усилегаю  этого  изучешя  и  въ  Россш,  представляющей  собою, 
даже  помимо  новыхъ  ирхобр^тешй  въ  Аз1и,  массу  народностей,  сопри- 
касающихся друрь  съ  другомъ  и  вл1яющихъ  другъ  на  друга.  На- 
етоательнаа  необходимость  усиленк  изучешя  этнографш  указана 
уже  довольно  подробно  и  убедительно  А.  Н.  Пыпинымъ.  Въ  настоя- 
щую минуту,  когда  л  пишу  эти  строки,  у  меня  н^тъ  подъ  рукою 
статьи  А.  Н.  и  потому  я  не  помню,  указалъ  ли  онъ  на  одинъ  изъ 
саиыхъ  бдагонр1ятныхъ  моментовъ  для  И8учен1я  этнографш  въ  на- 
етоящее  время  въ  Росс1и.  Правительство,  очевидно,  сознавая  важность 
И8учен1я  этнснфафш  въ  Росеш,  при  изданш  новаго  университетсваго 
устава,  учредило  каеедру  геотрафш  и  этнографш.  Прошелъ  уже  годъ^ 
почти,  какъ  новый  уставъ  введенъ,  а  между  т^мъ,  каеедры  эти  не 
замещены  и  вероятно  пройдетъ  еще  много  летъ  до  техъ  поръ,  пока 
эти  вакантныя  каеедры  будутъ  замещены.  Мы  позволяемъ  себе  де- 
лать тавое  предсказаше  въ  виду  того,  что,  какъ  намъ  приходилось 
слышать,  некоторые  университеты  предъявляютъ  экстраординарныя 
трббован1я  къ  лидамъ,  выражающимъ  желан1е  принять  на  себя  пре- 
подаватае  этихъ  предиетовъ.  Отъ  нихъ  требуются  математическ1Я  и 
иеторико-фияологическ1я  сведен1я  и  притомъ  въ  объеме  факультет- 
СЕаго  курса,  не  говоря  уже  о  необходимости  основательнаго  знатя 
географ1и,  этнографш,  антрополопи  и  археолопн.  Очевидно,  что  таюя 
требован1Я  могутъ  повести  лишь  къ  тому,  что  ^ти  каеедры  про)су- 
щеотвуютъ  целые  десятки  летъ  только  на  бумаге  и  не  окажутъ, 
конечно,  никакого  вл1ян1Я  на  дальнейшее  развит1е  этихъ  столь  не^ 
обходнмнхъ,  именно  въ  Росс1и,  наукъ.  Для  того,  чтобы  удовлетво- 
рить назревшую  потребность  въ  преподаваши  географ1н  и  этногра^ 
фш,  остается,  коокечна,  прибегнуть  въ  наличнямъ  силамъ,  уже  суще- 
ствующммъ  въ  стране,  и  возложить  на  нихъ  пренодавате  хотя  бы^ 
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Ч9ЛТЛ  предмета,  не  задаваясь  при  этомъ  требовашями,  которннъ 
едва  лн  юо,  не  только  въ  Росс1и,  но  и  въ  ЕвропЬ,  способеяъ  удовле- 
творить. 

II. 

Бъ  течете  десяти  л1Ьтъ  въ  Гермаши  и  смежиыхъ  странахъ: 
Австро-Венгрш,  Швейцарш,  Даши,  Бельпи,  производилась  перепись 
пос^^щающихъ  учебныя  заведешя  д'Ьтей»  по  отношешю  къ  цв'Ьту 
волосъ,  глазъ,  кожи.  ВсЪ  эти  данныд  собраны  въ  настоящее  время 
Вирховомъ  и  дали  ему  возможность  составить  дв'Ь  карты  этихъ  страиъ, 
иэъ  которыхъ  на  одной  посредствомъ  красокъ  изображена  густота 
наседен1я,  принадлежащаго  къ  расЬ  блондиновъ,  а  на  другой — къ 
рас^  брюнетовъ.  Вирхокъ  считаетъ  достаточными  данныя,  собранныя 
въ  зтихъ  странахъ,  для  того,  чтобы  придти  къ  одред'Ьленнымъ  выво- 
дамъ.  Желательно  было  бы,  по  его  мн^шю,  лишь  вослолнете  одного 
проб'Ьла  и  при  томъ  на  восток'Ь  Европы.  Я  передамъ  зд^сь  выска- 
занное имъ  желанье.  Выдержка  изъ  его  рЬчи,  относящаяся  къ  этому 
предмету,  доставлена  мнЪ  по  желашю  Вирхова  стенографом*^.  „Для 
насъ, — свазалъ  онъ, — было  бы  весьма  важно  восполнеше  большого  про- 
бЬла,  представляемаго  русской  Польшей  въ  виду  того,  что  въ  Гали- 
щи  обнаружились  весьма  замечательный  отношешя  по  вопросу  о  ра- 
сахъ.  Я  пользуюсь  случаемъ,  чтобъ  высказать  зд^ь  желаше  о  вое- 
полнешм  этого  проб'Ьла.  Въ  настоящее  время,  какъ  юА  изв^Ьотно, 
въ  Варшав'Ь  сильно  занимаются  антрополопею,  причемъ  въ  разра- 
ботке ея  принимаютъ  участ1е  мнопя  силы.  И  я  нав^^юсь,  что  жела- 
ше, которое  высказано  зд^еь  мною,  произведетъ  известное  вд1дте  и 
мы  будемъ  въ  состоянш  въ  скоромъ  времени  восполнить  указанный 
пробелъ**. 

Цифровыя  данныя  о  соотношенш  между  брюнетами,  блондинами 
и  смешанной  расой,  Вирховъ  сообщилъ  только  по  отношешю  къ  Гер- 
манш.  По  отношешю  къ  другимъ  страиамъ  онъ  ограничился,  въ  со- 
жал^шю,  только  общими  описан1ями,  не  приводя  цифровыхъ  данныхъ. 
Все  эти  данныя  имеются,  впрочемъ,  въ  его  иэследоваши,  «>торое 
выйдетъ  отдельно.  Мы  сообщимъ  зд^сь  результаты,  къ  которыкъ  прн- 
шагь  Вирховъ,  въ  той  форме,  какъ  они  даны  имъ  на  съезде.  Въ 
Германш  81%  всего  наеедешя  принадлежитъ  къ  расе  блондмновъ, 
147о  кь  расе  брюнетовъ  и  свыше  54%  ^ъ  смешанной  расе,  кото- 
рая подходитъто  къ  черноглазой  и  черноволосой  расе,  то  къ  белоку- 
рой и  голубоглазой  расе.  Понятно,  что  типъ  блондиновъ  господствуетъ 
более  на  севере  этихъ  странъ,  а  тинъ  брюнетовъ  на  юге.  Но  щш 
этомъ  сдедуетъ  обратить  внимаше  на  следующее:  на  севере  Герма- 
ши, Бельпи  и  Ютлаидскаго  полуострова,  раса  блондиновъ  иредстав- 
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лдегь  большую  составЕую  часть  наеедешд  въ  западной  ж  гораздо 
меньшую  въ  восточной  части  этой  полосы.  (Любопытно,  что  въ  этихъ 
странахъ  и  среди  евреевъ  является  сравнительно  ббльшее  количе- 
ство блондииовъ,  11%.  Брюнеты  среди  еврейскаго  наседен1я  состав- 
ляютъ  42^^,  а  остальные  принадлежать  къ  скушанной  рас^к).  На 
с^верЪ  Гермаши  есть  местности,  въ  которыхъ  элементъ  брюнетовъ 
представляетъ  только  4%,  между  гЬмъ,  какъ  блондины  въ  гЬхъ  же 
л^стахъ  достигаютъ  56%.  Смешанная  форма  сильнее  всего  въ  н^^- 
юторыхъ  м'Ьстахъ  Вюртемберга;  меньше  всего  она  представлена 
въ  Вальдесгаузен^  и  въ  ШиредьбейнЪ  и  выражается  40%.  Сак- 
сонеко-фрисландское  населеше  представляетъ  наибольшую  цифру 
блондиновъ.  На  югЬ  населеше  состоитъ  изъ  франковъ,  принаддежа- 
щихъ  къ  типу  брюнетовъ.  Переселешя  франковъ  изъ  Галлш  во  вре- 
мена каролннговъ  объясняють,  по  мн^шю  Внрхова,  длинную  полосу 
типа  брюнетовъ.  Значительное  количество  блондиновъ,  существующее 
на  юг*]^  Герман1и,  показываетъ,  что  саксонско-фрисландское  населеше 
проникало  далеко  на  югъ,  вплоть  до  Вюртемберга  и  средней  Швей- 
царш  (до  кантона  Тессина).  Вообще  сл'Ьдуетъ  заметить,  что  граница 
между  преобладающимъ  населен1емъ  блондиновъ  совпадаетъ  въ  Гер- 
мааш  съ  границею  двухъ  д1алектовъ  языка,  такъ  называемыхъ  верхне- 
В!кмецкаго  и  нижне-кЬмецваго.  Преобладаше  типа  брюнетовъ  на 
врайнемъ  восток*]^  и  западе  Швейцар1и  показываетъ,  что  первона- 
чальное населеше  этихъ  мЪстъ  сохранилось  вплоть  до  настоящаго 
времени.  Любопытно  также  отношеше  между  расами  въ  Тироле, 
Каринт1и,  ЕрайнЪ  и  Штирш,  т.-е.  въ  тЪхъ  м^стахъ,  который  во  вре- 
мена рвмскаго  владычества  назывались  провинщею  Норикой.  Зд^ь 
первоначальное  населеше  и  позднейшее  населеше  германское  отли- 
чаются другъ  отъ  друга  по  цв^ту  волосъ  и  кожи.  То  же  самое  отра- 
жается въ  Богемш,  гд^  немецкое  населеше  представляетъ  типъ  блон- 
диновъ, а  чешское  населеше  типъ  брюнетовъ.  Кахимъ  образомъ  сла- 
вяне, которые,  подобно  саксамъ,  несомненно  принадлежали  къ  расе 
блондиновъ,  являются  брюнетами?  Внрховъ  полагаетъ,  что  видоизме- 
нен1е  типа  произошло  отъ  смешешя  съ  какою-нибудь  другою  расою 
брюнетовъ, — съ  кельтами  между  прочимъ. 

Трудно  объяснить  также,  какимъ  образомъ  франки  и  алеманны, 
въ  свою  очередь,  представляютъ  типъ  брюнетовъ;  трудно  объяснить, 
иахонецъ,  появдеше  въ  Швейцарш  целыхъ  острововъ,  принадлежа*- 
щихъ  къ  особому  типу — серому.  Въ  Унтервальдене  всего  2%  блон- 
Д1Н09ь,  брмшетовъ  не  больше  20%  или  16*/о;  и  такимъ  образомъ  три 
четверти  населешя  привадлежитъ  къ  расе  съ  серыми  глазами.  Про- 
фессоръ  Кольманъ,  въ  виду  этого,  предложилъ  признать  самостоятель- 
ную расу — серую.  Внрховъ  допуекаеть  такую  расу  для  ны^ешняго 
цюмени,  но  предполагаетъ,  что  оиа  обязана  своимъ  возникновешемъ 
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С1с%шен1ю  двухъ  расъ,  стоогь  законченному,  что  это  с]гЬшеше  пред* 
ставляетъ  въ  настоящее  врекя  особую,  сакостодтельную  прочную 
расу,  передающую  свои  черты  нензи^Ьнно  потомству. 

Упомяну  еще  о  вам^Ьчав1яхъ  Вирхова,  сд^данныхъ  по  отношешю 
къ  типу  населетя  въ  Галнцш.  Тахъ,  сказалъ  онъ,  разница  по  цв^ту 
волосъ  и  глазъ  замечается  не  только  между  нащональностямн,  вь 
видЪ  поляковъ  или  русиновъ,  но  и  между  мелкими  племенными 
группами  (8и1тте),  входящими  въ  составъ  этихъ  бол^е  широкихъ 
нащоналъныхъ  группъ.  Подробныя  цифровыя  данныя,  относящ1ЯСя  къ 
Галицш  и  вообще  къ  славянамъ,  представили  бы  несомнЪяно  бол1г 
шой  интересъ  для  русской  публики.  Късожал^нхю,  мы  располагаемъ 
только  тЬми  данными,  который  были  приведены   въ  р^чи  Вирхова. 

Къ  сказанному  до  сихъ  поръ  прибавлю  только,  что  этики  дан- 
ными, очевидно,  если  не  вполне  сокрушается,  то  значител1»но  ослаб- 
ляется известная  теор1л,  по  которой  морфологически,  внутренно, 
такъ  сказать,  югъ  ноб^ждаетъ  с^веръ,  брюнеты— блондиновъ.  См^ 
шеше  расъ  ведетъ,  очевидно,  не  къ  побЪд'Ь  одного  элемента  вадъ 
другимъ,  а  къ  образованш  смешанной  расы, — той  расы,  которую  про- 
фессоръ  Кольманъ  желаетъ  называть  сЬрою. 

Перехожу  къ  реферату  профессора  Бэльца,  который  долженъ 
быть  поставленъ  рядомъ  съ  рефератомъ  Вирхова  какъ  по  богатству 
новаго  фактическаго  матер1ала,  тахъ  и  по  характеру  выводовъ  н 
обобщетй. 

Докладчнкъ,  сгруппировавъ  много  частностей,  каждый  разъ  при 
этомъ  указнвалъ  на  отношешя  ихъ  къ  общепризнаннымъ  научнымъ 
положешямъ.  Благодаря  сообщеннымъ  имъ  даннымъ,  мнопа  ивъ  этмхъ 
положешй  должны  быть  подвергнуты    бол%е   тщательной   пров^Ьркк 

Прежде  всего  онъ  остановился  на  расовомъ  элементе  япомскаго 
населетя  и  укавалъ,  между  прочимъ,  на  то,  какъ  противоречивы 
заключешя,  къ  которымъ  приходятъ  разные  наблюдатели.  Между 
прочимъ,  по  отношешю  къ  племени  айновъ,  оказывается,  что  одивъ 
изъ  этихъ  наблюдателей,  Деницъ,  вид^лъ  н^что  совершенно  ироп- 
воположное  тому,  чт5  вид^лъ  другой,  Шрейберъ.  Впрочемъ,  айны 
играютъ  весьма  ничтожную  роль  въ  японскомъ  населенш.  Они,  по 
мн^шю  ре(|[>ерента,  весьма  сходны  съ  типомъ  русскаго  населешя 
Сибири.  Японцы  же  принадлежать  къ  монгольской  или  малайской 
рас^^,  между  которыми,  референтъ  не  находитъ  сущеотвенныхъ  отли- 
чШ.  Японцы  весьма  сходны  съ  евреями,  хотя  они,  конечно,  ве  род- 
ственны евреямъ.  Т^^мъ  не  менАе  мЪстомъ  родины  япояцевъ  лвляется 
Месопотам]я.  Въ  пользу  этого  предположешя  говорить,  меасду  про- 
чимъ, сходство  ихъ  письма  съ  акад1йскимъ...  Такъ  какъ  у  апонцеиь 
нЪтъ  сказанШ  о  потоп^Ь,  то  референтъ  полагаетъ,  что  они  высели- 
лись изъ  Мееопотам1и  въ  очень  отдаленный  отъ  насъ  времена.  За-* 
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служиваетъ  внимашя  голубое  пигментированное  пятно  на  оз  касгит 
или  плеч^,  или  рук'Ь,  съ  воторымъ  каждое  дитя  въ  Япоти  является 
на  ев^тъ.  Это  пятно  есть  уже  у  четырехзАсячнаго  зародыша  и  исче- 
заетъ  въ  бол^  поздше  годы.  Есть  ли  это  признакъ  происхождешя 
человека  отъ  бол^е  низшей  животной  породы,  этого  референтъ  не 
р1щаетъ. 

Любопытны  наблюдешя  профессора  Бэльца  надъ  вл1ян1емъ  расти- 
тельной пищи.  Вообще  въ  низшихъ  классахъ  японскаго  населен1я 
преобладаетъ  потреблеше  растительной  пищи,  въ  особенности  риса, 
между  т^хъ,  какъ  высш1й  классъ  потребляетъ  рыбу  и  мясо.  Низппе 
классы  представляютъ  собою  замечательно  крупные  экземпляры  по 
фвзической  организацш.  Этого  мало,  въ  Япоши  есть  классъ  людей, 
которые  занимаются  перевозкой  людей  и  тяжестей.  Они  въ  состоян1и 
пробежать  рысью  отъ  60  до  70  километровъ  въ  день  и  при  этомъ 
промежутки,  которые  они  д^аютъ  для  ^ды,  весьма  незначительны. 
Они  нодходятъ  къ  ближайшему  колодцу,  обливаютъ  все  тЪло  вед- 
ромъ  воды,  проглатываютъ  весьма  быстро  известную  порщю  варе- 
наго  рису  и  затЬмъ  сейчасъ  же  снова  приступаютъ  къ  отправлешю 
свонхъ  обязанностей;  наполненный  такою  пищею  желудокъ  не  жк- 
шаетъ  передвижетю.  Изъ  этого  и  многнхъ  другихъ  наблюдешй  про- 
фессоръ  Бэльцъ  приходитъ  къ  заключен1Ю,  что,  очевидно,  для  рабо- 
чаго  человека  растительная  пища  является  наибол'Ье  подходящей: 
она  легче  переваривается,  мен*Ье  обременяетъ  желудокъ  и  въ  то  же 
время  въ  достаточной  м^р'Ь  возм^щаетъ  убыль  физической  силы  О- 
Среди  низшихъ  классовъ  Япоши  еще  до  настоящаго  времени  суще- 
ствуетъ  татуировка.  Она  производится  почти  безболезненно,  и  ловшй 
татуиров^икъ  въ  состояши  въ  течеше  одной  минуты  сделать  около 
пяти  или  шести  тысячъ  уколовъ.  Благодаря  этому  обстоятельству  и 
прЛзжающае  туда  европейцы,  въ  особенности  моряки,  очень  охотно 
подвергаются  этой  операцш.  Японское  правительство,  воспретивъ 
татуировку,  приказало  забирать  въ  участокъ  всЬхъ  татуированныхъ, 
при  этою  оно  очутилось  въ  очень  курьезномъ  положеши  во  время 
пр11^да  принца  Уэльскаго,  который,  когда  онъ  прибылъ  въ  Япошю, 
первымъ  д&ЕОмъ  вел'блъ  прислать  себЬ  татуировщика.  Впрочемъ, 
татуировка  у  японцевъ  производится  не  па  обнаженныхъ  частяхъ 
тЬла  (низппе  классы  до  сихъ  поръ  еще  не  од'Ьты  или  полуразд'Ьты), 
какъ  это  Д'Ьлаютъ  всЬ  первобытные  народы,  а  напротивъ,  на  скры- 
тнхъ  одеждою.  Цв'Ьтъ  кожи  у  японцевъ  весьма  сходенъ  съцв-Ьтомъ 
кожи  испанцевъ  и  итальянцевъ.  Особенною  отличительною  чертою 
японцевъ,  какъ  и  вообще  восточно-аз1атскихъ  народовъ,  отъ  европей- 


*)  Руссж1е  чпгателй  внають,  что  эти  ваблюден1Я  совпадажугь  съ   ваблодешлви 
А«  Н.  Энгелыардта. 
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цевъ  сл'Ьдуетъ  считать  длинное  туловище.  И  это,  но  мн^шю  рефе- 
рента, является  наиболее  характернымъ  расовнмъ  прнзнакомъ.  Ноги 
ихъ  короче  половины  туловища.  Мног1е  считаютъ  отличительною 
чертою  японцевъ  выдающуюся  лицевую  кость.  Но  это,  по  нн^шю 
референта,  обманъ  зр^шя,  происходящШ  отъ  того,  что  верхняя 
челюсть  у  японцевъ  н'Ьсколько  иначе  искривлена,  ч^мъ  у  евро- 
пе&цевъ. 

Однинъ  изъ  существенныхъ  вопросовъ  въ  антропологш  является 
вопросъ  о  скрещнван1и  въ  средЪ  близкихъ  родственниковъ.  Профес- 
соръ  Бэльцъ  сообщалъ  свои  наблюдетя  и  по  этому  предмету.  Ока- 
зывается схЬлующее.  Въ  Япоши  существуетъ  маленьв1Й  островокъ, 
населенный  двумя  или  тремя  стами  челов^къ.  Островокъ  этотъ  почти 
изолированъ,  такъ  что  туда  въ  течен1е.  300  л^тъ,  какъ  констатиро- 
вано самымъ  точнымъ  образомъ,  не  проникло  ни  одной  капли  све- 
жей крови.  Сврещиваше  происходитъ  только  среди  дицъ,  прннадле- 
жащихъ  къ  населетю  острова  и  не  только  не  ведеть  ни  къ  какюгь 
печальнымъ,  по  отношенхю  къ  здоровью,  послЪдств1ямъ,  но  жители 
оказываются  здоровыми,  кр^^пкимн  и  умственно  развитыми,  а  при- 
ростъ  наседешя  за  посл'Ьдтя  одинпадцать  лЪтъ  составляеть  8^/р,  хотя 
въ  посл'Ьдше  годы  происходила  эмиграц1я  значительнаго  числа  жи- 
телей. Вообще  о  вырожден1и  при  этихъ  данныхъ  не  можетъ  быть, 
конечно,  и  р'Ьчи.  Если  вспомнить  о  брачномъ  сожитш  братьевъ  и 
сестеръ  въ  С1ам'Ь,  Перу,  Еоре'Ь  и  древнемъ  ЕгиптЬ,  то  очевидно,  что 
эти  факты  должны  вызвать  скептидизмъ  по  отношешю  къ  общепри- 
знанному вреду  скрещиван1я  среди  близкихъ  родственниковъ.  Надо  ду- 
мать, что  вредный  посд']Ьдств1я  обнаруживаются  лишь  тогда,  когда 
скрещивающ1еся  субъекты  обладаютъ  предрасположен1емъ  къ  изв^Ьст- 
нымъ  бой^ЗЕяхъ.  Въ  такихъслучаяхъ,  конечно,  это  лредрасположеше 
усиливается. 

Референтъ  обратилъ  также  внимаше  на  результаты  скрещивашя 
между  японцами  и  европейцами.  Насколько  ему  удалось  подм^Ьтить, 
д'Ьти  отъ  такихъ  бравовъ  обыкновенно  красивы,  но  въ  настоящее 
время  вообще  еще  трудно  судить  точнымъ  и  достов^рнымъ  образомъ 
о  резудьтатахъ  этихъ  скрещивашй,  такъ  какъ  факты  этого  рода  еще 
весьма  недостаточны. 

Изъ  рефератовъ,  относящихся  къ  области  антропологш  въ  соб- 
ственномъ  смысле,  упомяну  еще  о  демонстрирован1и  микроцефалии 
профессоромъ  Шауфгаузеномъ.  Ей  теперь  пятнадцать  дЪтъ.  Надь  нею 
производятся  наблюдешя  съ  самаго  детства.  7  ноя  вовсе  н^тъ  но- 
дул1ар1й  и  извилинъ  въ  мозгу.  Въ  физическомъ  отвошенш  она  внолв^ 
здорова,  но  въ  умственномъ  отношеши  представляетъ  собою  ид10та. 
Т%мъ  не  мен^  въ  последнее  время  у  нея  пробуждается  чувство  при- 
вязанности къ  матери.  Въ  области  языка  она  ограничиваетса  двумя 
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и  „мама**.  Въ  прежте  годы  она  была  гораздо  болЬе 
подвижна,  въ  настоящее  же  время  она  оказывается  спокойной.  Въ 
прежнее  время  у  нея  бывали  слизетечеюя,  но  въ  настоящее  время 
они  совершенно  прекратились.  Вообще  она  любитъ  чистоту  и  смот- 
ритъ  за  собою  въ  этомъ  отношенаи.  Очевидно,  следовательно,  что  всЬ 
физичесюя  отправленхя  могутъ  очень  удобно  совершаться  при  отсут- 
ствщ  верхнихъ  подушар1Й,  которыя  являются  необходимымъ  уело- 
В1емъ  лишь  для  интеллектуальной  жизни.  Црофессоръ  Шауфгаузенъ 
не  преминулъ  указать  при  этомъ  случа*  на  несостоятельность  теорш 
Фохта,  по  которой  микроцефалы  представляютъ  собою  возвращен1е 
къ  тому  антропоиду,  который  долженъ  считаться  нашимъ  предкомъ. 
Какъ  известно,  обезьяны  представляютъ  собою  гораздо  высшую  ум- 
ственную органнзац1ю  сравнительно  съ  микроцефалами. 

Изъ  рефератовъ  по  археолог1И  я  могу  зд'Ьсь  упомянуть  только  о 
раскопкахъ  Шлимана.  Эти  раскопки,  воскресивш1я  предъ  нами  древне- 
греческую жизнь  въ  самыхъ  первобытныхъ  ея  формахъ,  интересуютъ 
весь  М1ръ.  Къ  сожал'Ьн1ю,  он'Ь  у  насъ  не  обратили  на  себя  досто- 
должнаго  вниман1я.  Я  не  могу  зд'Ьсь  восполнить  этого  пробела,  такъ 
какъ  пришлось  бы  коснуться  не  только  реферата  Шлимана  на  съ^здЬ, 
но  и  напечатанныхъ  его  работъ.  Шлиману,  какъ  изв'Ьстно,  кромЪ 
Микенъ,  удалось  раскопать  въ  Арголид*,  въ  ТиринсЬ,  ц-ЬлыЛ  древ- 
ни греческ1й  дворецъ  со  всЬми  его  составными  частями.  При  этомъ 
найдена  ц*лая  масса  скрытыхъ  въ  земл*  бол-Ье  тысячи  л4тъ  сосу- 
довъ  и  сгЬнныхъ  орнаментовъ.  Въ  течете  посл^дняго  года  ему  уда- 
лось открыть  крепостной  валъ,  окружавш1Й  этотъ  дворецъ,  и  вотъ  о 
немъ-то  и  шла  р4чь  на  съ^зд-Ь.  Я  не  стану  приводить  зд'Ьсь  подроб- 
ностей постройки,  скажу  лишь,  что  она  принадлежитъ  къ  циклопи- 
ческимъ,  т.-е.  состоитъ  изъ  каменныхъ  плитъ,  нагроможденныхъ  другъ 
на  другЬ,  съ  промежутками,  наполненными  мелкими  каменьями  и  зем- 
лею. По  характеру  построекъ,  а  также  сосудовъ,  найденныхъ  въ  гро- 
мадномъ  количеств*,  Шлиманъ  приходить  къ  заклгочен1ю,  что  рас- 
копанный имъ  Тиринсъ,  точно  такъ  же  какъ  и  Микены,  вполн^Ь  сходны 
съ  типомъ  кареагенскихъ  построекъ  и  очевидно  представляли  со- 
бою ФИНИКШСК1Я  К0Л0Н1И. 

Ш. 

Вотъ  уже  шестнадцать  л-Ьтъ  какъ  въ  Герман1И  ежегодно  проис- 
ходятъ  съезды  антропологовъ,  и  если  принять  даже,  что  только  два- 
три  реферата  изъ  всЬхъ  читанныхъ  на  съ^зд*  представляютъ  собою 
выдающ1яся  въ  научномъ  отношенхи  явден1я,  то  очевидно,  что  эти 
съ4зды  во  всякомъ  случае  должны  обогащать  науку,  У  насъ  н4тъ 
съ^здонъ  антропологовъ,  но  есть  съезды  археологовъ,  къ  сожал^шю 
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происходящ1е  только  разъ  въ  три  года,  и  понятно,  что  такая  рЬдБостъ 
съ'Ьздовъ  едва  ли  можетъ  сильно  содМствовать  научному  творчеству. 
Впрочемъ,  въ  настоящее  время  приходится  опасаться  за  самое  суще- 
ствованье этихъ  съ^^довъ,  такъ  кавъ  со  смертью  графа  Уварова,  ис^ 
чеэла  самая  сильная  опора  ихъ. 

Мы  останавливались  до  сихъ  поръ  на  научной  стороне  д-Ьятель- 
ности  съ']Ьзда,  но  не  можемъ  не  указать  зд'Ьсь  и  на  общественное 
значеше  его.  И  въ  ученой  Германш,  конечно,  очень  немнопе  интере- 
суются результатами  антропологичесвихъ  изсл'Ьдовашй  въ  той  научной 
форм^,  въ  какой  они  предлагаются  на  съ'Ьздахъ.  Очевидно,  для 
того,  чтобы  сделать  ихъ  доступными  для  массы  населен1я,  необхо- 
димо сообщать  эти  результаты  въ  несколько  6ол±е  популярной  форм!. 
Это  именно  и  сд'Ьлалъ  председатель  съ'Ьзда,  профессоръ  Шауфгаузенъ, 
причемъ  онъ  указалъ  на  то,  какъ  антрополопя  относится  къ  обще- 
принятымъ  воззр^шямъ,  который  доставляютъ  пищу  нацюнальноку 
тщеслав1ю  и  питаютъ  народное  суевЪрье.  Какъ  незыблемый  резуль- 
татъ  антропологическихъ  изсл'Ьдоватй,  онъ  выставилъ  фактъ  посте- 
пеннаго  развит1я  человека,  какъ  въ  физическомъ,  такъ  и  въ  ум- 
ственномъ  и  нравственномъ  отношен1и.  Онъ  указалъ  при  этомъ  на 
взаимодМствье  вс']^хъ  нац10нальностей  въ  выработке  культуры,  щш 
чемъ  счелъ  нужнымъ  сокрушить  нац10нальное  тщеславье,  выражаю- 
щееся въ  томъ,  что  мы,  дескать,  нЪмцы,  являемся  носителями  циви- 
лизащи.  „НЬтъ  такого  народа, — сказалъонъ, — который  могъ  бы  счи- 
тать себя  носителемъ  цивилизацьи,  и  не  будь  римлянъ,  не  было  бы 
нынешней  немецкой  культуры.  Да  и  присутствье  элементовъ  галь- 
скихъ,  къ  которымъ  относятся  такъ  враждебно  въ  настоящее  время, 
въ  этой  культур'Ь  несомн'Ьнно.  Изв'Ьстное  мн']^н1е,  что  не-культурнне 
народы  исчезаютъ  отъ  соприкосновешя  съ  цивилизащею,  есть  неле- 
пость. Это  исчезновеше  есть  результатъ  не-кудьтурнаго  обращешя 
съ  этими  народами,  но  отнюдь  не  результатъ  воэдМствья  куль- 
туры*^. Этимъ  положешемъ,  конечно,  сокрушается  то  мнЬше,  по  кото- 
рому якобы  существуютъ  народы,  вовсе  не  воспрьимчивые  къ  куль- 
турнымъ  прюбр^тешямъ. 

Былъ  на  съ-бзд-Ь  еще  одинъ  инцидентъ,  который  даль  возмож- 
ность Вирхову  нанести  Ударъ,  и  притомъ  довольно  чувствительный, 
нац10нальному  шовинизму  и  теор1ямъ  германской  „самобытности'. 
Выступилъ  молодой  челов'Ькъ,  докторъ  Вильзеръ,  съ  теор1ею,  по  ко- 
торой ар1Йск1е  народы  пришли  не  изъ  Индш,  а  изъ  Скандинавш, 
причемъ  это  скандинавское  населен1е  несомн']Ьнно  было  и  осталось 
до  сихъ  поръ  германскимъ.  Первоначальное  германское  населеше 
Скандипавш  разошлось-де  по  разнымъ  странамъ,  причемъ,  по  мнЬ- 
Н1Ю  референта,  кельты,  славяне   и  мнопе  друпе  народы   въ   свою 
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очередь  составляютъ  одну  изъ  в'Ьтвей  германской  расы.  Въ  наибол'Ье 
тастомъ  вид*,  конечно,  германская  раса  сохранилась  въ  лонЬ  Гер- 
хаши.  „Германцы,— говорить  онъ,  между  щючимъ,  въ  своемъ  сочнненш, 
Ые  Негкип!  йег  Веи1;8сЬеп*, — суть  именно  тотъ  народъ,  который  на 
разваяинахъ  распадающихся  государствъ  основывалъ  новыя,  вливалъ 
сильную  и  свежую  кровь  въ  организмъ  устар'^^вшихъ  народовъ.  Гер- 
манцы, это  именно  тотъ  народъ,  который  и  въ  настоящее  время 
стремится  овлад'Ьть  всЬмъ  м1ромъ".  Подобные  же  доводы  приводил ъ 
авторъ  и  въ  своей  декламащи  на  съ'Ьзд']^  и  вообще  сильно  билъ  на 
натрхотиамъ  свонхъ  соотечественнивовъ.  Професоръ  Вирховъ  не  могъ 
удержаться,  чтобы  не  выступить  всдфдъ  за  референтомъ  и  показать 
вею  зловредность  той  методы,  которая  въ  аЬА  изыскашя  научной 
истины  ошфается  на  дурномъ,  ложно  нонятомъ,  фальшивомъ  натрш- 
тизмф  и  на  желаши,  во  что  бы  то  ни  стадо,  выставить  свой  народъ 
жзбраннымъ  народомъ.  Выселились  ли  народы  изъ  Инд1и  или  изъ 
какого-либо  другого  м*ста,  это,  конечно,  еще  не  решено.  Но  для 
того,  чтобы  доказать  происхождеше  всЬхъ  европейскихъ  народовъ 
изъ  Скандинав1и,  въ  настоящее  время  н'1^тъ  нивакихъ  данныхъ.  Въ 
самой  Скандинав1и  д'Ьло  вовсе  не  такъ  просто,  какъ  это  кажется 
референту.  Тамъ  констатировано  н'Ьсколько  кудьтуръ,  объясняемыхъ 
не  иначе,  какъ  зосл^^довательнымъ  появлен1емъ  новыхъ  группъ  насе- 
лешя  съ  юга.  ЗатЪмъ  данныя,  собранный  въ  его  докладе  о  блон- 
динахъ  и  брюнетахъ,  указываютъ  на  типическое  отлич1е  по  крайней 
жкрк  между  двумя  расами,  изъ  которыхъ  составилось  населеше 
Гермаши  и  Европы,  и  даютъ  основанхе  умозаключать  о  движешяхъ 
народовъ  не  изъ  Скандинавш,  а  изъ  другихъ  м:Ьстъ.  Вирховъ  обык- 
новенно говорить  очень  спокойно  и  хладнокровно,  но  на  этотъ 
разъ,  возражая  юному  н^^мецкому  „самобытнику'',  онъ  дошелъ  до 
наеоса  и  наносилъ  жестоше  удары  всЬмъ  т^мъ,  которые  позволяютъ 
себЬ  строить  научный  теор1и  не  на  основан1и  научныхъ  данныхъ,  а 
на  основаши  внушетй  чувствъ  и  нащональнаго  тщеслав1я.  Онъ  при- 
знавалъ  такой  способъ  дМств1я  подсЬкающимъ  въ  самомъ  корн& 
возможность  научнаго  развит1я  и  поэтому  относился  безпощадно  къ 
представителю  такихъ  стремлешй  въ  области  антрополопи. 

М.  Еулишвръ. 
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новый  ТОМЪ  КНИГИ  МАРКСА. 


Ва8  КарНа!.  КгШк  дег  роШхвеЬео  Оекопот1е,  топ  Еаг1  Магх.  2,же\Ьет  Вапд. 
БисЬ  II:  Бег  С1гка1аиоп8ргосе88  Лее  Еар1(а18.  НатЬиг^,  1885. 

ПокдонннБИ  Маркса,  вакъ  ученаго  эконониста,  будутъ  сильно  разо- 
чарованы вышедшимъ  нынЬ  вторымъ  токоиъ  знаменитаго  труда  о 
„Капитал'^''.  Крайняя  сухость  и  отвлеченность  изложешя,  отсутств1е 
дитературныхъ  и  фактическихъ  увазатй,  утонятельная  растянутость 
аргуиентащи  и  общ1й  недостатокъ  системы, — все  это  д'Ьлаетъ  чтеше 
настоящей  книги  тяжелымъ  подвигомъ  даже  для  спещалиста.  Первый 
ТОМЪ  „Капитала^  читается  также  съ  трудоиъ:  безконечння  разсуж- 
детя  о  ц']^нности  отзываются  духохъ  схоластики;  неудачные  примеры, 
въ  род^Ь  обм'Ёна  холста  на  сюртукъ,  разбираются  на  десяткахъ  стра- 
ницъ  съ  невыносимыми  новторен1ями, — ^но  за  то  читатель  найдетъ 
тамъ  много  новаго  и  оригинальнаго,  массу  дюбопытныхъ  свФдешй 
фактическихъ  и  научныхъ,  подробную  критику  спещальной  литера- 
туры предмета  и  некоторый  важныя  поправки  къ  существующимъ 
экономическимъ  учен1ямъ.  Ничего  подобнаго  не  представляетъ  вторая 
часть,  приготовленная  къ  печати  давнишнимъ  сотрудникомъ  и  дру- 
гомъ  нокойнаго  автора,  Фридрихомъ  Энгельсомъ.  Трудъ  читателя  не 
окупается  въ  данномъ  случае  ни  новизною  выводовъ,  ни  см^^остью 
и  резкостью  критики:  авторъ,  большею  частью,  повторяетъ  мысли, 
высказанный  въ  первомъ  том'Ь,  и  пользуется  почти  исключительно 
методомъ  абстрактной  дхалектики.  Анализъ  обращешя  капиталовгь, 
въ  посл'Ьднемъ  отд'Ьл^  книги,  им'Ьетъ  безспорно  научный  интересъ; 
не  мало  М'Ьткихъ  зам^чатй  разс']^но  въ  разлитаыхъ  главахъ,  по 
вопросамъ  бол'Ёе  или  мен*]^  сложнымъ  и  запутаннымъ,  —  однако,  въ 
ц'Ьломъ  книга  производитъ  впечатлите  чего-то  недод^^ланнаго,  туман- 
наго  и  отрывочнаго. 

Издатель  Энгельсъ  объясняетъ  въ  предисловш,  что  матер1алоиъ 
для  второго  тома  послужило  несколько  рукописей,  составленныхъ  въ 
разное  время  и  им']^ющихъ  отчасти  характеръ  набросковъ;  н'Ькоторыя 
только  главы  получили  окончательную  обработку  для  печати.  Энгельсу 
пришлось  самому  выбирать  и  распред:^1яхь  рукописи,  приводить 
ихъ  въ  порядокъ,  д']^лать  въ  нихъ  необходимый  вставки  и  редакщов- 
ныя  изм'Ьнен1Я.  Задача  выполнена  издателемъ  съ  несомн'Ьннымъ  ста- 
рашемъ;  особое   отношеше   его  къ'  памяти   автора  характеризуется 


Ё^^ 
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уже  .ткжъ  обстоятелъствоиъ,  что  преднсдов1е  подписано  въ  „день 
рождешя  Маркса*'.  Рукописи,  находящ1асд  въ  распоражеши  Энгедьоа, 
относятся  преимущественно  къ  шестидесдтымъ  годамъ;  весьма  немно- 
гое писано  позднике,  около  1877  года.  Матер1алъ  для  третьяго  тома, 
жи^ющаго  В1ЛТИ  въ  св^тъ  черевъ  кЬскодько  м^сяцевъ,  приготовденъ 
еще  до  выхода  въ  св^тъ  первой  книги  „Капитала'',  въ  1864  и  1865 
годахъ;  сверхъ  того,  издатель  преднолагаетъ  напечатать,  въ  вид'Ь 
четвертаго  тома,  разборъ  теорШ  о  прибавочной  ц-Ьниости,  написан- 
ный въ  1861 — 63  годахъ. 

Такимъ  образомъ,  все  новЬйшее  движете  н^Ьмецк<й  экономической 
литературы  остается  неватронутымъ  трудами  Маркса.  Покойный  авторъ 
продолзвадъ  воевать  съ  „младенческой"  буржуазной  эконом1ею»  давно 
уже  утратившею  всякое  серьезное  значен1е,  и  совершенно  игнориро- 
валъ  МН0Г1Я  капитальный  работы,  появивппяся  какъ  до  издашя  „Ка- 
питала'' въ  1867  году,  такъи  посл-Ь.  Марксъ  часто  останавливается 
на  хгЬшяхъ  Адама  Смита  и  подвергаеть  ихъ  суровой  критик'Ь;  онъ 
ссылается  также  на  бол^е  раннихъ  основателей  современной  эконо- 
кической  науки — ^на  Кенэ  и  Тюрго;  это  и  понятно:  безъ  Адама  Смита 
и  физ1ократовъ  не  обойдется  ни  одинъ  трактатъ  по  политической 
ЭВ0Н0М1И.  Но  почему  Марксъ  считалъ  нужнымъ  разбирать  и  осмеи- 
вать взгляды  такихъ  основательно  забытыхъ  писателей,  какъ  Рамзай 
и  Дестютъ-де-Траси,  при  подномъ  пренебреженш  къ  бол']^е  в']^скимъ 
и  новымъ  изсл'Ьдовашямъ — это  остается  неизв'Ьстнымъ.  Трудно  объ- 
яснить случайностью  выборъ  того  иди  другого  автора,  какъ  объекта 
критической  оц'Ьнки.  Какъ  понять,  напримЪръ.  молчан1е  о  Родбертус^, 
пнсавшемъ  съ  1842  года  и  имЪвшемъ  уже  громкое  имя  ко  времени 
выхода  перваго  тома  „Капитала"?  Марксъ  не  упоминаетъ  о  сочине- 
Н1яхъ  фонъ-Тюнена,  заключаюп^ихъ  въ  себ^  математическШ  анализъ 
отношешй  между  капиталомъ  и  трудомъ,  а  вдается  охотно  въ  поле- 
кику  съ  популярными  теор1ями  Жана-Батиста  Сэя,  которыхъ  никто 
не  держится  въ  настоящее  время.  Марксъ  упомянулъ  о  Лассал'Ь 
только  для  того,  чтобы  обвинить  его  въ  заимствовашяхъ  и  искаже- 
шяхъ,  хотя  Лассаль  вовсе  не  претендовалъ  на  роль  самостоятель- 
наго  экономиста-теоретика.  Отношеше  Маркса  къ  наибол'Ье  виднымъ 
дЬателямъ  современной  ему  экономической  литературы  обнаруживало 
какукнго  систему,  которую  Энгельсъ  пытается  теперь  отрицать  отно- 
оггельно  Родбертуса. 

Объяснвгае  Энгельса  по  этому  поводу  весьма  любопытно.  Въ  книг^ 
Рудольфа  Мейера  о  борьбЪ  четвертаго  сослов1я  было  впервые  ука- 
зано, ^(то  Марксъ  заимствовалъ  свою  хфитику  каииталиама  отчасти 
изъ  трудовъ  Родбертуса.  Самъ  Родбертусъ  заявлялъ  въ  своихъ  пись^ 
иахъ,  что  Марксъ  воспользовался  его   сочинетемъ,  вышедпгамъ  въ 
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1842  году,  бедъ  надлежащей  на  него  ссылки.  ,,Какъ  образуется  при- 
бавочная ценность,  нрисвоиваемая  капиталнстомъ,  —  это  я  показалъ 
въ   своенъ   третьемъ   сощальнонъ  писысЪ  (въ  1851  году)  тавъ  зе 
точно  какъ  Марксъ,  но  только  короче  и  ясн^е  его", — ^говорится  въ 
одномъ  письме  къ  Рудольфу  Мейеру.  По  сдовамъ  Энгельса,  Марксъ 
не  подозрЪвалъ  объ  этихъ  обвинешлхъ  его  въ  11лаг1атЪ.    Издатель 
приводить  довольно  оригинальные  доводы  для  очнщешя  автора  отъ 
всякихъ  подозрЪнШ.  „Принадлеасавш1й  Марксу  экземпляргь  книги  Мей- 
ера  о  рабочеиъ  класс*]^  быль  разр'Ъзанъ  только  въ  той  части,  которая 
касается  неждународнаго  рабочаго  союза;  остальное  я  разр^Ылъ  уже 
поел*  его  смерти  (1).   Вся   литературная   деятельность   Родбертуса, 
какъ  я  знаю  положительно,   была  неизвестна  Марксу  до  1859  года, 
когда  его  собственная  критика  политической  экономш  была  уже  го- 
това не  только  въ  главныхъ  чертахъ,  но  и  въ  подробностяхъ.   Онъ 
началъ  свои  эконоиическ1я   занятГя  въ  Париж*  въ  1843  году,  подъ 
руководствомъ  великихъ  англичанъ  и  французовъ;  изъ  н*1щевъ  онъ 
зйалъ  только  Рау  и  Листа,  и  этого  было   съ   него   достаточно.    Ни 
Марксъ,  ни  я  не  знали  ничего  о  существованш  Родбертуса  до  т4хъ 
поръ,  пока  не  пришлось  нанъ   въ   1848  году   въ  „Новой  Рейнской 
ГазегЬ''  разбирать  его  р*чи  и  дЪйствк,  какъ  берлинскаго  депутата 
и  министра.   Мы  были  столь  несведуп^и,   что  обращались  къ  рейн- 
скимъ  депутатамъ  съ  вопросомъ,  кто  такой  этотъ  Родбертусъ,  столь 
внезапно  назначенный  министромъ.  Но  и  эти  лица  не  им*ли  поня- 
тая объ  экономическихъ  сочинен1яхъ  Родбертуса.  Только  черезъ  Лас- 
саля  узналъ  Марксъ  около  1859  года,   что  существуетъ  экономистъ 
Родбертусъ,  и  нашвлъего  третье  соцхальное  письмо"  въ  Бритаискомъ 
музе*".  Такъ  утверждаетъ  Энгельсъ,  и  н4тъ  основан1я  сомнЬватьсд 
въ  правдивости  его  разсказа. 

Что  долженъ  подумать  читатель,  присутствуя  при  подобныхъ  спо- 
рахъ?  Можетъ  ли  считаться  серьезною  та  наука,  въ  которой  каждый 
изслЪдователь  дМствуетъ  особнякомъ  и  открещивается  отъ  знаком- 
ства съ  чужими  работами?  Положеше  Маркса,  какъ  ученаго,  едва  ли 
выигрываетъ  отъ  того,  что  онъ  не  зналъ  писателей,  изв'Ьстныхъ  вся- 
кому интересующемуся  политико-экономическою  литературою.  Быть 
можетъ,  сочинешя  Родбертуса  не  заслуживаютъ  репутацш,  выпавшей 
на  ихъ  долю;  но  невозможно  относиться  къ  нимъ  пренебрежительно, 
какъ  это  д']^лаетъ  Энгельсъ.  Посл^дшй  приб^гаетъ  къ  страннымъ 
натяжкамъ  для  превознесешя  заслугъ  Маркса  и  для  уничтожета  его 
соперниковъ;  то  онъ  доказываетъ,  что  Марксъ  открылъ  Америку  въ 
политической  эконом1И,  то  онъ  напротивъ  ув']^ряетъ,  что  его  откры- 
тая сделаны  были  въ  сущности  еще  Смитомъ  и  Рикардо  и,  (игЬдова- 
тельно,  не  могли  быть  предвосхищены  Родбертусомъ.  „Если  не  только 
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«удьгарные  литераторы, — гов<фитъ  Эиге^^»съ, — но  и  ученые  профес- 
^ори  до  того  мбыди  евою  ыассичесвую  экоиоиш,  что  серьезно  упре* 
каютъ  Маркса  въ  краж^  у  Родбертуса  идей,  внсказанныхъ  еще  Сми^ 
тоиъ  и  Рикардо,  то  это  покааываетъ  лишь,  кахъ  низко  упала  оффи- 
щальная  экономическая  наука*'.  Энгельсъ  отзывается  иасм^шдиво 
о  яТолнЬ  почитателей  Родбертуса,  выростающикъ  кавъ  грибы  подъ 
юплымъ  доядемъ  государствеинаго  сощаливма**.  Это  зам^кчаше,  въ 
бол^е  общей  формЪ,  можно  раснространить  и  на  шжлоннкковъ  Маркса, 
готовнхъ  принимать  бевъ  критики  всякое  слово  учителя.  НигдЬ  науч- 
ная школа  не  вырождается  такъ  легоо  въ  уввое  и  нетерпимое  сек* 
тавтство,  какъ  въ  области  сощадьныхъ  и  эвономическихъ  учешй;  и 
яи  одно  направлеше  не  д'Ьйствуетъ  такъ  вредно  на  усиЬхи  знашл, 
какъ  именно  эта  привычка  преклоняться  предъ  изв'Ьстной  теорхею  и 
лередъ  изв^стнымъ  авторомъ,  безъ  самостоятельнаго  критическаго 
къ  нимъ  отношешя. 

Каряъ  Марксъ  занимаетъ  свое  опред^енное  мЬсто  въ  нокЬйшей 
лолитической  эконом1и, — м^то,  настолько  значительное,  что  для  неге 
нЪтъ  надобности  вытеснять  иди  умалять  другихъ  деятелей,  пред- 
шествовавшихъ  ему  или  современиыхъ.  Труды  Маркса  относятся 
•спещально  къ  той  сторонЪ  экономической  науки,  которая  нм^етъ 
ближайшее  соприкосновеше  съ  господствующимъ  промышлеинымъ 
строемъ  хозяйственной  жизни  въ  западной  Ёвроп'Ь.  Вопросы  о  цен- 
ности и  капитале,  о  производств'^  и  обращеши  товаровъ,  объ  обра- 
^ваши  прибавочной  стоимости  въ  пользу  капиталистовъ,  о  прибыли 
н  рабочей  платЬ,  —  исчерпываютъ  собою  политическую  экономш 
Маркса,  придавая  ей  значеше  одяостороиняго  анализа  крупной  про- 
мышленности и  торговли.  Это  скор'Ье  промышленная,  ч^мъ  полити- 
ческая ЭК0Н0М1Я;  —  обще-соц1альнаго  и  политическаго  въ  ней  очень 
нале.  Марксъ  всего  менЬе  можетъ  быть  признанъ  реформаторомъ 
науки;  напротявъ,  онъ  усиливается  по  возможности  крепче  втиснуть 
ее  въ  узк1Я  рамки,  установленный  Рикардо,  придерживаясь  его  ос* 
ковныхъ  теоретнческихъ  воззрЪшй  и  его  банкирскаго  поду-математи- 
ческаго  метода.  Обстоятельства,  столь  сильно  сод'Ьйствовавпия  успеху 
перваго  тома  „Капитала'',  существенно  изменились  съ  конца  шести- 
десятнхъ  и  съ  начала  оемидесятыхъ  годовъ.  Посмертное  издан1е 
дальнейшихъ  и8следован1й  Маркса,  предпринятое  Энгельсомъ,  мо- 
жетъ,теперь  иметь  только  спещальный  научно-литературный  инте- 
ресъ. 

Въ  одномъ  месте  книги  высказано  мимоходоиъ  несколько  словъ 
о  русскихъ  хозяйственныхъ  делахъ.  „Руссше  землевладельцы, — за- 
мечаетъ  авторъ, — ведущхе  хозяйство  съ  наемными  рабочими  вместо 
нрежннхъ    крепостныхъ,   вследствхе   такъ-называемаго  освобождешя 
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крестьянъ,  жалуются  теперь  ва  дв^Ьвещи, — во-первБЕхъ,  на  не^^хлга- 
токъ  въ  денежномъ  капитал'^  Преакде  ^мъ  продаютъ  жатву,  необ- 
ходимо платить  рабочимъ  въ  большонъ  количестве,  а  при  этоиъ  не- 
достаетъ  главнаго — ^наличныхъ  денегъ.  Капиталъ  въ  фориЪ  деиеп^ 
должеиъ  иостоянио  существовать  для  уплаты  рабочинъ,  чтобы  вести 
хозяйство  на  хапиталистичесвихъ  началахъ.  Но  веилевлад^льцы  ко- 
гутъ  утешиться:  розы  являются  не  вдругъ,  и  со  врененемъ  пропш* 
ленный  капиталистъ  располагаетъ  не  только  своими  собственными 
деньгами,  но  и  чужими.  Характеристичнее  другая  жалоба,  а  именно: 
когда  имеются  даже  деньги,  нельзя  все*таки  купить  рабоч1я  сжлл 
въ  достаточиомъ  объеме  и  въ  нужное  время,  такъ  кавъ  руссшй 
крестьянинъ,  вследств1е  общиниаго  землевладешя,  еще  не  вполне 
оторванъ  отъ  свонхъ  средствъ  производства  и,  следовательно,  не  пре- 
вратился еще  въ  свободнаго  наемнаго  рабочаго  въ  настоящемъ 
смысле  этого  слова.  А  существоваше  такого  класса  рабочихъ  есть 
необходимое  услов1б  для  того,  чтобы  возможно  было  превращеше 
денегъ  въ  товаръ,  въ  виде  превращешя  денежнаго  капитала  въ 
производительный  капиталъ**  (стр.  10).  Нивакихъ  выводовъ  изъ 
этого  не  сделано,  однако,  и  самая  эта  заметка  кажется  какъ  будто 
отрывкомъ,  случайно  попавшимъ  въ  разсуждевхе  объ  услов1яхъ  капи* 
талистичесхаго  производства.  Въ  другомъ  месте,  говоря  о  путяхъ 
сообщенШ,  авторъ  приводитъ  цитату  изъ  сочинешя  г.  Чупрова  о 
железно-дорожномъ  хозяйстве  (стр.  29); — это  единственная  во  всей 
книге  ссылка  на  русскую  экономическую  литературу.  Впрочемь^ 
Марксъ  вообще  интересовался  русскою  литературою  и,  повидимому, 
следилъ  даже  за  нашею  журналистикою:  такъ,  во  второмъ  издаши 
„Капитала**,  вышедшемъ  въ  1873  году,  онъ  съ  похвалой  отзывается 
о  русскомъ  переводчике  Милля,  называя  его  „великимъ  ученымъ**  и 
однимъ  изъ  лучпгахъ  критиковъ  буржуазной  политической  эконом1и; 
вместе  съ  темъ,  авторъ  разбираетъ  реценз1Ю  на  его  трудъ,  помещеииу|> 
въ  „вестнике  Европы**  за  1870  годъ,  и  призиаетъ  справедливость 
замечаи1й  рецензента  объ  его  своеобразномъ  Д1алектическомъ  методе. 
У  насъ  были  и  „марксисты**,  безусловные  сторонники  воззрешй 
автора  „Капитала**;  но  изъ  нихъ  теперь  остался  только  одинъ,  впо1ве 
последовательный  и  верный  представитель  въ  напюй  экономической 
литературе,  почтенный  Н.  И.  Зиберъ,  о  которомъ  сочувственно  уме- 
минаетъ  Марксъ  въ  предислов1и  ко  второму  издашю  перваго  тома 
своего  вапитальнаго  труда. 

Л.    С— СК1Й. 
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^  УяебЕжкъ  логики^  съ  подробными  указашлхи  на  исторш  и  современное  со- 
стоан1е  этой  науки  въ  Россш  и  въ  другихъ  странахъ.  Ординарнаго  профессора 
Имп.  Моск.  университета,  М.  Троицкаго.   Книга  первая.  Москва,  1885. 

Профессоръ  ТроицкШ  пр1обр^ъ  себЪ  почетную  изв'Ьстность  своимъ 
^алавтдявынъ  изсд^довашехъ  о  „н&сецкой  психодогш  въ  текущемъ 
егол^пи*'.  Усп']^хъ  этого  сочинешя  вкфазлдся  между  прочииъ  въ 
токъ  факт^  что  уже  въ  1888  году  понадобилось  второе  иддан1е,  а 
это  бываетъ  у  насъ  р'Ьдко  съ  вннгамн  подобнаго  характера  и  объема. 
Гораздо  менЪе  внимашя  обратидъ  на  себд  двухтомный  трактатъ  объ 
^общихъ  свойствахъ  и  завонахъ  чедов'Ьческаго  духа**,  подъ  много- 
ч)бЪщающимъ  загдав1емъ:  „Наука  о  дух^"".  Вопросы  отвлеченной  фв- 
дософш  не  подьвуютсд  популярностью  въ  русскомъ  обществе,  и  те- 
кущая литература  обыкновенно  проходнтъ  мимо  новыхъ  предпр1ят1& 
въ  этой  области.  Изъ  фидософсвихъ  наувъ  одна  только  логика  раз- 
рабатывается у  насъ  съ  усп'Ьхомъ;  кром'Ь.перецодовъМилля^У^веддя, 
Джевоиса  и  Бэна,  у  насъ  существуютъ  серьезные  самостоятельные 
труды  по  этому  предмету, — вавъ  напр.  проф.  Вдадиславдева,  Струве, 
Николая  Грота  и  др. 

Составить  руководство  по  догив'Ь»  которое  вполне  соотв'Ьтство- 
вало  бы  современному  состоянш  науки  и  въ  то  же  время  удовлетво- 
ряло бы  требовашямъ  больпганства  образованныхъ  читателей — задача 
далеко  не  легкая  въ  настоящее  время.  Теперь  н'Ьтъ  уже  возможности 
довольствоваться  изложешемъ  и  вомментироватемъ  правилъ,  унасл'Ьдо- 
ванныхъ  отъ  Аристотеля  и  его  позднЬйпхйхъ  истолкователей, — какъ 
это  д'к[алд  прежше  автор!.  Логика,  бывшая  долго  схоластичною,  все 
бол^Ье  и  сильн'Ье  подвергается  вл|ян1ю  естественныхъ  наукъ;  въ  нее 
вторгаются  так1е  изсдЪдоватеди,  кавъ  Вундтъ,  капитальный  трудъ 
вотораго  ждетъ  еще  русскаго  переводчика  и  издателя.  Съ  этой  точки 
^н1я  настоящШ  „учебникъ^  профессора  Троицкаго  долженъ  возбу-- 
дить  къ  себ%  бол1№  общ1й  иптересъ,  ч^иъ  его  прежшя  книги  о  пси- 
ходогш  и  о  „челов'Ьчесвомъ  дух'Ь^.  По  плану  автора,  сочинеше  рас^ 
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падается  на  три  части — на  логику  дедукц1И,  логику  индувцш  и  ло- 
гику наукъ  или  спецхальную  методолопю.  Вышедшая  ныж]^  первая 
книга  заключаетъ  въ  себЬ  логику  дедукцш  или  такъ-называеиую* 
формальную  логику,  вм']^ст^  съ  небольшимъ  введен1емъ  и  съ  всту- 
пительною „р^чью**  объ  основахъ  логической  очевидности.  НЪскольб(ь 
странныиъ  кажется  включенхе  въ  учебникъ  текста  „р^чи*',  произне- 
сенной на  университетскомъ  актЪ,  съ  обращенхемъ  къ  цМилостивыхъ 
государямъ*  н  съ  сохранешемъ  обычныхъ  особенностей  подобныхъ 
р^чей;  намъ  кажется,  что  было  6а  целесообразна  превратить  эту 
Р'Ьчь  въ  объективный  очеркъ  ученШ  о  достоверности  и  вероятности,, 
сообразно  характеру  остального  содержашя  книги.  Положешя  автора 
повсюду  снабжены  подробными  указашями  на  литературу,  какъ  ино- 
странную, такъ  и  русскую;  имена  нашнхъ  малоизвестныхъ  писате- 
лей по  логике,  каковы:  ЛодШ,  Пащенко,  Гошкевичъ,  Михневичъ,. 
Райковск1Й,  Ивашковск1Й,  Рождественсшй,  Новицк1Й,  Светилинъ  и 
Карповъ,  постоянно  фягурируютъ  рядоиъ  съ  именами  европейскнхъ- 
мыслителей,  чтб  несомненно  должно  льстить  нашему  нащональному 
самолюб1Ю.  Обстоятельный  литературный  указашя  делаютъ  книгу 
проф.  Троицкаго  весьма  полезною  не  для  однихъ  учащихся.  Изло- 
жеше  автора  отличается  сжатостью  и  точностью  —  достоинствами 
довольно  редкими  въ  философскихъ  трактатахъ.  Авторъ  саиъ  за- 
являетъ  въ  предисловга,  что  въ  обработке  отдедьныхъ  частей 
логики  онъ  преследовалъ  преимущественно  две  цели:  „во-первыхъ, 
передать  съ  возможною  ясностью  одну  сущность  логическвхъ  уче- 
ши, избегая  всего  излилняго  и  ненужнаго,  и  во-вторыхъ,  сообщить 
своему  изложен{ю  основательмоеть  и  точность,  вместе  съкачествомъ 
педагогическимъ — ^нечувствмтельнаго  перехода  отъ  однихъ  теорЛ  къ. 
другимъ".  Обе  эти  цели,  повидимому,  достигнуты  авторомъ  въ- 
первой  части  его  учебника.  Вовсякомъ  случае,  трудъ  проф.  Троиц- 
каго займетъ  видное  место  въ  нашей  ученой  литературе  вообще  и 
среди  русскихъ  сочинен1й  по  логике  въ  особенности. 


—  Межжукародная  хлебная  торго&м.  П.  И.  Георг1евскаго,  ■ривать-доцевтаИмн^ 
С.-Петербургсваго  универсатета.  Внпускъ  первый.  Стравн  ввоза  (Веднвобра- 
тан1а,  Фравц1л  и  Гермави).  Спб.,  1885. 

Сочняенге  г.  Георпевскаго  можетъ  слуакить  образчикомъ  безплод-^ 
ной  траты  времени  и  силъ  въ  такъ-наеываемыхъ  ученыхъ  работахъг 
предпринимаемыхъ  спецхально  для  доказательства  пригодности  авто- 
ровъ  къ  профессорской  карьере.  „Международная  хогебная  торговля*^ 
есть  только  заглав1е,  не  имеющее  прямого  отношетя  къ  действи- 
тельному содержатю  книги;  гораздо  вернее  было  бы  назвать  зт; 
1шмгу  „учеными  опытами  о  разныхъ  вещахъ,   по  поводу  торговлм 
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и^боиъ*.  Чтобы  дожазать  ра»вообраз1б  и  богатство  свонхъ  свЪденШ, 
авторъ  притягиваетъ  къ  своей  тэм&  как»  иожно  бодыпе  щюдметовъ, 
по  каждоиу  нвъ  нихъ  собираетъ  нат^1ахы  И9ь  чугихъ  сочиненШ, 
иадагаетъ  пространно  и  глубохо]Шсдеино  саиыя  элеиентарныя  истины, 
приводить  цитаты  изъ  множества  книгъ  и  навонецъ  оставддетъ  чита- 
тежя  въ  совершенноиъ  недоуи^ши  относительно  ц&ш  и  смысла  всего 
предприндтаго  труда. 

Г.  Георпевсшй  прежде  всего  равсматриваетъ  важный  вопросъ  о 
ябдагод'ЬтеаыЕомъ  шяши  общественности  въ  раввитш  чедов^Ька*". 
„ЧеловДкъ, — объдскяетъ  онъ,— уже  съ  самаго  момента  подвлешд  на 
свФть  Бож1й  необходимо  нуждается  въ  ноддержх'Ь  другихъ  дицъ, — 
НИИ  обыиновенно  овавнваютсд  его  кровные,  —  тавъ  какъ,  будь  онъ 
предоставдеяъ  самому  собЪ,  онъ  неминуемо  погибъ  бы  подъ  давде* 
Н1еиъ  физической  зависимости,  въ  виду  громаднаго  несоотв'Ьтствк 
сидъ  Д1Я  борьбы  и  потребностей  организма.  Въ  бодЪе  мягкой  формЪ, 
ио  подобное  же  вд1яше  окавываетъ  фивмчесвая  зависимость  и  на 
взросжаго  человека:  подъ  давдешемъ  ея,  бевъ  помощи  себ^  подоб- 
ныхъ,  вн^  общества,  способность  человека,  отличающая  его  такъ 
р&зко  огь  прочей  физической  природы — снособность  къ  сравнительно 
быстрому  развитш  —  доводится  почти  до  нуля  и  человЪкъ  уподобь 
лается  прочимъ  безсловеснымъ  животнымъ  (?).  Въ  первомъ  сдуча'Ь 
прекращается  даже  ростъ  физическШ,  въ  посдЪднеиъ— раввипе  ду- 
ховное'*. Объяснивь  ату  особенность  природы  челов'Ька,  авторъ  пере- 
ходить къ  разд^лешю  труда  и  къ  оц^нк-Ь  значешя  хлебной  тор- 
говли вообще.  Оказывается,  что  „съ  демологической  <1)  точки  зр4^- 
шя  важность  хлЪбяой  тОрг(»ли  заключается  въ  отдаление,  или  даже, 
пожалуй  (?),  можно  сказать,  въ  устранеши  предала  для  физическаго, 
а  потому  и  основаниаго  на  немъ  экономическаго  и  духовнаго  роста 
чедовДческихъ  обществъ**.  Еонечно,  „устранеше  предала  **  состав- 
ддетъ  откркпе,  принадлежащее  лично  г.  Георпевсксжу  и  не  под- 
крепляемое никакими  цитатами.  Такъ  какъ  начинающему  ученому 
не  подобаетъ  заниматься  изучешемъ  низиенной  дМствительности, 
то  и  нашъ  авторъ  при  выборе  своей  тэмы  руководился  разными 
,общиии  осяовашями"  —  „глубокимъ  интересомъ  съ  точки  зр^шя 
чнсто-эконшгаческой"  и  т.  п.;  но  къ  этнмъ  „общимъ  основан1ямъ'' 
все-таки  скромно  „присоединилось  еще  соображеше,  что  вопросъ  о 
хгЬбиой  торговле  представляетъ  насущный  интересъ  длд  нашего 
отечества,  особенно  въ  виду  сильной  конкурренщи,  которую  прихо- 
дится выдерживжгь  Россш  со  стороны  Соединенныхъ  Штатовъ  и 
другихъ  стржнъ,  пр1обр:Ьтающихъ  въ  международной  хл-Ьбиой  тор- 
говле постеиеино  все  большее  значеше  и  оттесняющихъ  Россш  съ 
главныхъ  европейскихъ  рынковъ^.  Нужно  отдать  справедливость 
автору,  что  это  последнее  соображеше  остается  безъ  всякаго  вл1ЯН1Я 
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на  дальнЫппй  ходъ  его  „изсд^кдованш^.  ИосА  я1и10торш:ъ  з&н4- 
чаши  о  внутреннекъ  проиаводсткЬ  хяМш  въ  Ашшя,  Германш  ж 
Франщи,  г.  ГеорпевсЕ1й  ирЕступаетъ  к%  „вопросу**  о  иутдхъ  со- 
общетя  и  объ  историчесЕОмъ  пъ  раввитш,  отъ  древинхъ  временъ 
до  введетя  желгЬвныхъ  дсфогъ.  Эта  экск7рс1я  д^Ьхаетса  ла  тою 
освоваши,  что  1гути  сообщешя  необходикн  для  торптхи  вообще  ж 
для  хлебной  торговли  въ  частности.  Третья  глава  посвящена  истор1ж 
хлЪбныхъ  завоновъ  въ  трехъ  навванныхъ  выше  государствахъ;  въ 
результате  получается  утЬшительпнй  выводъ,  что  „вовресн  (?)  вво- 
помпчесвой  жизни  постепенно  перероетаютъ  полнтнческ1а  границы  и, 
сплачивая  въ  силу  солидарности  интересовъ  рааднчныя  ,  страны  и 
народы,  вызывая  все  большее  и  большее  сблнаеше  въ  зажонахъ  и 
обычаяхъ  послЬднихъ,  необходимо  ведутъ  къ  упрочешю  шфа,  п 
большему  единенш  отд'Ьдьныхъ  народовъ*^.  ЗатЪмъ  сл1|дуетъ  раз- 
суждеше  о  цФнахъ  ца  хл^бъ  и  о  вл1ян1и  правительственныхъ  м^ръ 
прежняго  времени;  наконецъ,  только  въ  послЪдннхъ  двухъ  главахъ 
говорится  д']^йствительно  о  „международной  хд^Ьбной  торговл'Ь*'  и  о 
настоящемъ  подоженш  ея  въ  западной  Европе. 

Говоря  о  введети  хл'Ьбныхъ  пошлииъвъГермашм,  авторъ  далеко 
не  воспользовался  богатою  немецкой  литературою  по  зтому  предмету 
и  даже  оставилъ  въ  стороне  такой  существенный  матер1адъ,  какъ 
отчеты  о  парламентскихъ  претяхъ;  поэтому  оиъ  приходить  -къ 
выводу  одностороннему  и  отчасти  несправедливому  относительно 
князя  Бисмарка,  оставляя  безъ  разъяснешя  вопросъ  о  мотивахъ  к 
основатяхъ  его  покровительственной  системы.  Статистическая  снЬ- 
дешя  о  хлебной  торговле  Англи,  ГермашГ  и  Франщи,  собрашшя 
авторомъ  въ  заключительной  главЬ,  дополняются  подробными  табли- 
цами, приложенными  къ  концу  книги;  но  при  вс^гь  обил1н  этихъ 
данныхъ,  он-Ь  остаются  сырымъ  балдастомъ,  свид^Ьтельотвующимь 
лишь  объ  усердномъ  трудолюб1и  г.  Георпевсваго.  Будучи  сторонни- 
комъ  неограниченной  свободы  въ  международной  хл!Ьбной  торговлЬ, 
авторъ  не  зам^Ьчаетъ  такихъ  симптомовъ,  какъ  возбуждеше  вопроса 
о  ввозныхъ  пошлинахъ  во  Франц1И  и  въ  другихъ  стравахъ;  ему 
кажется,  что  настало  царство  свободнаго  обмана  продуктокъ  на 
всем1рномъ  общечеловЪческомъ  рынк^,  причемъ  каждая  страна  будетъ 
все  бол^^е  удовлетворять  свою  потребность  въ  хл&б%  заграннчнымъ 
ввозомъ.  Чтб  будутъ  эти  страны  д^^ать  съ  своими  ообствемяыми 
землями  и  почему  нуженъ  ввозъ,  когда  внутреннее  производство 
вполне  достаточно  для  потребностей  населешя,  —  это  забндъ  авторъ 
пояснить  въ  своей  книгЬ.  Повиднмому,  авторъ  полагаетъ,  что,  на- 
прим^Ьръ,  Аи1'Л1я  не  могла  бы  существовать  безъ  иноограннаго  хлЪба; 
оиъ  упустилъ  изъ  виду,  что  значительная  часть  апглШской  террн- 
торш  вовсе  не  обрабатывается  землед'Ьльцамн  и  занята  аристократи- 
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чееини  паржами,  обширными  наетбищами  и  лесами,  чего  не  было 
бы,  ]и>иечж4к  при  отсутств!»  привоаваго   хл4Ьба.    ЕШЬетно,  что,    вт 
С1уча1  иадобаости,  аиглШскал  территория  когла  бы  прокормить  на- 
ееявше  гораадо  бош'Ьб  многочисленное,  чЪмъ  нннЬпшее;  —  для  этого 
требоваюсь  бы  только  нЪчто  въ  родЪ  „нацюналиващи  аемли''.  Ори* 
гинальная  мысль  автора,  что  свободный  ввозъ  хл-Ьба  устраняетъ  за* 
висииость  человека  отъ  физической  природы,  можетъ  быть  объяснена 
только  недоразум^шемъ:  хл'Ьбъ  нигд'Ь   не   родится    самъ  собою    въ 
благодатномъ  ивобилш,    и  никому   не   достается   онъ   даромъ;  для 
покупки  иностраннаго  хл'Ьба  нужны  также  средства,  и  несчастна 
была  бы  та  страна.  гд1   большинство    населен1л   должно  было  бы 
покупать  пищу  за  границею,— безденежье  народа  равносильно  было 
бы  голоду*  Подъ  вл1ЯН1емъ  евоихъ    „ученыхъ^   бдуждатй,  г.  Геор- 
певешй  доходитъ  до  полнаго  аабвеи1я   дМствительвоети  и  до  фан- 
таашй,  совершенно  нелЬпыхъ.  Онъ  видитъ  фактъ  несуществующШ, — 
тго  „солидарность  интересовъ,  являющаяся  цементомъ  чедов'Ьческаго 
единешя,  переросла  политичеевк  границы   и   свявываетъ   въ    одно 
ц&юе  вс±  страны,  век  народы  (1?)^;  онъ  думаетъ,  что  „голодъ  и  всЬ 
евазанныя  съ  нимъ  бЬдств]я,  о  которыхъ  свид-Ьтедьствуеть  истор1я 
въ  тахихъ  ярхихъ  краскахъ,  можно  над^шться,  не  повторятся  больше"", 
ибо  „участае  въ  международномъ  обкЬнЪ  странъ  различныхъ  частей 
св^кта  обоихъ  полушарШ  д^Ьлаетъ  возможнымъ  вподн'Ь  покрывать  не- 
дочеты во  внутреннемъ  урожа!  однихъ  странъ  избытхомъ  производи 
етва  другихъ*".  Значить,  по  мн'Ьшю  автора,  самарсшй  голодъ  произо- 
шежъ  отъ  тсмч),  что  на  м^^тныхъ  рынкахъ  не  было  хлЪба  и  что  не- 
дочетъ  не  быль  пополиеиъ  подвозомъ   наъ  другихъ   губершй   или 
нз^за  грашщы?  Запасы  хл'Ьба  были  достаточны  въ  Росс1и,  удобные 
жути  сообщетя  тоаве  существовали,   и  однако  самарек1е   крестьяне 
гоюдали  по  одной  ничтожной  причин^к  у  нихъ  не  было  денегъ  для 
воАзовашя  благами  хл'З^бной  торговли.  См&пно  вспомнить,  что  книга 
г.  Геортевсваго  щ^едставляетъ  собою  ученую  диосертащю  по  поли* 
тк^екой  экономш.  Автору  вакъ  будто  ненявЪстно,  что  вывозъ  хл^кба 
за  границу  можетъ  идти  рядомъ  съ  голодашемъ   туземнаго   населе- 
ния; онъ  всЪ  надежды  возлагаетъ  на   свободный  ввозъ,   забывая   о 
средствахъ  повунки  ввозимыхъ   продуктовъ.   „Такимъ   образомъ,  — 
захлючаетъ  онъ, — ^хлАбная  торговля  пр1обрЪтаетъ  господствующее  зна- 
чеше,  отъ  нея  вависитъ  ростъ  наседешя,  ею    обусловливается  и  все 
дальнМшее  развипе  страны,  по  скольку  оно  стоитъ  въ  зависимости 
отъ  удовдетвореша  первой   потребности   человека  и  связаннаго   съ 
зфимъ  рааывожешя  населешя.  Еакъ  видимъ  (I),  господсгоо  впАшней 
природы  надъ  челов^омъ  оказывается  сломленнымъ  (?1),  благодаря 
общественности;  м^^сто   устраншной   физической  зависимости  зани- 
наетъ  завясимость  общественная,  отличающаяся  свонмъ  взаимнымъ 


410  в^стнивъ  шропы. 

характеромъ:  тогда  какъ  при  госоодств^^  внешней  природы  «авнсн* 
мость  представляется  односторонне,  здЪсь  каждый  зшнснтъ  отъ 
всЬхъ  и  вс^  отъ  каждаго^  (стр.  294).  И  для  такого  рода  выводовъ 
пишется  книга  въ  двадцать  печатныхъ  листовъ!  Мы  не  встречал 
еще  подобнаго  поразитедьнаго  дегконысля  въ  сочинетн,  претендую* 
щемъ  на  научность. 


—  Труды  Ж0ШШС1Н  при  Имд.  Вольномъ  Эвоноюпескомъ  Обществе  но  вопросу  о 
вн^шне^  х1^бной  торговле.  Спб.,  1886. 

Въ  этомъ  том'Ь  „Трудовъ^  содержатся  любопытные  фактичесше 
матер1алы  по  важному  вопросу,  около  котораго  г.  ГеорпевсвШ  пред* 
принялъ  свои  напрасный  упражнешя  въ  разобранной  выше  книгк 
Въ  конц^Ь  прошлаго  года,  въ  Ими.  Водьнонъ  Экононнческоиъ  обще- 
стве возбужденъ  былъ  барононъ  П.  Л.  Корфонъ  вопросъ  о  причинахъ 
застоя  нашей  хлебной  торговли  и  о  средствахъ  къ  вовстановлешю 
сбыта  русскаго  хл^^а  заграницу.  Баронъ  Корфъ  взгдянулъ  на  д^ло 
съ  слишкомъ  широкой  точки  зрФшя;  онъ  полагадъ,  что  „нашеку  вре- 
мени суждено  быть  свид'Ьтелеиъ  великаго  переворота  въ  экономиче- 
ской жизни  не  только  Россш,  не  только  Европы,  но,  можно  сказать, 
всего  человечества;  мечта  гуманистовъ,  мечта  нйкоторыхъ  филосо- 
фовъ  и  сощологовъ  о  благоденствш  рода  человеческаго,  о  томъ,  чтобы 
каждый  челов^къ  имЬлъ  если  не  супь  съ  курицей,  то,  по  крайней 
мере,  кусокъ  хлеба,  т.-е.  былъ  обезпеченъ  въ  первыхъ  потребностяхъ 
жизни,  готова  осуществиться  иди,  по  крайтой  мере,  осуществлеше 
ея  показывается  на  горизонте: — намъ  суждено  быть  свидетелями  но- 
степеннаго  понижен1я  ценъ  на  предметъ  самой  первой  потребности 
человечества,  на  зерновой  хлебъ**.  При  этомъ  предполагается,  что 
каждый  человекъ  изъ  иеимущаго  класса  имеетъ  настолько  средотвъ, 
что  можетъ  всегда  покупать  дешевую  пищу.  „И  можетъ  случиться,— 
продолжалъ  докладчикъ, — что  въ  исторш  человечества  черезъ  200— 
300  летъ,  говоря  объ  интересныхъ  временахъ  нашего  века,  когда 
появился  дешевый  хдебъ,  въ  числе  странъ,  который  затерты  были 
международною  экономическою  борьбою  и  обратились  въ  пустыню, 
назовутъ  и  нашу  страну.  Конечно,  съ  точки  зрешя  всемхряой  ист01ни 
падете  одной  страны  уравновешивается  возвышешемъ  другой,  ю 
мне  не  хотелось  бы  быть  въ  той  стране,  которая  водлежитъ  паде- 
шю**.  Мрачный  взглядъ  барона  Еорфа  вызвалъ  возражешя  иракти- 
ковъ,  представившихъ  дело  въ  совершенно  другомъ  свете.  „Действк- 
тельно, — заметилъ  известный  спещалистъ  по  сельскому  хозяйству,  А. 
С.  Ермоловъ, — Росс1я  вывозила  громадное  количество  пшеницы,  во 
что  такое  былъ  этотъ  вывозъ?  дейешительно  ли  былъ  этоизбытокъ, 
который  мы  отправляли  за  границу?  Нетъ,  русскШ  эемледелецъ,  хоп 
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I  производилъ  пшеницу,  но  не  ^Ьлъ  ея,  такъ  что  вывозъ  пшеницы 
нзъ  Росс1И  вовсе  не  можетъ  служить  докавательствоиъ  благопрхятнато 
лодожешя  русскаго  зеилед'Ьлъческаго  населешя  и  русской  сельско-хо- 
здйственной  жнвни^.  Упадокъ  спроса  на  русск1Й  хл^^бъ  ии'Ьетъ  за 
собою  н^которыя  мелк1Я  причины,  вполнЬ  достойяыя  общаго  внвма- 
шя.  „Теперь  наше  положеше  дурно, — говорить  г.  Ермоловъ,— потому 
это  иностранный  рынокъ  не  беретъ  нашей  пшеницы.  А  почеиу  овъ 
не  беретъ  ея?  Потопу  что  мы  не  производимъ  ее  такъ,  какъ  онъ  же- 
шегь.  Л'Ьгь  двадцать  тону  назадъ  наша  пшеница  действительно  была 
лучшею  на  евроиейекоиъ  рннв'Ь,  но  въ  настоящее  время  она  жксто 
это  утратила  и  утратила  потому,  что  мы  тЬми  формами  хозяйства, 
которыя  мы  въ  последнее  время  создали,  лингали  себя  производства 
хорошаго  хл'Ьба...  НеизбЪжнымъ  послЪдств1емъ  этого  является  ухуд-^ 
шеше  нашего  хлМа.  Но,  производя  такой  хл^бъ,  развЪ  обращаютъ 
внимаше  на  то,  чтобы  сортировать  его?..  Поетому  за  границею  не  счи* 
тають  возможнымъ  пустить  русск1й  хл^Ьбъ  на  рыиоиъ  безъ  сортировки; 
даже  тотъ  хя^бъ,  который  вывозится  отъ  насъподъ  именемъ  сорти-* 
рсюочваго,  тамъ  считается  несортировочиымъ  и  подвергается  новой 
ж  тщательной  сортировке.  Между  тЬмъ,  Америка  и  Австргя  сорти- 
ровке научены  и  поставдяютъ  хлФбъ  въ  томъ  именно  виде,  какъ  его 
требуютъ...  Не  далее  какъ  иынешнимъ  летомъ  мне  пришлось  въ 
Гамбурге  говорить  съ  покупщиками  спирта,  и  на  вопросъ,  почему 
(«и  не  соглашаются  покупать  нашъ  спиртъ  въ  очищеииомъ  виде,  я 
услышалъ  такой  ответь,  что  Росс1я  до  сихъ  поръ  не  установила  еще 
врочныхъ  качествъ  своего  това{>а  и  не  достигла  однообраэ1Я  въ  немъ; 
вовтому,  делая  запасъ,  напримеръ,  на  тысячу  бочекъ,  они  рискуютъ, 
не  смотря  иа  образцы,  подучить  500  бочекъ  условлеинаго  качества, 
а  500  бочекъ  другого  сорта,  вследств1е  чего  они  вынуждены  русскШ 
спиртъ  иерерабашвать  иа  своихъ  заводахъ  для  того,  чтобы  пустить 
его  въ  дальнейшее  обращеше.  Все  это  даетъ  право  сказать,  что  если 
Роес1я  рискуетъ  потерять  свое  прежнее  место  на  европейсвомъ  хлеб* 
номъ  рынке,  то  въ  этомъ  она  сама  въ  значительной  мере  виновата, 
ж  если  мы  не  примемъ  мерь  къ  улучшешю  отпускаемаго  за  границу 
x^Аба,  то  мы  рынокъ  этотъ  для  себя  закроемъ''.  Вопросъ  о  нашей 
хлебной  торговле  быль,  такимъ  обрааомъ,  поставленъ  на  реальную 
вочву,  и  хриаисъ  оказался  далеко  не  столь  роковнмъ  и  ужаснымъ, 
жакъ  склонны  были  думать  пессимисты.  Коммисс1я,  избранная  изъ  среды 
наиболее  хомпетентныхъ  членовъ  общества,  деятельно  занялась  об- 
суждешемъ  дела  съ  различныхъ  точевъ  зрен1я,  и  поучительные  ре- 
зультаты этихъ  занят1Й  изложены  въ  объемистомъ  томе,  снабженномъ 
въ  конце  статистическими  таблицами  и  „графическнмъ  изображешемъ 
возрастающаго  вывоза  изъ  Росс]я  и  изъ  странъ,  съ  нею  конкуррирую- 
щихъ**.  Особенно  интересны   доклады   гг.   Ковалевскаго,  Ермолова, 
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Воейкова  (о  производстве  хл'Ьба  въ  Инд1и),  СовЪтова,  Беретти,  Джу* 
рича,  Караеевича  и  Подобы. 


—  Матер1адн  къ  кедицннсхой  гбограф!н  и  статжстак&  Росс1ж»  Томъ  Ь  Свфжхвсъ 
въ  Россш.  Часть  I:  Сифшисъ  селъ  и  бохьшихъ  городовъ.  Г.  М.  Герцен- 
штейна.  Съ  двумя  хромолитографнровавннми  картами,  4-мя  Д1аграммами  иод- 
вой  графической  таблцею.  Сдб.,  1885. 

Обширное  нзед'Ьдован1е  д-ра  Герцевштейна  рисуетъ  яркими  чер- 
тами грустную  картину  фнзи^есваго  вырожден1а  русокаго  народа  лодъ 
вляшеиъ  зараантедьныхъ  болезней,  въ  чисд^  воторнхъ  гдавное  мЪето 
иринаддежитъ  сифнднсу.  „При  соврехенныхъ  общеетвенно-^ытовыхъ 
условгахъ  нашего  народа.—говорнтъ  авторъ,~сифидисъ— стихШная  сила 
и,  кавъ  таковая,  она  губить  на  своемъ  пути  все  встречное,  часто  не 
щадя  и  т^хъ,  которые  предпринимаютъ  личный  к^ры  саиоеокране- 
шя«  Какую  гарант1ю  ногутъ  представлять  посл&дв4я,  когда  неивв^стно, 
гд^  веад^супцй  врагъ^  когда  мы  не  можемъ  нредусмотр^ть  вс^  слу- 
чайности заражен1я  имъ:  осненная  лимфа,  привитая  ребенку,  игрушка, 
прюбр^тенная  въ  лаввЪ,  ласки  наемной  црисдугн,  ея  уходъ  аа  ре« 
бенкомъ,  об^дъ  въ  ресторане,  мытье  въ  бакЬ.  бритье  въ  парикма- 
херской и  тысячи  другихъ  повседневныхъ  житейскихъ  явлешй  слу- 
жатъ  путями,  по  которымъ  даже  въ  Петербурге,  среди .  интеллигент- 
ныхъ  классовъ  общества,  сифилисъ  проникаетъ  въ  наши  семьи  и  но- 
ражаетъ  нашихъ  близкихъ^.  Примеры  легкости,  еъ  какою  передается 
болезнь,  могутъ  смутить  самаго  осторожнаго  читателя.  „Домашняя 
прислуга,  попадая  въ  какЫк  либо  домъ,  часто  вызываетъ  тлитч- 
ную  домовую  эпидем1ю  сифилиса.  Горничная,  находившаяся  въ  од^ 
номъ  семействе,  заразила  грудного  ребенка  своихъ  хозяевъ,  при- 
кармливая его  изъ  своего  рта;  ребеновъ  заразилъ  мать;  старшхй  еынъ 
и  младшая  дочь  заразились,  но  всей  вероятности,  отъ  матери  иди  гор- 
ничной" и  т.  д.  (стр*  456  и  др.).  Зараза  сообщается  оспонривива- 
шемъ,  охватываетъ  целил  губерши,  переходить  га>  ияследотву  и  ие- 
пре^нцвно  действуетъ  во  тьме,  благодаря  обычному  стремланпо  скры- 
вать признаки  неприличной  болезни.  Отсюда  видно,  на  сколько  на- 
стоятельна потребность  въ  широкихъ  и  обдуманныхъ  мерахъ  борьбы 
противъ  этого  все  более  возфастающаго  зла  Авторъ  собралъ  и  раз- 
раэработалъ  громадное  количество  сведешй  о  мере  господства  зараза 
въ  различныхъ  местностяхъ  Росс1и  и  о  главныхъ  факторахъ  ея  рас- 
пространен1Я.  „Разборъ  всехъ  причинъ  и  услов1й,  содействующихъ 
распространешю  заразы, — заключаетъ  авторъ  въ  конце  книги, — ^пока- 
задъ  намъ,  что  сифилисъ — бытовая  болезнь  русскаго  народа,  тесно 
связ1шная  съ  его  культурннмъ  уровнемъ.  Более  того,  подробное  изу- 
чеше  санитарнаго  состоян1я  русскаго  народа  приводить  къ  заклю* 
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^шю,  ЧТО  вопросъ  о  сифишсЬ  ие  жожеть  быть  выд^кденъ  особо,  а 
является  въ  строгой  и  тЬсной  связи  съ  общей  картивою  бол^Ьзнен* 
ности  его  (руесжаго  народа),  я  новтону  борьба  съ  однииъ  неразрывно 
предпожагаетъ  и  борьбу  со  всЬни  остадьныии  санитарныни  б'Ьдепшкя*» 
Безъ  соинЬн^я,  трудъ  г.  Герценштейна  долаенъ  обратить  на  себя 
ввииаше  земскнхъ  и  обществеиныхъ  д'Ьятелей,  интересующихся  во- 
просаии  народнаго  здоровья  и  благосостояшя. — Л. — 


—  Зак*вкв8ек1е  сектанты  въ  кхъ  семейнохь   и  релиповномъ  быту.  Николая 
Дингедьштедтъ(а).  Сдб.  1885. 

Въ  нашей  дит^атурЪ  посл^дияго  вренени  ваи'Ьчается  одно  явле* 
Н1е,  прежде  нало  иди  совсДмъ  не  встречавшееся — см-Ьшеше  равныхъ 
родовъ  литературы  въ  одномъ  нроизведенш,  напр.,  соединеше  истор1и^ 
публицистики,  этнографш  и  т.п.  съ  одной  стороны  и  беллетристики 
съ  другой.  Критика  начинаетъ  обращать  на  вто  внииаше  и  высказы«* 
ваться  нротивъ  такого  си^Ьшешя,  гд^  всего  чаще  об1  стороны  лиге- 
ратурнаго  нроизведешя  страдаютъ  от*ь  неудобнаго  соседства:  нстор1Я 
епшовитея  плохой  исторхей  отъ  сосЬдства  беллетристическихъ  увра- 
шепй,  или  беллетристика  связана  сос^Ьдствоиъ  хронологш  (не  допу- 
скающей вм-Ьшательства  „творчества**)  и  т.  п.  Самый  крупный  при* 
ж^ръ  подобнаго  смЪшешя  прелставляютъ  посд-Ьдшл  сочинешя  Гл'Ьба 
Успеискаго,  который  давно  уже  д^аетъ  свои  очерки  ноприщеиъ  для 
публициетнческихъ  разсуждевой  и  ц'Ьдыхъ  теор1Й  народной  бытовой 
вравственности,  какъ  во  „Власти  зеили^.  Это  посл^Ьднее  соединете — 
публицистики  и  беллетристической  этнографш — ^иы  сочли  бы  наиболее 
естественнниъ  и  извинительныш  по  самой  сущности  д'З^ла.  Совре- 
венная  народная  жизнь  находится  теперь  въ  такомъ  смутномъ  не- 
реход^Ь  отъ  быта,  несомненно  иарушеннаго  и  даже  разрушеннаго^ 
**  другому  быту,  который  только-что  складывается  теперь  подъ  но- 
выми услов1ями  и  ч^мъ  будетъ  —  покрыто  мракомъ  неизв'ЬстностИу 
что  беллетристу*наблюдателю  естественно  отвлечься  отъ  наблюдаемой 
вартины  къ  ея  соцхальноиу  и  даже  нащональному  смыслу.  Мы  не 
имйли  бы  ровно  ничего  нротивъ  „Власти  земли**  по  ея  литературной 
ванер^,  хотя  им'кии  бы  многое  противъ  собственно  публицистической 
выели  этого  произведешя. 

Но  въ  другихъ  случаяхъ,  гдЪ  подобное  см^шеше  не  оправдывается 
нк  существомъ  д^а,  ни  выдающимся  талантомъ  писателя,  гораздо 
полевик  было  бы,  еслнбы  господа  писатели  определяли  себе  точнее, 
чтД,  собственно  говоря,  они  желаютъ  сделать:  желаютъ  ли  заняться 
этаограф1ей  или  беллетристикой,  хотятъ  ли  дать  серьёзную  книгу 
или  нЬчто  для  увеселен1я  читателя.  Вследств1е'ЭТой  неясности  литера- 
турныхъ  целей,  литература  въ  последнее  время  наводнена  книгами 
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очень  страннаго  свойства  и  —  сомнителънаго  достоинства:  романами, 
нутешествхями,  этнографическями  очерками,  даже  путеводнтеляш 
и  т.  д.,  гд4  и  романъ,  и  путевкч^твге,  и  этнограф»,  и  простыл 
справочныя  св'Ьдешя  перепутаны  и  перепорчены  фельетонной  бо1- 
товней,  которая  полагается  необходимой  для  „легкости*^  произведения. 

На  тав1я  мысли  наводить,  къ  сожал^нш,  и  книга  г.  Диигель- 
штедта.  Въ  предислов1и  мы  читаемъ:  „Известный  знатокъ  руесхаго 
раскола,  Мельниковъ,  говорить,  что  нужно  изучать  расколъ  въ  жи- 
выхъ  проявлетяхъ,  предашяхъ,  пов^рьяхъ;  нужно  изучать  обычаи 
раскольниковъ,  узнать  воззр%н1я  разныхъ  раскольничьихъ  толкова 
на  М1ръ  духовный  и  житейскхй,  на  внутреннее  устройство  ихъ  об- 
щинъ.  Нужно,  говорить  онъ,  стать  лицомъ  къ  лицу  съ  расколомъ, 
и  тогда  анализь  возможень  (Письма  о  расколе,  1 — 15)'^.  ВслЬдств1е 
атого,  авторъ  въ  своей  вниг]Ь  представляетъ  „рядъ  вартинъ,  списан- 
ныхъ  съ  натуры";  по  этимъ  картинамъ  авторъ  предлагаетъ  читателю 
ознакомиться  съ  учешемъ  и  бытомъ  „н'Ькоторыхъ  сектъ  на  Кавказ^*', 
причемъ  наибольшее  м-Ьсто  отведено  „учешю  прыгуновъ,  мен4в  дру- 
гихъ  известному  и  возникшему  на  кавказской  почв^*^. 

Такимъ  образомъ,  мы  нм^емъ  жкло  съ  изображешемъ  раскола  въ 
его  „живыхъ  проявлешяхъ'' — съ  предметомъ,  давно  привлекающимъ 
усиленное  вниман1е  нашихъ  изсл'Ьдователей  народнаго  быта  и  рели- 
позности.  Первое  услов1е  подобныхъ  изсл^довашй  есть  точность;  но 
книга  г.  Дннгельштедта  написана  въ  такомърод'Ь,  что  именно  этого 
въ  ней  и  не  имеется  —  авторъ  заботился  не  столько  о  точности, 
сколько  о  беллетристической  занимательности  своего  произведетя. 
Судя  по  предисловгю,  читатель  ожидаетъ  встретить  въ  книг^  указа- 
ше  на  существующ1Я  на  Кавказе  секты, — но  въ  сущности  не  нахо- 
дить; р-Ьчь  идетъ  въ  сущности  только  о  молоканахъ,  и  ихъ  в'^Ьтви — 
прыгунахъ,  да  и  эти  св']^дешя  далеко  не  отличаются  точностью. 

Первыя  три  главы  книги  озаглавлены  такъ:  1)  „Первые  прыгуны 
въ  Закавказь'Ь";  2)  „Откуда  взялись  прыгуны*';  3)  „Откуда  взялось 
прыганье"  (?);  —  т.-е.,  другими  словами,  каждая  изъ  трехъ  главъ 
должна  говорить  объ  одномъ  и  томъ  же,  т.-е.  о  начале  прыгунской 
секты.  Въ  первой  и  въ  третьей  глав'Ь  кое-что  и  сказано  объ  этоиъ; 
во  второй  главе  не  сказано  совсЬмъ  ничего  о  томъ,  „откуда  взялись 
прыгуны",  а  разсказывается  только  о  разныхъ  ихъ  обрядахъ  и  суе- 
в^рхяхъ.  О  самомъ  начале  секты  разсказывается  весьма  неясно,  и 
въ  разныхъ  главахъ--- различно.  Начать  сътого,  что  секту  прыгуновъ 
авторъ  считаетъ  „возникшей  на  Кавказе"  л^тъ  тридцать  тому  яазадъ, 
— но  это,  видимо,  та  же  секта,  которая  существовала  давнымъ-давно, 
подъ  назвашемъ  хлыстовъ,  скакуновъ,  и  хлысты  именно  въ  ближай- 
шемъ  соседстве  съ  молоканами.   Очень  в^роятнымь  представляется. 
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ЧТО  секта  „прыгуновъ^    вовсе  не  „возникала  на  ЕавкавЪ*',  а  была 
принесена  готовою  изъ  Росеш. 

О  начале  еа  на  Кавказе  авторъ  разсказнваетъ — ^въ  первой  главЪ 
— тавъ.  „ЛЪтъ  30 — 35  назадъ  (т.-е.  в»  начале   1850-хъ  годовъ)  во 

|хног1хъ  селевояхъ   средней   Россш    стало  быстро  распроетранатьсн 
такъ  называемое  нолоканское  учеше.    Полищя  н  духовенство  ветре- 
вожились.  яЗаиолоканнвпие*'  крестьяне  упорствовали,  и  скоро  власти 
I     св1тск1я  и  духовный  окончательно   убедились,   что   отщепенцы  все 
I     болЪе  и  бод^  укрЬпдяютсд  въ  лжеучеши   и  съ  пути  сего  сойти  не 
келаютъ".  Въ  результате  сектанты  были   сосланы  на  Кавказъ,  гд^ 
»     I  поселены  были  въ  зриванской  губерши,  „на  возвышенной  плоскости 
(близь?)  Гохчайскаго  озера^.  Зд^сь  изъ  молоканскихъ  собрашй  выде- 
лялись наиболее  усердные  молельщики,   которые  скоро  дошли  до 
прямого   общетя   съ  „духомъ";  осененные  зтимъ  духомъ  начинали 
дрожать,  кривляться,  наконецъ,  прыгать,  и  полищя  донесла  высшему 
начальству  о  появлеши   новаго  вреднаго  толка,   названнаго  прыгун- 
ствомъ.    „Это   случилось   въ  1862  году",  отм4чаетъ  авторъ  (стр.  6), 
т.-е. — тотчасъ  посл'Ь  поселешя  молоканъ  на  Кавказе.  И  что  секта 
возникла  въ  первый  разъ  не  на  Кавказе,   на  это  указываютъ  раз- 
сказы  сектантовъ,  —  приводимые  самимъ   авторомъ  (стр.  23),  —  что 
секта  началась  еще  въ  Росс1и. 

Дал^,  въ  глав^  второй  о  первыхъ  проявлен1яхъ  секты  на  Кав- 
казе не  говорится  ничего;  въ  третьей  гдавЪ  читаемъ:  ,)Въ  январе 
1853  года  пошли  предварительные  (?)  слухи  о  появлеши  въсел. 
Нвкитиномъ  и  Воскресенскомъ  новой  секты  прыгуновъ.  Почти  одно- 
временно стало  ягкЬство,  что  во  вс']^хъ  другихъ  молоканскихъ  селе- 
шахъ  есть  последователи  той  ге  секты.  Новая  секта,  повидимому, 
быстро  преусп'Ьвала,  потому  что  не  усп-кш  пройти  эти  слухи, 
хакъ,  по  дознашю  полицш,  оказалось,  что  въ  Никитине  почти  всЬ, 
а  въ  Воскресенск'Ь  одна  половина  жителей  принадлежитъ  къ  новой 
сект*".  По  хронологш  автора,  это  выходитъ  очень  скоро  поел*  при- 
быт1я  сектантовъ  на  Кавказъ,  и*  быть  можетъ,  „новая  секта^  была 
новой  только  для  нолиц1и... 

Книга,  почти  въ  300  страницъ,  не  можетъ,  конечно,  не  представ- 
лять интересныхъ  подробностей  и  матерхаловъ,  но  она  могла  бы 
больше  служить  для  научныхъ  ц^ей,  еслибы  авторъ  ясн^е  опред'Ь- 
лилъ  свою  программу  и  проще  выполнилъ  ее.  Желаше  быть  легкимъ, 
занимательнымъ  (даже  остроумнымъ),  къ  сожал^шю,  пом']^шало  автору 
сд^^ть  это,  и  въ  результат*]^  вышло  весьма  путаное  изложеше  и  мно- 
жество новторенШ.  Авторъ  н'Ьскодько  разъ  принимается  описывать 
процессъ  прыганья,  разсказываетъ  подробно  сцены  не  только  так1я, 
хотернхЪ)  по  его  словамъ,  были  свид'Ьтедемъ  (разговоры  передаются 
ююгда  такъ,  какъ  будто  были  записаны  стенографомъ),  но  и  так1я. 
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которыя  онъ  едва  ли  видалъ  и  который  очевидно  ирибавлени  дш 
беллетристической  живописности.  Вид'Ьлъ  ли,  напр.,  авторъ  сцену, 
описываеиую  на  стр.  20,  кли  на  140 — 152  или  на  стр.  193ядад^е? 
Бели  не  видЬлъ,  то  онъ  д'Ьлаетъ  непростительную  вещь,  выдавая  за 
изсл^доваше  раскола  свои  беллетристичесшд  унражнешя. 

Или,  наприм^ръ,  для  того,  чтобы  свавать,  что  секта&тсвШ  настю- 
иикъ  по^?салъ  поучать  свою  паству,  авторъ  нишетъ  следующее: 

„Стоялъ  на  двор-Ь  октябрь.  Осеншй  холодный  вЪтерь  гналъ  нгажо 
надъ  землею  тенно-с^рыя,  почти  черння,  тучи.  Зенля  была  ещесо- 
всЪмъ  сухая,  насквовь  промерзлая,  словно  окочен&[ая,  но  казалось, 
что  вотъ-вотъ  разразится  или  дождь,  или  снежная  мятель.  Всегда 
СИН1Я  волны  прил^ающаго  къ  Александровк^^  залява  Гокчи  потен- 
н'к1и  еще  бол-Ье.  Волны  съ  ропотомъ  налетали  на  песчаную  отмежь 
(и  т.  д). 

„Въ  такую  погоду  Тел^гинъ,  не  торопись,  шагомъ  Ъхадъ  по  увхой 
дороге,  вытянувшейся  вдоль  по  берегу  Гокчи**  и  т.  д.  (стр.  193 — 194). 

Неужели  авторъ  думаетъ,  что  9то  есть  нзсл'Ьдоваше  о  расколе 
по  метод'Ь  Мельникова? 

Хотя  мы,  собственно  говоря,  вовсе  не  считаемъ  Мельникова  осо- 
бенно авторитетнымъ  пноателемъ,— но  все-таки  замЪтнмъ  автору,  чю 
Мельниковъ  не  сталъ  бы  писать  такихъ  вещей.  Мельннковъ^  писалъ 
о  расколе  двояко:  или — чисто  фактнческ1Я  иаложешя  того,  чтб  онъ 
зналъ  о  расколе,  его  истор1И,  учетаяхъ  и  бытЪ;  или — ^нов^ти  изъ 
раскольничьяго  быта.  И  тамъ,  и  зд'Ьсь  читатель  впередъ  зналъ,  съ 
ч:Ьмъ  нмЪетъ  д-Ьяо  — съ  фактом ъ  ли,  или  съ  беллетристической 
фантаз1ей  автора,  хотя  бы  пр1уроченной  къ  фактамъ.  Его  фантазш 
им^и  ц'Ьну  какъ  художественные  (нередко  весьма  удачные) 
опыты,  или  какъ  С1'едство  для  популярнаго  ознакомлешя  съ  расю- 
ломъ  читателей,  неспособныхъ  одол^Ьть  серьезную  книгу.  Но  двухъ 
родовъ  своей  работы  Мельниковъ  все-таки  не  см']^шивалъ;  его  факти* 
чесшя  изсл^доватя  были  заслугой  для  науки,  но  посл^^дней  новее 
не  служатъ  его  бвллетристичеспя  произведешя...  Къ  чему  вредна- 
значалъ  свою  работу  г.  Дингельпггедтъ?  Для  беллетристики, — тогда  тре- 
буется, въ  какой  бы  то  ни  было  м^рЪ,  художественная  тэма,  харак- 
теры, типы»  ц'Ьльно  выясненные,  чего  здЪсь  не  им'Ьется:  для  науч- 
ной цЬлж — тогда  совершенно  не  нужны  и  даже  надо-Ьдянво  уЬшаюг^ 
беллетристичесюя  замашки,  описашя  природы,  сцены,  разговоры  к 
т.  п. 

Трудъ  автора  выигралъ  бы  втрое,  если  бы  былъ  втрое  короче  к, 
вм'Ьсто  длинныхъ  и  повторяющихся  описатй  сценъ  сектантскаго  быта^ 
заключался  въ  простомъ  нзложеши  фактовъ,  меасду  прочнмъ,  и  та- 
кихъ, о  которыхъ  теперь  онъ  совс^мъ  не  подумалъ.  Именно:  мужм 
было  бы — во-первыхъ,  точное,    неЧ$еллетристическое,  указаше  «р^ 
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мени  1  обстодтельствъ  иерваго  поселешя  сектаятовъ  на  Еавказ^Ь; 
во-вторыхъ,  точное  указаше  вгЬстноети,  ики  занятой,  и  неречисоюрае 
сель  и  деревень,  и  ихъ  населешя;  въ-третънхъ,  по  возможности  точ- 
ное, безъ  беялетристнческихъ  нрикрасъ,  указаше  разныхъ  оттЬнковъ 
сектъ  (теперь  авторъ  уноминаетъ  объ  этомъ  вскользь  и  неопреде- 
ленно; но  очевидно,  что  есть  отт^^нки  весьма  различные  и  характер- 
ные, какъ  молокане,  хлысты,  общ1е,  субботники);  въгчетвертыхъ, 
неторн9еск1я  указашд  о  событ1яхъ  во  внутренней  жизни  секты,  глав- 
ныхъ  расколоучителяхъ  и  т.  п.;  въ-пятыхъ,  точное,  опять  безъ  всд- 
кнхъ  нрикрасъ,  описание  обрядовъ  и  обычаевъ,  тексты  п^Ьсенъ,  от- 
рывки изъ  сектантскихъ  иисашЁ  и  т.  д. 

Объ  этомъ  носл^днемъ  авторъ  выражается  такъ,  въ  нредисловш: 
яИм^я  въ  рукахъ  много  рукописныхъ  сектантскихъ  сочинешй,  я  не 
считалъ  удобнымъ  ни  печатать  ихъ  ц^ликомъ,  ни  делать  изъ  нихъ 
значитедьныхъ  вынисокъ,  такъ  какъ  всЪ  эти  сочинешя,  во-первыхъ, 
достаточно  скучны  (1),  громоздки  и  безсодержательны,  а  во-вторыхъ, 
наполнены  подчасъ  такими  дикими  мыслями  и  разсуждешями,  кото- 
рый едва  ли  подлежатъ  серьезному  анализу  (1).  Л  предлочедъ  опи- 
еать  все,  лично  мною  вид']^нное  и  слышанное,  избегая  всякой  по- 
лемики съ  сектантами  (I)''. — Неужели,  въ  самомъ  д&гЬ  авторъ  пола- 
галъ,  что  кто-нибудь  потребуетъ  отъ  него  „анализа"  и  полемики  съ 
сектантами?  Дал^е,  „печатать  ц'^икомъ''  также  нЪтъ  никакой  на- 
добности,— но  перечислить  хотя  главный  изъ  этихъ  многихъ  сочи- 
неиШ,  и  сд'Ьлать  изъ  нихъ  (разум']&ется,  наиболее  характерный)  вы- 
писки (выписываетъ  же  авторъ  сектантсшя  стихотворешя)  было  не- 
обходимо, во  всякомъ  случа'Ь  необходимее,  ч^мъ  описаше  по'Ьздки 
ТелЬгина  мимо  озера  Гокчи,  или  чЪмъ  описаше  Леонтьевны 
(стр.  233  и  д.).  Сообщеше  св'Ьдешй  о  писашяхъ  кавказскихъ  сек- 
тантовъ  бьисо  бы  важно  какъ  для  ихъ  собственной  характеристики, 
такъ  и  для  сличешя  съ  писан1ями  другихъ  сектантовъ,  что  помогло 
бы  объяснить  происхождеше  и  свойство  самыхъ  сектъ  и  т.  д.  Отъ 
автора  никто  бы  не  потребовалъ,  чтобы  онъ  опровергалъ  ихъ, — въ 
этомъ  н^тъ  ни  малейшей  надобности, — но  дать  о  нихъ  понятге 
следовало,  какъ  о  патологическомъ  факт'Ь  народной  религшзной 
жизни.  Они  могутъ  быть  очень  скучны — для  того,  кто  хот^ъ  бы 
сделать  изъ  нихъ  занимательный  фельетонъ,  —  какъ  чрезвычайно 
скучны  статистическ1я  цифры  тому,  кому  он^  не  нужны;  но  указа- 
шя  о  нихъ  могутъ  быть  очень  важны  тому,  кому  они  потребова- 
лись бы  для  упомянутыхъ  сличенШ.  Раскольничья  литература  вообще 
богата  подобными  скучными  вещами,  но  есть  люди,  которые  счи- 
таюсь очень  важнымъ  научнымъ  д^ломъ  собрать  и  описать  ее. 
Повторяемъ,  еслибы  авторъ  иначе  и  правильнее  взглянулъ  на 
Томъ  У.— Сштяврь,  1886.  27 
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свою  задачу  въ  описаши  закавкааскихъ  сеЕтантовъ,  его  книга,  бе» 
бе|Лбтрис'Псческаго  балласта,  ногла  бы  выйти  гораздо  меньше,  но 
была  бы  несравненно  цЪннЪе. 

—  Исторнко-критическ1Ё  коиментархй  жъ  сочвненаямъ  8.  М.Достоевскаго. 
(Сборникъ  Еритикъ).  Часть  вторая.  Составиль  В.  Зелинсж1й.  М.  1885. 

Мы  тгЬли  случай  говорить  (въ  „Литер.  обозрЪши"  за  май  нынЪ- 
шняго  года)  объ  издаши  г.  Зелинскаго.  Харавтеръ  его  остается,  ко- 
нечно, тотъ  же.  Въ  настоящей  части  пом']^щены  вритическ1е  отзывы 
объ  „Униженныхъ  и  осворбленныхъ'^,  „Запискахъ  изъ  Мертваго 
дома",  „Преступленш  и  навазаши"  и  „ИдхогЬ".  Предстоитъ,  следо- 
вательно, еще  одна  или  мнопл  части  „комментар1Я*',  т.-е.  опять 
особыя  книги.  Трудъ  составителя  тавъ  не  мудренъ,  что,  кажется, 
проще  было  бы  собрать  за  одинъ  разъвесь„Комментар1й",  т.-е.  пере- 
писать чуж1я  статьи  о  Достоевсвомъ  и  издать  ихъ  за  одинъ  разъ. 
Въ  иастоящемъ  выпуске  г.  Зелинсв1й  почти  нигд-Ь  уже  не  прибав- 
ляетъ  своихъ  мн^шй  для  руководства  читателя.  Относите.1ьно 
„Ид10та",  онъ  не  нашелъ  въ  литератур*  о  Достоевсвомъ  ничего,  за- 
служивающаго  его  выписокъ,  вром*]^  отрывковъ  изъ  „Публичныхъ 
девщй*^  г.  Миллера  и  статьи  доктора  Чижа:  „въ  разбросанныхъ  по 
газетамъ  реценз1яхъ  высказываются  большею  част1ю  нич^мъ  не 
мотивированные  отзывы  объ  „Идгот**',  заключающ1е  въ  себ*  либо 
брань,  либо  похвалу''.  Это  очень  сомнительно:  вероятно  изъ  похвалы, 
какъ  изъ  брани  можно  все-таки  понять,  чт5  возбуждало  сочувств1е 
или  антипатию,  и  для  „комментатора",  затЬявшаго  свою  работу  въ 
такомъ  размер*,  какъ  г.  Зелинсюй,  следовало  бы  отметить  впечат- 
лите, какое  производилъ  романъ  Достоевскаго. 


~  Русское  правописанЕе.  Руководство,  составдеЕное по  поручетю  Второго ОтдА- 
ден1л  Импер.  Акадеши  Наукъ  академнкомъ  Я.  К.  Гротохъ.  Третье  «вдаше. 
Спб.  1886. 

Книжка  г.  Грота  вышла  не  дальше  какъ  въ  начал*]^  14>да  и  до- 
стигла третьяго  издашя,  не  смотря  на  то,  что  уже  второе  издаше 
сд'&лано  было  въ  весьма  значительномъ  числ%  экземпляровъ.  Усп^хъ 
необычайный,  и  невольно  является  вопросъ:  ч^мъ  вызвано  это  заме- 
чательное требоваше  на  книгу  г.  Грота,  когда  есть  уже  множество 
грамматичеекихъ  учебниковъ,  част1ю  даже  довольно  ухищренкыхъ, 
которые,  невидимому,  могли  бы  научить  правописашю?  Остается  думать, 
что  учебники  ему  не  научали,  и  выводъ,  кажется,  додженъ  быть 
признаяъ  справедливымъ.  Въ  погон'Ь  за  классицвзмомъ  преподаваше 
отечественнаго  языка  въ  посл'Ьднее  время  пришло  положительно  въ 
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5яадокъ,  который  обнаруживается  несомн']Ьннн1Гь  распространешемъ 
«безграхотности,  не  только  между  людьми,  прошедшими  гимназическШ, 
яо  ОоглЬПе  (11с1;п)  даже  университетсюй  курсъ.   Тотъ  же   упадокъ 
виденъ  и  въ  свойствах*  учебныхъ  книгъ,  которыя  усиленно  стре- 
мятся къ  формалистик*]^   наполняются    массою   схоластическихъ  ме- 
лочей, но  не  сообщаютъ  ни  простого,    яснаго   знашя,  ни  любви  къ 
►отечественной  литератур*.  О  результат*  мы  упоминали.  Надо  думать, 
что  книга  г.  Грота  требуется,  между  прочимъ,  именно  многими  изъ 
•т*хъ,  которые  вынесли  изъ  школы  понят1е    о    необходимости   лра- 
вильнаго  нисашя,  но  въ  школ*   ему  не   научились — ^В*родтио,   не 
'^езъ  связи  съ  упадкомъ  нреподавашя  руссваго  языка  и  словесности 
зъ  средней  школ*  находится  и  распростраиеше  въ  самой  литератур* 
^еслн  не  настоящей  безграмотности,  то  близкаго  къ  ней  небрежнаго 
отношешя  къ  правильности  языка.  Достаточно  взять  какую-нибудь 
бойкую  современную  газету,  чтобы  встр*тить  массу  прим*ровъ   по- 
добнаго   рода:   грамматичеевихъ  уродливостей,   и   рядонъ  съ  ними 
вн(»ь  вводнныхъ,  и  совершенно  ненужныхъ,  иностранныхъ  словъ  и 
^ротовъ, — дурная  мода,  происходящая,  между  прочимъ,  отъ  неум*иья 
влад*ть  средствами  своего  языка.  По  части  нравописашя,  писателямъ 
атого    рода    надо  посов*товать    ознакомиться  ближе    съ  книжкой 
г.  Грота. 

Усп*хъ  этой  книжки  во  всякомъ  случа*  указываетъ,  что  она 
Тдовлетворяетъ  д*йствительной  потребности,  и  мы  порадовались,  что 
Второе  Отд*лвн1е  академхи  въ  атомъ  случа*  отозвалось  на  общест- 
венную потребность,  давши  г.  Гроту  „поручеше"  составить  книгу  о 
русскомъ  правописаши.  Надо  желать,  чтобы  Отд*лен1е  не  останови- 
лось на  этомъ  прим*р*  вниматя  къ  нуждамъ  нашей  образованности 
по  отд*Л7  родного  языка.  Давно  назр*ла  другая  потребность,  другая 
нужда,  удовлетворить  которой  должно  было  бы  (и  одно  им*ло  бы  къ 
тому  возможность)  Второе  Огд*лен1е:  это  —  потребность  въ  словар* 
ртсскаго  языка,  словар*,  который  могъ  бы  принять  двоякую  форму: 
чисто  научнаго,  историческаго  словаря,  который  служидъ  бы  для 
историко-филологическихъ  идел*дован1Й,  и  словаря  практическаго, 
который  служилъ  бы  для  справокъ  грамотнымъ  людямъ  и  самимъ 
кисатедяиъ,  какъ  слуаситъ  имъ  настоящая  книжка  г.  Грота  въ  во- 
просахъ  правонисатя.  — До  сихъ  поръ  не  слышно,  чтобы  Второе 
Огд*деше  ставило  этотъ  вопросъ  —  и  это  очень  жаль:  Отд*лен1е 
есть  у  насъ  единственное  ученое  учрежден1е,  на  воторомъ  оффиц1- 
ально  лежитъ  попечеше   объ  этой  сторон*  научныхъ  потребностей 

русской   жизни  и  которое   одно  въ  С0СТ0ЯИ1И  изыскать  для  этой  Ц*ЛЕ 

ередства  исполнешя. — А.  В. 
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1-е  сентября,  1885. 

Руссвдя  печать  о  Фпияндш.—ПредопшдевЦ   жозспиовия   изъ  могшш.  — -  ^^Русь*  в 

берхннск1й  трактатъ.— „Хороппе"  ж  „дурнне"  учебники. — ,»Кому  у  насъ  весежо?*'  — 

Отставки  городскнхъ  гоювъ  въ  Ревеле  и  Риг1. 

Въ  н^Ьсколькихъ  десятвахъ  верстъ  отъ  Петербурга  начинается 
обширная,  малонаселенная  страна,  природный  красоты  воторой  из- 
вестны петербургскимъ  жителямъ  гораздо  больше,  ч*мъ  внутреннее 
ея  устройство.  Чтобы  привлечь  къ  ней,  на  время,  внииаше  руссиаго 
общества  и  русской  печати,  нужно  что-нибудь  экстренное,  въ  род^ 
носл'Ьдней  сесс1и  финляндскаго  сейма  или  недавняго  посЪщешя  Го- 
сударемъ  Императоромъ  Выборга,  Вильманстранда  и  Гельсингфорса. 
Съ  зам^чательнымъ  постоянствомъ  повторяется,  въ  такихъ  случаяхъ, 
одно  и  то  же  явлеше:  резкое  противор^^ч1е  во  взглядахъ  и  чувствахъ, 
возбуждаемыхъ  ближайшимъ  знакомствомъ  съ  финляндскими  поряд- 
ками. Въ  однихъ  глубокое  сочувствхе  къ  Финляндш  смешивается  съ 
тяжелымъ  раздумьемъ  о  судьбе  ея  сосуда,  съ  невольнымъ  сожале- 
темъ  о  томъ,  что  многое,  издавна  осуществленное  по  ту  сторону 
реки  Сестры,'  до  сихъ  поръ  остается  недоступнымъ  для  Росс1и;  въ 
другяхъ  место  сожален1Я  заступаетъ  досада,  место  сочувств1я — едва 
скрываемая  антипатия.  Никогда,  кажется,  эта  двойственность  внечат- 
ленШ  не  выражалась  такъ  ярко,  какъ  именно  въ  последнее  время» 
Въ  корреспонденщяхъ,  описывавшихъ  поездку  царской  фамилш  по 
Финлянд1и,  преобладало  настроеше,  благопрхятное  для  финляндцевъ; 
но  не  успели  еще  замолкнуть  отголоски  торжества,  какъ  послыша- 
лись уже  новыя  вархащи  на  старую,  злобную  тэму.  „Каждому  фнн- 
номану, — читаемъ  мы  въ  одной  изъ  петербургскикъ  газетъ,—  сле- 
дуетъ  и  на  утренней,  и  на  вечерней  молитве  вспоминать,  что  онъ 
сынъ  страны  самой  бедной,  самой  непроизводительной  въ  Европе,  н 
гражданинъ  народа,  въ  расовомъ  отношетн  одареннаго  весьма  ма- 
лою» скудною  интеллигенщею...  Территор1я  Финляндаи  принадлежитъ 
Россш,  народъ  же  финск1й,  въ  виду  его  простоты,  честности  и  по- 
литической безпритязательности,  оставленъ  нами  жить  на  этой 
территор1и,  въ  качестве  ея  безсрочнаго  арендатора.  Если 
Финлянд1я  пользуется  теперь  правами,  которыми  дорожить,  то  этииъ 
она  обязана  всего  менее  своей  силе,  также  и  не  богатству  страны,— * 
но  прямо  обязана  нашему  великодушш  и  шведскону  пришлому  дво- 
рянству, имевшему  возможность  за  щитомъ  Росс1и  не  только  сохра- 
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вить  свою  орнгнналдостъ  и  свою  шведскую  культуру,  но  и  пере- 
дать ее  н^Ькоторниъ  изъ  фнижжцдцевь;  поэтому  финляндцы  суще* 
егвуютъ  только  потопу,  что  сущестуеть  громадная,  богатая,  сильная 
и  великодушная  Россея.  Бдагоразукнне  натрклпн  фннекаго  народа 
должны  были  бы  кахдаго  ребенка  своего  шставнть  заучивать  из- 
вестную басенку:  „Еакъ  я  великъ, — ^днтя  на  счолнкЬ  вскричалъ, — 
а  няня  говорить:  сниму  и  будепхь  малъ".  Финлянд1я — въ  су1Щности 
тонько  великодушный  кащипгь  Россш,  поставившей  ее  на  некото- 
рую культурную  высоту.  Какъ  тольш>  возникаеть  тЪнь  какого-ни- 
будь поползноветя  со  стороны  ребенка  схватить  свою  добрую  няню 
^  волосы  —  эта  колоссальная  ш&ня,  безъ  всякаго  особаго  уснл1я, 
иожетъ  поставить  капризную  малютку  со  стола  подь  столь*. 

Изъ-за  чего,  спрашивается,  написана  эта  д1атриба,  могущая  слу* 
.жить  образцомь — выражаясь  мягко — нолнтической  безтахтности?  Изь- 
эа  того,  что  корреспондегау  одной  аяглШсвой  газеты  вздумалось  при- 
писать финляндцанъ  мысль  о  н^тралитегЬ,  на  случай  вЫ1ны  между 
Англ1ей  и  Росс1ей.  Итакь,  достаточно  самаго  вздорнаго  слуха,  чтобы 
вылить.  ц'Ьлый  потокь  оскорблешй  на  народъ,  намъ  дружественный 
и  близшй?  Н'Ьтъ  бол^е  низконробнаго,  жалкаго  хвастовства,  ч^кмъ 
хвастовство  грубой  силой.  Уцюзы,  расточаемый  газетой  по  адресу 
финляндцевь,  могуть  быть  сведены  кь  двумъ  словамъ,  часто  раздаю- 
щимся на  площади,  въ  толп*Ь,  при  встрФч^  самонад^Ьяннаго  силача 
<п>  неопаснымь,  смирнымъ  прохожимь:  берегись,  расшибу!  Въ 
чьихъ-ннбудь  глазахъ  эти  слова  и  служать,  можетъ  быть,  доказа- 
-тельствомъ  молодечества  и  удали,  по  никому  еще  не  приходило  въ 
тоекову  считать  ихъ  уб^дительвымъ  аргументомь,  д-Ьлать  ихъ  крае- 
утольиымъ  камнемъ  полемики.  Хороша,  за  то,  и  полемика,  вращаю- 
щаяся около  такого  центра!  Смешивая  начало  Х1Х-го  в^ка  съ  эпо- 
хой великаго  переселешя  народовъ,  ова  признаетъ  за  завоевателемъ 
право  согнать  завоеванный  народъ  съ  территорш,  издавна  нмъ  оби- 
таемой; она  обращаетъ  коренныхъ  жителей  страны  въ  „безсрочныхъ 
-арендаторовь*"  ея,  терпимыхъ  только  въ  виду  игь  „простоты,  чест- 
ности и  безпрнтявательиости*'.  Даже  англичане,  во  времена  Елиза- 
веты, Кроивелля  и  Вильгельма  Ш-го,  не  выгнали  ирландцевъ  изъ 
Ярландги, — а  руссвхе,  при  Александре  1-мъ,  могли  выселить  финлянд- 
девъ  въ  Россю  или  приказать  имъ  удалиться  въ  Швещю?  Чтб  не 
4ыдо  сделано  тогда,  то  можетъ  быть  сделано  теперь,  при  малЪй- 
шемъ  „капризе  ребенка ''?  ЦФлый  народъ  можетъ  быть  низведенъ  на 
степень  авглхйскихъ  (епап!»  а(  1Г111,  сохраняющихъ  за  собою  свои 
земельные  участки  лишь  оп  зпвегапсе,  пока  это  угодно  землевла- 
д^^цу?..  „Великодуш1е'',  одно  только  великодушхе  создало  Финлян* 
д1ю,  однимъ  только  великодуш1емъ  она  держится  до  настоящей  ми- 
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нуты?  Ничего  подобнаго  не  представляетъ  вся  всешрная  истор1я^ 
Допустимъ,  что  въ  аизни  государствъ  ели  народовъ  бываютъ  ве- 
ликодушные норывы  (хотя  при  бдижайшемъ  разсиотрЪши  явде- 
шя,  обыкновенно  подводимыя  подъ  эту  рубрику,  всегда  иди  почти 
всегда  оказываются  бол^е  сложными,  побуждешя,  ихъ  вызвавоия— 
мен^  безворыетнынн,  чЪкъ  каакется  съ  перваго  взгляда);  отсюда^ 
еще  не  сд^дуетъ,  чтобы  веливодулпе  могло  быть,  въ  течеше  н5^- 
сколькихъ  десятковъ  дЪтъ,  единственнымъ  иди  главнымъ  регулято- 
ромъ  меакдународныхъ  и  междугосударственныкъ  отношетй.  Ч'Ьмъ  бы 
ни  объяснялось  установдеше  порядковъ,  данныхъ  Финдяцд1и  всдфдъ* 
за  завоевашемъ  ея  Россгеб,  сохранение  этихъ  порядковъ  и  даль- 
нМшее  ихъ  развитае  во  всякомъ  сдуча'Ь  свид'Ьтедьствуетъ  о  токъ,. 
что  они  не  заключали  и  не  эакдючаютъ  въ  себЪ  ничего  несовм^т- 
наго  съ  интересами  31^воевателя.  И  дМствительно,  изъ  всФхъ  наг 
шихъ  окраннъ  Финдянд1я  безснорно  причиняла  и  причиняетъ  Рос- 
с1и  всего  меньше  тревогъ  и  затруднешй.  Не  даромъ  же  покойный 
императоръ,  бывш1й  свид^елемъ  образа  д%йств1й  финляндцевъ  вО' 
время  войны  1854г~56  г.,  призвалъ  къ  жизни,  н!]^скодько  Д'Ьтъ  спустя, 
учреждешя,  не  отн']&ненш1я  формально^  но  безд^Ьйствовавш1я  при 
Никола^^  1-иъ.  Этого  мало:  задачи  внутрецняго  управдешя,  до  сихъ 
поръ  не  разр^Ьшенныя  въ  западныхъ  губерв1яхъ,  едва  поставденяыя 
въ  губершяхъ  прибадтШскихъ,  въ  Финдяндхи  разрешаются  оамн 
собою,  почти  безъ  вмешательства  русской  правительственной  власти» 
Финны — въ  Финляндш,  эсты  и  латыши — въ  остзейскомъ  крае  ирм- 
надлежатъ  къ  одной  и  той  же,  „скудно  одаренной''  расе — а  между 
темъ  подожеше  техъ  и  другихъ  совершенно  различно.  Равноправ- 
ность между  шведами  и  финнами — почти  совершившШся  фактъ,  равно- 
правность между  немецкимъ  и  эсто-датышскимъ  наседешемъ  при- 
балт1йскихъ  губершй — мечта»  все  еще  далекая  отъ  осуществлешя. 

Кому  обязана  Финляндия  быстрымъ  движен1емъ  своимъ  внередъ^ 
умственнымъ  и  матергадьнымъ— шведскому  ли  ,,  пришлому  дворян- 
ству'' или  совокупности  всехъ  сосдов1й,-т-это  вопросъ,  въ  разсмотре- 
ше  котораго  мы  теперь  не  нходимъ;  несомненно  только  одно — что 
элементы  движен1я  были  местные  и  что  охрана,  данная  ему  Рос- 
С1ей,  имела  преимущественно  пассивный  характеръ.  „Некоторой  куль* 
турной  высоты''  Финлянд1д  достигла  сама,  собственными  силами;  пер- 
вые шаги  ея  въ  этомъ  направлеши  были  сделаны  ею  задолго  до  за* 
воевашя  ея  Росс1ей.  Чтобы  окончательно  убедиться  въ  этомъ,  стоить- 
только  сравнить  Финдянд1Ю  съ  странами,  ей  соседними  и  отчасти  род- 
ственными. Путешественники,  мзушющхе  Швещю  и  Норвепю.  встр^г 
чаются  тамъ  со  многими  чертами,  свойственными  ФинляяД1и — съ  грей 
мотностью,  трезвостью,  относительною  развитостью  сельскаго  населешДг 
съ  интенсивностью  умственной  жизни  въ  городахъ,  съ  общею  заботли- 
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вестью  о  народноК  швож^,  съ  уиЪньенъ  иаиекать  вшогое  таь  не]гао- 
гихъ  усдова,  данкмхъ  суровшсь  клямаФомъ  и  неблагодарною  почвой. 
По  своей  природе  Фнндянд1я  —  страна  бевспорио  бедная,  наравн^Ь 
еъ  северной  полосой  еканджнавскаго  полуострова;  но  это  еще  не  зна- 
чить, чх(Лба  финлдндск1Й  врестьянинъ,  въ  среднемъ  выводе,  нуждалел 
больше  ч^хъ  РУССК1Й,  и  чтобы  цбФдной  Финляндш''  можно  было,  ки* 
чась,  противоооставлять  „богатую  Роосиэ*^.  Финское  нлемя,  рааскат^ 
риваемое  кавъ  одно  ц^дое,  бевспорно  нен^  даровито,  тЬмъ  славян- 
ское; но  къ  чеку  наоошнать  объ  этоиъ  финдяндцахъ,  когда  обсуж- 
дается только  государственная  связь  ихъ  еъ  Росс1ей?  Русская  лите- 
ратура несравненно  богаче  н  выше  финской,  передъ  русскииъ  искус^ 
ствомъ  раскрывается  горизонть  ие^[>авненно  болЪе  широкШ;  но  вгЬдь 
рЬчь  ндетъ  не  о  тоиъ,  чтобы  сд&шть  финновъ  причастными  къ  рус^ 
свой  литературе  и  русскому  искусству.  Для  потребностей  ежедневной 
жизни,  для  устройства  хорошей  администрацш,  правильнаго  государ- 
етвеннаго  хозяйства,  финская  интедлигенщя,  въ  союзЪ  и  взаимодМ- 
ствш  съ  шведской,  оказывается  достаточно  сильной  и  ум^ой.  При- 
и^ръ  мадьяръ,  одионлеменныхъ  съ  финнами,  повволяетъ  предпола- 
гать, что  политическая  сиособность  не  чужда  финской  рас^  даже 
тогда,  когда  въ  культурномъ  ея  сдоб  не  преобладаетъ  посторонняя 
примись. 

Статья,  изъ  которой  мы  привели  нЪскольво  цитатъ — далеко  не 
единственная  въ  своемъ  род%.  Та  же  петербургская  газета,  полеми- 
зируя съ  яНе1апв6>г8  ОадЬЫ",  ставить  въ  вину  финляндской  прессЪ 
ея  самозащиту  противъ  нападенШ,  зад'Ьвающнхъ  самый  чувствитель- 
ный струны  нащональваго  оамолюб1Я.  О  характер5^  этой  самозащиты 
можно  составить  себ'Ь  понят1е  по  одному  прим'Ьру.  Возражая  противъ 
уверенья,  что  ФИНДЯНД1Я  „не  можеть  пропитывать  своего  населешя 
и  иожетъ,  възтомъ  отношеши,  ожидать  помощи  только  отъ  Россш'', 
гельсингфорсхая  газета  восклнцаетъ:  „какъ  будто  Финлянд1Я  и  ея 
населете  получили  въ  подарохъ  хоть  одинъ  изъ  тФхъ  кулей  рус- 
ской муки,  которые  здЬсь  потребляются!  Вс^  они  честно  оплачены, 
совершенно  такъ  жв,  кавъ  и  та  рожь,  которую  ежегодно  и  остальная 
западная  Европа  вывозитъ  изъ  Россш**.  Прочитавъ  эти  слова,  можно 
только  пожалеть  о  томъ,  что  безтактноеть  н^которыхъ  русскихъ  га« 
эетъ  заставляетъ  вашихъфиндяндскихъсобрат1й  повторять  так1я  ао- 
бучныя  истивы,  ссылаться  на  таше  очевидные  и  безспорные  факты. 
Что  же  д^Ьлаютъ  петербургсше  антагонисты  Финляндш?  Они  подчер- 
киваютъ  слова:  „остальная  Западная  Европа",  усматривая  въ  нихъ 
дерзновенное  поползновен1е  финляндцевъ  отшатнуться  отъ  Востока, 
т.-е.  отъ  Россш,  и  примкнуть,  хотя  бы  мтленно,  къ  западнымъ  на- 
шимъ  сое^дямъ!..  „Хотя  военный  силы  Финлянд1и, — говорить  другая 
петербургская  газета, — им'Ьютъ  цФлью  заищщать  престолъ  и  отече^ 
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сФво  и  ткыъ  содМствовать  также  и  защите  ямперш,  но  —  йт&о 
Оалаов  е1;  <1опа  (егеп1;е1;...  Вооруженныд  силы  Фкединдш  въ  вид^ 
обособленной  аршн  являютсл  такимъ  же  аноршльнымъ  явлешекъ  въ 
общемъ  стро'Ь  политической  жизни  Россш,  какъ  еслибы  нредподо- 
жить  существован1б  особыхъ  арн1й  Б^оруес1и,  Малороосш,  Кавказа, 
Сибири.  Финская  арм1Я9  не  им^кющая  своего  га180п  с1'б(хе,  является 
лишь,  съ  нашей  стороны,  уступкою  гордости  и  саколюбш  финскаго 
народа*'.  Итакъ,  июландская  или  улеоборгсвая  губершя  иич^нъ  не 
отличается  отъ  губерши  витебской  или  полтавской?  Куда  же  дава- 
лось великое  княжество  финляндское,  съ  своииъ  великииъ  князеиъ 
и  своииъ  сеймомъ?..  Что  анормальна;го  въ  тоиъ,  что  въ  государ- 
стве, связь  котораго  съ  Росс1ей  ии^тъ  почти  исключительно  лич- 
ный характеръ,  существуютъ  свои  згЬстяыя  всАска?  Почему  „обособ- 
ленность*' финскихъ  батальоновъ — ^нЪчто  бол^е  удивительное,  ч^иъ 
обособленность,  наприи^ръ,  норвежскаго  войска  отъ  шведскаго?..  О 
„великодушш**  Росс1и  па  отношешю  въ  Фииляндш  говорится  (по  по- 
воду невыгоднаго  для  насъ  курса  финскихъ  иарокъ)  и  ]гь  недавней 
корреспондешци  „Московсвихъ  Ведомостей*',  прямо  провозглашающей 
Финляндию  „правинц1ею  Россш**.  Оригинальна  въ  этой  корреспонден- 
Ц1И  ссылка  на  какого-то  „стокгольмскаго  академика**,  ведущаго,  будто 
бы,  рЬчн,  вполне  достойныя  нашихъ  доморощенныхъ  „финнофобовъ**. 
ФИНЛЯНД1Я,  по  мнешю  атого  академика — „паразитъ  на  здоровоиъ, 
могучемъ  теле  Росс1и;  захочетъ  Росс1я — ^и  паразиту  не  придется  пи- 
таться ея  соками*^.  Если  академикъ,  выводимый  на  сцену  ворреспон- 
дентомъ — не  миоъ,  то  мы  готовы  заподозрить  его  въ  намерети  пе- 
ренести ненужнаго  и  вреднаго  намъ  ,,паразита*'  на  свое  собственное, 
шведское  тело. 

То,  чтб  делается  н  говорится  теперь  кругомъ  насъ,  напомияаетъ 
иногда  сцепу  на  кладбиш;е  въ  мейерберовсвомъ  „Роберте**.  Мертвецы 
встаютъ  изъ  могилъ,11одъ  авкомпаниментъ  „плохо  забытыхъ**  моти- 
вовъ;  начинается  длинный  танецъ  привиденхй,  вашь  бы  старающихся 
припомнить  прежн1я  позы  и  аттитюды.  Къ  числу  такихъ  привидешй 
принадлеакитъ  колоссальная  фигура,  раскинувшаяся  „отъ  финсвихь 
хладныхъ  скадъ  до  пламенной  Колхиды** — фигура,  все  превозмогаю- 
щая и  преодолевающая  одною  своею  колоссальностью.  Она  является 
то  въ  образе  благодетельной  волшебницы,  то  въ  образе  богатыря, 
однимъ  своимъ  видомъ  наводящаго  ужаоъ  на  супостатовъ,  то  въ  об- 
разе няни,  окруженной  малолетками,  балующей  иди  карающей  нгь 
но  „усмотрешю**.  Подъ  вл1яшемъ  этихъ  фантасмагорШ  слабФель 
чувство  действительности,  теряется  уменье  понимать  самый  простыя 
вещи.  Личная  связь  между  двумя  государствами  —  форма,  давно 
выработанная  истор!ей  и  признааная  политикою  и  правомъ — представ- 
ляется чемъ-то  чудовищнымъ,  нелепымъ;  естестаенные,  иеиэбеяшые 
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ея  результаты  разсматрнваютсд  вакъ  аном&шл,  какъ  капризъ,  устра- 
вимый  въ  каждую  данную  шгауту.  Зр'Ьдость  государетвеннаго  орга- 
1Е8ка  изнуряется  его  величиною;  небольшая  страна  —  только  по- 
тону, что  она  небольшая  —  прнравннвается  къ  ребенку,   которону 
ноакво  и  должно  отъ  времени  до  времени   и  пригрозить,  чтобы  онъ 
не  забывался  нередъ  взрослыми.  Презрокгельное,  высокомерное  отно* 
шен1е  къ  Фннляндхя — только   одна   изъ   формъ  той  ,,мовоман1н  ве- 
ЛИЧ1Я'',  при?.ннкн  которой  опять  начинаютъ  обнаруживаться   въ  на* 
шенъ  обществгЬ.  Распространенш   этой   бол^кзнн  всегда  бдагопр1Ят- 
етвуетъ  остановка  или  шюоротъ  назадъ  во  внутренней    жизни  госу- 
дарства. Характеристичнымъ  ея  симптомомъ  служить  съ  н'Ькоторыкъ 
поръ,  между  прочимъ,  перюдически  повторяющШся  плачь  надъ  бер- 
линсвимъ  трахтатомъ—плачъ,  отъ  котораго   одинъ   лишь   ша1*ь  до 
■нсли  о  «реванш^'',    „йь  Петербург*, — восклицаетъ  „Русь",  только 
что  прервавъ  шестимесячное  молчаше, — и  до  сихь  поръ  не  ум^ють 
понять  всей  силы  деморализующаго  возд'Ьйств1я  берлинскаго  трактата 
на  русскую  жизяы..  Берлинсшй  трактатъ — это  нравственное  падеше 
Россш  какъ  государства;  неносредственнымъ  его  результатомъ  было 
совершенное  ослаблеше  дов'Ьр1я  къ  административному  Петербургу''. 
Исходя  И8Ь  этой  основной  мысли,    „Русь*    усматриваетъ  одну  свет- 
лую точку  въ  полутьмЬ  истекшаго  полугод1я — „подъемъ  духа**,    вы- 
|шанный  образомъ  действ1й   правительства  по  англо-афганскому  во- 
просу. „Даже  перспектива  войны, — утверждаетъ  газета  г.  Аксакова, — 
никого  не  смутила.   Охотно,  повидимому,    приняла  бы   Росс1я  даже 
самую  войну,    если  ужъ  невозможно  ей  иначе,  какъ   именно  такою 
ц^ною  (неужели  невозможно?),  обрасти  себ*  нравственное  здоровье, 
почувствовать  себя  вновь  мощнымъ,  единымъ   ц^лымь,  вновь  испол- 
ниться вЪры  въ  единство  духа  съ  высшею  властью**.  Эта  тирада  на- 
помнила намъ  знаменитый  вопросъ,  поставленный  въ  конц*  „Нови**: 
„кто  будетъ  чародМ,  который  вс*  наши  раны  заживить,  выдернетъ 
ВС*  наши  недуги,  какъ  больной  зубъ?  Дарвинизмь?  Деревня?  Загра- 
ничная война?**  Комментар1емь  къ  паклинскому  вопросу  могуть  слу- 
жить теперь  письма  Тургенева,  совпадающ1я,    по  времени,  съ  появ- 
летемъ  его  посд*дняго  романа.   „У  насъ  на  Русн, — читаемь  мы  въ 
лисьм*  отъ  9  декабря  1876  г., — снова  проявилась   столь    часто  за- 
наченная черта:  ото  вс*хъ  наошхъ  бол*зней-<  л*ни,  вялости,  пустоты, 
скуки — мы  иш^емь  излечиться  разомъ,  какъ  зубъ  заговорить...  Вотъ 
мы  теперь  за  войну  ухватились.  Все  это  признакъ  слабаго   развит1я 
умственнаго^ — и,  говоря  прямо,  необра8ован1я**.  Не  этаменательно  ли, 
въ  самомъ  д*д*,  самое  повтореше  явлешя,  подм*ченнаго   Тургене- 
вымъ?  Въ  1876  г.  не  было  еще  берлинскаго  трактата,  не  было  еще 
этого  козла  очищешя,  къ  которому    пр1урочивается  теперь  болезне- 
творное начало  въ  русскомъ  государственномъ  организм*, — а  бол*знь 
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все*таки  существовала  (или,  по  крайней  жкрЬ^  на  нее  жаловались),  в 
лекарство  рекоиендовалось  то  же,  чтб  и  нынче.  О  эначеши  —  или> 
лучше  сказать,  о  незначнтельности-^-^рлинсваго  трактата  для  внут- 
ренней жизни  Росс1и  ны  говорили  уже  не  равъ  Ч;  ограничимся  те- 
перь указатемъ  на  противор1ч1е,  въ  которое  впадаютъ  напш  шовн* 
нясты.  Они  желали  бы,  повидииоиу,  обойтись  безъ  войны  (при- 
поинимъ  поставленный  въ  скобки  вопросъ:  неужели  невозможно?)-- 
но  какъ  же  обойтись  безъ  нея,  если  главнымъ  источнивомъ  зла,  глав- 
ной пом<Ьхой  на  пути  къ  лучшему  будущему  служить  берлински 
трактатъ?  Разв^^  есть  какое-нибудь  средство  добиться  его  отмЬнн, 
не  обнажая  меча,  не  прибегая  къ  сил4^?  Разв^Ь  достаточно,  ди 
этого,  повышенк  тона  въ  дипломатичесвихъ  переговорахъ  или  бра- 
цашя  оруж1емъ  въ  газетныхъ  статьяхъ,  въ  застодышхъ  сннчахъ? 
Допустимъ,  что  семь  л^тъ  тому  назадъ  можно  было  добиться  без1^ 
новой  войны  другихъ  результатовъ,  тЬмъ  тЬ,  къ  кеторымъ  приветь 
берлинск1й  конгрессъ;  слФдуетъ  ли  отсюда,  что  олшбва,  сд&1анная 
тогда,  безъ  труда  можетъ  быть  исправлена  теперь,  что  Австр1я  до- 
бровольно очиститъ  Босшх)  и  Герцеговину,  что  соединеше  Болгарп 
съ  Восточной  Румед1ей  не  потребуетъ  новаго  перехода  руссвихъ 
войскъ  черезъ  Балканы?..  Одно  изъ  двухъ:  или  необходимо  положить 
кояецъ  „нравственному  падешю^  Россш,  вызванному  берлннскимъ 
трактатомъ — ^въ  такомъ  случае  незач^мъ  обольщать  себя  и  другихъ 
надеждой  на  миролюбивое  достижете  этой  ц:Ьли;  или  нужно  при- 
знать, что  для  заботы  о  поднятш  „престижа''  нЬтъ  нихахихъ  серьезных» 
основашй— и  въ  такомъ  случа5^  решительно  отбросить  мысль  о  войнД» 
какъ  о  чемъ^^то  нетерпеливо  ожидаемомъ  или  хотя  бы  только  „охотно 
привимаемомъ''  Росс1ей. 

Другой  выходецъ  изъ  могилы,  такясе  расхаясивающ1й,  съ  невото- 
рыхъ  доръ,  по  нашей  печати — это  представлетае  о  науке,  какъ  о 
чемъ-то  второстепенноиъ  и  ничтожномъ  въ  сравяеши  съ  благонадеж- 
ностью. Знаменитое  изречете  дедушки  Крыл(»а  о  мтзыкантахъ, 
„немножечко  дерущихъ*',  но  за  то  отличающихся  „прекраснымъ  по- 
веденьемъ'',  повторяется  теперь,  въ  рашыхъ  вар1а1цяхъ,  совершенно 
серьезно,  какъ  великая  истина  и  важное  руководящее  начало.  Наува, 
съ  этой  точки  зрешя,  представляетъ  собою  „мало  определеннаго  и 
извесФнаго  въ  беаконечномъ  морЬ  неопределеняаго  и  неизвестнаго"; 
изъгза  нея  не  стбитъ  быть  требовательнымъ  и  строгимъ.  Пускай  уче- 
никъ  ме  знаетъ  „тонкостей  новейшей  науки''  (наприм^ръ,  не  имеегь 
никакого  П0НЯТ1Я  объ  удельной  системе) — на  это  можно  „наплевать"; 
важно  только  то,  чтобы  овъ  „понималъ  исторш  РосС1И,  какъ  пони- 
малъ  ее  Карамзивъ,   и  имелъ  въ  душе  те  же  чувства''...  „Не  надо 


1)  См.,  вапр.,  внутр.  обовр.  въ  М  1  „ВФста.  Бц).*',  1882  г. 
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быть  фанатиконъ  науки,  какъ  вещи  относительной,  сухой,  холодной 
н  бездушЕой.  Надо  уважать  ее,  но  ставя  въ  шволгЬ  и  въ  воспиташи 
выше  всего  любовь  и  заботу  о  душ'Ь^«  Противъ  досл^няго  положе- 
шд  нельза  было  бы  возразить  ни  слова,  еслибы  за  нихъ  не  скрыва- 
юсь н^что  мало  похоавее  на  истинную  любовь,  на  разумную  заботу. 
Въ  сущности  р^чь  идетъ  не  о  чемъ   другомъ,   какъ  о  культшшро- 
ванш  любви  къ  отечеству  посредстаомъ    благонам^ренныхъ  учебни- 
ховъ,  объ  искусственномъ  насаждеши    „карамзинскихъ''    чувствъ,  съ 
помощью  классныхъ  отм'Ьтокъ  и  дисцдплииарныхъ  взысвашй.  Ника- 
кой учебникъ  не  можетъ  научить  патр1отнаму;  единственная  его  за- 
дача—дать положительный,  точныя,  систематЕческ1я  знан1л.  Настрое- 
ше  духа,  характеръ,  нравственння  правила  вырабатываются  семьей 
н  ашзнью;   школа  принимаетъ   большое  участ1е  въ  этой  работе,  но 
не  столько  путемъ  предписанШ,  не  столько  пренодавашемъ  ехса1;Ьедга 
частной  и  общественной  морали,   сколько   еовокунностью  незримыхъ 
и  неуловимыхъ  вл1ян1й,  не  поддающихся  рагламентацш  и  не  являю^ 
щихся  раг  оп1ге.  Попытки    создать,    учебниками  и  лешцями,  обяза- 
тельный для  всЬхъ,  форменный,  такъ  сказать,  образъ  мыслей  могутъ 
привести  только   къ  обратному   результату,    дриготогить  почву  для 
другихъ,  противоположныхъ   мн'Ьшй.  Идеаломъ    учебника,  съ  точки 
зр^шя    новМшнхъ — т.-е.    въ  сущности    давно  одряхл^вшихъ  и  от^ 
«нвшихъ — взглядовъ,  можно  считать  учебникъ  русской  исторш  Устря- 
лова.  Достигъ  ли  онъ  своей  ц-Ьли — объ  этомъ  судить  не  трудно,  если 
припомнить,  что  на  немъ  воспиталось  покод^ше  конца  пятидесятыхъ 
и  начала  шестидесятыхъ  годовъ...  Мы  волюе  не  хотимъ  защищать 
безусловно  устройство   и  деятельность   т4хъ  учреждешй,   отъ  кото- 
рыхъ  зависитъ  теперь  одобреше  или  неодобреше  учебниковъ  и  книгъ 
для  шкодьнаго  чтенк;  но  ужъ  въ  тысячу  разъ  лучше  оставить  ихъ 
какъ  они  есть,    Ч'Ьмъ   реформировать   ихъ    по  программе  модныхъ 
пропов^дниковъ  моднаго  просв'Ьш;ен1я.  «Знакомство  съ  авторами  учеб- 
никовъ, поощреше  хорошихъ,    удалеше  дурныхъ,  беседа   съ  хоро- 
шими директорами  училнщъ  о  д'Ьйств1и  того  или  другого  учебника 
на  молодежь,  наблюдете  за  вл1ЯН1емъ  учебниковъ  въ  шкод^,  немед- 
дшное  И8ъят]е  изъ  употреблеи1я  дурныхъ  учебниковъ'' — таковы  глав- 
ныя  черты  этой  программы,   содержащей  въ  себ^  всЪ  задатки  для 
совдан1я  чего-то  въ  род^  высшей  школьной  инквизицш.   Лицем^рае 
учителей  и  учениковъ  —  вотъ   единственное  возможное   посл11дств1е 
системы,  при  дМствш  которой  хорошммъ  признавалось  бы  все  со- 
гласонанное,  дурнымъ — все  несоглас(»ааное  съ  требовашями  минуты. 
Судя  по  н^которымъ   признакамъ,  агитащя  противъ  яДУРНЫхъ'' 
учебниковъ  не  остается  гласомъ  вошющаго  въ  пустын'Ь.  Если  верить 
статье,  появившейся  въ  „Московскнхъ  В'Ьдомостяхъ''  (К  224),  книга 
Ушинскаго:  „Родное  Слово'',  по  которой  училось  столько  школьныхъ 
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поколЪшй,  признана  недавно  „неудобной  для  употребленхя  въ  учи- 
лища^ъ*".  Авторъ  статьи  совершенно  правь,  называя  это  рЬшеше 
цСобыт1е11ъ  большой  важности*",  „свид'Ьтельствомъ  о  наступившемъ 
перевороте  въ  д-Ьл*  начальнаго  обучешя  русской  грамотЬ".  Онъ 
лравъ  и  тогда,  когда  говорить,  что  „ради  логической  посл'Ьдователь- 
ности""  судьбу  книги  Ушинскаго  должны  разделить  и  другЫ,  нам- 
санныя  въ  томь  же  дух'Ь.  „Иначе,  —  восклицаетъ  онъ  въ  избытв! 
усерд1я, — изъят1е  изъ  нволы  „Родного  Слова"  будетъ  похоже  на  от- 
<^'Ьчен1е  лишь  одной  головы  у  многоглавой  гидры*".  Ушинсв1й  и  гидра 
— это  сопоставлеше  единственное  въ  своемъ  род*,  отлично  характе- 
ризующее „духъ  времени**.  Чтб  поставить  на  м^^то  „Родного  Слова**, 
^Нашего  друга**  и  другихъ  внигъ  той  же  ватегорш — объ  этомъ  наши 
модные  педагоги  не  заботятся;  ихъ  конечная  ц'Ьль — возвращеше  къ 
часосдовной  школ*]^,  не  нуждающейся  ни  въ  какихь  „св^тскихъ* 
учебникахъ  и  руководствахъ.  Въ  цервовно-приходскихъ  школахъ 
роль  св^тскихъ  книгъ,  какъ  мы  уже  знаемъ  *),  доведена  иди  дово- 
дится до  минимума;  почему  бы  не  поступить  точно  такъ  же  и  по 
отношенш  къ  земскимъ  школамъ?  Путемъ  „посл'Ьдоватбльныхъ**  за- 
прещен1й  можно  поставить  ихъ  на  одинъ  уровень  съ  церковно- 
приходскими школами  —  а  отсюда  уже  не  далеко  будетъ.и  до  уста- 
новдешя  одного  школьнаго  типа,  до  подчинешя  духовенству  всЬхъ 
начальныхъ  шволъ. 


Въ  обществ*  привид^ЬнШ  чувствуешь  себя,  какъ  известно,  не  со- 
всЬмъ  хорошо  и  спокойно.  Не  отъ  этого  ли  зависитъ,  отчасти  не- 
утешительный ответь  навопросъ,  поставленный  недавно  однимъ  изъ 
нашихъ  собрат1й  по  печати:  „Кому  у  насъ  весело**?  Наблюдешя  много 
вид'Ьвшаго  и  много  испнтавшаго  автора  привели  его  къ  захлючешю, 
что  веселиться,  пользоваться  жизнью  ум'Ьютъ  въ  РосС1и  (или,  точнее— 
въ  достаточныхъ,  иителлигентныхъ  кружкахъ  петербургскаго  и  мо- 
сковскаго  общества)  только...  иностранцы.  Не  будемъ  спорить  о  факт^. 
но  позволимъ  себ*  усомниться  въ  достаточности  предложеннаго  для 
него  объяснешя.  По  мнЪтюпочтеннаго  автора,  „невесело  петербуржцу 
не  отъ  того,  что  н*тъ  для  е1^  ивусовъ  и  потребностей  никакого  ма- 
тертала,  а  оттого,  во*первыхъ,  что  у  насъ  сами  люди  портятъ  всякое 
м*сто;  во-вторыхъ  оттого,  что  всего  мы  наглотаемся  безъ  удержу,  ни 
въ  чемъ  не  знаемъ  м*ры,  нехотя  набнваемь  себ*  оскомину**.  Поло- 
жимъ,  что  такъ;  но  откуда  же  ваялась  эта  машя  все  портить,  эт 
несдержанность  и  необуздашп>сть?  Можегь  быть,  это  черты  нашего 
нац1ональиаго  характера?  Н*тъ;  самъ  авторъ  признаетъ,  что  жкп 
30 — 40  тому  назадъ  у  насъ  ум<Ьли  веселиться — ^ууЬли  именно  въ  то* 


I)  См.  Ввутр.  обоор^гае  въ  предыдущей  кншНЬ  нашего  журнала. 
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сфер^^,  тоскливость  которой  онъ  теперь  изучаетъ.  Накъ  кажется,  что 
кегду  русскими  и  иностранцани,  живущими  въ  Росе1и,  есть  одно  суще- 
ственно-важное разлЕЧ1е.  Для  посл^днихъ  Росс1я — временной  р1е<1  & 
(егге,  и^что  въ  род'Ь  гостинницы  иди  проЪвасей  дороги.  Неудобства 
гостинницы,  хакъ  бы  они  ни  были  велики,  аереноеятся  сравнительно 
легЕо,  потому  что  каждый  останавлнвающШся  въ  ней  им'Ьетъ,  гд'Ь* 
нибудь,  собственную  квартиру — м'Ьсто  будущаго  уснокоешя  и  отдыха. 
Другое  д^ло — неудобства  дома,  въ  которомъ  живешь  постоянно;  они 
чувствуются  гораздо  бод^^ненн^Ье  и  сильн^е^  забота,  ими  вызываемая, 
способна  отравить    мнопя  удовольств1Я.    Мы  погрешили  бы  противъ 
истины,  есдибы  приписали  отсутств1е  веселья  только  этой  заботе; 
мы.видимъ  въ  ней  одну  изъ  многихъ  прнчинъ  сдожнаго  явдешя — 
но  во  всякомъ  случа^^  такую  причину,  ноторую  нихакъ  нельзя  ски- 
нуть со  счетовъ.  Почему  аке,  однако,  дМств1е  ея  бод'Ье  зам^Ьтно  те- 
перь, ч^^мъ  полв1Ьва,  четверть  вЪка  тому  назадъ?  На  зтотъ  вопросъ 
нельзя  отвечать  въ  двухъ  словахъ;  мы  возвратимся  къ  нему  въ  дру- 
гой  разъ,  а  теперь  ограничимся  одной  аакЬткой.  Неудобства  жилища 
— понят1е  относительное;  интенсивность  причиняемыхъ  ими  ощущет& 
прямо  пропорщональна  ясности,  съ  которою  они  сознаются.  Тотъ  са- 
мый домъ,  въ  которомъ  охотно  и  уютно    жили  наши  предки,   пока* 
задел  бы  намъ  теперь  и  недостаточно  чнстымъ,  и  недостаточно  свет- 
лынь, и  худо   вентилированнымъ,   и   отводяпщмъ  слишкомъ   много 
1гЬста  параднымъ  комнатамъ,   сравнительно  съ  жилыми   покоями  и 
пом]^щешями  для  прислуги.  Тешрога  ти1;ап(иг — е(;  поз  тиишиг  1П  ИИз» 


Удадеше  отъ  должности  городскихъ  головъ  Ревеля  и  Риги  со- 
ставляетъ,  по  всей  вероятности,  первое  звено  въ  ц^донъ  ряде  реши- 
тельныхъ  мерь  по  отношен1ю  къ  остзейскимъ  губерн]ямъ.  Решитель- 
ность, безъ  сомяешя,  здесь  вполне  уместна;  за  искдючен1емъ  восточ- 
ныхъ  окраинъ — Сибири  и  Туркестанскаго  края, — ^нетъ  ни  одной 
местности  въ  Россш,  которая  бы  больше  нуждалась  въ  радикальныхъ 
реформахъ.  Попытки  пргобщить  остзейсшй  край  къ  переменамъ,  со- 
вершавшимся вокругъ  него,  оставались  до  сихъ  поръ,  большею 
частью,  безуспешными,  къ  явному  вреду  для  большинства  населе- 
шя.  Чтобы  привести  къ  желанной  цели,  новая,  более  энергичная 
и  посл^овательная  политика  должна  держаться  строго  законной 
почвы,  действовать  больше  путемъ  общихъ  преобразовашй,  чемъпу- 
тенъ  отдельныхъ,  произвольныхъ  меръ,  обращать  особенное  внима- 
ше  на  вопросы,  прямо  касающ1еся  благосостояшя  народныхъ  массъ^ 
и  сохранять  неприкосновеннымъ  все  то  хорошее,  чтб  выработано 
прошедшимъ  остзейскаго  края.  На  первый  планъ  могла  бы  быть 
выдвинута  судебная  реформа,  давно  созревшая,  но,  какъ  кладъ,  не 
дающаяся  въ  руки   прибалтШскимъ  губершямъ.  Открыпе  мировыхъ 
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стдебнтаъ  у^реждеяШ,  на  основаши  закона  28  мая  1880  г.,  должно 
<5ыло  состояться  еще  въ  1881  г. — и  не  состоялось  до  сихъ  поръ, 
хотя  проектъ  нреобразовашя  крестьянскихъ  присутственяыхъ  М'кть 
(огъ  вотораго  было,  въ  посл4дств1и,  поставлено  въ  зависимость  осу- 
ществлеше  реформы)  былъ  готовъ  уже  къ  концу  1881  г.  Правда, 
этотъ  посл4дн1Й  ироектъ  страдаетъ  существенно  важными  недостат- 
ками ') — ^но  ничто  не  м^шаетъ  устранить  ихъ  при  разсмотр^нга  его 
въ  высшей  законодательной  инстанц1и,  и  зат^мъ  немедленно  ввести 
въ  дЫствхе  кавъ  мировыя  учреждетя,  тавъ  и  новую  адмннистращю 
до  д'Ьдамъ  врестьянскимъ.  Сл^дующимъ  шагомъ  впередъ  могло  бы 
быть  преобразоваше  общихъ  судебныхъ  м4стъ,  не  представляющее, 
вакъ  мы  старались  доказать  еще  пять  л%т1  тому  назадъ  %  никакихъ 
серьезныхъ  затруднешй.  До  какой  степени  необходима  въ  остзей- 
скомъ  краЪ  судебная  реформа — объ  этомъ  можно  составить  себ^  по- 
нят1е  съ  одной  стороны  по  посх]^днему  акту  правительственной  вла- 
сти, съ  другой  стороны — ^по  известной  венденской  истор1и,  разыграв- 
шейся въ  начад'Ь  нын^шняго  года  (см.  Внутр.  Обозр.  въ  №  3  нашего 
журнала).  Бслибы  можно  было  полагаться  на  безпристрастхе  остзей- 
скихъ  судовъ,  удаден1е  отъ  должности  городсвихъ  головъ  Ревеля  в 
Риги  было  бы  предоставлено,  безъ  сомн'Ьн1я,  судебной  власти,  на  раз- 
смотрЪше  которой  передаются  противозавонныя  ихъ  дМств1я.  Если 
бы  судъ  и  м^^стная  администрацгя  въ  Лифляндш  не  были  насквозь 
проникнуты  сословнымъ  элементомъ,  „экзекуц1и*'  въ  род'Ь  венденской 
перестали  бы  быть  возможными  или,  по  крайней  мЪр^,  влекли  бн 
за  собою  тяжелую  ответственность  виновныхъ.  О  результатахъ  нз- 
ел^довашя,  произведеннаго  въ  Венден^,  до  сихъ  поръ  ничего  не 
<^дышно — а  между  т^^мъ  подвиги,  производимые  съ  помощью  ^мечей 
лравосуд1я*',  продолжаются  невозбранно.  У  одного  помещика, — пи- 
шутъ  „Московскимъ  В4домостямъ"  (№  192)  изъ  Риги, — была  укра- 
дена корова.  Потерп%вш1й  написалъ  объ  этомъ  заявлете  въ  соотвЬт- 
<угвующ1й  герихтъ.  Герихтъ  сд&1алъ  распоряжеше  произвести  обыскъ  у 
вс^хъ  подозрительныхъ  въ  округЬ  лицъ,  причемъ  у  одного  изъ  нихъ 
обыскъ  былъ  сд'Ьланъ  въ  его  отсутств1е,  со  взломомъ  замка  въ  сара'Ь, 
гд^  стояла  его  скотина.  Возвратясь  домой  и  вовсе  не  предполагая, 
что  взломъ  учиненъ  по  распоряжетю  судьи,  врестьянинъ  сказалъ: 
бслибъ  я  зналъ,  кто  это  сдЬлалъ,  задалъ  бы  ему  отличную  трепку. 
Судья,  которому  были  переданы  эти  слова,  привлекъ  крестьянина  къ 
<^УДУ  за  оскорблеи1е  собственной  персоны  и  приговорилъ  его  къ  двад- 
цати ударамъ  розогъ,  приведя  приговоръ  тутъ  же  въ  исполнен1е. 
Наказанный  крестьяяияъ  объявилъ,  что   будетъ   жаловаться;  тогда 


*)  См.  Внутр.  Обовр.  въ  №  12  „В.  Е.«  за  1881  г. 
')  См.  Виутр.  Обозр.  п  ^«  8  „а  Е."  за  1880  г. 
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судья  приказадъ  наказать  его  еще  двадцатью  ударами,  хотя  это 
выходило  ухе  изъ  пред^ловъ  его  власти.  Д-]^о  поступило  къ  лиф- 
ддндскону  прокурору,  потребовавфеиу  отъ  судьи  объдсненхя.  Судья 
не  сиутился.  Онъ  откопалъ  какую-то  статью,  предоставляющую 
судь4  право  доходить  не  только  до  сорока,  но  до  шестидесяти  уда- 
ровъ,  если  онъ  признаетъ  это  наказаше  необходшшмъ  въ  виду 
опасности  отечеству.  „Что  же  общаго, — ^восклицаетъ  корреспон- 
дентъ  московской  газеты, — между  украденной  коровой  (или,  приба- 
вюгь  отъ  себя,  между  наи^рен1емъ  жаловаться  на  судью)  и  опас- 
ностью отечеству!.. '^  Возможность  такихъ  приговоровъ  и  такихъ 
къ  нимъ  объяснешй  говорить  сама  за  себя;  дальн'Ьйшихъ  доказа- 
тельствъ  въ  пользу  реформы,  кажется,  не  нужно.  Нельзя  не  за-^ 
метить,  однако,  что  для  успеха  реформъ  въ  одной  изъ  окраинъ 
безусловно  необходима  гармошя  —  или,  по  крайней  м-Ьр*,  отсутствхе 
дисгармоши — между  ними  и  общимъ  направлешемъ  государственной 
политики.  Объ  этомъ  свндЪтельствуетъ,  между  прочимъ,  истор1я 
шестидесятыхъ  годовъ  въ  нашемъ  с^^веро-западномъ  кра'Ъ.  Если  мно- 
гое изъ  сд'Ьланнаго  или  предпринятаго  Муравьевымъ  и  Еауфманомъ 
въ  пользу  крестьянскаго  населешя  оказалось  непрочнымъ  или  не 
было  доведено  до  конца,  то  разгадку  этому  нужно  искать  именно  въ 
томъ,  что  по  отношенш  къ  другимъ  частямъ  импер1и  господствовало 
тогда  настроеше,  неблагопр1ятное  для  крестьянства.  Нельзя  одно- 
временно подрывать  дМств1е  судебныхъ  уставовъ  императора  Але- 
ксандра Н-го  въ  губерн1яхъ  великорусскихъ  и  малорусскихъ,  и 
распространять  ихъ,  съ  надеждою  на  усп^^хъ,  на  губерн1и  остзей- 
ск1я;  нельзя  ограничивать  служебныя  привилегш  дворянства  въ 
Эстллнд1и,  Лифляндш  и  Курляндш,  увеличивая  ихъ  по  сю  сторону 
Чудского  озера;  нельзя  положить  конецъ  злоупотреблешямъ  остзей- 
скими „мечами  правосуд1я**,  расширяя  примкнете  тЬхъ  же  мечей 
на  русской  почвЪ.  Нельзя,  точно  такъ  же,  приступать  къ  введе- 
шю  въ  остзейскомъ  кра'Ь  всесословныхъ  земскихъ  учрежден1й,  пока 
виснтъ  на  воздухе  всесословность  ихъ  въ  губерн1яхъ,  пользующихся 
ими  около  двухъ  десятилЪтай. 

Говоря  о  сохранеши  въ  остзейскихъ  губершяхъ  того,  чтб  заслу- 
живаетъ  сохранешя,  мы  имЪли  въ  виду  преимущественно  дерптскШ 
университетъ,  —  но  эта  тэма  требуетъ  подробнаго  обсужден1я,  и  мы 
предоставляемъ  себФ  возвратиться  къ  ней  въ  другой  разъ. 
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ЙЗВЪЩВН1Я. 


Отъ  Общества  дювитедвй  Роосхйсвой  Сдовесности,  состоящаго  пгв 
ИхпвРАТОРСкомъ  МосвовсЕОмъ  Университета. 

Общество  изв*щаетъ,  что  съ  1-го  шля  по  1-е  августа  сего  1885 
года  въ  казначею  общества  поступили  собравяыя  съ  высочайшаго 
соизволешя  пожертвоватя  на  сооружеше  въ  Москве  пашплешва 
Николаю  Васильевичу  Гоголю:  1)  по  подписныиъ  дистаиъ  ва  №№  170 
и  171  черезъ  председателя  уфимской  губернской  зеиской  управы — 
19  рублей;  2)  по  подписному  листу  №  208  черезъ  Каменецъ-Подоль- 
скаго  городского  голову  — 15  руб.;  3)  по  подписному  листу  №  53 
черезъ  председателя  вологодской  губернской  земской  управы  —  2 
руб.;  и  4)  по  подписнымъ  листамъ  Мк  51  и  52  черезъ  владшарсваго 
городского  голову — 8  руб.  Итого  соровъ  четыре  рубля,  а  всего  съ 
преждепоступившими — одиннадцать  тысячъ  пятьсотъ  тридцать  рублей 
12  коп']^екъ. 
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рабочихъ,  10  часовыхъ  дней 
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ил*  Коем  1|111Д&аП    ик^р- 


I 


.    таити* 

мхужгк  русшой 

ш,    ;4   лрупг    I  чшл^ти    й1сь    яиД1>- 
пит*  и  иер*^хг*д|шз11.т  сопг1ст(1у1>- 

!,Д41|]а1П1*  г.  .1ат1|и1ш  Г1|кг^* 
".тон  й  ■  '  ■'  =■  '  '■  ■  --л 
,    *;!■  Обь 


!лп1>  автора,  пежки? 

II  1«   1аг11Д€ТВ1е    К&ЕОГ(МШбуДЬ 

1!  йла^^ти,  а  иакъ  резудьтагь 
|»|  силой  жиши  п  тЬлъ  услОви  в  об* 
пп,,  гргш  иоторыхъ  находилось  рус- 
г.  111'  находить  1К|сахоЙ 
-жду  ^^^че1I'ь  ж  аемсшшгь 
|(аКм>^н*1Пч  ^К1и1а1и>4  переходной  формы,  гщ  ло^ 
к|ов1с*  ^дпаднсьеврогге Некой,  между  перйи^пшиЕ 
ш  собриньник  II  пр«.'дсташ]те11»шшя 
)лэ<я  Госс1в  1ш  пиша",  Пардлдедьяое 
||пи»   гос1<*11ио-1^ред|  собравШ 

^Я1гх%  государспи  илтора  аъ 

о    аорАиакммм.щг     ^хпц чи-Ь    Ч1е!аду 
&дст1г1    г!-.!!!    бойе     заы'Ьчате-и.ном'ь» 
р1я  г*т1гхъ  ршшнхъ  государсшт.  шла  да- 
яе  одиниъ    и    гКмъ  же   путемъ.    Книга  г. 
ичм1..т.-.г  ст.  г1г*л1»ши11Ъ  витересомъ;  зпа- 
I    балдасть    нисколько  не  ж%* 
.„_,4.   а  общедосгунностя  йзложеиш. 

сотши  ш^пви!  Я.  П.  Полоншиго. 
Томъ  п^^рвиА.  Стижотворекк*  1841—1885* 
Иэдашб  Ж.  Л.  Полоясюй.  Саб,  1835, 
П^раиВ  томъ  сочшзецШ  нашего  сшшЕ&лпваго 
йил-т,  Я,  П*  Пшопскахо,  т^аташ^члеть  жъ  себ-! 
1Г|К1П|утестаеяао  лирж^ескЫ  его  пров.'^аедейъя^ 
тгпп:1ошешшал  9%  хроводогжчрсхомъ  аоряда-1. 
1^сг  II I  та(11е  будёть  состоять  тъ  деслтв  гояовъ, 
(Ыгг  дпгпра  II»^^ааI1а  ооль;|уе1сл  заслужёвнвнъ 
'3  оубдяки,  и  вастомщее 
€очннев1А  ие  дройдегь 
»*^и*  чнм  11^',?л111«мг11ми*п.  со  стороны  любвтелсЙ 
[у  ее  ко  П  пеши* 

СлIп^^и'1.  ШГД1:  с«1\двн^й,  пеобходжмыхъ 

иь  «яат^  .     Кадаше  д-ра  Л.  Си  я  о* 

«о»«*  Вшгусаи  4—6*  СпГ;-  1ё85. 

Исиеавг»^^  т^тм!!^  1-1ш  Гимовова,  доведе1гно<^ 

хчйири  ается   еь   усстЬхомъ 

IV I  I  :'л>     ВЪ     скоромь    ире* 

.1ствепиыхъ  свгЬденШ 
1>|^'ЁРТГШЦмг  п  отлп* 

1рЫ!|!Ш    1  - 

1!*ч*»г«1^|«,  ес>ставд*?1И»^л  г.  1'шь^11С11ам4.,  Ту, паю 

.    ,     •  пред- 
- , ''^^К^ 


грил1>т  Пднииу,    кг   П  И 

и  1р'    (и^тего  и  10ио]пм.  ил 

Ми-одн  аэ^  '  штши^х  Ь 

Изучен  10   шш^ти^ъ  С1рг.1  ио   9ъ 

посл^д»Iи'  годм  Т4к1е  цкши  <л  йол!* 

чал<»  та1с«<»    важное  нрактвчг^г.  ме,  »ш> 

иоиадпбилас^  сш^щадьмил  р}К"и  зл  умг 

занш  сцособок'ь  и  11р[емокъ  |1ас<«1аоы4и1н^  сооб- 
ршзно  иыи11шн<'11у  со€'[1>ли^юдтой  отрасли  науак. 
Трудъ  д^ра  ГеЙдвЕгрейхат  аишгдшШ  иторияъ 
эиачнтолыто  доиоднеишип  яздактагь,  1трг'1:1паа» 
ллетъ  собою   обстлтелышй   трактш  му 

иредмету  для  враче &г,  еет^ч^тиоаспит:^^  ■•*• 

рйнарош.,    студевто»!.    я    др,    !Т;  юр^анц 

этог(1  г|)удд  аитору  ^  помигал  и  и    дй* 

.1  ом  ь  "^  и:1г Ьстпые  с  аро д**  Йс1с1е  у  I  '■  п  ы  *.-  -  1 1  аст  ерь 
м  Дюкло  иъ  ИарЕжй,  Коль  въ  Перли]г1г  Псг*?^!! 
я  Цамсемь  аъ  МювхевЬ, 

От<1ЖТЬ    во  ?ЛаВОМ>-     1ЮРЕ1Ш011^    П1РД«Ш11Г>   М1 

1883    годъ.   (Издаиге    иавиаго   тш^ремпаго 

управлевЫ).  Спи.  1865. 
Объемистад  анЕга,  шданнаа  глаавызть  тщтк- 
яимг  упр&влеи1емъ,  содержятъ  въ  себ*  массу 
статаствчесаяжъ  дашшхъ  о  состоавхн  вашмга 
тюремъ  и  ихъ  обитателей  за  1333год'Ь.  Месду 
врочнмъ  въ  »томъ  ответь  обращают»,  я"  -^^'  -тш- 
жаше  подропныл  сведен  1л  о  саиитй^  1'> 

пЫцъ  шЬсть  шклшчепш^    о   движов!^  ,  ,<  пса- 

яоетн  в  смертвоств  средв  арестаятовъ  и  др. 
1885  годъ  въсЕльсЕо-хозяйствшвомъотйооншш, 

по  отв1|тамь,  волучёнтшп»  огь  хо:у1еп%*  Ви- 

нускь  Ь  Сйб.  18^5. 
Девартамеят!»  зе11лед:Ь1Л  и  сельской  промыт- 
левмоств  д1лаетъ  у  васъ  очень  мною  ддл  м^у* 
"«{ем!!!  аотребпостой  н  услов1А  руеекаго  оодьскЕП) 
жо(1лйстаа^  д^т1шт  оффвц1альвш1  вадангл,  вр^д* 
прпЕятш!  департамрнтомъ,  ве  раз*  уже  уха^ш- 
вались  въ  иашенъ  журнале  п  былв  между  1Гро> 
чвмъ  разобраны  въ  особой  статье.  памЬщеиноЙ 
вь  майс&ой  квяг!  за  текуций  годг,  Издашшб 
ннжЬ  сборы вкъ  с1гЬден1й  ла  1865  годъ  состав- 
день  ва  основатам  сообщек1й,  полученнъггь  огь 
2,Ш}  хтпешь  съ  разинжъ  кояцош.  Госсщ  ма- 
тер1ала  распред^лева  во  губерн1ям'ь,  првчеигь 
предпослав  ы  аратЕ1е  опщ1е  аыводи  о  видах  ь  па 
урожай,  об^  взм^нешн  площади  пос1вовъ  н  со» 
етогвш  рабо^аго  рынЕа,  а  также  обзоры  погод» 
9Ь  теченге  эимы  н  весны,  Бъ  конц;!  книга  пот^- 
■цены  с^дрвк  о  видахъ  на  урожай  т  грапкцею. 

Волны  к     ВГР€Ъ     ЕОЖМЕРЧЕСКОЙ     10РРКГЛ10ПДЕЙЦ11. 

с,  М.  Бара  «а.  Спб.  1885, 
Громадный  томъ  вгь  872  страпмды,  состаалси* 
мый  г.  Барацехъ,  доджвнъ  служить  руксвод* 
ствомъ  ддя  восшттавняюйъ  С.-Петербургсваго 
шшмррчепшго  учллпщл  при  „теоретвчесЕомъ  в 
практапесхош,  япу^ен^п  корресповде1?!ии  сто  ^«ая- 

совету^    ТОВДрЦОМТ,    ТОрГ011*>-ПрО11ЫВ].1  но- 

,11'мед  »*Н(ь  1?ред  итному,  жедй"аво-дорозк .  1.1- 
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Борьба   за   политическую  реформу  и  рвлипозную    свободу,  и  во- 
просъ  о  нацюнальнокъ  соборф. 

Неудача  полвтэтеской  программы  пияхтн  и  вопросъобъ  эдекщя.— Поведен1е  Сигнз- 
^мувда- Августа  во  время  борьбы  противъ   церковваго  суда.— Характеръ    борьбы  за 
10зяую  свободу.~М1рн  жоро1я  протмвъ  новов^рЫ.—Установдеше  фактической 
10вно&  свободы    ВЪ    Подьл!^.— Мысль   о    королевской   реформащи.— Вопросъ  о 
ональномъ   собор^^.  —  Столкновешя   короля    въ    Римомъ  и   бракоразводный  во- 
просъ.—Сеймъ  1570  года  и  смерть  Сигизмунда- Августа. 

Черезъ  четыре   года    по    вступлеши    Сигазмунда- Августа  на 

ь,  началась   политическая    роль    протестантской    шляхты: 

.згаворимъ  объ  изк1стныхъ  уже  читателю  сеймахъ  между  1552 

156 5,  на  которыхъ  велась    ожесточенная    борьба    шляхты  съ 

шствомъ,  продолжеше  старой  сословной  борьбы,  вступившей 

[новый  фазисъ  ^).  Этотъ   новый  фазисъ — осложнеше   вопроса 

отношенш  между  двумя  сослов1яни,  съ  одной  стороны,  тре- 

лемъ  ^уЭквекущи  правъ^,  съ  другой,   требовашемъ  релипоз- 

'^вободы  и  нащональнаго  собора,    т.-е.    программами   по-ш- 

&0Й    и    релнлозной.   Сигизмунду- Августу  пришлось    решать 
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самые  жизненные  вопросы,  но  онъне  оказался  на  высоте  сво- 
его призвашл:  политическая  программа  сеймовъ  этой  эпохи  по- 
терп&ка  фхаско  отчасти  отъ  его  недальновидности  и  нерешитель- 
ности, нащональный  соборъ,  котораго  требовали  отъ  него  и 
который  онъ  об^щалъ,  такъ-таки  и  не  состоялся,  своей  без- 
тактностью  онъ  затягивалъ  спорь  шляхты  и  духовенства,  а  рели- 
познал  свобода  установилась  въ  ПольпгЁ,  нашедши  въ  немъ  за- 
разъ  и  помощника,  и  противника. 

Требовашя  шляхты  были  сл?Ьдующ1я.  Во-первыхъ,  она  домо- 
га.1ась  возвращетя  „коронныхъ  имуществъ^ ,  розданныхъ  прежде 
панамъ,  и  исполнетя  статута  1504  г.,  который  запрещать 
такую  раздачу:  это  должно  было  снова  обогатить  казну  и  на- 
нести ударъ  не  малому  количеству  „можновладческихъ  фортунъ", 
какъ  выражается  БобржинскШ,  и  въ  связи  съ  этимъ  находились 
реформы  финансовая,  военная  и  административная.  Для  такой 
программы  необходимо  было  содЬйствхе  короля,  въ  которг^иъ 
шляхта  вид-Ьда,  кром4  того,  естественнаго  своего  союзника  въ 
борьб*  съ  духовенствомъ  и  Римомъ,  м-Ьшавшимъ  реформ*  церкви,— 
это  во-вторыхъ.  Третьей  идеей  шляхты  была  ушя  съ  Литвой, 
совершившаяся  въ  1569  г.  Не  нужно  думать,  что  въ  этомъ  от- 
ношеши  сеймы  пятидесятыхъ  и  шестидесятыхъ  годовъ  выражали 
желате  всей  шляхты:  это  была  сравнительно  небольшая  кучка 
людей  бол*е  образованныхъ,  съум*впшхъ  занять  выдающееся 
положеше  въ  обществ*,  заслужить  его  дов*р1е  и  постепенно 
освободиться  отъ  тЬхъ  шапйакз  ашрёгайй,  которые  раньше  сей- 
мики давали  высылаемымъ  ими  въ  посольскую  избу  посламъ;  эта 
кучка,  враждебная  духовенству,  высылается  каждый  разъ  на 
сеймы  и  зд*сь  старается  провести  свою  программу,  и  главное 
ядро  ея  составляютъ  протестанты.  Въ  числ*  ихъ  на  сейм*  1 552 
года  появляется  новов*ръ  Рафаилъ  Лещинсшй,  который  для  того, 
чтобы  им*ть  право  быть  посломъ,  отказался  огь  должности 
брестскаго  воеводы  и  черезъ  это  сд*ла1ся  весьма  попу.ирнымъ 
въ  шляхт*.  Вся  программа  ихъ  должна  была  идти  подъ  флагомъ 
„экзекущи  правь'',  т.-е.  исполнешя  прежнихъ  законовъ,  кото- 
рому м*шала  оппозицгя  магнатовъ.  Посл*днимъ  экзекущя  была, 
конечно,  не  по  нутру,  и  они  всячески  д*йствовали  на  короля, 
внушая  ему  мысль  о  необходимости  непосредственнаго  обращешя 
къ  сеймикамъ,  на  коихъ  они  всегда  могли  устроить  для  себя 
большинство.  Но  сеймики  снова  выслали  т*хъ  же  пословъ.  На- 
чались дебаты  объ  этой  экзекуцш,  но  повгамо  того,  что  ей  м*- 
шалъ  споръ  шляхты  съ  духовенствомъ,  король  самъ  откладывалъ 
р*шете  д*ла  съ  сейма  на  сеймъ,    да    и  мнопе    его    поступки, 
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1БаБъ  увидимъ  ниже,  только  разжигали  взаимную  вражду  еписвоповъ 
и  посольской  избы.  Въ  1558 — 59  гг.  Сигизлгундъ-Августъ  стоялъ 
за  то,  чтобы  сеймъ  быль  отложенъ  и  чтобы  вопросъ  объ  „звве* 
кущи  правь''  былъ  соедивенъ  съ  вопросомъ  релиповнымъ,  хотя 
ошшивалъ  отъ  решетя  посл^Ьдняго  и  потомъ  скрывался  за  прин- 
ципомъ,  что  овъ  не  судья  въ  д'&1ахъ  нЬры.  Между  тЬвгь,  послы 
земск1е  постеп^вшо  пр1учили^  .въ  мысли  о  необходимости  отхк- 
лить  одно  отъ  другого,    и  выразили    это    въ    прощальной    р^чи 
1юролю:  соединяютъ  релипозный  вопрось  съ  авзекущей  и  духов- 
ной юрисдиЕЦ!^,  но  дто  значитъ,  чтобы  ни  то,   ни   другое  ни* 
когда  до  конца  не  дошло,  „ибо  кто    не  знаеть,    что    уже    н'6- 
сколько   вЪковъ   этотъ   релипозный    вопросъ   между   людьми  не 
моаетъ  быть  оконченъ,  и  если  ожидать    его*  разрЬшешя   и    съ 
нимъ  шЬсгк  окончить  наши  общественшхя  д&ка,  то  никогда  ни 
тому,  ни  другому  конца  не  будетъ  въ  этомъ  взаимномъ  поджи- 
даши''.  А  раньше  тотъ  же  Сигязмундъ-Августъ  на  сейм§   1555 
года  выраяилъ  посламъ  неудовольствхе,  когда    зашла  ^^чъ  о  на- 
щональномъ  соборе,  о  которомъ    онъ  самъ    только    говорилъ,  и 
по  поручетаю  посольской    избы   ОссолинскШ    поставилъ    ему  на 
видъ,  что  самъ  же  онъ  поднялъ  этотъ  вопросъ,  а  теперь  съ  на- 
рушетемъ    правъ    зеискихъ    пословъ    велитъ    его    оставить    и 
перейти  къ  другимъ    д&тамъ.    Заводилась    на   этихъ    сеймахъ  и 
рЬчь  о  королевской  элевцш,  о  вопрос*  важномъ    въ    виду   воз- 
можности прекращен1я  династш  и  въ  виду  релипозныхъ  споровъ: 
шляхта  указывала  на  опасность  со  стороны  папскаго  вмешатель- 
ства въ  дЬло  череаъ  епископовъ,    ибо    Римъ    будетъ   указывать 
на  кандидата  безъ  внимашя  къ  интересамъ  государства.  Посоль- 
ская изба  1558 — 59  г.  составила  проектъ    объ  элекцш,  на  ко- 
торый послДдовалъ  такой  ответь,   что  „лучше  и  полезн-Ье  пору- 
чить это  Господу  Богу",    оставаясь   при    старомъ    порядк-Ь,    въ 
сущности    неопред'&генномъ    и   не    соотвЪтствовавшемъ    новымъ 
обстоятельствамъ.  Такъ  и  не  было  ничего  предпринято,  и  Сигиз- 
мундъ-Авгусгь  только  изнывалъ  о  томъ,  что  у  него  н4тъ  сына, 
страстно,  до  какой-то  маши,  мечталъ    о    наслЛдник'Ь,  думалъ  о 
развод'Ь,  о  четвертомъ  брак*  и  ни  на   что  не  решался.    Между 
тбмъ,  на  с^м*  1565  г.  произошла  сцена,  въ  которой  уже  на- 
молчалась почва  борьбы,    имевшей   наступить  л4тъ  черезъ  7 — 8. 
Николай  С%ницв1й,  протестантъ,  заявилъ:   ихъ    милости  ксендзы 
уже  хлопочутъ    о    такомъ   короле,    который    былъ   бы    удобенъ 
имъ  и  ихъ  юрисдикщи.  Примасъ  (Ухансюй)    отрицать    этого  не 
сталъ. — «Но   в4дъ  вы  безъ  насъ   ничего    не    можете    сд'Ьлать*', 
возразнлъ  ОЬницкШ.  Тогда  Уханскхй  спросилъ:   „неужели  же  мы 
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будемъ  стараться  о  таконъ,  какой  вамъ,  а  не  намъ  нужень?"^ 
ПротестантскШ  посолъ  на  это  отв^ча^гь,  что  они,  т. -е.  его  то- 
варищи и  шляхта  вообще,  выберутъ  такого,  какой  ииъ  сашогь, 
а  не  ксендзамъ  нуженъ.  Только  во  вторсА  полонин^^  своего  цар* 
ствовашя  Сипюмундъ-Авгусгь  сталь  склоняться  къ  программе 
шляхты,  но  нерешительно,  и  въ  это  время  земсюе  послы  с^ 
лали  н^оторыя  постановлешя,  который  вредны  были  для  городовъ 
и  промышленности  сь  торговлею  ^).  Въ  общемъ  король  не  ум'1ль 
воспользоваться  политической  программой  сеймовыхъ  пословъ  для 
усилешя  своей  власти  противъ  духовной  и  свЬгской  арисгократш. 
Не  смотря  на  все  своекорыспе  по  откошешю  къ  городамъ, 
не  смотря  на  преобладаше  сослхмвнаго  элемента  въ  борьбе  съ 
духовенсгвомъ,  посольская  изба  найля  планъ^  который  долженъ 
быль  и  внести  больше  порядка  въ  ведете  государственныхъ  дйхы 
во*первыхъ,  оеймъ  долженъ  былъ  получить  окончательное  пре- 
обладаше надъ  сеймиками,  а  послы  ш^Ьть  совершенный  полно- 
М0Ч1Я  отъ  шляхты;  во-вторыхъ,  изба  желала  утвердить  фактически 
уже  установлявшееся  р^шеше  д&къ  большинствомъ  голосовъ; 
въ-третьихъ,  она  проводила  идею,  что  сенатъ  только  соиЛть  короля 
безъ  самостоятельнаго  значешя,  такъ  что  король  можетъ  идти  и 
съ  меньшинствомъ  ^).  Что  же  д'Ьлалъ  Сигизмундъ-Авгусгь?  Оиъ 
обращался  на  сеймики  или  къ  сенату,  противъ  посольской  ивбы, 
или  указывалъ  на  то,  что  не  вся  изба  поддерживаетъ  программу 
и  такимъ  образомъ  внушалъ  часто  незначительному  меньшинству 
пословъ  мысль  о  возможности  сопротивляться  большинству.  Мало 
того:  въ  виду  полнаго  разстройства  администрацш  въ  государстве, 
шляхта  въ  1565  г.  предложила  Сигизмунду- Августу  завести  въ 
каждомъ  пов^тб  своего  инстигатора,  который  распоряжался  бы 
военной  силой,  им&гь  надзоръ  за  вс^ми  чиновниками  и  за  яс- 
полнешемъ  королевскихъ  прикаэовъ  и  доводилъ  до  св^детя  короля 
обо  веЬхъ  безпорядкахъ  въ  администращи;  но  достаточно  было 
оппозицш  въ  сенатЬ  противъ  такого  проекта,  чтобы  Снгизмундъ* 
Августъ  упустилъ  изъ  рукъ  то,  чтЬ  ему  самому  давалось  Д1Я 
усилешя  его  власти  посредствомъ  этой  новой  формы  централи* 
зац1и  государства.  Аподъконецъ  и  сама  шляхта  стала  уже  по- 
баиваться усилешя  власти,  когда  среди  протестантовъ  начадо 
господствовать  сектантство,  и  долашо  было  естественно  явиться 
опасеше,  что  первое  сильное  правительство  первымъ  дДломъ  обра* 
тится  противъ  нихъ  яке  самихъ,    и  сеймъ  1570  г.  пошелъ  уже 


^)  См.  выше  главу  П. 
*)  ВоЬггупвк],  II,  94. 
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ш  совеЬмъ  другой  дороге,  противясь  и  дальвгЬйшимъ  реформанъ 
финансовъ,  начатьшъ  раньше,  и  опредкиетю   порядка,  въ  кото- 
ромъ  долакенъ  быль   происходить    выборъ    короля,    а   последнее 
югЬло  важное  значеше  вь  виду  того,  что  у  Сигизмунда  Августа 
ве  бнло   наследника    ').    Тавъ   пала   полгаяческая    программа 
шляхты,  кь  продолжете  двухъ  десятил^тШ  занимавшая  сеймы  Р'Ьчи 
Посполитой.  Мы  вид&ш,  что  пом^кху  для  нея  составляли  шедшая 
своимъ  порядвомъ  борьба  шляхты    съ  духовенствомъ  и  релипаз* 
ная  распря,  но  то.1Ько  пассивное  упрямство    Сигизмунда-Августа 
не  дало    осуществиться    этой   программе:  бол^е  дальновидный  и 
р&пительный  политикъ  овлад&гь  бы   этимъ    движешемъ,    подчи- 
нилъ  бы  ему  р^шевае    другихъ   вопросовь   и   воспользовался  бы 
Емъ  для  действительной  „направы^,  въ  которой  такъ  и  нужда- 
лась,   действительно,    Речь    Поеполитая    ХУ1    века.    Сеймамъ 
пятидесятыхъ  и   шестидесятыхъ    годовъ    пришлось    бороться    за 
свою  политическую  программу  съ  самимъ  королемъ,  но  если  эта 
программа  вносила  „направу^    въ  политическШ    строй    Польши, 
суля  ей  лучшую  организащю  правительства  и  сейма,  то  въ  сфере 
еощальныхъ  и  экономичесвнхъ   интересовъ   шляхта   ставила   на 
первый  планъ  самое  себя  въ  прямой    ущербъ    остальному  пасе* 
лешю. 

На  первый  планъ  ставила  она  только  себя,  добиваясь  рели- 
позной  свободы,  вопросъ  о  которой  разрешился  известными  намъ 
постановлетями  сеймовъ  1662 — 63  и  1565  годовъ,  запретив- 
шими светскимъ  властямъ  приводить  въ  исполнеше  приговоры  цер- 
ковныхъ  судовъ,  объявлеше  которыми  кого-либо  еретикомъ  влекло 
за  собою  важный  гражданск1Я  последств1я  ^).  Далось  это  не  безъ 
борьбы,  и  борьба  эта  велась  полтора  десятка  летъ  отчасти  только 
благодаря  поведенго  Сигизмунда- Августа  въ  религ10зномъ  вопросе: 
онъ  усложнялъ  ее  крайнею  непоследовательностью  въ  своихъот- 
ношетаяхъ  къ  реформащонному  движетю,  не  имея  никакой  опре- 
;^еяной  идеи  и  подчиняясь  самымъ  разнороднымъ  личнымъ  вл1я- 
ншмъ  и  просьбамъ,  либо  поступая  тавъ  или  иначе  по  соображе- 
шямъ  случайнаго  и  мимолетнаго  свойства.  Трудно  другимъ  обра- 
зомъ  объяснить  ту  путаницу,  которую  представляютъ  изъ  себя 
все  исходивш1е  отъ  него  акты. 

Возьмемъ  прежде  всего  его  поведете  въ  споре  о  церковной 
юрисдикцш.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  вопросъ  по  обыкновешю 
откладывался  съ  одного    сейма  до  другого,   Сигизмундъ-Августъ 


«)  Тамъ-же,  95-96,  106. 
')  См.  выше  гдаву  Ш. 
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^^  в4чно  колебался  и  м*нялъ  взгляды.  На  оейм^  1552  г.  онъ  ду- 

I?'  малъ    удовдетворвть  и  духовенство,  и  шляхту,    заявивъ,   что  зх^ 

^Г  епископами  остается  судъ  йе  Ьаегев!,  но  безъ  права  д4лать  по- 

^^?^  ,  становлешя  о  чести    и    имуществе    шляхтича.    На  одну  просьбу 

^'■^  земскихъ  пословъ  онъ,  махнувъ  рукой,  отв4чалъ:    „ну,  хорошо" 

^^  (йа1),  но  отказался  издать  въ  этомъ  смысле  декретъ.  По  тому  же 

1^:  вопросу  о  суд-Ь  на  сеЙ1гЬ  1553  г.  онъ  объявлялъ'уже,    что  это 

|;;.  не  его  д&ю:  онъ  послалъ  къ  пап^  посла  и  ждетъ  отв^^,  а  между 
г1мъ  на  сеЁм'Ь  1555  г.  онъ  обкцалъ  созвать  въ  Польше  соборъ 


^1  безъ  позволетя  даже  папы,  но  откладывалъ  его  до  бол^  удоб- 

^  наго  времени.  Подобная  отсрочка  была  сд^ана  на  сейжк  1556  г. 

^^,  для  того  же  вопроса  о  церковной  юрисдикщи.  Приходить  вреш 

^  сейма  1558 — 59  г.:  сначала  дается  обЬщаше  запретить  духов- 
нымъ  панамъ  чинить  как1е-либо  суды,  пока  не  закончится  .„экзе- 

[^^  кущя  правъ**,  а  въ  конц-Ь  концовъ  новая   отсрочка  до  следую- 

|.;  щаго  сейма.  Посольская  изба  1562 — 63  просить,  чтобы  приго- 

V:.  воры  церковныхъ    судовъ  не  приводились  въ  исполнеше  старо- 

*-*•  стами,  на  что  король  соглашается,  оговариваясь,  что  этимъ   онъ 

\?^'  не  ломаетъ  правъ  ксендзовъ,  но  въ  документ*,    который  у  него 

к-  вынудили    земск1е    послы,    представивъ  ему  и  проекгь    грамоты, 

и*  зам^няетъ  слово  постановляемъ   (из^лшату,   терминъ  сеймо- 

Н\  вой  конституцш)  ел овомъ  приказ ываемъ  (гохкагпзешу)  терминъ 

г;;  простого  эдикта).  Послы  были  недовольны,  но  король  ихъ  успо- 

^•■.  коилъ,  давъ  въ  сущности  епископамъ  поводъ  не  смотрЬть  напо- 

%\  становлеше,  какъ  на  сеймовую  ковституцш.  Тутъже  послы  про- 
сили его  кассировать  одинъ  декретъ,  выпрошенный  у  него  раньше 

^^./  духовенствомъ  противъ  вольности   шляхетской,  но  король  объяс- 

:  *^  нилъ,  что  онъ  самъ  не  смотритъ  на  втотъ  декретъ,  какъ  на  ста- 

»^г  тутъ,  и  что  такъ  какъ  онъ  не  вписанъ  въ  конституцш,  то  н-Ьтъ  и  на- 

({  добности  его  кассировать  особой  конституц1ей.  Последнюю  просьбу 

^^'^  посольская  изба  иовтортла  на  второмъ  сейм*  1563  г.,  такъ  какъ 

^;  духовные  все  еще  ссылаются  на  этотъ  декретъ,   но  тутъ  Сигиз- 

^' .  зсундъ-Августъ  отв^тилъ,  что  некогда  этимъ  заниматься,  а  духо- 

^■':  венству,    обратившемуся  къ  нему  съ  просьбой  объяснвпъ    поста- 

I  новлеше  предъидущаго  сейма  въ  благопрхятномъ  для  себя  смысле, 

/  очень  уклончиво  отв^Ьчалъ,   что  оно  и  не  нарушаетъ   его  правъ» 

^  Когда  на  сеймЪ  1565  г.  посольская  изба,  поддерживаемая  даже 

Т'  примасомъ  Уханскимъ,  мечтавшимъ  объ  отложеши  отъ  Рима,  стала 

|:\  просить   о   созваши   нацюнальнаго    собора,    Сигизмундъ-Авгусхъ 

^;  прибЬгъ  къ  обычному  своему  средству,  отложивъ  „на  иное  время 

^■-  о  томъ  делиберацтю**.  Сопостав.1яя  сказанное  королемъ  на  сейм* 
1552  г.  съ  его  ответами  шляхтЬ  и  епископамъ  на  сеймахъ  1563  г. 
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можно  сд-ккать  предположеше  о  томъ,  вакъ  дуналъ  онъ  о  Дер- 
ковномъ  суд^,  т.-е.,  что  его  мысль  соответствовала  р^шешю  сейма 
1562 — 63  гг.,  но  въ  десять  слишкомъ  л^тъ  окь  не  находилъ 
лучшаго  средства  рЬшать  вопросъ,  какъ  откладывая  „на  иное 
время  о  томъ  дедиберащю'' . 

Эта  борьба  противъ  церковной  юрисдявщи  была  въ  сущности 
борьбой  и  за  релипозную  свободу.  Но  шляхта,  отстаивая  ее  для 
своихъ  единовЬрцевъ,  въ  сущности  смотр&1а  на  нее'  не  съ  точки 
грктя  ,,йго11;  Ае  Г  Ьотте"" ,  а  съ  точки  зр^тя  ^йтоИ  Ли  а- 
{оуеп'',  причемъ  релипозная  свобода  делалась  одной  изъ  шля- 
хетскихъ  только  вольностей:  если  на  одномъ  иагь  сеймовъ  ея  послы 
не  соглашались  на  то,  чтобы  ея  ,,подданные''  оставались  подъ 
епископскимъ  судомъ,  то  объясняли  это  нежелашемъ,  чтобы  надъ 
этими  ,, подданными''  была  еще  „чужая  власть'' .  Поздн^  шляхта 
формулировала  н-Ёчто  въ  родЬ  германскаго  „спзпз  ге^о,  е]а8  ге- 
11^0'',  а  на  практике  давно  такъ  было:  отстаивая  свою  свободу 
въ  д^ахъ  иЬр&,  шляхтичъ  реформировалъ  костелъ  въ  своемъ 
им^ши,  а  прежше  его  прихожане — „подданные '^у  конечно — либо 
страха  ради  ходили  въ  „сооръ'',  который  имъ  былъ  несимпати- 
ченъ,  либо  тайкомъ  бегали  въ  соседнее  село,  гдб  костелъ  оста- 
вался „непрофанированнымъ^9  и,  заплативъ  пану  забранную  имъ 
у  церкви  десятину,  тайкомъ  давали  ее  и  ксендзу.  ТЬмъ  не  мен'Ье 
въ  чести  бол^  интеллигентной  шляхты,  выступившей  на  сеймахъ, 
нужно  сказать,  что  иногда  въ  ихъ  рЬчахъ  слышалось  бол^е  вы- 
сокое понимаше  релипозной  свободы,  до  котораго  додумывались 
немнопе  протестанты  ХУ1  вЬка.  Вотъ  примеры.  Несколько  разъ 
представители  посольской  избы  заявляли,  что  слову  божЬо  должна 
быть  дана  свобода,  и  уже  въ  1548  г:  говорили,  что  „особенно 
стало  бы  рыцарство  благодарить  Господа  Бога,  еслибы  о  каж- 
домъ  то  писало  и  вольно  каждому  говорило,  къ  чему  когда  даль 
причину  и  даеть  по  сей  день^.  На  сейм^  1555  г.  шляхта  про- 
ста: пусть  будетъ  дозволено  ей  „и  всякому  иному ^  им^ть  ка- 
кнхъ  кто  хочетъ  каолановъ,  а  епископы  не  должны  мешать 
нмъ  пропов^дывать  чистое  (8С21ге,  т.-е.  згсгете)  слово  Бож1е. 
,По-истин^, — заявлялъ  подканцлеръ  Петръ  Мып1К0вск1й  на  сейм^ 
1565  г., — по-истипб  я  желаю,  чтобы  каждый  хорошо  в^рилъ. 
Я  самъ  скорее  готовъ  лишиться  жизни,  ч^^мъ  отступить  отъ  своей 
в^ы.  Но  пусть  различное  ра8ум%н1е  св.  писатя  не  расторгаетъ 
любви  между  нами,  пусть  одинъ  надъ  другимъ  не  насм]&хается, 
а  каждый  остается  при  своемъ  разум'Ьнш.  Мы  уже  вид&га,  что 
дЪхалось  у  н^мцевъ  и  во  Фрашци:  пока  одни  другихъ  ругали, 
были  у  нихъ  непокои  велик1е,   избегая   которыхъ    оставили   они 
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каждозсу  вольное  разум^хе  и,  тавъ  между  собою  ннръ  устано- 
вивши, пребнваютъ  въ  согласш^.  Въ  прощальной  р^чи,  которою 
маршалокъ  обыкновенно  прив^Ьтствовалъ  короля  въ  конц^Ь  ваеЬда- 
шй  посольской  избы,  на  этомъ  же  сейм^  Николай  С'ЬницкШ  бро- 
силъ  камень  въ  огородъ  Снгизмунда- Августа  по  поводу  такъна- 
зываемыхъ  парчовскихъ  вдиктовъ,  коими,  какъ  мы  увидимъ,  изго- 
нялись чужеземцы,  могущ1е  „(огЬаге  КешраЪЦсат  Короны  па1ь- 
ской** :  „не  безъ  причины, — говорилъ  онъ, — Господь  Богъ  такъ  раз- 
д&шлъ  королевства...,  чтобы  челов^къ,  притЬсняемый  въ  однонъ 
государств*,  мог*  найти  убЬжище  въ  другомъ  сосДднемъ  коро- 
левств*". Действительно,  благодаря  шляхтЬ  въ  Польш*  устано- 
вилась такая  релипозная  свобода,  что  Р*чь  Посполитая  сдела- 
лась убЬакищемъ  для  гонимыхъ  за  в*ру  въ  другихъ  стравахъ. 

Установлеше  этой  свободы  встретило  со  сторово!  Сигизмунда- 
Августа  помеху,  но  не  противод*йств1е.  Когда  прибыли  въ  Ве- 
ликую Польшу  въ  1548  г.  братья  чешск1е  и  были  хорошо  при- 
няты генералъ-старостою  великопольскщгь  Андреемъ  Гуркою, 
познансшй  епископъ  выхлопоталъ  у  короля  приказъ  объ  игь 
удаленш,  распространенный  и  на  королевскую  Пруссио,  куда 
было  направились  братья.  Въ  1550  г.  Сигизмундъ-Августъ  ва- 
далъ  примасу  Дз^ржговскому  привилепю  такого  содержашя: 
единство  в*ры  будетъ  поддеракиваться,  а  отступники  не  только 
не  будутъ  приниматься  въ  сенатъ  и  получать  должности  и  ста- 
роства,  но  испытаютъ  на  себ*  строгость  законовъ,  грозящихъ 
за  ересь  безчесиемъ  и  изгнанхемъ, — и  это  подтверждалось  эдик- 
томъ  на  имя  старость  наказывать  принадлежащихъ  къ  севтамъ 
по  законамъ.  Около  того  же  времени  онъ  послалъ  въ  Ринъ 
ув^ретя  въ  томъ,  что  будетъ  твердо  держаться  истинной  в^ры. 
Это  не  помешало  королю  дружить  съ  протестантами  и  назна- 
чать ихъ  на  важный  должности,  а  также  читать  „еретичесх1я' 
книжки  съ  однимъ  изъ  членовъ  краковскаго  кружка,  .![исманини, 
не  скрывавшимъ  своихъ  уб^ждешй.  Созывая  сеймъ  1555  г.,  <шъ 
обратился  къ  шляхгЬ  приблизительно  съ  такими  словами:  въ  го- 
сударств* отъ  вольномыслк  происходить  анарх1я,  а  потому  онъ 
р*шилъ  искоренить  это  б*дств1е  согласно  съ  волею  „вашихъ  ми- 
лостей^ (дошшаИопиш  уе8(;гагат)  и  по  соиЬту  сенаторовъ  О* 
На  самомъ  сейм*  онъ  держалъ  себя  такъ,  что  потомъ  оправды- 
вался передъ  папой,  что  не  строго  д*йсгвуетъ  противъ   «еретя- 

М  Мысль  о  полтической  опасности  отъ  новов^рхя  Сиг.  Авг.  внсказалъ  раньше 
въ  янструкцш  Андрею  Чарыковскому,  посланному  къ  Фердинаяху  I  по  д%лу  выбора 
папн  (1549),  я  въ  лясьм-Ь  жъ  Карлу  V  (1564).  Си.  Оуаг.  Зс^ш.  когоп.  1548,  58  1 70 
г.,  стр.  92  я  102. 
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вовъ  ,  опасннхъ  и  въ  политичесвомъ  отвотент:  опасно  раздра- 
жать П1ЛЯХ17  въ  виду  московской  войны,   и  есть  люди,    которые 
сов^тують  узсЬренность,  какъ  лучшее  средство  для  успокоешя  и 
хфимирешя  умовъ.  На  сейвгЬ  этомъ  именно  онъ  о(%щалъ  созвать 
ващональный  соборъ  и  даже  чрезъ  сенаторовъ  принималъ  учаепе 
въ  выработке  ими  и  делегатами   отъ  посолыжой    избы    особыхъ 
пунвтовъ,  дозволявшихъ  каждому  деракать  у  себя  въ  дом^  и  въ 
церкви  какихъ  угодно  ваплановъ,  а  посл^днимъ  служить  по  ка- 
кому угодно  обряду^  причащать    виЪ  и^гадпе  и  жениться,    при- 
чемъ  судебная  власть  епископовъ  уничтожалась.   Сигизмундъ-Ав- 
густъ  даль  свое  соглас1е  на  эти  пункты,  по  каждому  изъ  коихъ 
сенаторы    совещались  съ  нимъ   раньше,    но  въ  законъ    ихъ  не 
иревратидъ,  хотя  и  сд'&залъ    протестантамъ   уступку:    до  собора 
сохраняется  84а(и8  ^по,  протестанты  были  вольны  держаться  своей 
вбры,  но  запрещается  распространять  реформащю.  Ташя  уступки 
н  вообще  отсрочки  духовной   юриедикщи,    конечно,    способство- 
вали  распространешю    протестантизма.    На   соборъ  Сигизмундъ- 
Августъ  не  решился,  но  просилъ,  однако,  позволешя  на  него  у 
новаго  папы,  Павла  1У,   ыАеЛ   съ  польскимъ   богослужешемъ, 
утраквизмомъ   и    бракомъ   священниковъ.    И    вдругъ    въ    1556 
году   король    возобновляетъ    запрещете    своего    отца    печатать 
еретическ1я  книжки,  даетъ  старостамъ   познанской   епархш  при- 
казъ  не  дозволять  въ  городахъ,    м^стечкахъ  и  деревняхъ    коро- 
левскихъ  никакихъ  новшествъ  и  изгонять    всЬхъ    еретиковъ   от- 
туда, а  генералъ-старост^  велико-польскому  даетъ  мандатъ,   т]5'к 
говоркгся,    что  даже  на  сейм'^    не  было    королевской    воли  на 
исполнеше  протестантами    ихъ  обрядовъ,  и  предлагается  приме- 
нить велюнск1й  эдиктъ  1424  г.,  приравнивавппй  ересь  къ  госу- 
дарственной измене.  Старосты,  между  т^мъ,  думали,  что  имъ  въ 
1,крулевщизнахъ''  принадлежало  такое  же  право,  какимъ  съ  1555 
г.  шляхта  пользовалась  въ  своихъ  имешяхъ.  На  сейм!  1556  г. 
король  очутился  между  двухъ  огней:  шляхта  жаловалась  на  су- 
ровня  меры,  а  епископы  и  папсшй  нунщй   Липомано  говорили 
Сигизвсунду-Августу,   что  онъ  даетъ  поводъ  подозревать  себя  въ 
ереси,  не  действуя  энергично  противъ  нововер1я.    Тогда    король 
придумалъ  варшавсюй  эдикть  1557  г.,  запрещавппй  релипозныя 
нововведенш  до  новаго  сейма  подъ  страхомъ  обвинешя  въ  госу- 
дарственной измене:    отождествляя  дело  релипя  съ  своимъ,  онъ 
хотеть  угодить  епископамъ,  а  шляхте  угодить  подчинешемъ  во- 
проса светскимъ  судамъ  и  запрещешемъ  одного  распроегранешя 
реформацш.   На   сейме  1562 — 63  г.  Сигизмундъ-Августъ  взялъ 
назадъ  этотъ  эдиктъ,   оговорившись,  что  въ  формальной  его  от- 
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^г;  м^^н^  н^тъ  надобжосхи,  тавъ  вавъ  самъ  онъ  не  считаетъ  его  за 

1^       .  статутъ,  и  дМствительно,  всЬ  вьшовы   въ  судъ  по  этому  э^даят 

^;-  были  отлгЬненн.    Передъ    папсвимъ    легатомъ    Бомкендо&е   онь 

Ьг  ■  ^  оправдывался,  что  трудно  знать,  кто  еретивть,   кто  каташкъ,  но 

^'  и  самый  эдиктъ    1557  г.    не  давалъ    того,    что    было    об^Ьщано 

г  Дз^рЖ;ГОвсвому  семью  годами  раньше.  Одно  обстоятельство,  однако, 

^.  '  напутало  короля:  одикь  авантюристъ,  Геракпдъ,  подбидъ  двугь 

^У,  „ар1анъ'',  Лясоцкаго  и  Филшшовскаго,  помочь  ему  завладеть  Ва- 

Г  .  лах1ей,  обещая  имъ  распространить  тамъ  ихъ  в^ру,  а  тЬ  собрали 

^:  деньги  и  войско.    Тогда  король  послалъ  сказать   епископамъ  на 

^   '  синодъ  варшавсшй  1561  г.:    новов&ры    думаютъ    только  о  бун- 

[^:  тахъ,  Аднте  отъ  меня  поддержки, — но  тотъ  а^  канцлергь,    ко- 

^^  торый  передавалъ  эти  слова,  сов^товалъ  епископамъ,  отъ  имени 

[V  .  Сигизмунда-Августа,  воздержаться  отъ  пресл^довашй  и  потерпи 

^, ;  отъ  чннимыхъ  имъ  обидъ.    Синодъ    сталъ   просить    изгнать   изъ 

^Г  Польпш  вс^хъ  инозевгаыхъ  еретиковъ,  а  св^тск1е    сенаторт   изъ 

кальвинистовъ  —  изгнать  антитринита1невъ.  Два  эдикта  1564  г., 
и;'  изв^тные  подъ  назвашемъ  парчивскихъ,    выгоняли    изъ  Польши 

^:  вс4хъ  чужесгранныхъ  еретиковъ  и  запрещали  всякое,    ,,особливо 

1:;^  людямъ  низшаго  стана^ ,  общете    съ  ересью,    преимущественно 

|;"  антитринитарскою,   но  безъ   опред&гешя  наказашя.    Эти  эдикты 

^7  не  помешали   королю    поступать    совсбмъ   иначе:    за   чепюшгь 

^  братьевъ  заступились  н'Ькоторня  вл1ятельньи[  лица,   и  не  только 

[:  для  нихъ  было  сд'Ьлано    изъяпе,   но  имъ  дана    была   королекь 

^  привилепя  въ  вид^  иммунитета  для  познанскихъ    им^шй  Остро* 

^^  рога,  ихъ    покровителя.    Въ  1566  г.    кальвинисты   выхлопотал 

^  декретъ  объ  изгнанш  изъ  страны  вс^кхъ  ар1анъ  и  анабаптистовъ,— 

^  доказательство,    что   полной  релипозной   терпимости   не  было  у 

'>":  польскихъ  протестантовъ, — но  потомъ  Сигизмундъ-Авгусгь   взял 

^^  назадъ  этотъ  декретъ  по  настоянш  папскаго   нун1ця    Рудж1ери, 

I?  доказывавшаго  необходимость  не  сортировать  еретиковъ,   а  наш 

^/  выгонять,  такъ  выгонять  вс1хъ.  На  сейм^  1570  г.  король  объ- 

1^  яснялъ  свой  поступокъ  ткиЪу  что  онъ — не  судья  въ  д-Ьлахъ  в^н, 

но  тутъ  же  онъ  отказалъ  протестантамъ  уравнять  ихъ  съ  като- 
ликами, хотя  Ае  {1ас(о  существовала  полная  равноправность:  это 
не  мое  д'кко,  какъ  бы  говорилъ  Сигивмундъ-Августъ,  а  впрочемъ, 
отложимъ  это  до  сл^дующаго  сейма.  Такъ  протестанты  н  не  до* 
бились  законной  равноправности  съ  католиками,  пользуясь  со* 
вершенной  релипозной  свободой:  король  ей  даже  помогъ,  песо- 
^^  гласившись   на  изгнавае  антитринитар1евъ,    котораго    добивались 

^;^  кальвинисты,  сенаторы  и  эемск1е  послы.  Вообще   въ  Сигизиувд'6* 

^^  Августе  была  и  помеха,    но  было  и  пособничество    для  распро* 


^; 
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странешя  протестантизма  въ  Польше.  Вотъ  два  факта,  аналогии- 
ннхъ  которынъ  много:  въ  1 568  г.  онъ,  по  просьбе  познанскаго 
епископа  Конарскаго,  закрнваетъ  лютеранскую  школу  въ  его  го- 
роде, а  незадолго  до  смерти,  по  просьбе  краковскихъ  кальви^ 
нистовъ,  даетъ  охранную  грамоту  ихъ  ,,сбору^..  На  него  вл1яли 
событ1я  вчерапшяго  дня,  но  особенно  разныя  лица,  теребивппя 
его  въ  разння  стороны,  и  веб  его  распоряжешя  рго  и  соп1;га 
делались  по  чьей-либо  просьбе,  о  чемъ  иногда  остаются  сл^ды 
въ  документахъ,  выданныхъ  изъ  его  канцелярш.  Онъ  все  ста- 
рался откладывать  до  другого  раза  и  хватался  за  разныя  мысли, 
чтобы  устранить  себя:  то  онъ — не  судья  въ  д-Ьлахъ  релипи,  то 
разновЬрхе  произошло  по  вол%  Бояией,  а  потому  человеческими 
средствами  неустранимо  (ппНо  Ьпшапо  сопвШо  (оШ  ро1е$1;). 
Эдикты  издаются,  не  исполняются,  берутся  назадъ,  и  получается 
законодательство  противоречивое,  безъ  общей  идеи.  Фактически 
существовала  релипозная  свобода  и  притомъ  по  милости  короля 
большая,  ч1мъ  желали  главные  представители  протестантизма, 
кальвинисты,  но  такъ-таки  нововЪры  и  не  добились  обезпечешя 
за  собой  этой  свободы  какимъ-нибудь  формальнымъ  актомъ,  кото- 
рый де  ]пге  уравнивалъ  бы  ихъ  въ  правахъ  съ  католиками. 
Ннгд'б  въ  Европе,  гд'Ь  правительство  оставалось  католическимъ, 
протестанты  не  пользовались  такой  свободой,  какъ  въ  Польш'Ь, 
но  добыли  они  ее  не  съ  оруяиемъ  въ  рукахъ,  что  заставило  бы 
ихъ  тЬсн^  сплотиться  и  добиться  бол^е  опред^еннаго  законо- 
дательства, а  благодаря  политиканству  Сигизмунда-Августа,  не 
им'Ьвшаго  духа  ни  на  1а188ег  раззег,  1а18зег  Га1ге,  ни  на 
81с  Уо1о,  81С  ]иЬео-  По  смерти  Сигизмунда-Августа  польсйе 
протестанты  очутились  поэтому  въ  очеть  щекотливрмъ  положеши: 
короля  н'Ьтъ,  страна  не  призпаетъ  ихъ  учен1я,  католическая  реак- 
Ц1Я  подымаетъ  голову,  а  у  нихъ  н^тъ  за  собою  никакого  обез- 
печеннаго  положительнымъ  закономъ  права. 

Вопросъ  о  нащональномъ  соборб,  обЪщанномъ  королемъ  даже 
безъ  соизволен1я  папы,  такъ  и  остался  вопросомъ.  На  соборъ 
этотъ  давали  согласхе  и  протестанты.  „Мы, — говорили  они — напр;^ 
на  с0йм$  1 556  г., — при  своихъ  мн^1яхъ  не  стонмъ  такъ  упорно, 
чтобы  не  могли  отступить  отъ  нихъ  для  лучшаго  учешя,  и  даже 
о  тонъ  просимъ,  чтобы  насъ  лучше  научили,  собравши  вольный 
соборъ  хриспанскШ'', — хотя  на  этомъ  же  сеймЬ  посл^  заявили^ 
что  „ничего  такого  на  шляхту  не  будетъ  и  не  можетъ  быть 
наложено,  на  что  бы  она  добровольно  не  согласилась''.  Сигиз- 
нунда- Августа  прямо  приглашали  протестанты  взять  реформу  въ 
свои  руки.  Напр.,  на  сейм*  1562 — 63  г.  ОссолинскШ  въ  одной 
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И8ГБ  своихъ  рЬчей  сказалъ  королю,  что  если  король, 
св.  царю  Осш,  не  рефоркируетъ  церквей  отъ  идолопоклонства, 
то  Богъ,  не  любящи  кривды  людской,  не  дастъ  ему  ничего 
хорошего.  Точно  такъ  же  и  на  сейм4  1565  г.  Николай  ОЬниц- 
кШ  просить  Сигиамунда- Августа  исправить  все  по  слову  бож1ю 
по  прим'бру  св.  царя  Оссш,  „ибо  не  безъ  причины  Господь  Богъ 
приказалъ  королямъ  во  всякое  время  читать  и  стеречь  законъ 
свой,  чтобы  отъ  него  ни  направо,  ни  нал^о  не  отклонялись  ни 
сами,  ни  ихъ  подданные'':  можетъ  быть,  Господь  еще  смилуется 
падь  Польшей  ради  тЬхъ  людей,  „колено  которыхъ  не  сгибалось 
передъ  Бааломъ'',  и  пусть  на  память  потомства  будетъ  написано 
о  короле,  нсполнившемъ  волю  Бож1ю:  поп  ега!;  вхтгИз  гех  ап^^е 
еат  пес  ро81:еа  81т111$  1111  М!.  И  вн^  сеймовъ  протестанты  при- 
ставали къ  королю  съ  такими  предложешями:  онъ  даже  ихъ 
благосклонно  выслупшвалъ,  им^  среди  нихъ  много  пр1ятелей. 

Была  другая  партая  —  католики,  требовавппе  нащональнаго 
собора,  намекъ  на  который  еще  въ  середине  сороковыхъ  годовъ 
мы  находимъ  въ  реформащонномъ  планЬ  Андрея  Фрича  Модр- 
я&евскаго,  требовавшаго  широкаго  учаепя  польскаго  общества  въ 
общемъ  для  веЬхъ  д^М  релипи  ^),  и  тогда  эта  мысль  понрави- 
лась королевичу  Сигизмунду  -  Августу,  нашла  сгоронниковъ  вь 
духовенстве  и  сделалась  очень  популярна  среди  шляхты.  На  сейиЬ 
1555  г.  о  нащональномъ  соборе  уя&е  вс^  серьезно  говорили,  и 
король,  обЬщавшШ  созвать  его  безъ  разр1шен1Я  папы,  счелъ, 
однако,  нужнымъ  снестись  съ  нимъ  по  этому  вопросу.  Оть  этого 
епископы  были  не  прочь:  ихъ  борьба  противъ  новов%р1Я  обуслов- 
ливалась защитой  своихъ  сословныхъ  интересовъ.  Среди  духовен- 
ства УханскШ,  будущШ  примасъ  Польши,  былъ  главнымъ  сторон- 
никомъ  идеи  и  не  прочь  былъ  повысить  свое  положеше  основа- 
шемъ  нащональной  польской  церкви,  „костёла  народоваго'. 
Больпганство  шумевшей  и  кричавшей  шляхты,  поддерживавшей 
явныхъ  и  ргЬшительныхъ  протестантовъ,  собственно  не  было  про- 
тестантскимъ:  въ  ней  только  было  поколеблено  правобер1е,  про- 
исходило брожеше  идей,  да  никто  хорошенько  до  окончавая  Три- 
дентскаго  собора  и  не  зналъ,  чтд  католическое,  чтб  еретическое. 
Католицизмъ  видимо  разлагается  везд^,  но  чтЬ  выйдетъ  иаъ  этого 
разложешя,  никто  хорошенько  не  зналъ,  но  ъсЬ  ждали  реформы. 
Парпя  легальной  реформы  церкви  была  весьма  значительна  я 
нашла  такого  выразителя  своихъ  мн^№й,  какимъ  былъ  Андр. 
Фр.  Модржевстй,  написавппй   въ    начал^Ь   пятидесятыхъ  годовъ 


*)  См.  выше  паву  IV. 
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книгу  ,0е  гераЪиса  етепЛапЛа'* ,  въ  которой  бшъ  трактата  а 
церкви.  Онъ  просить  предерзващую  власть  усмирить  и  утишить 
волиеше.  Напрасно  ждегь  шръ  вседенсваго  собора.  ТридентскШ 
соборъ  то  открнвается,  то  закрывается.  Но  пусть  на  настоящемъ 
соборе  будутъ  и  шряне:  редипя — д&ю  общее.  Ркпешя  должны 
приниматься  сь  общаго  соглашя,  а  въ  случае  неооглас!!  нужно 
выбирать  ученыхъ  третейскихъ  судей  и  вь  вонцЪ  вонцовъ  между 
нюш  въ  случае  ихъ  разовоглас1Я  одного,  хотя  бы  по  жребш.  Но 
не  нужно  предоставлять  рЬшешя  пап^:  онъ  не  вшпе  собора.  Въ 
основу  всего  д&1а  с]гЬдуетъ  положить  св.  писате^  а  предашя  и 
обнчаи  старины  моашо  и  отменять.  Ц^блая  программа  церковной 
реформы  вошла  въ  сочинеше  Модржевсваго,  и  оно  было  пере- 
ведено на  мнопе  явыки.  Даже  православяыхъ  и  армянъ  считалъ 
нужиымъ  МодржевскШ  пригласить  на  этотъ  „вселшсвШ''  соборъ. 
Мнопе  польсв1е  духовные  поскхлали  пап4&  очень  либеральные 
сокЬш  огаосительно  Тридентскаго  собора,  и  отъ  Польши  выбраны 
были  даже  послы  (между  прочимъ,  Ухаиск1й),  готовые  идти  на 
компромиссы  съ  реформащей,  но  новая  отсрочка  тридентсвихъ 
ам^анШ  (1552)  не  довволила  имъ  отправиться  къ  м^Ьсту  назна- 
чешя.  Недовольство  ходомъ  д^Ьла  въ  ТридентЪ  только  усиливала 
мысль  о  необходимости  обойтись  средствами  нащональнаго  собора, 
и  потому  онъ  такъ  занялъ  всккъ  на  сеймЬ  1555  г.,  подымаясь 
и  на  сл^дующихъ  сеймахъ.  П^итомъ  въ  конц^  этого  ,,вселен- 
скаго''  собора  въ  ТридентЬ  не  было  завонныхъ  представителей 
Польши,  которые  им&га  бы  полномочен  01ъ  польскаго  клира.  По- 
этому онъ  долго  и  не  хот^ъ  принять  его  постановлешй,  даже 
тогда,  когда  король  ихъ  принялъ,  и  по  окончаши  Тридентскага 
собора  (1563)  епископы  польсгае  все  еще  мечтали  о  своемъ,. 
«народовомъ'',  такъ  что  папскимъ  агентамъ  стоило  больпшхъ 
иопотъ  и  трудовъ  не  допустить  ихъ  до  этого:  УханскШ  съ  се- 
редины шестидесятыхъ  годовъ  все  добивался  созвашя  провин- 
щальнаго  синода,  но  епископъ  вармШскШ  ГовШ  и  папскШ  нун- 
щй  Боммендоне,  прибывппй  въ  Польшу  около  этого  времени^ 
боясь,  какъ  бы  синодъ  этотъ  не  превратился  во  что-либо  другое, 
и&пали  замысламъ  Уханскаго.  И  сеймъ  1565  г.  требовалъ  у 
короля  устройства  свободной  хриспанской  бесЬды,  но  Сигизмундъ- 
Августъ  въ  посл^дте  годы  д&пался  все  бол^  и  бол^е  нерЬши- 
тельннмъ.  Коммендоне  уб^дилъ  его  не  соглашаться  на  эту  ^хри- 
спансвую  ро8мову",  и  онъ  этв^тилъ,  что  не  судья  онъвъд&[ахъ 
вбры.  Но  пусть  только  король,  не  будучи  судьей,  посмотритъ, 
все  ли  въ  его  государстве  согласно  съ  словомъ  бож1имъ,  гово- 
{ШЛИ  земсше  послы  и  настаивали  на  своемъ;   но   король    упря- 
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милея  и  отв^чалъ,  что  такъ  ваБЪ  они  сами  не  согласны  въ  вЬрЪ, 
то  лучше  д'Ьло  отложить  до  другого  раза. 

Это  быль  важный  моментъ,  о^мъ  бол^,  что  съ  Римомъгро- 
зилъ  раврнвъ  по  другому  поводу.  Изъ-за  Уханскаго,  стараго 
члена  кружка  краковскихъ  вольнодумцевъ,  у  Сигивмунда-Августа 
давно  происходили  съ  Римомъ  недоразум^шя.  Сначала  УханскШ 
былъ  назначенъ  на  куявскую  еписвошю,  но  папа  его  два  года 
не  хот^ъ  утверждать:  король  его  поддерживалъ,  поддержи- 
вала и  шляхта  на  сеймЪ  1558  года.  ЗатЬмъ  въ  1562  г.  Си- 
гизмундъ-Августъ  этого  самаго  епископа,  нетвердаго  въ  етрогоиъ 
католичестве  и  сторонника  нащональнаго  собора,  назначаегь 
арх1епископомъ  гнбзненскимъ,  примасомъ  королевства,  и  папа  на 
этотъ  разъ  не  противится.  Мояшо  подумать,  что  тутъ  бвиа  Т1^- 
пая  цель,  но  вышло  вотъ  что.  Король  былъ  желать  три  раза  и 
къ  третьей  своей  жен^  былъ  нерасполоакенъ:  это  была  австрШ- 
екая  эрцгерцогиня  Екатерина.  Д^тей  у  короля  не  было,  но  и 
онъ  самъ,  и  поляки  желали,  чтобы  динаспя  Лгеллоновъ  не  пре- 
кратилась съ  его  смер1ъю.  Притомъ  явилось  ссшн^ше  въ  закон- 
ности брака:  Екатерина  была  сестрой  ^го  первой  жены.  Мыс1ь 
о  развод'Ь  очень  нравилась  последнему  Ягеллону,  и  даже  при 
дворб  появилась  хорошенькая  шляхтянва,  на  которую  смотрега, 
какъ  на  будущую  королеву.  На  это  возлагались  надежды:  папа, 
боясь  оскорбить  австрШсшй  домъ,  не  даетъ  согласхя  на  разводъ, 
и  отсюда  разрывъ,  но  ему  даеть  этогь  разводъ  нацюнальный 
соборъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  на  сейме  1565  г.  протесгавть 
Остророгъ  заводить  речь  о  необходимости  королю  жить  съ  женой, 
чтобы  оставить  потомство,  и  заигрываеть  съ  духовенствомъ,  а 
УханскШ,  передавая  ответь  короля  или,  вернее,  обещаше  огвЬ- 
тить,  благодарилъ  пословъ,  что  они  согласны  воз^атить  клиру 
десятины,  хотя  Остророгъ  только  сболтнулъ  нечто  въ  этомъ  род! 
ПапскШ  нушцй  встревожился  и  населъ  на  Сигизмунда- Августа: 
онъ  поняль,  что  это  только  прелюд1я  къ  разводу  и,  не  убеднвъ 
коратя  жить  съ  женой,  затормозиль  дело.  Ответь  короля  былъ 
тоть,  что  вопросомь  онъ  затеется,  но  это — дело  духовенства,  а 
не  посольской  избы.  Все  началось  въ  сейме  чуть  ли  не  по  ини- 
щативе  самого  Сигизмунда- Августа,  а  туть  онъ  спасоваль.  Ему 
готовы  были  дать  все:  епископы  уже  на  сейме  называ.1и  его  сво- 
имъ  верховньшь  господиномь  и  судьей,  онъ  самъ  готовь  быль 
жениться  хоть  на  нищей,  лишь  бы  она  оставила  ему  сына,  но 
онъ  ни  на  что  не  решается,  а  время  проходить.  Сама  королева 
съ  1566  г.  жила  въ  Линце,  и  когда  она  умерла  въ  одинъгодъ 
съ  мужемь  (1572),  вопрось  такъ  и  оставался  нерешеннымъ,  хоти 
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была  на  прим^т^  нев^^а,  дочь  повойнаго  Николая  Радзиввлла, 
протестантка,  а  Уханск1&  на  сейм^  1570  г.  о(№щалъ  королю 
расторгнуть  бракъ  собственною  властью.  Мечта  короля  станови* 
лась  1<1ёе  бхе,  матей,  питавшейся  астрологическими  и  магиче- 
скими бреднями,  и  ссылкой  на  примерь  Ягеллы,  который  только 
орь  четвертой  жены  им4лъ  потомство,  но  за  старЬющимъ  коро- 
лемъ  зорко  сл^дилъ  хитрый  папскШ  нунц1й:  его  частые  разговоры 
съ  Сигизмундомъ-Августомъ  противъ  Ягеллы  выдвигали  другой 
образъ, — Коммендоне  говорилъ  ему  объ  англ1йскомъ  короле  Ген- 
рих-Ь  УГО,  который,  не  будучи  въ  состоянш  добиться  развода  съ 
ЁЕатериной  Аррагонской,  отторгся  отъ  церкви  и  доведъ  Англаю 
до  релипозной  войны.  ПольскШ  король  уклонился  отъ  дороги 
Генриха  УШ:  у  него  не  хватило  рЬпгамости,  а  дорога  была 
открыта,  и  короля  на  нее  толкали  и  протестантская  шляхта,  и 
недовольное  новымъ,  тридентскимъ  и  хезуитскимъ,  Ртюмъ,  духо- 
венство. 

Протестанты  сделали  попытку  на  сейм^  1570  г.  добиться 
гарант1й  для  своего  сущеетвовашя  въ  ПольпгЬ.  Сигизмундъ- 
Авгуетъ  об^щалъ  зд'Ь^  „на  письме''  исполнить  просьбу  пословъ 
н  даль  такое  письмо,  въ  которомъ,  однако,  толькооб']^щалъ  дать 
документъ  о  томъ,  что  и  на  будущее  время  онъ  не  будетъ  никого 
вызывать  къ  суду  по  д'бламъ  в^ры,  ибо  таковой  судъ  королю  не 
прннадлежитъ.  Въ  конц'Ь  концовъ  об^щаше  не  было  исполнено: 
въ  самой  посольской  избЪ  уже  поднимала  го.![Ову  католическая 
реакц1я,  и  король  не  сдержалъ  своего  слова,  хотя  и  далъ  до-, 
кумешгь,  откладывавши  д'Ьло  до  новаго  сейма,  до  котораго  никто 
по  ереси  въ  судъ  привлекаться  не  будетъ.  Но  это  была  уже 
апоха,  когда  Сигизмундъ- Авгуетъ  не  отв4чалъ  за  свои  поступки: 
куртизанки  и  разный  иныя  личности  совс^мъ  овлад'бвали  коро- 
лемъ.  Одной  и  той  же  рукой  подписывалъ  онъ  предписаше  граж- 
данскимъ  властямъ  поддерживать  права  *и  привилепи  клира,  а 
другою — грамоту  въ  пользу  краковскихъ  хриспанъ,  „испойдую- 
щихъ  учете  блаженной  памяти  достопочтеннаго  » отца  1оанна 
Кальвина^,  и  протестанты  стали  строить  въ  столиц'Ь  государ- 
ства свой  „сборъ** ,  принятый  королемъ  подъ  особую  свою  охрану 
(1569 — 1572  г.).  Мало  того:  мысль  о  развод*  все  еще  сидЬла 
въ  голов*  короля,  и  надежды  протестантовъ  и  парт1и  нащональ- 
наго  собора  оживлялись,  когда  смерть  пресекла  дни  последнего 
Ягеллона  (1572).  Онъ  оставлялъ  Польшу  безъ  „направы^  и  даже 
безъ  правильнаго  порядка  элекщи  короля,  оставлялъ  свои  об*- 
щашя  на  счегь  нацюнальнаго  собора  неиополненными,  оставлялъ 
протестантовъ  съ  фактической  веротерпимостью  государства,    не 
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обезпеченной  нивавинъ  завономъ  положитедьнаго  свойства.  Оиъ 
все  откладывалъ  „до  завтра "",  но  это  завтра  уже  не  было  въ  его 
рукахъ. 

VI. 

Полное  разновёрство  и  попытки  его  организаци!  нуди 

НЕЖДУ    протестантскими    ИСП0ВФДАН1ЯМИ. 

Неодянаковня  задачи  сеймовъ  и  сннодовъ.— Зародыши  гибели  польскаго  протестан- 
тизма.—Недостаточная  ревность  шляхты  къ  вЬрЬ  и  ея  етрехдет'е  къ  господству  п 
управлен1и  иовой  церковью.  —  Потребность  мажо-нольсвой  церкви  въ  оргапаац1в.  — 
Начало  кальвннскаго  вл1ятя  на  эту  церковь. —Неудача  уши  маю-поляиъ  съ  братии 
чешскими. — Янь  Ласий  и  его  время  въ  Польше.  —  Возобновлеше  хнслк  объ  уш 
мало-полянъ  съ  братьями  чешскими  и  появлеше  раскола  въ  кальвинизм^.— Дричиш! 
неудачи  ушонныхъ  попытокъ. — „Сандомирское  соглашеше".— Торнсий  синодъ  1595  г. 
г    и  брестск1й  православно-протестантсшй  соборъ  1596  г. 

Бавъ  явлеше  общее,  т.*е.  ввА  индивидуальныхъ  отпадешй 
отъ  католической  церкви,  польская  реформац1я  им^етъ  двоякую 
исторш:  одна  происходила  главнызсъ  образокъ  на  сейнахъ  въ 
царствоваше  Сигизкунда-Августа,  другая — на  синодахъ  и  съФз* 
дахъ  разновЪрцевъ.  На  сеймахъ  отстаивалась  свобода  в^роиспо- 
в^дашя  и  д&шлись  попытки  сначала  толкнуть  государственную 
власть  на  путь  реформы  (шерху,  посредствонъ  нащональнаго 
собора,  а  потомъ  главньшъ  образокъ  добиться  политической  равно- 
правности католиковъ  и  протестантовъ,  обезпеченной  кавимъ-^либо 
полоаштельнынъ  закономъ.  Нащональный  соборъ  не  состоялсн, 
протестанты  не  получили  желательной  гарантш  на  право  суще- 
ствованхя  въ  Р^чи  Посполитой,  хотя  фактически  и  установилась 
релипозная  свобода.  Такой  результатъ  сеймовой  борьбы  въ  про- 
должете  двухъ  десятил%т1й  въ  значительной  степени  обусловли- 
вался характеромъ  и  поведешемъ  Сигизмунда-Августа:  онъ  не 
д'Ьлалъ  шаговъ,  такъ  сказать,  въ  положительную  сторону  ни  въ 
пользу  реформащоннаго  движешя,  ни  во  вредъ  ему,  если  смот- 
реть на  факты,  а  не  на  обЬщанк,  слова  и  распоряженк  короля. 
Съ  этой  стороны,  польсше  протестанты  часть  вины  въ  своею 
неуспЬх^,  могли,  по  всей  справедливости,  свалить  съ  себя  нв 
Сигизмунда-Августа,  хотя  ему  же  они  были  обязаны  успшовле- 
шемъ  постоянныхъ  1п1;ег1т'овъ,  которые  довволили  имъ  пользо- 
ваться свободой  и  распространять  свое  учете.  Но  у  польсвихъ 
протестантовъ  были  и  друпя  задачи.  Во-первыхъ,  каждый  шлях- 
тичъ  собственнымъ  изво^енхемъ  начиналъ  реформащю  въ  своеиъ 
им^нш,  превращая  католическШ  костелъ  въ  протестантскШ  я<^Р^' 
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Е  заводя  въ  нбиъ  новое  богослужеше:  нужно  бнло  придать  едино- 
образе  рефорк]^,  организовать  новую  церковь,  установить  учете 
к  управлеше  церкви.  Во-вт(фнхъ,  протесгантизмъ  въ  Польше  съ 
еамаго  начала  распространился  кь  трехъформахъ — лютерансвой, 
гуситской  (братья  чешсше)  и  кальвинсвой,  породивъ  настоящее 
^раановЁрсгво^ :  необходиио  бнло  опред^&шть  взаюганя  отиошешя 
этихъ  треть  жснов^^ашй.  Въ-третьихъ,  въ  самой  кальвинской 
церкви  начался  расколъ,  приведшШ  часть  польской  шляхтн  къ 
аигатринитаризму:  нуяшо  было  стать  въ  то  или  иное  отношеше 
къ  новому  учетю.  Эти  задачи  бшли  задачами  синодовъ  и  съ^- 
добъ  0.  Польскую  рефо|й1ацш)  погубило  отчасти  это  разнов^^р- 
схво  и  этотъ  расколъ  въ  кальвинизме:  они  разъединяли  силы 
протестантовъ,  заставляли  католиковъ,  вид^впшхъ  ихъ  споры, 
еоинДваться  въ  правильности  избраннаго  ими  пути,  разстраивали 
все  движете.  Органиващя  и  увоя  „разновЪрства''  могла  идти 
только  по  дороге  взаимннхъ  уступокъ,  но,  помимо  теологическаго 
упорства,  свойственнаго  всякой  большой  или  малой  сектЬ,  уступ- 
чивость казалась  подчинетемъ  чужой  церкви,  а  польская  шляхта 
бша  не  такова,  чтобы  подчиняться.  Мало  того:  она  хоткжа 
главенствовать  въ  новой  церкви,  и  кальвинизмъ,  собственно  говоря, 
ее  1^мъ  и  привлекать,  что  допускалъ  учаспе  св^тскаго  элемента 
въ  церковныхъ  ^ахъ,  такъ  какъ  это  учаспе  могло  превра- 
титься въ  господство.  За  вс&1ъ  т^жь  отъ  энергичности  ново- 
в^въ  зависЬдо  упрочить  ^ое  испов^дате  разными  ъАщыя,  тре- 
бовавшими матер1альныхъ  жертвъ  и  особой  заботливости,  но  въ 
общемъ  шляхта  оказывалась  и  сЁуповатой,  и  мало  ревностной  къ 
новой  в^ре.  Но  и  тутъ  много  могла  значить  опытность  и  энерпя 
одного  челонбка.  Если,  въ  общемъ,  учаспе  протестантовъ  на  сей- 
махъ,  куда  ихъ  высылала  шляхта,  ненавидевшая  духовенства  и 
до  тридентскихъ  постановлешй  и  1езуитской  реакщи  не  всегда 
умевшая  отличать  правоверное  отъ  неправовернаго,  представляеть 
собой  блестящую  сторону  польскаго  протестантизма,  выступив- 
шего въ  политической  роли,  и  его  незадача  объясняется  во  мно- 
пшъ  поведешемъ  короля,  то  внутренняя  жизнь  протестантизма 
обнаруживаетъ  намъ  его  слабость  и  причины  его  позднейшей 
гибели  по  собственной  винЬ. 

Оставляя  въ  стороне  то,  что  крестьяяе  не  были  серьезно  за- 
тронуты движешемъ,  такъ  какъ  на  нихъ    и    внимашя    большого 


^)  Во  мяогнхъ  пуяктахъ  эта  сторона  польской  реформащи  впервые  освещена  въ- 
книг!»  т.  Любоввча,  который  пользовадсд  неизданшпга  синодальными  актами  протес- 
тавтовъ.  У  г.  Любовича  эта  истор1я  доведена  до  1568  г. 

Тонь  У.—Октяврь,  1886.  29/1 
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не  обращали;  остав.1яя  въ  сторонгЬ  то,  что  въ  городахъ,  крон! 
Кракова,  Люблина  и  т.  п.  центровъ,  гдЪ  былъ  сиденъ  н1мецвШ 
эленентъ,  игЬстные  аштели  могли  чаезю  знать  напере^еть  всЬхъ 
протестаатовъ;  оставляя  въ  стороне  то,  что  въ  протесташпвмъ 
все-таки  открыто  перешли  сравнительно  немнопя  пияхетсви 
фашши,  главнымъ  образомъ,  изъ  тогдашней  интеллигенцш  ^\— 
мы  не  видимъ,  чтобы  д-^ло  шло  хо(Юшо  даже  въ  той  части  нацш, 
которая  сделалась  протестантской.  Шляхтичъ  прогюялъ  ксендза, 
^профанировалъ'^  костелъ,  забиралъ  у^гварь,  присвоивалъ  церков- 
ную землю,  захватывалъ  десятину;  но  иногда  ксендза  не  зам^- 
нялъ  новымъ  пропов^дникомъ  или  плохо  обезпечивалъ  его  и  про- 
тестантскШ  „сборъ"*  въ  матер1альномъ  отношенш.  Синодальные 
акты  мало-польской  церкви,  начиная  съ  1558  г.,  увазываютъ, 
какъ  на  причины  ея  слабости,  на  необезпеченность  сборовъ  и 
ихъ  слуаштелей,  на  недостатокъ  въ  сешорахъ  и  д1аконахъ,  п 
школахъ,  въ  книгахъ,  на  отсутств1е  однообра81Я  въ  ученш  и  вь 
обрядахъ,  и  несвоевременные  релипозные  диспуты,  на  безнрав- 
ственность духовныхъ  и  свЬтскихъ  лицъ,  П1и!знающихъ  проте- 
стантизмъ.  Шляхта,  присутствовавшая  на  влодзиславскомъ  синоде 
1558  г.,  обЬщала  кЬлвяъ  по  два  взноса  ежегодно  въ  общую 
кассу  на  нужды  церкви,  но  на  ксенжскомъ  синоде  1560  г. 
никто  не  узналъ  о  состояши  кассы,  кто  и  какъ  расходовать 
деньги.  Краковская  столичная  община  оставалась  иногда  подолгу 
безъ  пастора,  и  во  всей  Малой  Польше  въ  середине  шестидеся- 
тыхъ  годовъ  г.  Любовичъ  не  насчитываетъ  и  ста  кальвин- 
скихъ  пасторовъ:  проповедники*  на  протестантскомъ  влодзислав- 
скомъ сино;^  1559 /г.  прямо  жаловались,  что  на  мЬсто  умер- 
шаго  или  изгнаннаго  ксендза  шляхтичъ-кальвинистъ  не  всегда 
приглашалъ  проповедника  ^).  „Профаннроваше''  костела  не  озна- 
чало еще,  что  онъ  превращался  въ  настоящШ  протестантскШ 
,,сборъ^.  Бъ  краковской  епарх1и  изъ  850  костеловъ  было  „про- 
фанировано^ около  140,  т.-е.  одна  шестая  часть,  какъ  высчитн- 
ваетъ  г.  Любовичъ,  но  БуковскШ  принимаетъ  одну  треть,  по- 
лагая одну  шестую  на  другк  епархш  Малой  Польпш  и  на 
Великую  Польшу  ^).  Что  касается  до  школъ,  то  объ  ихъ  необхо- 


1)  По  разсчету  ес  Буковскаго,  если  онъ  в^ренъ,  даже  тодьво  окожо    1000    се- 

ме&ствъ  изъ  общаго  числа  250,000.  ВококтвЫ,  I,  437  и  дал.  Интереснее  узнать  число 

реформированныхъ  церквей,  о  чемъ  ниже. 

')  См.  у  г.  Любовича  особенно  стр.  263—265,  814  и  сл^м,- 

*)  Вико^вк!,   I,    424  и  дал.   На  Литву  онъ  берегь  двЪ  пятнхъ,  а  въ  обцеиь 

1200  изъ  4200  костеловъ,  считая  къ  первой  цифре  и   вновь  ностроеннне   яСборв' 

есс1ев1ае  девок^ае. 
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димости  говорится  постоянно,  начиная  сь  собран1я  оропов^дни- 
ковъ  въ  Ивановичахъ  (1556);  о  нихъ  хдоночуть  синоды  у  св^^т- 
скихъ  патроновъ  церкви;  но  тЬ  либо  об1^щаютъ  и  ничего  не 
д&ааютъ,  либо  пряно  говорить  лроповйдникамЪ)  что  ихъ  д&ю 
позабоппъся  объ  изысканш  средствь.  Съ  издашеиъ  исповЪдашя 
вбры  Д&10  подвигадось  туго;  катезшзись  6б1дъ  въ  употребденш, 
щанныК  Катгьвиномъ,  да  были  еще  какк-то  рукооисныя  руко- 
водства. Въ  переводе  Бибпи  на  подьсшй  явыкъ  главное  участхе 
приникали  антитринитарШ)  и  еще  неизв^^но,  какая  судьба  его 
постигла  бы,  если  бы  на  иадаше  его  (Брестская  Бнбл1я)  не  вы- 
дадъ  денегъ  богатый  и  щедрый  Радзивиллъ  (1 563).  Таково  было 
состоите  мало-польской  кальвинской  церкви  въ  начале  шести- 
десятыхъ  годовъ,  но  это  было  вре]1я  полнаго  ея  развшля,  когда 
антитринитарш  еще  не  отпадали  отъ  единства.  Зато  по  части 
притязашй  на  господство  въ  новой  церкви  мало-польская  шляхта, 
ядро  протестантизма  въ  коронЬ,  в1;чно  недовольная  учэтемъ  и 
обрядностью  своего  испов!Ьдашя,  д&1ала  не  мало,  не  симпатизи- 
руя велико-польскимъ  братьямъ  чешскимъ,  устранявшимъ  св^т- 
скихъ  лицъ  отъ  церковныхъ  д&гь,  и  разделяя  въ  этомъ  отно- 
шенш  съ  литовцами  предпочтете  къ  кальвинизму.  На  ксена^скомъ 
(ЯнодЬ  1560  г.  шляхта  вдругь  усумнилась,  сгйЬдуетъ  ли  даже 
выбирать  старЬйшинъ  (сешоровъ)  изъ  среды  духовенства,  и  мно- 
пе  вл1ятельные  паны  стали  даже  обвинять  своихъ  пропов^дни- 
ковъ  въ  томъ,  что  они  хотятъ  присвоить  себ^  такую  же  власть 
въ  церкви,  какую  им^етъ  католическШ  клиръ,  и  господствовать 
надъ  св^тскимъ  сослов1емъ,  хотя  въ  сущности  положеше  пасто- 
ровъ  бышо  необезпеченное,  зависимое,  подневольное.  Составленъ 
и  принятъ  былъ  даже  проектъ,  отдававшШ  управлеше  мало-поль- 
ской церковью  въ  руки  шляхты  ^),  но  проповедники  не  дали  на 
ото  еогласш.  На  пинчовскомъ  синоде  1561  г.,  куда  не  прх^хали 
главные  иншцаторы  проекта,  въ  томъ  числ^  известный  намъ  по 
сеймамъ  ОссолинскШ,  а  пропов^дниковъ  съ-^халось  много,  посл^д- 
нииъ  удалось  убедить  присутствовавшихъ  шляхтичей  переменить 
решете.  Фактически,  однако,  шляхта  все-таки  господствовала  въ 
иало-польсвой  кальвинской  церкви,  и  на  влодзиславскомъ  синоде 
того  же  года  протестантское  духовенство  жаловалось  на  то,  что 
вияхта  вмешивается  въ  церковныя  д^ла  и  вершить  ихъ  по  сво- 
ему усмотрЬнш,  безъ  всякаго  спроса  у  проповедниковъ.  Бее  эти 
фшы  проливаютъ  светъ  на  чисто  шляхетскШ  характеръ  такого 
протестантизма:  если  на  сеймахъ  шляхта  добилась    права  избе- 


^)  Любошл^ь,  286  н  сл^д. 
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гать  навазатя  за  ^профанировате"  Бостеловъ   въ  своихъ   юй" 
шяхъ,  чтб  еще  не  обозначало  установлетя   релипозной   равно- 
правности всбхъ,  и  шляхтичей,  и  не  шляхтичей,    то   въ   н(шо1 
церкви  она  хот1ла   господствовать.    Это    6бш>   последовательно: 
идея  подчинеюя  церкви  государству  превращалась  въ  идею  го- 
сподства шляхты  въ  церкви  и  надъ  духовенствомъ,  какъ  она  ухе 
господствовала  надъ  горожанами  и  крестьянами.  Во  всемъ  этомъ 
разнов^рсгв^,  въ  этой  нерадивости  шляхтн   къ   улрочешю   про*- 
тестантизма   путемъ   обезпечешя    „сборовъ^    и   пропов^дниковъ, 
путемъ  школъ  и  книгъ,   въ    этомъ  стремлеши   ея    создать    себЬ 
новый  пьедесталъ  путемъ  перемены  в^ры,  коренилась  внутренняя 
болезнь  протестантизма;    но  н&чное   недовольство   кальвинистовь 
учешемъ  своего  испон%дан1я  въ    соедияен!и   съ   вольномыслхемъ, 
къ  которому  шляхта  давно   чувствовала   склонность,    произвело 
новое,    антитринитарское   движен1е,    которое   затерялось   бы  нь 
мелкомъ  сектантстве,  если  бы  ему  не  придалъ  форму,    не    даль 
организац1Ю,  не  сообщилъ  силу  Фавстъ  Социнъ,  бывшей  для  анш* 
тринитаризма  тЫъ,  ч^мъ  былъ,  какъ  ридимъ.  Янь  Ластай   для 
бол^е  раннихъ  новов^ровъ,  еще  не  знавпгахъ,  къ  какому    нспо- 
вЪдашю  имъ  пристать. 

Это,  действительно,    быль  вопросы  лютеранство  было  в^рой 
немецкихъ  м^щанъ,  и  его  монархическШ  характеръ  быль  шляхте 
не  по  вкусу,  какъ    по  указанной   выше    причине    не  особенно 
нравилось  распространившееся,  впрочемъ,    въ   Великой    Польше 
учеше  братьевъ  чешскихъ,  послЬ  того,  какъ  туда  прибыли  и  на- 
шли  тамъ   сильныхъ   покровителей   заграничные    последователи 
этого    учетя,    а  съ  началомъ   реформащоннаго  двшкетя  среди 
мало-польской  шляхты  въ  ея  владен1яхъ  кто  вводилъ  кельнскую 
реформащю,  кто  склонялся  къ  цвинглганской,  кто  сочинялъсвою 
собственную  литурпю  и  т.  д.  Мало-польскимъ  церквамъ  новове- 
ровъ  нуженъ  былъ  реформаторъ  и  организаторъ.    Первымъ    ре- 
форматоромъ  мало-польскихъ  церквей  явился  итальянецъ    Фран- 
цискъ  Станкаръ,  предложивппй  на  пинчовскомъ  съезде  1550  г. 
введете  „кельнской"  реформацш;   но  кратковременная    реавщя 
1551  г.   после  известной  грамоты,  выданной  Сигизмундомъ-Ав- 
густомъ  Дзержговскому,  заставила  Станкара  удалиться    къ    Аль- 
брехту Прусскому,    но  его  место  въ  Пинчове  занялъ  изв^Ьстянк 
намъ  также  Мартинъ  Еровицк1й,  сторонникъ  цвингл1анскаго  уче- 
тя, подобно  и  некоторымъ  еще  проповедникамъ,  тогда  какъ  дру 
пе  склонялись  къ  „гельветическому^    учешю,    т.-е.    въ   кальви*- 
низму.  Въ  1551  г.  Польшу  посетилъ  ЛелШ  Социнъ,  советовав- 
ппй  известному  духовнику  Боны,  Лисманини,  съездить  въ  Швей- 
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царШу  чтобы  повншомиться  на  м^с#  еь  тамошней  рефоршщхей, 
и  съ  дтого  времени  начинаютъ  завязываться  у  мало-польскихъ  про- 
тестантовъ  отиошешя  съ  швейцарскими  реформаторами^    откры* 
вавпщг  доступъ  кальвинизму  въ  Подушу.  Вернувш1йся  въ  Полы^у 
иосл^  1552  г.    Станкаръ  составнлъ  новый  проектъ   реформацш, 
который    собравшимися   протестантами  былъ    дополненъ  и  измЬ- 
неиъ  въ  дух^^  кельнской  и  англШской,  а  исповбдаше  совЪтовалъ 
принять  аугсбургское;  но  этотъ  проектъ  удовлетворилъ  далеко  не 
вс1з:ъ  новоиЬровъ,  и  они  ехали    съ']&8жаться  для  обсугдешя    во- 
проса. Первый  такой  настояпцй  синодъ  протестантовъ  состоялся 
въ  Сломнивахъ  въ  1554  г.,  и  тутъ  говорилось  о  необходимости 
обратиться  за  руководствомъ  къ  какой-нибудь  уже    давно    уста- 
новившейся протестантской  церкви:  решено  было   пока   руково- 
диться  проектомъ  Станкара,  а  за  руководствомъ   обратиться   къ 
велико-польской  ц^кви  братьевъ  чешскихъ.  Съ  последнею  ц'Ьлью 
въ  Хренчицахъ  въ  1555  г.  былъ  устроенъ  съ'Ёздъ  мехду  мало- 
польскими    протестантами   и   братьями    чешскими^   но  ни  этотъ 
съ-бздъ,  ни  сл^дующШ  (въ  Голухов!^)  не  привели  ни  къ  какимъ 
результатамЪу  и  только  на  третьемъ,  въ  Козминк'Ь,  была  установ- 
лена ушя  въ  учеши  и  обрядахъ,  но  съ  некоторыми  оговорками, 
въ  числ^  которыхъ  мы  находимъ  указате  на  то,  что  мало-поль- 
ск1е  протестанты  продолжаютъ  брать  десятины.  Д']^о,  однако,  не 
ИМ&10  серьезнаго  характера:  пинчовск1й  синодъ  того  же  года  со- 
чувственно принялъ  иав^стхе  объ  уши,  но  въ  протоколахъ  этого 
синода  сказано,  что  сообщено  ему  было  объ  унш  „безъ  изложе- 
нк  формы  и  способа  договора  о  союз^^,    заключенномъ  съ  чеш- 
скими братьями^   ^).  Въ  сущности,   за   единеше  съ  велико-поль- 
скими протестантавш  стояла  только  незначительная    часть   мало- 
польскихъ  нововЪровъ,  а  большинство  начинало  постепенно  скло- 
Еязъся  къ  кальвинизму,  тЪмъ  бол^,  что    Лисманини,    у^хавппй 
въ  Женеву  и  тамъ  женивпцйся,  убЪдилъ  Кальвина,  уже  раньше 
(1549)  посвятившаго    Сигизмунду- Августу   свое   толковаше    По- 
слашя  къ  евреямъ,  обратить  особое  внимаше  на  Польшу.  Бал^- 
шшъ  вступилъ  въ  переписку  съ  королемъ  и  вл1ятельцыми   про- 
тестантами, на  которккъ  ему  указывалъ   Лисманини.    Посл^дшй 
самъ,  по  просьбб  польскихъ  пр1ятелей  и  по  совету  самого  женев- 
скаго  реформатора,  возвратился  въ  Польшу,  хотя  духовенство  вы- 
хтопотадо  у  короля  эдикть  объ  его  изгнаши,  вскоре,  однако,  по 

')  См.  стр.  III  „приложений''  къ  книг^  г.  ЛюбовЕча,  въ  которыхъ  помещены 
подобные  протоколы  оть  1554  по  1561.  Д'Ьятедьность  козтшецкаго  свнода  была 
1фех11ето1П|  еолремеянаго  онисаа1ж,  дословно  прнведеннаго  у  Лукашевича,  ^ае^е 
ко8С2о)о1Я^  1гугп.  Ье17.  V.  М.  Р.,  22 — 44. 
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обыкновешю  отмененный.  Но  на  Польшу  обратшъ  внимате  еще 
одинъ    изъ    тогдашнихъ    реформаторов!»,    бывшШ  пансЕюгь  нун- 
щемъ  на  аугсбургскомъ  сейм*  1530  г.  и  католическимъ  еписко- 
помъ    въ    Капо-д^Истрш,    но   перешедппй   въ   лютеранство,  по 
имени  Верджерто  (ВергерШ):  онъ  давно  слФдилъ  за  тЬмъ,  чтЬ  де- 
лалось въ  Р-Ьчи  Посполитой,  а  въ  1556  г.  посвятилъ  Сигизмунду- 
Августу  свой  итальянскШ  переводъ  вгортембергскаго  исповЬдашя 
в4ры  Бренца.  Въ  томъ  же  году  онъ  прибыль  въ  Польшу,  но  его 
д^тельность  не  им^а  успеха  по  отношешю  къ  распространевш 
лютеранизма.  Мало-польсше  новов4рн  тяготели   къ  Кальвину,  и 
такъ  какъ  въ  это  время  вс*  ожидали  нащональнаго  собора,  во- 
просомъ  о  которомъ  занялись  сециминсв1Й  и  пинчовсвШ   синоды 
1556  г.,  то  рЬшено  было  даже  пригласить  Кальвина  съ  другими 
реформаторами   въ    Польшу   и    въ  этомъ  смысл*  отправлено  къ 
нему  послаше.  По  этому  поводу  переписка  женевскаго  реформа- 
тора съ  выдающимися  представителями  польскаго  новов4р1я  только 
оживилась.  Вся  д-Ьятельноеть  Верджер10  въ  Польш*  ограничива- 
лась литературной  полемикой  съ  папскимъ  нунцхемъ  Липпоманои 
пропагандой  идеи  о  нац10нальномъ  собор*.  Равнымъ  образомъ,  и 
козминецкая  ун1Я  1555  г.  не  находила   поддержки,   чт^,  между 
прочимъ,  выразилось  на  сециминскомъ  синод*  1556  г.,  на  кото- 
ромъ, сказать  кстати,  присутствовавшхе  тамъ  паны  думали  р*шать 
и  политическ1я  д*ла,  -  и  особенно  на  синод*  пинчовскомъ   того 
же  года,   гд*,   по  поводу   польскаго    изданхя    испов*дан1я  в*ры, 
мнопе  протестовали  противъ  чешскаго  учешя  и  никакого  рЬше- 
шя  не  было  принято,  а  съ  другой  стороны  уже  прямо  выража- 
лось сочувств1е  къ  швейцарской  реформацш,   хотя  мало-полъсйе 
протестанты  и  продолжали  просить  помощи  и  сов*та  у  братьевъ 
чешскихъ.  Зд*сь  же  р*шено  было  призвать  въ  Польшу  знамени- 
таго  во  всей  Европ*  реформатора,  родомъ  поляка,  Яна  Ласкаго, 
который  вскор*  и  явился  на  зовъ:  онъ   былъ  прямымъ    против- 
никомъ  многихъ  пунктовъ  учешя  братьевъ  чешскихъ.  На  съ'^Ьзд* 
мало-польскихъ  пропов*дниковъ  въ  Ивановичахъ  Ласщй  уже  при- 
сутствовалъ,  и  ему  поручено  было  разсмотр*ть  все  д*ло  унш  съ 
братьями  чешскими,  какъ  будто  вопросъ  раньше    не    былъ    уже 
р*шенъ  въ  положительномъ  смысл*.   Такимъ  образомъ,    на  пер- 
выхъ  же  порахъ  утя  двухъ  главныхъ  направлешй  польскаго  но- 
вов*р1Я  потерп*ла  неудачу,  и  главными  виновниками  этого  были 
мало-польсие  протестанты,  не  имЬвппе  еще  своего  учетя:  они  съ 
самаго  начала  отнеслись  къ  вопросу  довольно  легкомысленно  или  еще 
просто    колебались    въ   выбор*   испов*дан1я;  при  томъ   св^Ыяае 
люди  играли  особенно  важную  роль  на  мало-польскихъ  синодахь, 
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и  у  нихъ  были  свои  соображешя  относительно  всего  х^а,  не 
им^впшЕ  чисто  релипоанаго  характера.  Уже  н^кольво  ^ть  про- 
шо  съ  тЬхъ  поръ,  кавъ  протестантишъ  нашелъ  последователей 
ВЪ  Малой  ПольшЬ,  и  вНктная  шляхта^  отпавшая  оть  католицизма 
ИЛЕ  просто  вараженная  новов^рхеиъ,  все  еще  не  знала,  вакъ  ей 
организовать  нарождавшуюся  церковь.  Обращались  кь  собствен- 
ныиъ  проповЬдникамъ,  предлагавшимъ  раэныя  рефорнацш/ всту- 
пали ВЪ  переговоры  съ  братья^си  чешскими,  писали  къ  загранич- 
ннмъ  реформаторамъ,  выписали  изъ  Женевы  Лисманини  и  при- 
глашали самого  Кальвина,  но  д&ю  не  подвигалось  впередъ,  пока 
на  давнипшШ  зовъ  (кажется,  съ  1552  г.)  не  отозвался  изъ-за 
граншщ  полякъ  Лнъ  ЛаскШ  и  не  прх'Ьхалъ  въ  Польшу. 

Янь  Ласк1й  былъ  лицомъ,  весьма  замЬтнымъ  на   запад*!  ^). 
Онъ  приходился  племянникомъ  арх1епнск(ша-примаса  той  же  фа- 
милш,  получилъ  хорошее  образован1е,  въ  молодости  много  путе- 
шесгвовалъ,  быдъ  знакомъ  съ  Цвингли,  который  первый  заронилъ 
въ  немъ  сомнете  относительно  римской  церкви,  жилъ  у  Эразма, 
у  вотораго  купилъ  библ1отеку,   оставивъ  ему  ее  въ  пожизненное 
пользовате  (1 52  5).  „Л,  старикъ, — писалъ  Эразмъ, — сд'&лался  лучше 
оть  сожительства  съ  молодымъ  челов^вомъ,  и  я,  старикъ,  учился 
у  юнопга  воздержности,  умеренности,   скромности  и  т.  д.,  кото- 
ры]гь  юноша  долженъ   былъ   учиться  у  старика''.  ^)  Предназна- 
ченный къ  высошмъ  духовнымъ    должностямъ.  Янь  Ласюй  меч- 
таль,  по  возвращенш  на  родину,  о  мирной  реформе  церкви,  но 
въ  1537    г.    оставилъ   и    мечты  эти,   и  родину,  а  заграницей 
вскоре  перешелъ  въ  протестантивмъ  и  началъ  играть  выдающуюся 
роль,  какъ  церковный  реформаторъ.  Онъ  былъ  устроителемъ  цер- 
ковной реформы  въ  Фртсландш,  помогалъ  въ  Англш  Бранмеру, 
а  попомъ  былъ  представителемъ  лондонской  протестантской   об- 
щины,   д^йетвовалъ   во    Франкфурт!  на   Майн^  въ  пользу  уши 
мм&ду  лютерансггвомъ  и  реформатствомъ.   ВездЬ  къ  нему  питали 
довер1е  и  уважет1е:    протестантспб   князья  и   церкви  Германш 
обращались  къ  нему  за  советами,  его  приглашалъ  шведскШ  ко- 
роль   Густавъ  Ваза,  а  также  и  Альбрехть   Прусск1й,  и  ЛаскШ 
только  потому  къ  нему  не  по^халъ,  что,  какъ  кальвинисть,  тре- 
бовалъ  незашсимости  ц^кви  отъ  государства  и  уничтожешя  н^- 
воторБ1ХЪ  лютеранскихъ  обрядовъ,  на  что  герцогъ  не  соглашался. 
Въ  1554  г.  Ласшй  ивдалъ  посвященное   королю,    сенату  и  чи- 
нахъ  польскшгь,  описаше  устроенной  имъ    въ  Гондин^  общины 

М  Си.  его  б1ограф1и  Валевскаго,  Дальтона  и  др. 

«)  Рпгапс!  де  Ьапг.  Бгавте,  ргёсигвеаг  де  Геврп!  тодегпе.  Р.  1872.  Подроб> 
гаи  б10граф1Я  Эразма  всегда  говорятъ  о  1оЬапе8  а  Ьавсо. 
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иностранцевъ,  въ  которомъ  приглашалъ  Сигизмунда-Авгусга,  вакъ 
сочувствующаго    истинному    учешю,   произвести   въ  Полыни  ре* 
форму  церкви.  Всворб  онъ  написалъ  еще  письиа  въ  королю,  ее* 
нату  и  шляхгЁ:  въ  посд^днемъ  онъ  радуется  товсу,  тго  пшша 
сделалась  орудаемъ   боашмъ  въ    ниаверженш   аксихрнепансваго 
ига  папы,  но  просить  ее  внести  больше  порядка  въ  рефоркацш. 
Сигизмундъ-Августъ   не  им&иъ  ничего  противъ  возвращешя  Ла- 
сваго  на  родину,  о  чемъ  и  послалъ  ему  свазать,  а  когда  тохъ 
пр1^алъ,  не  согласился  на  просьбу    еписвоповъ  о  его   высшее 
за  границу.  Мало  того:  вороль  даже  вел'1лъ  передать  ему,  чтобы 
онъ  дЬлалъ  свое  д^о,  тольво  изббгая  смутъ,  и  выразилъ  соглаае 
на  свидаше  съ  нимъ.  Свидаше  это  произошло  въ  Вильни  и  даже 
не  разъ,  причемъ  Сигизмундъ-Августъ  быль  съ  нимъ  очень  лго- 
безенъ,  об^щалъ  ему  заняться  реформировашемъ  цервв^  и  даль 
ему  свободу  дЪйствШ,  принявъ  его  даже  въ  число  своихъ  секре- 
тарей. 

Д-бло  организацш   мало-польсвой  церкви  Янъ  ЛасвШ  повель 
очень  исвусно:  на  влодзиславсвомъ  синоде  1556  г.  онъ  даже  со- 
дЬйствовалъ  поддержке  уши  съ  братьями  чешскими  безъ  лишешя, 
однако,  мало-польсвой   церкви  ея  свободы  брататься  съ  другими 
христхансБими    исповЪдашями,  а  когда  яа  синодъ    пр1^хали   не- 
ожиданно  представители    братьевъ   чешскихъ,  овъ  даже  предло- 
жилъ  имъ  устроить  собес^довашя  съ  лютеранами,   чтобы  и  жхъ 
привлечь  къ  уши.  Но  по  вопросу  объ  уши  и   ея   основахъ  ма- 
ло-поляне  и  велико-поляне  въ  вонц'Ь  вонцовъ  разошлись:  послам- 
ше,  между  прочимъ,  были   противъ  привлечешя  въ  ней  и  люте- 
ранъ,  а  первые  на  пинчовсвомъ  синод'Ь,  1557  г.,  не  хотЬли  до- 
пустить полной  зависимости  отъ  братьевъ  чешсвихъ,  воторая  на- 
рушила бы  ихъ  хриспансвую  свободу,  потому  что  ЛасвШ  именно 
хот^^лъ  общешя  протестантсвихъ  церввей,  а  не  подчинешя  одной 
другой,  тавъ  что  впервые  при  немъ  мало-польсвая  цервовь  нысту- 
паетъ  вавъ  самостоятельное  ц&юе.    Идеей  Ласкаго  было  утвер- 
дить въ  ней  вальвинизмъ,  но  въ  то  же  время,  въ  виду    малота- 
елейности  протестантовъ,  поддерживать  между  ними  единете  безл 
ра8лич1я  исповЪдашя^  но  ему  въ  атомъ   отиошенш  мЬшали  Лис- 
манини,  сочувствовавшШ  чешсвому  учешю,  и  В^рджерш,  который 
началъ  также  сочувствовать  атому  учешю  и  хдоаотмь  въ  то  же 
время  о  томъ,  чтобы  н6мецк1е  протестаитсв1е  внязья  посяажн  по- 
сольство въ  Сигизмунду* Августу,  чтобы  свловнть  его  въ  пехюходу 
въ  лютеранство;  чтобы  противодействовать  вальвинизму,  Вердже- 
р10  соглашался  даже  на  распространете  учешя   братьевъ    чеш- 
свихъ.   Какъ  бы  тамъ  ни  было,  идеи  Ласваго  взяли  перекЬеъ  я 
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синодъ  ВЪ  Лшшив^  (въ  Моравш)  въ  1558,  гд-!  еикклшсь  мат- 
поляне  и  братья  чешсше,  освободЕлъ  первнхъ  оть  возминш^кой 
унш,  которая,  впрочемъ,  и  не  соблюдалась  шшогда.  Однако,  по- 
пытка Ласкаго  склонить  въ  кальвинизму  и  велико-польшую  шляхту 
не  юйт  успеха,  чтб  не   м&пало  ему   продолжать  хлопотать  о 
соединенш  всЬхъ  фракщй  евангельскато  учешя  протнвъ  папизма: 
онъ  видЪлъ,  что  польоае  протестанты    ничего  не  добьются   оть 
государства,  если  между   ними   будутъ    происходить    несоглаоя. 
Учаспе  Ласкаго  въ  польскомъ  реформащонномъ  •  движенш  и  са- 
мого Кальвина   заставило    больше   интересоваться    д^^ми  Р^чи 
Посполитой,  такъ  что  онъ  писалъ  даже  Уханскому,  а  самъ  Лас- 
Х1Й  прододжалъ  оказывать  вл1яте  на  самого  короля,  сд&Еавшись 
даже  кавъ  бы  посредникомъ    между   нимъ  и  1фотестантами,  чтб 
должно  было  еще  бол;Ье  придавать    ему    авторитета   въ   глазахъ 
нововбровъ.  Главная  асе  забота  его  была  организовать  мало-поль* 
скую  церковь  на  началахъ    учешя    Кальвина,  съ  которымъ  онъ 
не  сходился   тодько    по    вопросу  о  предопредЬхенш.    Три    года 
сгоялъ  онъ  во  главЬ,  былъ  душою  всЬхъ  ея  синодовъ.  Въ  сущ- 
ности, вся  организащя,  данная  Ласкимъ  мало-польской  церкви  сво- 
дилась къ  привдечешю  св^тскихъ  людей  къ  управлешю  церковью 
въ  качестве  выборныхъ  старШшинъ  (сеторовъ),  въ  опред'1лешю 
правь  и  обязанностей  суперинтендента,  старМпшнъ  (сеторовъ)  и 
Д1авоновъ,  въ  устройству  синодовъ  и  установлешю  порядка  веде- 
шя  д&кь  на  отихъ  собран1яхъ.   Шляхте  особенно  нравилось   во 
всей  этой  организацш  привлечеше  къ  управлешю  церковью  с^т- 
екихъ  людей:  шляхта  изъ  своей  среды  (или  изъ  духовныхъ)  вы- 
бврив.  сеторовъ  для  помощи  проповфднивамъ  и  для  наблюдешя 
за  ихъ   нравственностью  и  пюедетемъ,  а  фактически   она    уже 
давно  играла  роль  на  синодахъ.  Мы  вид&еи  уже,  что  поздн!Ье  даже 
сдЬлана  была  попытка  устранить  совсЪмъ  пасторовъ  отъ  управле- 
шя  церковью,  предоставивъ  его  однимъ  только  свЬтскимъ  людямъ. 
Это  было  уже  въ  самый  годъ  смертв  Ласкаго:  онъ  умеръ  въ  ян- 
варе 1 560  г.,  а  ксенжскШ  синодъ  происходилъ  въ  сентябре  того 
же  года,  такъ  что  въ  н^Ьсколько  м^Ьсяцевъ  шляхта  усп&Еа  отва- 
затьея  оть  организащи  церкви,  вышедшей  изъ   рукъ  Ласкаго,  и 
синоды  вгь  КсенжЬ  (1560)  и  Пинчов^  (1561)  только  расширили 
учаспе  св^ггскаго  элемента  въ  управленш  церковью. 

По  смерти  Ласкаго  и  мысль  объ  уши  протестантскихъ  церк- 
вей получила  новую  силу:  нововЬры  вид^^,  что  это  въ  ихъ  ин- 
тересахъ,  тавъ  какъ,  съ  одной  стороны,  эта  ун1я  сд&юла  бы  изъ 
разровненныхъ  фрашцй  одну  партш,  чтд  им&ю  бы  большое  зна- 
чеше  въ  борьбе  за  релипозную  (Ж)боду,  а  съ  другой,  мнопе  ка- 
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толики,  склонные  къ  реформацш,  смущались  внутренними  неоо- 
глааями  польскаго  протестантизма,  и  католическое   духовенстаю 
эксплуатировало  это  разнов']^№тво  кь  своихъ  ц&икхъ.  На  съ&д1 
мало-польскихъ  кальвинистовъ  сь  велико*польскими  братьями  чеш* 
скими  въ  Буженине  (1561)    ваходила  даже  р^чь  о  томъ,  чтобы 
на  нредстоящемъ  сейасб  подать  королю  общее  испов^даше  вЪры, 
но,  всл^дств1е  неуступчивости,  обнв!руженной  об^Ьими    сторонами, 
д'Ьло  не  состоялось,  хотя  и  было  только  отложено.   Только  одни 
братья  чешск1е  и  подали    Сигивмунду-Августу   свое  иеповбдаше 
в'Ьры  на  варшавекомъ  сейм^  1 563  г.  Но  какъ  разъ  въ  это  враш 
въ  самой  кальвинской  церкви  начинается  расколъ,  появляется  сек- 
тантство, которое  производить   еще   ббльшее   разнов^ство,  кавъ 
разъ  въ  то  время,  когда  Тридентсшй  соборъ  давалъ  прочння  ука- 
зан1я  на  то,  во  что  и  чему   долженъ   быль  верить   католикъ,  и 
приближалось  прибытхе  въ  Польп1у  1езуитовъ.  Кальвинистамъ  было 
не  до  уши,  когда    въ    ихъ  собственной   сред'Ь  происходило  раз- 
д-Ёлеше.  Опытный  реформаторъ.  Янь  ЛаскШ  далъ,  наконецъ,  ма* 
ло-польскимъ  новов'Ърамъ  общее  учете  и  организацию,  которыхъ 
они  искали  столько  времени;  въ  три  года  онъ  усп^^  объединить 
ихъ    въ    одну    церковь,    получившую    правильное    устройство,  и 
вдругъ  тотчасъ   же  по  его  смерти  не  только   подвергается  спо- 
рамъ  эта  организащя,  но  происходить  антитринитарскШ  раскоьп, 
давно  подготовлявппйся,  который  увеличиваеть  разновЪрсгао  чеш- 
ской, лютеранской  и  кальвинской  реформащи  новой  формой  ре- 
липознаго  движен1я  ХУ1  в.,  которое  современники  дшвнивалн  съ 
разными  ересями  первыхъ  е^ковъ  хриспанства.  Это  явлеше  сбъ- 
ясняется,  во-первыхъ,  наплыврмъ  въ  Польшу  „еретвковъ^,  гонж- 
мыхъ  въ  другихъ  странахъ    (Польша    привлекала  ихъ  своей  ре- 
лигюзной  свободой  и  заступничествомь,  которое  шляхта  оказывала 
зд^^  веЬмь  пресл^^дуемымъ  за  в§ру),  а  во-вторыхъ,   тЬыъ  воль- 
номысл1емъ,  тЬмъ,   по   крайней   м4р^,   отсутстемъ   догмахязна, 
тЬмъ   духомъ  индивидуальной  свободы,   коими   отличались  мало- 
польсв1е  новов^ры:  они  отстали  оть  католицизма,    долго  бродили 
безъ  опред&геннаго  учешя,  о .  принятш  лютеранства  и  не  думали 
вслЬдств1е  его  формализма  и  бюрократизма,  съ  чешскими  фатьями 
не  сладили,  не  сошедшись  съ  ними  и  въ  такихъ  вопросахъ,  кавъ 
взимаше  десятины,  подчинились  на  время  Яну   Ласкому,  сочув- 
ствуя кальвинизму  за  привлечете   имъ    свЬтскаго   элемента    къ 
управлешю  церковью,  но  тотчасъ  по  его  смерти  уже  обнаружкди 
недовольство,  и  началось  движевае   обратное,  разъединен1е    того, 
чтб  было  соединено  Ласкимъ.  При  такомъ  настроенш  шдшхты  и 
думать  трудно  было  объ  установленш  прочной  уши.  Мы  разсмот- 
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римъ  особо  Бознивновете  и  развшпе  польскага  анхитрннитаризма^ 
какъ  одной  изъ  видныхъ  форнъ  разнокЪрства  вь  Р^чи  Посполи- 
той,  а  пока  просл^димъ  дал*1е  уш^ин^^^  попытки  протестантовъ. 
Мы  В0Д&Ш,  что  ц^^ю  ковминецкой  уши  1555  г.  было  уста- 
новить порядокъ  ВО  внутренней  жизни  мало-польской  церкви  ^). 
посзЪдняя  была  еще  не  организована,  и  на  козминецкоиъ  сино;^ 
братья   чешскхе  даже    хвастались    своинъ  превосходствомъ   надъ 
мало-поляна1га   и  въ  то  же  время  упрекали  ихъ   въ  томъ,    что 
некоторые  слишкомъ  задираютъ  носъ  (^«7упо81С1е  $!§  Ъ&к  т^узоко), 
„какъ  будто  бы  уже  всего    им4ли  въ  достаточномъ  количеств*** . 
6ъ  общемъ,  однако,  мало-поляне  хо1^^  еще  учиться  у  братьевъ 
чешскихъ    и    предлагали    имъ    важные    вопросы    въ  род**   того, 
,,должны  ли    они    принуждать   своихъ   подданныхъ  ходить  на 
проповеди  истинныхъ  министровъ'*  (къ  сожал^тю,  велико^польскхе 
составители    описатя    козминецкаго    съ^да   не    привели   ответа 
братьевъ  чешскихъ  на  ^тотъ  вопросъ).    Однако,  на    пинчовскомъ 
синод*    1556  г.  мало-поляне  выразили  желаше,  чтобы  ихъ  кон- 
фесс1я  им4ла  свой  особый  титулъ  (коп^^еззуа  ко8С1о}о^  IV  Рокгсге 
еЬг2е^С1ап8к1сЬ),  а  о  братьяхъ,  которыхъ  еще  называли  пикардами, 
не  было  ни  слова,  дабы  „та  конфесая  въ  ненависти  не  была  по 
причин*  того  срамотнаго  имени,  и  отъ  него  не  пришло  какое-либо 
пресл*дован1е".  Во  времена  Яна  Ласкаго,  мало-польская  церковь 
получила    организащю  и  оказывала    еще  меньше    склонности  къ 
уступчивости,    хотя  въ  уши    чувствовалась   потребность   въ  виду 
необходимости    сплотиться  передъ   общимъ  врагомъ.  Въ  1556  г. 
вешко-поляне  ЮрШ  Израель  и  Янъ  Рыба  обозревали  мало-польсюе 
д сборы",  и  результатомъ  этого  посЬщешя  было  длинное  послаше 
Яна  Рыбы  къ  единов-Ьрцамъ  своимъ  ^),  въ  которомъ,  между  про- 
чимъ,    отмечены    разныя  мелочи    въ  род*  того,   что  „министръ** 
говорить  не  съ  „казальницы",  а  стоя  на  полу  передъ  народомъ, 
и  что  молитвы  читаются  не  „въмолчаши  и  тайности",  а  ^голо- 
сомъ",  т.-е.  произносятся  громко.  Понятно,  что,  обращая  внима- 
те  даже  на  подробности  всего,  происходящаго  при  богослужен1и, 
нротестантсте   пропов*дники   не    могли  между   собою  поладить. 
На  ксенжскомъ  синод*  1 560,  на  которомъ,  кром*  50  пасторовъ- 
кальвинистовъ   и  челов*къ  сорока  мало-польской    шляхты,  были 
депутаты  отъ  чешскихъ  братьевъ  и  лютеранъ  изъ  Великой  Польши, 


*)  Такъ  у  Лукашевича  въ  1)2|'сзасЬ  ^угп.  Ье1^.  1г  М.  РоЬсе,  у  Закржев- 
сжаго  (стр.  74),  у  Любовича  я  т.  д.  Но  раньше  Лутьашеввчъ  объяснялъ  казмянецкую 
увш  хелан1ехъ  протестантовъ  „увеличить  свои  силы  взаимныиъсоединетеиъ''.  \^1ад. 
Ь^вгогусгпа. 

*)  Приведено  у  Лукашевича,  В21е1е  ^угпап^а  Ье1^ес1пеко,  стр   61—99. 
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отъ  церквей  литовскихъ  и  подольсбихъ,  изъ  кшшества  З&торскаго 
и  изъ  Сидезш,  было  стольбо  крику  и  шуку,  что  сиеодъ  быхь, 
какъ  выражается  Лукашевичъ,  бо.тЬе  похожъ  на  бурный  сейишсъ, 
ч^мъ  на  сов^^аше  о  д'Ьлахъ  в^ры  0.  ЧЬлъ  бо^^  сов^^ахись 
Польше  разнов^р^  объ  уши,  гЬмъ  все  бол^^  и  бол^  затруд- 
нялось Д&10  соглашешя:  мы  вид&ш  неудачу,  постиппую  попытку 
сближ^шя  между  кальвинистами  и  братьями  чешскими  въ  Буже- 
нине (1561),  но  не  въ  лучшемъ  положенш  быль  вопрюсъ  объ 
единенш  между  велико-польскими  лютеранами  и  братьями  чеш- 
скими на  синоде  въ  Познани  въ  1560  г.  ^).  Появлеше  „ереси"' 
среди  самихъ  кальвинистовъ  даже  дало  случай  чешскимъ  братьямь 
злорадствовать:  ихъ  депутаты  были  ца  мадо-польскомъ  синоде  вь 
Кракове,  въ  }  563  году,  и  Юр1й  Израель  объяснялъ  зд^ь  это 
„жалостное  разорваше''  отстуш[еб1емъ  мало-полянъ  отъ  козминец- 
кой  уши.  Въ  Буявской  вемЛ  кальвинисты  и  братья  чешскхе  встре- 
чались на  поприще  прозелитизма  и  постоянно  приходили  въ 
столкиовешя,  такъ  что  явилась  настоятельная  необходимость  по- 
ложить конецъ  раздорамъ.  Въ  1565  г.  состоялось  особое  согла- 
шеше  въ  Лишков^  ^),  по  которому  „министры  и  братья  об/Ьагь 
церквей,  состоя  въ  хриспанской  любви  и  пр1язни,  должны  были 
пребывать  въ  согласш'',  въ  знакъ  чего  вм^ст]^  молиться  и  п|^- 
нимать  таинства  по  обряду  той  церкви,  въ  которой  вмкя^  сой- 
дутся. Если  такимъ  образомъ  между  кальвинистами  и  братьями 
чешскими  хотя  по  временамъ  и  по  м^^стамъ  происходило  сближе- 
н1е,  то  лютеране  относились  почти  всегда  съ  однимъ  раздраже- 
шемъ  къ  це-лютеранамъ,  и  въ  этомъ  отношеши  Торнъ  сделался 
центромъ  полемики  противъ  «заблуждешй  братишекъ  (А:а1егса- 
1огиш)  богемскихъ"" ,  какъ  озаглавлено  одно  изъ  сочиненШ  тамош- 
няго  пастора,  Моргенштерна  (1565).  Но  и  лютеране  поникали, 
что  ушя  между  протестантами  въ  Польше  необходима,  н  по 
инищатив^  суперинтендента  аугсбургскаго  испов^дашя  въ  Вели- 
кой Польше  на  познансшй  лютерацск1й  соборъ  1567  г.  были 
приглашены  депутаты  братьевъ  чешскихъ,  но  ихъ  скоро  отослали, 
говоря,  что  въ  нихъ  не  нуждаются,  ув1^въ  ихъ  желаше  оста* 
ваться  при  своемъ, — и  не  дали  на  ихъ  требоваше  списрь  заблуж* 
денШ,    заключающихся   въ  ихъ  конфессш  ^).   Однако,   полемика 

^)  о  коёо'о^асЬ  Ьгас1  сге8к1сЬ,  58.  Сравн.  ВевбПУо18С1а8,  Ы,  122-128. 

')  Интересна  на  посд'Ьднехъ  соглашеше,  состоявшееся  между  в^которшш  павамв, 
объ  облегчеши  участи  крестьянъ.  ^ака82е?^^с2,  ТУ'Ыотодб  Ыв^огусгна,  59. 

^)  ^Списокъ  угодн^  лишковской  приведенъ  у  Лукашевича,  О  Еодс1о1асЬ  Ьгаа 
с2е8к1сЬ,  65—67. 

«)  „ХГроцессъ^   эгого  синода  приведенъ  у  Лукашевича,  УГ1ас1.  Ыв^ог.,  74  ждал. 
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посз^   этого  велась    уже  въ  бол']§е  примирительномъ  тон^^:  Мор- 
генштерЕгь   изложилъ  пункты   несог^юс^я  между   двумя  церквами 
въДружеекомъ  и  братскомъ  ув4щан1и,  на  которую  одинъ 
нзъ  „братьевъ*,  Янъ  Лорешуь  отв^чалъ  Крат1сой  и  искренней 
отповедью.  Янь  Лоренцъ  4Ьздюгь  лотовгь  въ  Вштенбергъ,  гд* 
одобрили   чешское  учете  и  откуда  польскимъ  лютеранамъ  дали 
даже  сов^Ьтъ  войти  съ  ^братьями''  въ  соглашея1е.  Но  около  того 
же  времени,  какъ  мп  ьщЬлЯу    кальвинисты   выхлопотали  у    Си* 
гизмунда-Августа  декрепгь  о&ь  изгнаши  антитр1шитар1евъ.  Жела-* 
ше  одной    церкви  подчинить   себ%  другую,    желаше  каждой  от* 
стоять  свою  свободу  и  теологическ1е  споры  между  проповедниками 
д&иали   вс^   эти   попытки   уши   бевплодйыми.    Только  опасность 
огБ  начинавшейся  гевуитской  реакщи  и  неопредбленность  положе^- 
шя  разновАрцевь  въ  РЬчи  Посполитой  заставили,  наконех:^,  про- 
тестантовъ  серьезн4№  подумать  о  своихъ  вваимныхъ  отношешяхъ. 
Вь  начале  1570  г.    происходили  съ^ды    чешскихъ  братьевъ  съ 
лютеранами  въ  Познани  и  лютеранъ  съ  кальвинистами  въ  Вильни, 
которые  подготовили  „соглашеше*,  состоявшееся  весною  того  же 
года  между  тремя  испов^датями  на  сандомирскомъ  еинод-Ь.    Это 
соглашеше  имкзо  характеръ  чисто-политическ1й:  три  испов^датя 
оставались  при  своихъ  обрядахъ,    каждое  признавало  правов^рхе 
двухъ    другихъ,    но    всЬ   протестанты    обязывались    действовать 
сообща  противъ  римской  церкви  и  поддерживать  другь  друга  въ 
борьбе  съ  католиками.  Задумано  было,  однако,  по  мысли  Краков- 
скаго  воеводы,  Станислава  Мышковскаго,  сосгавлете  общаго  испо- 
вЬдатя    в^ры,  и  синодъ,    принявъ  эту  мысль  въ  принципе,  по* 
становилъ  созвать  чере^зъ  несколько  времени  представителей  всехъ 
трехъ    исповеданШ  для    выработки  такой  конфесс1И.  Во  всякомъ 
случае,  на  сейме  1570  г.   протестанты  могли  явиться  уже  объ- 
единенными и  заявить  просьбу  объ  установлети  релиповной  сво- 
боды на  законномъ  основаши.  Намъ  уже  известно,  что  просимаго 
разноверы  не  получили  ^),  хотя  и  на  этомъ  сейме  въмаршалки 
посольской  избы  былъ  выбранъ  протестантъ  Отаниставъ  Шафра- 
аецъ:  большинство  сената  было  уже  католическое,  и  оно  не  хо- 
ткю,    „чтобы  лиценц1Я  въ  людяхъ  имела  возрастать  ш  геН^опе''. 
Пятнадцать  летъ  прошло  между  козминецкой  ушей  и  сандомир- 
скимъ  соглашешемъ,  и  въ  сазше  важные  момеэты  этого  перюда 
отдельный  ветви  польскаго  протестантизма  были  политически  разъ- 
единены. Эта  разъединенность,  эта  внутренняя  неорганизованность 
кальвинизма,  главнаго,  по  своему  значенш,  проявлешя  протестан- 


*)  См*  выше,  главу  У. 
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тизна  въ  этотъ  перюдъ  времени,  излишнее  теологизироваше  щю- 
пов^дниБовъ    1фи  малой  рюности  къ  в^р^,   забиравшей  въ  свои 
руки  ведеше  церковныхъ  д&1ъ  шляхты,  думавшей  о^ень  мало  о 
дМствительномъ  упроченш  протестантизма  въ  Польше,  были  важ- 
ными  причинами  того,    что  польс1С|е  разнов^^ры  не  были  въ  со- 
стоянш,  не  смотря  на  множество  благопргятныхъ  вн&пнихъ  уао- 
В1й,  создать  въ  стран]^  что-либо  такое,   чт5  могло  бы.  выдергать 
напоръ  начавшейся  съ  шестидесятыхъ  годрвъ  иатолической  реак- 
цш.  И  поел4^  сандомирскаго  соглашешя  они  оставались  разнов!- 
рами,  Ш8314ей1;е8  <1е  геИ^оое.  Главными  д'бятелями  сандомирсваго 
синода  были  св^тсгае  люди,  а  не  цротесхантсвое  духовенство,  и 
хотя  во  время   варшавскаго  сейма  1578  г.    поляки  думали  уже 
о  томъ,    чтобы  распространить  свое  соглашеше  на  всю  Европу, 
устроивъ  синодъ  веЬхъ  протестантскихъ  церквей,  но  релипознш 
несоглаая  чешскаго,  лютеранскаго  и  гельветическаго  испокЬданШ 
въ  самой    Польше  продолжались,  и  только   общая  опасность  за- 
ставляла ихъ  на  время   прекращать  эти  споры.    Съ  этою  цкшо 
быль  созванъ    въ  1595  г.  въ  Торн^  сицодъ  трехъ  испов^^дашй: 
онъ  долженъ  быль  окончательно  примирить  между  собою  разновД- 
ровъ,  и  на  синоде  этомъ  было  выслушано  съ  радостью  заявлеше 
православныхъ  пословъ,  предлагавпшхъ  единеше  съ  ними  протикь 
общаго  врага,  уже  подготовившаго  подъ  формой  уши  подчинеше 
восточной  церкви  Риму.    Въ  1596  г.  даже  состоялся  въ  Бресх^ 
православно-протестантскШ    соборъ    О'    онъ    вызванъ    быль  уже 
хезуитской  реакщей  противъ  разнов^ровъ  и  ихъ  аггрессивной  по- 
литикой противъ  православ1я.    Протестантизмъ  ищетъ  защиты  въ 
союзй    съ  гЬмъ  самымъ  испов^дан1емъ,  которое  въ  литовско'-рус- 
скихъ  областяхъ  государства  немало  потерп-Ьдо  отъ  могуществен- 
наго  Николая  Радзивилла  Чернаго,  влад'&зьца  множества  им^Ый 
и  староствъ,  отнимавшаго  въ  пользу  кальвинистовъ  не  одни  като- 
личесше  костелы, — и  отъ  деятельности  пропов4дниковъ,  увлекав- 
шихъ  и  православныхъ  дворянъ  въ  гельветическое  испов^аше  '). 
Попытки    установлешя    союза   и   даже    релипозной    уши  между 
протестантизмомъ  и  восточною   церковью   показываютъ,  что  если 
чтб  и  заставляло  самихъ  протестантовъ  улаживать  свои  внутрен- 
Н1Я  несоглас1я,    такъ   это   только    боязнь   передъ  начинавшейся 
католической   реакцхей.   Когда   эта  реакщя    наступила,  польсше 

*)  Си.  Соколова,  Отношеше  протестантизма  къ  Росс1И,  стр.  838  и  сгЬд. 

^  Ограничиваясь  одними  польскими  областями  РЬчи  Посполитой,  мн  не  косну- 
лись протестантскаго  двнжетя  въ  Литв^.  См.  2:1ика82е1е1С2,  Ьпе^е  угугшшхал  Ь^- 
▼есЫе^^о  па  Ь1(1Г1е.  Много  важнаго  собрано  и  въ  соч.  г.  Соколова,  но  жн» 
можно  пользоваться  лишь  съ  величайшею  осторожностью. 
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разнов^ры  не  были  готовы  вести  борьбу  съ  спдочецной  11аесоЁ 
1езуиговъ,  опиравшейся  на  католическое  населеше,  а  потому  и 
на  правительство,  и  особенно  эксплуатировавшихъ  въ  свою  пользу 
появлеше  той  ^многоголовой  ереси^,  о  которой  говорить,  нашъ 
московскШ  бЬглецъ  БурбскШ. 


УЛ. 

КРЖЙН1Я  НАПРАВДЁН1Я  ЦОЛЬСКОЙ    РЕФ0РМАЦ1И     *). 

Европейская  реформацц!,  религюзное  вольномысл1е  и  сектантство.— Предполагаемая 
связь  польскаго  антитриннтаризиа  съ  „ересью  жидовствующихъ^. — Первыд  прояв- 
ления антнтринитаризна  въ  Польше  и  ересь  Оганкара. — Внд'Ьлеше  аятитринитар1евъ 
■зъ  кальвжнехой  церкви.— Равд^лете  антятринитаретва  на  секты. — #австь  Социнъ.-^ 
ПроцвЪташе  социв1анства  въ  ПрльигЬ.— Особенность  социтанства,  какъ  релвпоаной 
скстехн.— Ея  связь  съ  итальянской  культурой.—Рацюнадизмъ  всего  учен]я  соци- 
шанъ. —Католическая  политика  и  антитринитаризжъ.— Обдця  судьбы  сектантскаго 
движешя  въ  ХУ1— ХУП  в4кахъ. 

Говоря  вообще  о  реформацюнномъ  движенш  ХУ1  в.,  ны 
всегда  им^емъ  въ  виду,  главнымъ  образонъ,  такъ  сказать,  оффи- 
ф'алъный  протестантизмъ,  но  релипозная  мысль  XVI  в.  на  западе 
Европы  им&ка  и  друг1я  выражешя.  Во-первыхъ,  не  забудемъ, 
что  это  была  эпоха  Возрождешя,  подъ  влхяшемъ  котораго  и  по- 
мимо протестантизма  образовались  друпя,  весьма  во  многомъ 
между  собою  весхож1я,  но  одинаково  вольномысленныя  отношешя 
къ  церкви,  начиная  съ  какого-то  языческаго  индифферентизма 
Бъ  христ1анству,  какой  шл  наблюдаемъ  въ  Италш,  и  кончая  от- 
дальними  проявлешями  скептицизма  несистематическаго  (Рабле) 
и  систематическаго  (Помпонацци),  или  пгарокаго  синкретизма,  го- 
тового слить  хриспанство  съ  платонизмомъ  (Марсилхо  Фичино) 
иди  съ  чисто  восточными  теософ1ями  (Рейххинъ).  Протестантизмъ 
въ  общемъ  сохранялъ  непоколебимыми  основные  догматы  церкви 

1)  Главныиъ  источникоиъ  по  истор1и  антитринитаризиа,  особенно  въ  его  начал*! 
является  соч.  Любенецкаго,  а  изъ  новыхъ  историковъ  г.  Любовичъ  саиымъ  точ- 
.  ншсь  образокъ  возстановляетъ  исторш  этого  движен1я  до  1562  г.,  когда  антитри- 
впарстм>  выделилось  изъ  кальвинизма  (стр.  210'8^.,  271  8^.  и  вся  X  глава).  Очеркъ 
непфхя  антитрииитаривха  въ  Польпг^  есть  у  01^0  Роска'  въ  соч.  Вег  8ос1шао18- 
шш  (К1е1.  1847.  I,  188—234)  и  др.,  но  до  сихъ  поръ  мы  не  юс^ехъ  подробнаго 
нау^шаго  труда  по  истор1и  этого  движешя  въ  Польше  отъ  начала  открытой  пропо- 
веди актитринитаризха  въ  этой  стране  *(1 556)  до  изгнан1я  его  приверженцевъ  сей- 
иояь  1558  г.  Изъ  старыхъ  издашй  назовемъ:  В1Ы1о^11еса  Гга(гит  ри1опогит  (1656); 
Заш&иЯэ  ЫЬПогЬеса  Ав111пш1аг1огит  (1684);  Ьаи1егЪасЬ,  Аг1апо-8ос1шап18та8  ш 
Ро1о]|1а  (1725);  Воск,  ВЬгопа  АпШпш^апогат  (1774). 
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о  троичности  Божества,  о  божественности  1ис7са  Христа,  объ 
исвупленш  имъ  челов'Ька  оть  первороднаго  гр^ха,  и  эти  догиатн 
не  подвергались  ни  малейшей  критике  со  С1Ч)роны  таБнхь  лоде1, 
вавъ  Лютеръ  и  Бальвинъ.  Но  мысль,  проникнутая  ращоналнз** 
момъ  и  д']&йствовавшая  подъ  сильнымъ  вл1ятехъ  возродившейс! 
философш,  не  остановилась  передъ  этими  основами  всего  истори- 
ческаго  христханства  и  повела  критику  учешя  римской  церкви 
еще  дал^,  и  къ  работе  этой  оказались  наибол^  склонными 
итальянцы,  воспитывавппеся  въ  вольномысленномъ  отношенш  въ 
откровенной  религш.  Они  и  доставили  наибольшее  количество 
родоначальниковъ  такъ-называемаго  антитринитарскаго  движешя, 
особаго  направлешя  релипозной  мысли,  уводившаго  ее  отъ  исто- 
рическаго  хриспанства  къ  христханскому  деизму,  который  отри- 
цалъ  основные  догматы  церкви  о  троичности  Божества  и  о  бо- 
жественности 1исуса  Христа.  Привлекаемые ,  релипозной  свободой, 
установившейся  въ  Польше,  итальянскхе  антитринитар1и  броси- 
лись во  второй  половинЬ  XVI  в.  въ  эту  страну,  и  зд-Ьсь  не  только 
ихъ  проповедь  им&га  усп1хъ,  но  даже  дала  прочные  результата, 
положивъ  начало  развитш  антитринитаризма,  какъ  новой  формы 
разнов^рства.  Но  итальянсше  ращоналисты  пришли  въ  Польшу, 
прошедши  школу  протестантизма,  въ  которомъ  антитринитаризмь 
также  им&гь  свой  источникъ,  но  уже  не  столько  ращоналистиче- 
сшй,  сколько  мистичесшй. 

Въ  нЬмецкихъ  странахъ  антитринитаризмъ  зародился  въ  тою 
сектантстве,  которое  известно  подъ  именемъ  анабаптизма.  Анабап- 
тизмъ  стремился  создать  „церковь  святыхъ^  и  перестроить  граж- 
данское общество  на  началахъ  „царства  Божгл"",  атакже  возсга- 
новить  древнюю  апостольскую  в*ру  во  всей  ея  простотЬ,  чистатЬ 
и  святости.  Во  имя  „хриспанской  свободы^,  о  которой  говоршш 
и  реформаторы,  и  во  имя  непосредственнаго  д^йствхя  Божества 
на  духъ  человека  или  „внутренняго  откровешя^,  сектанты  отвер- 
гали безусловный  авторитетъ  св.  писашя,  какъ  „откровешя  вн&н- 
няго'^,  и  ставили  его,  такимъ  образомъ,  подъ  контроль  этого  мистя- 
ческаго  „озарешя''  души  человека  божественнымъ  свЪтомъ.  Въ 
этомъ  движенш  легко  могъ  зародиться  антитринитаризмъ,  тЬкъ 
бол^е,  что  въ  крайней  оппозищи  Риму  сектанты  готовы  были 
подвергнуть^критик4  и  отвергнуть  все,  чему  учила  римская  ц^ 
ковь,  и  дМствительно,  въ  немецкой  П1вейцар1И  и  въ  Гермашя 
съ  двадцатыхъ  годовъ  ХУ1  в'1ка  появляются  отд^льныя  личности 
въ  род%  Гетцера,  Денка,  КаМпана,  Гофмана  съ  бол^е  или  менЁе 
неправов^рными  идеями  относительно  христханскаго  Бога.  Но  ихъ 
антитринитаризмъ,  мало  выработанный  въ  своихъ  основахъ,  быхь 
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схор^  кавимъ-то   придаткоиъ  въ  анабаптинму,    ч^жъ    саностоя* 
тезьнвмъ  релипознБшъ  учешемъ.    Впервые    создалъ   систему  въ 
эюмъ  духб   испанецъ  Шоаелъ  Серветъ,  въ  молодости  побывав- 
шШ  въ  Италш,  а  потомъ  и  въ  Германш  въ  то  время,  когда  тамъ 
раздавалась  уже  проповедь   анабаптизма.   Жива  послЬ   того  въ 
рааныхъ  городахъ  Францш  и  изуягая  Библио  съ  церковно-рефор- 
маторской  ц§лью,    оиъ  сд&1алъ  центральнымъ  предметомъ  своей 
критики  учете  о  троичности  Божества  и  въ  этомъ  смысле  издалъ 
1рактаты  „Бе  Тг]В11;а118    еггопЬоб*    (1531),   „Дв^  книги  даало- 
говъ  о  Троицк''  (1532)  и  „Возстановлешехристханства''  (1553). 
Эт  книги,  въ  которыхъ  антитринитаривмъ  достигъ  полной  своей 
независимости  и  самостоятельности,  еще  проникнутн,  однако,  ми- 
спщизмомъ,  и  есть  даже  изв^спе,    что  самъ    Серветъ   вторично 
совершилъ  надъ  собою  крещевае,  и  если  это  из^^е  в1рно,  то 
(шо  только  подтверзБдаетъ   связь    серветизма    съ  анабаптизномъ. 
Дальнейшее  разввпе  идей  этого  рода  по  смерти  Сервета,  сожжен* 
наго  въ  ЖеневЬ    Кальвиномъ  (1553),    совершалось    подъ  силь- 
нымъ  вл1яшемъ  итальянской  мысли,  которая  постепенно  освобож- 
дала основу  учевоя  отъ  мистической  окраски  анабаптизма  и  уси- 
ливала элементъ  ращонализма,  уже  весьма  замбтнаго  и  въ  серве- 
1изм^  ').  Видными  д^^елями  этого  движешя  въ  Швейцарш  яви- 
лись   посл^  оожженнаго  еретика    итальянеше   беглецы    Камилло 
Ренато,  Франческо   Негри,    Пьетро    Паоло    Верджерю.   Бернар- 
дино  Окино,  Лел10  Соццини  (Социнъ),  Маттео  Грибальдо,  Дж1орд- 
ж1о  Бьяндрата  (Бландрата),  Джентиле  (ГенпАпй),  Паоло  Альч1ати 
(Альц1а'гь)  и  др.,  и  ^которыхъ   изъ   этихъ  пропов^дниковъ  мы 
встргЬчаемъ  потомъ  въ  Польше,    но  и  они  еще  находились  подъ 
в^которымъ  вл1яшемъ  анабаптизма,  и  только  именно  въ  Польше, 
особенно  же  подъ   вл1яшемъ    Фавста  Социна,   антитринитаризмъ 
порвалъ  окончательно  связь  съ  анабаптизномъ. 

Въ  виду  прямой  генетической  связи  польскаго  антитринита- 
ризма  съ  вападнымъ,  н^тъ  никакой  надобности  ставить  первый 
въ  связь  съ  ^ересью  жидовствующихъ" ,  бывшей  въ  московскомъ 
государстве,  какъ  это  д&заетъ  г.  Жуковичъ,  указывая  на  случай 
оожжешя  въ  Браков^  (1507)  еврея,  „говорившаго  много  противъ 
в]^ы  хриспанской'' ,  и  на  сожжеше  въ  Кракове  уже  известной 
вамъ  старухи,  соблазненной  евреями  (1539),  да  на  указъ  Си- 
гизмунда  I  произвести   розыскъ  между  евреями  и  принять  мЬры 


1)  Сх.  Будринъ,   Антитринитар1И   ХУ1  в.   I.  Михаиъ   Серветъ   и   его   время. 
Казань,  1878.  МяхайдовсЕ1й.  Кашвинъ  и  Серветъ. 

То»  У.— Оетлврь,  1886.  30/| 
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для  противодМствхя  ихъ  пропаганд^^  ^).  Ивъ  посл^дующаго  ма 
увидимъ,  что  главными  деятелями  антитринитарсвой  хфопагандн 
въ  ПольпгЬ  были  именно  итальянцы,  а  кром^  того,  и  сама  докт- 
рина Сервета  была  знакома  полякамъ  еще  ран^  того,  какъ  анти- 
тринитариамъ  сталь  открыто  пропо&Ьдываться  въ  Р^^  Посполи- 
той,  и  напр.,  шгачовошй  пасторъ  Алевсандръ  Витреяинъ  иисалъ 
въ  1555  г.,  что  среди  полявовъ  „нЬкоторыхъ  нрнвлекаетъ  (а1^^аоз 
1епе(;)  заблушдеше  Сервета  и  его  доктрина'' .  И  вообще  имя  Сер- 
вета уже  упоминается  при  первыхъ  проявлен1яхъ  антитринита- 
ризма  въ  Польше,  такъ  что,  повторяемъ,  прибегать  къ  гипотезе 
о  связи  между  этимъ  движен1емъ  и  ^  ересью  жидовствующихъ' 
н^тъ  ни  малМшей  надобности. 

Первое  изв^кгпе  о  пропаганде  автитринитариэма  въ  Польше 
относится  еще  къ  1546  г.  въ  вружк'Ь  Тржецескаго,  о  которомъ 
намъ  приходилось  упоминать  не  разы  въ  Краковъ  прг'Ьхалъ  ка- 
в(йй-то  бельпецъ  Спиритусъ,  и,  будучи  приглашеяъ  къ  одному 
пану  на  об^дъ,  началъ  съ  гостями,  (юбравшимися  въ  библ10тев( 
передъ  пиромъ,  разговоръ  по  случайному  поводу  попавшаго  ему 
въ  руки  молитвенника,  гд$  нашелъ  молитвы  въ  тремъ  лицамь 
св.  Троицы,  на  ту  тэму,  что  не  тремъ  ли  богамъ  присутство- 
вавш1е  зд^сь  поклонялись.  Начался  споръ,  который,  однако,  скоро 
прекратился,  и  инциденть  весь  им&еъ  лишь  то  сл^дствме,  что 
некоторые,  кавъ  МодржевсК1й,  бывали  въ  числ^  этихъ  гостей  и 
оставивппй  весь  разсказъ,  потомъ  задумывались  надъ  словами 
Спиритуса.  Десять,  о^ако,  л4тъ  прошло  отъ  этого  случая  до  пер- 
вой открытой  пропов']§ди  антитринитаризма  въ  Польше.  Но  по- 
ляки им'&1и  случай  знав(шиться  съ  этимъ  двиаоешемъ,  такъ  вакъ 
■^^дили  въ  Швейцарш  и  къ  нимъ  прх'Ёзжали  вольнодумцы.  Такъ, 
въ  1551  г.  Польшу  пос^тилъ  итальянсвШ  скептикъ  Лел1й  Со- 
цинъ,  ЖИВШ1Й  въ  Гермаши  и  Швейцарш,  занимаясь  тамъ  бого- 
словскими вопросами.  Ером^  того,  известный  Станваръ,  высту- 
павппй  сначала  въ  качестве  реформатора  мало-польскихъ  церквей, 
способствовалъ  возникновешю  ращонализма,  поднявъ  споръ  о 
значенш  посредничества  1исуса  Христа  между  Богомъ  и  людьми, 
было  ли  оно  въ  силу  божеской  или  чаюв'Ьческой  природы  Хясуса 
Христа.  Накоиецъ,  одинъ  протестантскШ  пасторъ,  Петръ  Гижва, 
изъ  Гонбндза,  или  ГонезШ,  въ  самой  Польше  подвергь  анализу 
догматъ  св.  Троицы,   познакомившись    во  время  своей  загранич- 

*)  Жуковичъ,  95.  Впрочежъ,  въ  собственно  русскнхъ  обшстяхъ  великаго  кня- 
жества дитовскаго  появленш  западнаго  антитрияитарнзма  и  могла  предшествовать 
пропаганда  „ереси  жидовствующнхъ".  ЛевициЙ,  Соцни1анизиъ  въ  ПольпгЬ  и  юго- 
западной  Руси,  стр.  40  („Шевск.  Стар.",  1882,  апрель). 
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ной  п(у6здки    съ  сочиневояшЕ    Сервета.  Онъ  даже  выступилъ  съ 
шюоешемъ    своего   учен1я   на  сециминскомъ   синоде,  бывшемъ 
КБ  ватал^  1556  года,  а  вжкстЬ  еь  этеось   написалъ   не  дошед- 
шее до  насъ  сочиневае  „Ое  Шо  Бе!  Ьопиле  С11п$1;о  ^е8а^,  по- 
1халъ  ВЪ  Виттенбергъ,   гдб    училось   много   поляковъ,  и  сталь 
вызывать   тамъ   Меланхтона   на  диспутъ.    Меланхтсшъ   встрево- 
хЕлся,    напиеалъ  протнвгь   него  опровержеше  и  предостерегалъ 
оть  него  поляковъ.  Между  тЬнъ,   Гоне^,   вернувипйся    на  ро- 
дину, быль  1феданъ  провлятио,   какъ    еретшБъ,    на  пинчовсвоигь 
протесташч^вомъ  синод'Ъ  того  же  самаго  года.  Между  т^иъ,  Стан- 
карь,  распространявнпй    свое  собственное   учеше  о  носредниче- 
С1вЬ  1исуса  Христа  въ  Трансильвати,   гдЪ  встрЬтилъ  отпоръ  со 
стороны    лютеранскихъ    пагторовъ,    также   вернулся  въ  Польшу 
И8ъ  этой   отлучки,    продолжавшейся   четыре    года,  нашелъ  себ^ 
покровителя  въ  лхф  своего  прежняго  пр1ятеля  Стадницваго,  от- 
давшаго  еягу  въ  завЪдывате  школу  въ  жЬслечкЬ  ДубечкЬ,  и  вы- 
ступндъ  съ  проповедью    своей  доктрины  на  пинчовскомъ  синоде 
1558  г.  Синодъ  ее  отвергъ,    но  ею  увлеклись   некоторые    про- 
тестанты,   одинъ    изъ    которыхъ    быль   въ  числе  переводчиковъ 
й|бл1и  на  польскШ  языкъ.  На  пинчовсконъ  синоде  1559  г.  Янъ 
ЛасвШ    предложилъ    объявить   учеше   Станкара  еретическимъ  и 
не  допускать    диспутовъ    съ  нимъ,    и  изъ    Польши   отправлялся 
даже   посланецъ   въ    Кальвину    съ   цблью   узнать  его  мн^ше  о 
вопросе.  Кальвинъ  осудилъ  учете  Станкара,  но  этотъ  не  усту- 
пала и  велъ  горячую  полемику    съ  противниками.  Антитринита- 
рхемъ   онъ,  однако,  не  быль,    выступая    съ  своей    теологической 
доктриной,  но  только  содействовалъ  развит1Ю  ращонализма  среди 
разноверческой  шляхты.  Настоящимъ  с&сгелемъ  антитринитаризма 
быль  ГонезШ,  который,    поселившись    въ  родной  Подляхш,  пр1- 
обрЬлъ  здесь  себе  последователей,  хотя  двое  изъ  нихъ,  щ)изван- 
ные  на  влодзиславскШ  протестантски  синодъ  1558  г.,  и  отрек- 
лись   ота  сочувств1Я    къ  Сервету,  Гонез1Ю    и  др.  такимъ  ерети- 
вамъ.  Между  темь,  изъ  Швейцарш  въ  Польшу  стали  уезжать  та- 
иопте   антитринитархи,    чувствуя    себя  не  совсемъ  въ  безопас- 
ности после  сожжетя  Сервета  въ  Женеве,   хотя  некоторые  изъ 
нихъ,  скрывая  свои  настояпця    мнешя,  и  ладили  съ  тамошними 
богословами.    Къ    числу    такихъ    принадлежалъ    ЛелШ    Социнъ, 
пр1е82Бавппй  въ  Польшу  въ  1558 — 59  г.  съ  рекомендательными 
письмами  къ   Сигизмунду-Августу,    Николаю    Радзивиллу    и    др. 
и  несколько   разъ   бееедовавппй    съ  королемъ.  Очень  вероятно, 
что  онъ  вступалъ  въ  Польше  въ  диспуты  о  св.  Троице  и  выска- 
зывалъ    свои   сомнешя.    Другой  итальянецъ,  Георггй  Бландрата^ 

30* 
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дважды  б^Ьа&авппй  съ  родины  и  поквнувшШ  Швейцарш,  гдЪоп 
сблизился  съ  итальянцами-антитринитар1ями    (Грибальдо,  Алыца- 
!^С.  томъ,    Гентил1емъ,    посаженнынъ  въ  женевскую  тюрьму),  явилса 

таБже  въ  Польшу,  прикинулся  приверженценъ  Кальвина  и,  не 
смотря  на  предостережешя  пося^дняго,  пр1обр&1ъ  в^^  ^)едв 
мало-польскихъ  протестантовъ  и  даже  получилъ  отъ  Сигизнунда- 
Авгу^^^  дшпоматическую  миссио  къ  венгерской  королеве  (1559). 
Бландрата  усп&гь  нногихъ  увлечь  своииъ  учешенъ,  и  паю- 
поляне  даже  хлопотали  о  приниреши  съ  нинъ  Еальвина,  при* 
ставая  къ  последнему  съ  просьбами  въ  этомъ  смыслЬ.  Въ  связи 
съ  этой  пропагандой  получаегь  вяачеше  и  доктрина  жившаго  въ 
это  время  въ  ПинчовЪ  таонвилльскаго  уроженца  Петра  Статор1я, 
им^вшаго  невполнб  ортодоксальный  взглядъ  на  Св.  Духа  и  на- 
шедшаго  также  последователей,  и  ему  припиось  оправдыватыя 
передъ  пинчовскимъ  протестантскимъ  синодомъ  1559  г.  Въ 
общемъ  при  жизни  Яна  Ласкаго  проповедники  антитринитарязма 
вели  себя  осторожно,  но  съ  1560  года  Бландрата,  пр1обретш1Й 
большое  вл1ян1е  на  д^ла  мало-польской  церкви  и  вошедппй  въ 
дов^рхе  къ  Николаю  Радзивиллу  и  другимъ  вл1ятельнымъ  проте- 
стантавгь  сталъ  уже  открыто  при  случае  вызывать  у  своихъ  со- 
беседннковъ  сомнешя  относительно  догмата  о  св.  Троице.  Каль- 
винъ  тогда  изъ  Женевы  въ  новомъ  изданш  „Толковашя  на  дея- 
шя  апостольсшя'^,  посвящстномъ  Николаю  Радзивиллу,  прямо 
обвинилъ  Бландрату  въ  приверженности  къ  учешю  Сервета,  чтФ 
раздражило  поляковъ,  среди  которыхъ  Бландрата  былъ  очень 
Ь_  популяренъ,  а  самъ  онъ  на  пинчовскомъ  синоде  1561  г.  пред- 

'    !  ставилъ  свое  нсповедате  веры,    не  заключавшее   ничего    ерети- 

^'^  ческаго.    Синодъ    подвергъ  дело   разследованш)    и  успокоилгя: 

У:  Кальвину  даже  дали  объ  этомъ  знать,  чтобы  снять    съ  себя  об- 

^  винете  въ  серветизме.  Съ  1561  г.  мало-польск1е  синоды  начи- 

/-  наютъ  собираться  очень  часто,  и  то  одного,  то  другого  изъ  чле- 

новъ  кальвинскаго  исповедатя  начинаютъ   подозревать   и    обвя- 
||^  пять    въ  антитринитаризме,    а    съ  другой  стороны,  синодальные 

акты  начинаютъ  уже   прямо    говорить    объ  усилеши  антитрини- 
;';^  тарской  партш.  Есть  одно  извеспе,  будто  бы  Бландрата  и  Лис- 

>;  манини,  совративппйся  въ  ересь,    говорили  на  краковсвшгь    си- 

ноде въ  сент.  1561  г.,  чтобы  богословы  оставили' имъ   единаго 
Бога  и  не  делили  его,  а  сами  пользовались   посредникомъ, 


1^  кого  себе  измыслили.  Едва  ли  это  верно:  въ  сущности    и    Лис- 

Ъ  манини,  заподозренному  въ  ереси,  пришлось  оправдываться.  Тймъ 

Щ-  не  менее  значительное  количество  членовъ  синодовъ    начинаю» 

'  '         довольно  спокойно  относиться  къ  появлешю    ереси   въ  кальвин- 
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СБОЙ  церкви,  и  это  д^ствитеАно  позволило  Бландрат!  и  Лис- 
манину  внстршть  всворб  открыто  противъ  учешя  о  св.  Троицб, 
такъ  что  самые  синоды  съ  краковскаго,  происходившаго  въ  са- 
иокъ  кош^  1561  г.,  д-блаются  какъ  бы  м^ктомъ  пропаганды  ере- 
тическихъ  доктринъ.  Довольно  явное  еретичество  Бландраты  и 
новня  предостережешя  Кальвина  все  еще  казались  недостаточ- 
ныии  для  осужден1я  ^ еретика^:  по  прежнему  производятся  раз- 
ея!Ьдовашя,  и  Бландраз^  по-прежнему  же  представляетъ  испонб- 
дашя  в!]фы,  въ  которыхъ  все  находятъ  въ  порядке.  Однако  на 
краковскомъ  синоде  въ  март^  1562  г.  и  вскоре  жгЬыъ  собрав- 
шемся ксенжскомъ  уже  были  голоса  за  и  противъ  испов^дашя 
Бландраты,  и  какъ  бы  для  ивбЬжашя  раскола  посл^дшй  синодъ 
р^шилъ  запретить  пронокбдникамъ  употреблять  философсше  тер- 
мины, каковы  Троица,  вбчное  роакдеше,  исхождеше  и  т.  п.,  но 
пользоваться  только  выраа&евоями,  находимыми  въ  св.  писанш  и 
въ  апостольскомъ  символе.  Это,  конечно,  не  остановило  антитри- 
нитарскаго  движетя,  которое  уже  въ  1561  г.  увлекло  многихъ 
видныхъ  д']&ятелей  мало*польскаго  протестантизма,  и  въ  первой 
половине  1562  г.  только  два  проповедника  не  были  затронуты 
новой  ересью,  потому  что  самое  постановлеше  о  неупотребленш 
отвлеченныхъ  терминовъ  шгЬло  уже  антитринитарск1й  характеръ. 
Начинаются  правильные  диспуты  между  обеими  сторонами  уже 
во  второй  половине  1562  г.,  и  синодъ  въ  Рогове  (1юль)  со- 
стоялъ  уже  изъ  лицъ,  сочувствовавшихъ  антитринитаризму,  кото- 
рый только  подтвердили  постановлеше  пинчовскаго  синода  о  не- 
обходимости избегать  терминовъ,  которыхъ  нЬтъ  прямо  въ  Библш 
и  въ  апостольскомъ  символе,  а  на  синод']^  въ  Балицахъ  (августъ) 
уже  ясно  было,  что  расколъ  въ  кальвинской  церкви  неиэб&кенъ: 
одинъ  проповЪдникъ  доказывалъ  зд'Ьсь,  что  выражешя — троич- 
ность, ипостаси  и  т.  п.  выдуманы  папистами,  другой  говорилъ, 
что  св.  писате  свид^тельствуетъ  только  объ  единомъ  БогЪ,  а 
посредника  между  Богомъ  и  людьми  называетъ  человЪкомъ. 
Сш^  по  щшглашешю  Бландраты  пр1ехалъ  въ  Полыпу  Альщать, 
а  оба  они  вызвали  еюда  и  Гентилк.  Лицамъ,  оставшимся  вер- 
ными кальвинизму,  пришлось  подумывать  уже  просто  о  спасеши 
еще  не  зараженныхъ  ересью:  средствомъ  было  порвать  всякое 
общеше  еъ  антитринитархями.  На  защиту  кальвинизма  выступилъ 
энергичный  влодзиславскШ  пропов^дникъ  Станиславъ  СарницкШ, 
который  нашелъ  поддержку  среди  влктельныхъ  кальвинистскихъ 
пановъ,  составившихъ  ц&гую  партш  съ  Яномъ  Бонаромъ  во 
гланЬ.  Когда  посл^  балицкаго  съезда  состоялся  синодъ  въ  Пин- 
човб,  Сарницк1й  и  его  сторонники  на  него  не  поехали,  а  Янъ 
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Бонаръ,  пригласивъ  къ  себ^  сенюровъ  враковской  вальвинской 
общины  и  другихъ  лицъ,  предалъ  антитринитаризмъ  проиятш. 
Лвный  разрывъ  не  заыедлилъ  совершиться:  на  похороны  всвор! 
посл^  сов%щан1я  враковсвихъ  сешоровъ  умершаго  Яна  Бонара 
съехалось  много  кальвинистовь,  и  СарницкШ  воспользовался  этииъ, 
чтобы  устроить  синодъ,  на  который  не  ^ли  допущены  главнне 
д']^тели  антитринитаризма,  и  зд']^сь  было  составлено  спещажьное 
испов'^^дате  в^^ры,  предложенное  въ  подписи  собравшихся.  Анте- 
трннитарш  созвали  свой  синодъ  въ  Пинчов^^,  ^обы  танъ  уладить 
расколъ,  произошедш1й  въ  церкви,  СарницкШ  не  по'Ьхалъ.  Такъ 
передъ  знаменитынъ  сеймоыъ  1562 — 63  г.  вальшгаская  церковь 
распалась,  и  главные  д'Ьятели  обоихъ  лагерей  отправились  на 
сеймъ,  одни — чтобы  предостеречь  шляхту  отъ  новаго  учешя  и 
побудить  ее  къ  борьб4^  съ  нинъ,  друпе — съ  своими  ц^Ьлями.  Во 
время  самаго  сейма  въ  Шотрков^Ь  происходилъ  релщДозннй  дис- 
путъ,  и  кальвинисты  держали  свой  синодъ,  постановивппй  очистгаъ 
мало-польскую  церковь  отъ  всякихъ  сл^довъ  служешя  въ  ней 
антитринитархевъ.  Одновременно  съ  этимъ  въ  вальвинской  цервви 
происходили  раздоры,  вызванные  учеваемъ  Станкара,  находив- 
шимъ  сторонниковъ,  но  осужденнымъ  на  синод'Ь  въ  Пинчов^  въ 
начале  1561  г.  Съ  своей  стороны,  Станкаръ  напалъ  на  прояв- 
летя  антитринитарскаго  движешя  въ  кальвинской  ц^вю,  объ- 
являя чуть  не  вс^хъ  кальвинистовъ  за  арханъ,  такъ  что  и  анти- 
тринитарш  напали  на  него  съ  больпгамъ  ожесточетемъ. 

„Появлен1е  севть  въ  кальвинской  церкви,  —  говоритъ  г. 
Любовичъ,  изсл^^довавпий  основательна  вс^хъ  другихъ  историковъ 
первыя  проявлетя  антитринитарскаго  движешя  въ  Польше  оть 
незначительного  по  своимъ  результатамъ  разговора  съ  какимъ-то 
Спиритусомъ  въ  дом'6  враковскаго  пана  въ  1 546  г.  до  выд&[ешя 
антитринитар1евъ  изъ  малопольской  церкви  въ  1562, — появлеше 
секта  въ  кальвинской  церкви  было  поворотнымъ  пунвтомъ  въея 
развит1и'':  ея  силамъ  „происшедшей  ^расволъ  нанесъ  сильный, 
ощутительный  ударъ^,  и  „съ  эпохи  отд'кхешя  антитринитарвевь 
отъ  кальвинистовъ  реформац10нное  движете  не  д'блаетъ  ухе 
бол4е  успеха"  ^)  „Время  шотрковскаго  сейма  1562 — 63  гг., — 
говорить  онъ  въ  другомъ  м^с1^,  —  кульминащонный  пункгь  вь 
исторш  кальвинскаго  движешя.  Можно  сказать,  что  посл^  этого 
оно  не  распространяется  бол^  ни  вглубь,  ни  вширь.  Если  (то 
прюбр&гаета  новыхъ  адептовъ,    то    теряетъ    сгарыхъ""   -).  Анта- 

^)  .Тюбовичъ,  847.  И  въ  изложети  фактовъ  мы  сл-Ьдовали  за  этимъ  исторнкомъ; 
ср.  ЬиЫеп1ес{пв,  111—168,  158—170.  Ке^еп7о18С!и9,  86. 
«)  Л1>бовичъ,  314. 
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тртнитарегво  за  то  сд&ииюсь  могущвственныхъ  не  только  въ 
малой  ПольпгЬ,  но  и  въ  другихъ  частяхъ  РЬчи  Посполитой,  въ 
коронЬ  вообще  и  на  Литв]^,  и  на  одномъ  сявощк  1563  сорокъ 
два  пропов^днива  подхшсата  испов]^дан1е  в^рн,  отвергавшее 
учеше  о  троичности  Божества.  Въ  1566  г.  уже  въ  самой  по- 
сольской идбЬ  были  антитршштарш,  и  когда  сенаторы  изъ  каль- 
винистовъ  и  лютеранъ  потребовали  у  короля  эдикта  объ  изгнаши 
приверженцевъ  новой  секты,  то  за  нихъ  заступился  поеолъ  Филип- 
повсшй,  котораго  поддерживали  и  епископы,  исходивппе  изъ  той 
мнсш,  чз-о  изгнаше  одной  „ереси'  узакошггь  какъ  бы  существо- 
ваше  другихъ,  и  находивппе  подезнымъ  появлеше  раздора  среди 
новов^ровъ.  Сшизмундъ-Августъ  ивдалъ  такой  эдиктъ,  но  потомъ 
взялъ  его  навадъ  по  настояшю  папскаго  нутця  Рудж1ери,  т.-е. 
за  антитринитарнзмонъ  осталось  свободное  поле. 

Новое  движете  породило  въ  Польше  многочисленныя  секты, 
которыхъ  были  ц&ше  десятви  и  который  различались  между 
собою  только  въ  подробносгяхъ  и  въ  тоикосгяхъ  прим^нешя  ос- 
новного принципа,  въ  большей  близости  къ  кальвинизму  или  къ 
чистому  деизму,  въ  приеутегвш  или  отсутетвш  въ  нихъ  мисти- 
чесвихъ  и  хилхастическихъ  ожидашй;  ервщ  сектантовъ  были  и 
таше,  которые  требовали  перекрещивашя  вврослыхъ,  отрицая 
д§йствительноегь  крещешя  младенцевъ,  и  таше,  которые  доказы- 
вали необходимость  этого  крещешя.  Отсюда  и  множество  на- 
звашй  севтъ — антитринитарш,  унитарш,  ар1ане,  анабаптисты  и 
т.  п.,  во  сами  себя  посл^^дователи  этихъ  ученШ  называли 
„братьями  польскими'.  Не  смотря  на  это  разд|1лете,  сектанты, 
особенно  съ  1^^  поръ,  какъ  п^иобр'&ш  многочисленныхъ  по- 
следователей въ  шляхте,  д4^али  попытки  органюоваоъся  въ  цер- 
ковь и  установить  основы  своего  вероучен1я,  съ  кмбовою  ц1лью 
съ-Ёзжались  на  свои  синоды  и  начали  издавать  изложешя  своихъ 
доктринь.  Но  развитае  антитринитарства  относится  уже  ко  времени 
послЬ  смерти  Сигизмунда-'Августа.  Въ  1574  г.  эти  новов^ы 
крайней  формацш  издали  Батехивисъ  и  конфессхю  съ  эпи- 
графами: „Услышь,  Израиль,  Господь  Богь  нашъ  есть  единый 
Богъ*'  и  „сказалъ  1исусъ:  Тотъ,  кого  вы  называете  Богомъ, — 
отецъ  мой^,  —  но  общ!я  очерташя  учевоя  выступали  крайне 
неопред&1енно  въ  этой  книгЪ,  такъ  какъ  догма  еще  была  мало 
выработана  и  ео^  нужно  было  найти  ту  общую  почву,  на  ко- 
торой сошлись  бы  вс&  отгЬнки  антитринитаризма.  Въ  самомъ 
дЪз^  по  одному  изъ  самыхъ  существенныхъ  вопросовъ  хриепан- 
скаго  деизма  между  собою  расходились  учители  сектъ  кореннымъ 
образомъ:  одни,  отрицая  единосущноеть  и  собезначальность  Хисуса 


'  .>* 


472  ВЪСТНИБЪ  ЕВРОПЫ. 

Христа  съ  Богомъ  Отцомъ,  признавадн  его  предсуществоваше 
(ргаеех1Б(еп<;1ат)  до  пришествк  на  зешю,  друпе  отвергали  пре- 
эваистенцш,  но  такъ  что  иные  требовади  воздаянк  Хисусу 
Христу  божесБихъ  почестей,  а  иные,  хакъ  нереводчикъ  Библш 
Синонъ  Будный,  возставали  и  противъ  этого.  Этимъ  противорЪ- 
чивымъ  учешямъ,  терявшинся  въ  своемъ  нногообразш,  придадъ 
опред&кенную,  прочную  форму,  а  съ  нею  даль  и  свое  имя 
Фавсть  Социнъ. 

Фавстъ  Социнъ  родился  въ  СИенй  въ  153д  г.  и  получиль 
сначала  довольно  поверхностное  гуманистическое  образоваше, 
такъ  вакъ  предназначался  къ  заняпю  правомъ.  Обладая  острнмъ 

уМОМЪ,    живя    въ   эпоху   реДИПОЗНЫХЪ   СПОрОВЪ,    находясь  ПОДЪ  ВЛ1- 

яшемъ  своего  дяди,  изв^стнаго  намъ  Лел1я,  онъ  предался  раз- 
рЬшешю  богословскихъ  вопросовъ.  Ему,  между  прочимъ,  досталиеь 
бумаги  его  дяди,  когда  тотъ  умеръ,  и  чтете  ихъ  немало  содей- 
ствовало развитш  въ  Фавстё  антитринитарскихъ  идей.  Живя 
н&соторое  время  при  двор^  тосканскаго  великаго  герцога  Фран* 
чесБО  Медичи,  онъ  усвоилъ  самыя  утонченныя  манеры  придвор- 
наго,  бывш1я  впосл^дствш  одной  изъ  приманокъ,  который  снискали 
ему  расположеше  польской  шляхты,  когда  онъ  прх^халъ  въ  РЬчь 
Посполитую.  Первое  его  сочзшеше:  0б7*яснен1е  первой  части 
первой  главы  евангел1я  отъ  1оанна,  написанное  но- 
латьши,  появилось  въ  1562  г.,  но,  боясь  инквизицш,  онъ  пере- 
селился въ  Базель  и  тамъ  уже  занялся  издатемъ  своихъ  новыхъ 
трактатовъ:  Объ  ХисусЬ  Христе  иекупител'Ь  и  О  состояши 
перваго  челов'Ьва  до  гр'Ьхопаден1Я,  доказывая  въ  послЬднемъ 
сочиненш,  что  Адамъ  уже  созданъ  былъ  смертнымъ,  а  вовсе  не 
сд^ался  таковымъ  всл^дствхе  гр^опадешя.  Въ  Польшу  Социнъ 
пр1%халъ  только  въ  1579  г.,  поставивъ  себ§  задачей  обьединить 
вс^хъ  польскихъ  антитриншгар1евъ.  Достигнуть  етого  было  до* 
вольно  трудно,  потому  что  часть  сектантовъ  была  анабаптист- 
ской, а  Социнъ  не  хог&лъ  перекрещиваться  для  вступлешя  п 
ихъ  общество.  Т'Ьмъ  не  менЪе  своимъ  вл1ян!емъ  на  умы,  своею 
терпимостью  къ  противоположнымъ  мн^Шямъ,  онъ  съум^Ьлъ  нре* 
одолеть  препятств1я,  тЬжь  болЬе,  что  севтантомъ  необходимо  было 
сщотиться  въ  виду  дв(^ой  опасности  —  отъ  католиковъ  и  оть 
протестантовъ,  которые,  напр.,  прямо  исключили  антитринитар1^ъ 
изъ  сандомирскаго  соглашешя  1570  г.  Д'Ьятельность  Социна  въ 
Польше  была  кипучая:  составлете  еочинешй  экзегетическаго  и 
дидактическаго  содержанк,  обпшрная  переписка  съ  единомышлен- 
никами, разъ'Ьзды  по  странЬ,  во  время  которыхъ  онъ  подвер- 
гался опасностямъ  всл^дствге  уже  сильной    въ    это    время  като- 
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лпесвЫк  реакцш, — все  это  служило  одной  ц-бли.  Огь  начавша- 
гося  фанатизма  католивовъ  еку  пришлось  немало  терпеть:  напр., 
зъ  1 598  г.  краковсвае  студенты  напали  на  его  жилище,  ограбили 
«го  бумаги  и  книги  и  сожгли  ихъ  на  площади  при  кривахъ 
€0(^равшейся  толпы  и  грозя  сжечь  его  самого,  если  онъ  не  от- 
речется отъ  своей  ереси.  Онъ  не  отрекся,  и  его  грозили  потопить 
ВЪ  ВислгЬ.  Уже  двигалось  къ  рЬкЬ  шеств1е,  но,  къ  счаръю  для 
Социна,  ВЪ  окно  увидЬлъ  толпу  одинъ  профессоръ:  онъ  спасъ 
С!оцина  и  далъ  ему  возможность  ббжать  изъ  Кракова.  До  самой 
сиерти  въ  1604  г.  преследуемый,  онъ  однако  продолжалъ  свое 
Д&10,  и  значете  его  въ  реформацш  его  последователи  опреде- 
лили двустиппемъ: 

Палъ  Вавилонъ  высок1й:  Лютеръ  разрушилъ  въ  немъ  крышу, 
СтЬнБГ  КалъвЕНЪ,  но  Социнъ  сокрушилъ  и  основы  >)| 

Социнъ  завершилъ  развшое  антитринитарнзма  въ  Польше, 
уложивъ  его  въ  систшу,  которая  была  изложена  въ  такъ  пазы- 
ваемомъ  Раховскомъ  катехизисе,  изданномъ  по-польски  въ  1605  г. 
и  по-немецки  въ  1608  и  имевшемъ  дальнейш1я  издатя  уже  по 
изгнаши  социтанъ  изъ  Польпга,  причемъ  позднейппя  издатя 
очень  интересны  заявлетемъ  требоватя  о  полной  релипозной 
свобод!  и  принципа  изменяемости  вероучетя  сообразно  съ  дви- 
женшмъ  времени. 

Социшанизмъ  объединилъ  большое  количество  польскихъ  сек- 
тантовъ,  и  къ  нему  же  пристали  мнопе  антитринитарш.  бежавш1е 
въ  Польшу  огь  преследовашй  на  родине.  Таковы  были  п]Ыецъ 
Шмальцъ,  издатель  Раковскаго  Катехизиса,  Фблькель  и 
Острородтъ,  которые  систематизировали  и  популяризировали  уче- 
те Социна.  Но  больше  всего  среди  деятелей  социнханизма  было 
поляховъ:  Херонимъ  МошкоровекШ  (Мо8согоУ1П8),  переводчикъ 
Раковскаго  Катехизиса  на  латинсгай  языкъ  съ  посвяще- 
шемъ  Хакову  I,  англ1йскому  королю,  и  основатель  соцнтанской 
общины  въ  местечке  Чиркове;  Андрей  Войдовск1й,  прославив- 
шШся  среди  своихъ  критическимъ  анализомъ  тбхъ  местъ  св. 
ШЕсашя,  на  воторыхъ  основывается  учете  церкви  о  троичности 
Божества  и  о  божественности  1исуса  Христа;  Самуилъ  Пржипков- 
спи,  б10графъ  Социна  и  авторъ  затерянной  исторш  унитарскихъ 
церквей  въ  Польше;  Станиславъ  Любен^К1й  изъ  фамил1и,  много 
сделавшей  для  распространешя  социтанвзма,    авторъ   И  стер!  и 


*)  А1и  ГШ1  ВаЪу1дп:  дев(гих11  1еси  Ьи(Ьега8,  Мигов  Са1т1пив,  8е<1  {ипЛатеп(а 
Вошш. 
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польской  рефорнац1и;  Петръ  МорсковскШ  (Могвсоухвв),  ош- 
савшШ  внутреннее  устройство  антитриниаарсхихъ  общинъ  въ 
Польше  въ  сочиненш  Ро1Шса  есс1е91а8<;1са,  и  др.  Центронъ 
соцншанизма  сд'&лалось  зсЬстечво  Раковъ.  Оно  было  основано  въ 
1569  г.  ОЬнинскшгь,  сынъ  котораго  принялъ  учете  Социна  и 
превратшЕЪ  Раковъ  въ  столицу  свонхъ  единов^рцевъ.  Равовь 
превратился  въ  9сарматск1я  Аеины'^:  зд^сь  бша  высшая  ппиаа 
съ  тысячью  учениковъ  въ  лучшее  ея  время,  и  среди  нихъ  6еш 
и  католики,  и  протестанты,  и  шляхтичи,  и  не-шляхтичи;  едФсь 
существовала  типограф1Я,  выпускавшая  социшанстя  издашя; 
зд'бсь  же  собирались  ежегодные  синоды  социшанъ,  р^шавплене 
только  ре.шпозныя  д'&ка,  но  и  свЬтсшя,  такъ  какъ  посл^довател 
учетя  только  въ  крайнихъ  случаяхъ  прибегали  не  къ  своему 
суду.  Но  это  процв^таше  было  недолгое:  всл4дъ  за  тЬмъ,  вакь 
нафанатизированная  хезуитами  толпа  разсбяла  люблинскую  анти- 
тринитарскую  общину  (1627),  и  для  Ракова  пришла  очередь, 
когда  онъ  достался  католическому  шляхтичу,  превратившему 
,,сарматск1я  Аенны"  въ  жалкую  деревню.  Въ  Литв^  цен1фОмъ 
антитринитаризма  былъ  Несвижъ.  Одинъ  Кишка,  влад'Ьвппй  мае-  , 
сой  им^тй,  сд^лалъ  очень  много  для  антитринитараевъ  въ  ЛятЛ.  \ 
ЗдЬсь,  между  прочимъ,  это  движете  коснулось  отчасти  и  пра- 
вославныхъ  люд^  ^). 

Если  антитринитарское  движете  зародилось  въ  н^медкнхъ 
земляхъ  въ  анабаптистскомъ,  мистическомъ  сектантстве,  то  не 
эта  его  форма  пришлась  по  Х1фактеру  полякамъ.  Недаромъ  глав- 
ными д1ятелями  движевоя  въ  ПольшЬ  бвиш  итальянцы,  давно 
вл1явппе  на  РЬчь  Поспо^татую  своей  культурой:  поляки  издавва 
были  предрасположены  къ  приняпю  втальянекихъ  идей,  въ  ко- 
торыхъ  скептическая  и  ращоналисшческая  мысль  им&ш  широ- 
кое прим'бнете.  Н'бмецкая  реформац1я  еь  своимъ  сектантствоиъ 
имЬла  совсЬмъ  иной  психологически  источникъ,  ч^мъ  социта- 
нивмъ,  распространивппйся  въ  Польше.  Е1ще  до  появлея1я  Лю- 
тера отд&[ьныя  лица  и  въ  томъ  чис2гЬ  гумннйстъ  лбмещой  Эразмъ 
выставили  тезисъ  „объ  оправданш  посредствомъ  вДры",  сделав- 
ппйся  исходнымъ  пунктомъ  и  краеугольнымъ  камнемъ  лют^мш- 
ской,  цвингл1анской  и  кальвииовсксА  теолопи.  Вопросъ  о  томь, 
какъ  спаетись  отъ  первороднаго  грЪха,  бшгь  мучен1емъ  все1 
жизни  Лютера  до  той  поры,  когда  онъ  удналъ,  что  „праведны! 
отъ  в^ры    акивъ  будетъ^.    Съ  другой    стороны,    мистшцшмъ   въ 


1)  Сокоювъ,  26В  н  С2^д.  я  особенно  Леввцк1й,  Соцннг&нство  въ  ЛоЛпЛ  ш  юго- 
западной  Руси  въ  XVI  н  ХУ11  в.  (К1ев.  Старина  и  отдельно  1882). 
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Германш  давно  уже  развиваюя  и  д^йствовалъ    на  умы,    подго- 
товляя ихъ  къ  сектантству,  въ  вотор(шъ  явилось  уч^е  о  ,,вну- 
треннемъ  отвровенш^,  о  непосредственномъ  божеетвеннонъ  дМ- 
етвш  на  душу  человека,  стоященъ  выше  буквы    ,,вн^нгаяго    от- 
кровешя'',  и  изъ  этого  источника   произошелъ   позднЬйппй    ан- 
глШешй  деиашъ,  когда  англхйше  сектанты  ХУП  в^ва  постепенно 
освободились  оть  пророческаго  днтуд]а8иа,  и  „божественное  оза- 
реше''  (1ашев  д1У1пит)  души  человека,  им^шее  для  нихъ  боль- 
шее значен1е,    ч^мъ  само  священное    писавае,    разр^^шилось    въ 
бол^^  спокойную  д']Ьятельность  разума.    Между    „оправдашемъ^ 
посредствомъ  внутренняго  акта  вЪры  по  дбйстаю  на  душу  бла- 
годати и  „божественнымъ  озарешёмъ^  сущестауетъ  глубокая  связь: 
нбо  они    выросли    на    одной  и  той  же  психологической    почвЬ 
релипознаго  настроешя  духа.    Иное  д^о  въ  Италш:  и  тамъ  въ 
эпоху  Возрождешя  занимались  релипошыми  вопросами,  но  бол^е 
еь  философской  стороны,  нерЬдко  безъ  спещально-^хриспанскаго 
отгбнка,    и   холодный    аналивъ   разума   не  допускалъ    никакого 
мистическаго  озарешя.  Лютеръ  не  сожнЬвался  въ  безсмертш  души: 
его  мучилъ  вопросъ  о  томъ,  какъ   оправдаться    передъ    Богомъ. 
Въ  Италш,  между  т1мъ,  вопросъ  о  безсмертш  въ  загробной  жизни 
давнымъ  давно  дебатировался    (вспомнимъ    одного    Помпонацци, 
современника  папы  Льва  X),  и  онъ-то,  а  не  „оправдаше'' ,  сде- 
лался исходнымъ  пунктомъ  всей  социшанской  теорш.  Мы  видели, 
что  въсочиненш:  О  состояя1и  перваго  челов'Ьва  до  гр'бхо- 
паден1я  Фавсть  Сощинъ  отвергъ  церковное  учевае  о  томъ,   что 
Адамъ  былъ  созданъ  безсмертнымъ  а  потому  онъ  училъ,  что  вс& 
лоди  родятся  смертными.  Какъ  Лютеръ  утаерждалъ,  что  „оправ- 
дываеть''  чедовЪва  вЪра  во  Христа,  такъ  Социнъ  говорилъ,  что 
эта  вЪра  д&[аетъ  человека  безсмертнымъ:    не  изъ  хриспанскаго 
чувства  гр&8:оввоети,  не  изъ  боязни  передъ    страшными  послЬд- 
СГВ1ЯМИ  первороднаго  гр^^ха  вытекла  вся  его  догма;    это  чувство 
и  самое  поняпе  о  первородномъ  гр&с^  им^ли    мало    силы  надъ 
умомъ   итальянца,    въ  которомъ    зародилось    сомнете    въ  томъ, 
действительно  ли  челов^къ  по  природе  своей  безсмертенъ  после 
грехопадешя.  Социнъ  ответилъ  на  этотъ  вопросъ  отрицательно  и 
чнсто-ращоналистическимъ     путемъ,     вопреки   вековому    учешю 
нскфическаго  хрисх1анства,  создалъ  свою  доктрину.  По  его  пред- 
ставленш,   „хриспанская  релипя  есть  путь,  свыше  открытый  для 
достижешя  вечной  жизни  **.    Человекъ    смертенъ   по  природе,  а 
ватедств1е    грехопаден1я    уничтожается    и  въ  загробной    жизни: 
цЬль  христханства — избавить  его  огь  этой  второй  смерти.    При- 
знавая св.  писате  единственнымъ    авторитетомъ,    Социнъ   могъ 
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толковать  его  очень  широко,  разлотивъ  въ  неиъ  по  своему  суще- 
ственное  и  несущественное,    буквальное  и  иносказательное,   № 
куда  крятическШ  ращоналивмъ    всей    системы   '),  порвавшей  сь 
дМствительнымъ,  нсторическимъ  христханствомъ.    Поэтому   сочи- 
нешя  Социна  и  его  последователей  отвергаютъ  догматъ  о  трош- 
ности  Божества,  не  находя  его  буквально  формулированнымь  кь 
св.  писаши  и  не  соглашаясь  сь  нинъ  по  чисто   ращоналистиче- 
скимъ  соображешямъ.  Съ  тЬмъ  же  чисто  Д1алектическимъ  твор- 
чествомъ  своей    мысли    Социнъ    училъ,    что    ц&[ью    пршпеств1я 
Христова  было  сообщеше  челов^у  безсмертая  въ  загробной  жизни, 
какъ  произвольнаго  дара  Бож1я.  Это  над&Еете  человека  новшгь 
качествомъ   произошло  чрезъ  воскресеше  1исуса  Христа:  оно,— 
говорилъ  Социнъ, — гаранпя  нашего  воскресешя.    Но  чтобы  это 
утвержден1е  имбло  смыслъ,  Социну  нужно  было  признаше  Иску- 
пителя за  простого  человека:  не  отличайся   онъ  отъ  остальннхъ 
смертныхъ,  въ  воскресеши   Христа  не  было  бы    этой   гарантш. 
€ъ  другой  стороны,  съ  рацюналистической  точки  зр6н1я  Социвъ 
не  могъ  понять  ни  воплощешя  Божества,  ни  соединешя  несл1ян- 
наго  и  неразд'&кьнаго  двухъ  естествъ  въ  БогочелонЬк^.  Т%мъ  не 
мен'Ье  социшане  вид'Ьли  въ  1исусЬ  Христе  бол^,  ч^мъ  простого 
человека  и,  признавая  сверхъестественное  его  рождете,  прошво- 
р'Ёчили  самимъ  себЬ,  потому  что  воскресевае  такого  человека  не 
гарант1я  нашего  воскресешя.  Признавая  дал<Ье  полную    святоса 
и  совершенную  безгр^ховность  Христа,  а  также  сообщенное  ему 
Богомъ  за  „послушаюе  даже  до  смерти**    могущество,    они  тре- 
бовали божескаго  поклонешя  Христу.  Но  тутъ  было  новое  про- 
1'ивор6ч1е:  божественность  они  понимали,  какъ  власть  надо  всЬмь 
м1ромъ  ех  ее  1р8о,  а  между  тбмъ,  говорили  о  сообщенхн  1исусу 
Христу  божественности.  Поэтому  крайте  унитарш   шли  дальше, 
не  видя  въ  Христе  ничего,  кром'Ь  простого  человека.  Для  оправ- 
дашя  своихъ  теорй  социтане  многое  прямо    создавали:    напр., 
они  говорили  о  восхищенш    Христа  на  небо    передь    выступле- 
темь  на  пропов^ь,  и  это  имъ  было    нужно  въ  виду  отрицав1Я 
ими  преэвзистенщи.  Равнымъ  образомъ  крестная  смерть  для  нихъ 
была  не  искупительной  жертвой,   а  простымъ   переходнымъ   мо- 
ментомъ  къ  воскресетю,  въ  которомъ  гарант1я  воскресевая  всЬхъ 
людей.  Съ  этой  точки  зрЬтя  въ  таинстве  причащевоя    они  вя- 
д&шпростой.символъ,  а  крещете  считали  за  излишнее  для  оюсешя. 
Основной  взглядъ  о  томъ,  что  цЬль  хриспансгва  над&1ете  шог- 


')  Въ  изданш  Раковскаго  катехизиса  1684  г.  читает:  пе  ^шд  агаишют, 
^шм1  |р§1  «апае  га^юп!  герарте!  вей  С(т№аё{с(ктет  1пто1те1. 
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1а118  шшюгЫИ^аке,  проводился  по  всей  сисзем^,  но  ея  протвво- 
1^ч]я  м^^шалЕ  всЬмъ  антитринит»р1Я]|!ь  объединиться  подъ  ея  ана- 
менеиъ,  такь  что,  сь  одной  С1!оронЫу  бниш  отъ  нея  отклоняв- 
шеея,  и  сама  она  развивалась  дал^Ье  въ  ращовалнезжФескомъ 
схнс^у  даже  поел^  того,  какъ  антитринитарш  въ  половине  ХУП 
^ЬвА  били  изгнали  иаъ  Польши. 

По  крайней  отвлеченности  своей  и  раасудочности,  а  главное 
велЬдете  того,  что  сь  пюстидесятыхъ  годшъ  XVI  в^ка  нача- 
лось обратное  двшк^е  поляковъ  въ  лоно  католиче<яи)й  церкви, 
ашятрннитарнзму  трудив  было,  ч&иъ  тр^гь  другииъ  форкамъ 
па1ЬСваго  протестантизма,  овладеть  общесхвокь  и  бороться  съ 
ватолицизмомъ.  Если  сектантство  держалось  и  даже  процв^^тало 
въ  Польше,  то  отчасти  даже  благодаря  католической  политике, 
которая  не  хотела,  чтобы  изгнате  антитринитар1евъ  усилило 
протестантовъ  лютераневаго,  чешскаго  и  гельветическаго  испов^-* 
дашл  и  было  принято  за  молчаливое  признаше  ихъ  права  на 
еуществоваше  въ  Польше.  Съ  другой  стороны,  реакщя  держала 
ересь  передъ  глазами  испуганиыхъ  католивовъ,  какъ  назидатель- 
Ш1Й  прим^^  того,  до  чего  доводитъ  отпадете  огь  единой  спа- 
сающей церкви.  Долгое,  стол^^ее  открытое  сущесквоваше  ере- 
тиковъ  въ  пред'Ьлахъ  Р^чи  Посполитой  указываетъ  намъ,  какъ 
силенъ  былъ  элементъ  вольномыслш  въ  польской  реформацш  и 
какою  широкою  релиповною  свободою  пользовалась  Польша  во 
I  второй  половине  ХУ1  в^ка.  Но  реакщя  въ  вонц^  концовъ  пере- 
воспитала общество  и  нанесла  ударъ  той  терпимости  государства, 
которая  установилась  при  Сигизмунд']^Август6. 

Польское  сектантство  им&ю  еовскыъ  иную  судьбу.  чЪмъ  въ 
другихъ  странахъ,  гд^  происходило  реформащонное  движете.  Въ 
I  Герман1и  въ  двадцатыхъ  годахъ  XVI  в^ка  анабаптизмъ  былъ 
!  т^сно  связанъ  сь  великимъ  крестьянскимъ  воэстатемъ,  а  позднее 
I  проявился  въ  связи  съ  сощадьнымъ  брожешемъ  среди  нисшихъ 
Бласоовъ  городского  населен1я.  Подавленный  силою,  онъ  все-таки 
игралъ  роль  сощахьно-политическаго  фактора.  Въ  Польш!^  мы 
этого  не  видимъ.  Соцншанизмъ  былъ  слишкомъ  абстрактенъ, 
чтобы  сд&шться  понятнымъ  народнымъ  массамъ,  и  слишкомъ 
арисгократнченъ,  чтобы  выйти  изъ  замкнутаго  круга  общества  на 
бмЪе  широкую  1фену.  Вопросъ  о  прав-Ь  истинныхъ  хриет1анъ 
{шить  „подданныхъ"  или  рабовъ  возбуждался  польскими  сектан- 
тами еще  въ  семидесятыхъ  годахъ  XVI  в.,  и  у  и4которыхъ  мы 
находшгь  защиту  этого  права  съ  ветхо-завЬтной  точки  9рквШу 
но  сакъ  Социнъ  осторожно  не  затрогивалъ  этого  вопроса.  За- 
родившись въ  анабаптизме,   антитринитаризмъ  постепенно    осво- 
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боавдалеа  отъ  анабаптиетскихгь  влоянШ,  и  хотя  они  бнли  8аи4ктш1 
на  польсЕонъ  сектантстве  въ  первое  время  его  самостоятельнаго 
существовашя  вн^  вальвинской  церкви,   но  именно   все  развипе 
антитршштаризвса  въ  Польше  сопровождалось  внд^ешемъ  ращо- 
нализма  изъ  мистическихъ  мечтагай  н  ихъ  пос^неннымъ  ослабде- 
нхемъ.  Между  т^мъ,  именно  только  не  теологическая  д]алеБтвБа, 
отличающая  собою    ооцинханизмъ,    а    мистицизмъ    и   сощальный 
идеализмъ  анабаптивма   могли  бы    еще    привлечь    въ    польсвожу 
сектантству  народный  массы,  есшбы   притомъ  (яА   в    бол^е  та 
тому  были  подготовлены,  и  бо1Я^    обращали    на    себя    внииаше 
пропов^дииковъ,  старавшихся  объ  одномъ  только  привлечешина 
свою  сторону  шляхты,  съ  помощью  власти  которой  надъ  наосок 
сельскаго  народа  они  надеялись   утвердить    свои    доктрины.   Бъ 
городахъ  и  м^стечкахъ  еще  существовали  социшанск1я   общини 
(ихъ  было  до  1 50  въ  Польше  и  Литв^  п^>вой  четаерти  XVII  в.), 
но  крестьяне  только  въ  вид%  исключешй    затрогивались    движе- 
шемъ.  Конечно,  и  въ  Польшу  проникали   съ  Запада  и  сектант- 
СК1Й  аскетизмъ,  и  визшнерство,  и  мистическШ    кв1етивмъ   ^),   но 
особенныхъ  корней  они  не  пустили,  и  пр1^дъ  въ  Польшу  Социна 
только  далъ  перевесь  той  части   сектантовъ,   которая    наименее 
была  проникнута  вовзр^шями  анабаптизма.    Съ   другой  стороны, 
парт1я  нроаов^дниковъ,  возстававшая    противъ    8анят1я    хриспа- 
нами    государственныхъ    должностей,    противъ    суда    и    военнок 
службы  и  предававшаяся  хилхастическимъ  мечташямъ,  не  могла, 
конечно,  тгЁть  усп1^ха  среди    шляхты,    и    совебмъ,   разум^Ьется, 
не  социновское  учете  о  полном*   подчиненш   властямъ    предер- 
жащимъ  привлекало  къ  нему  эту  шляхту,  а  именно    его    рацго- 
нализмъ  и  свобод<шысл1е.  Особенно  шляхгЬ  въ  социнханизм^б  нра- 
вились его  заботы  объ  образовали  и  школахъ,  и   быть   можеть. 
никто  въ  Польше  не  д^алъ  такъ  много  для  этого,    кавъ  соци- 
шане.  Въ  сравнети  съ  н'Ьмецкимъ  сектантствомъ   ХУ1  в.  поль- 
ское является  такимъ  образомъ  бол^е  аристократическимъ  и  хмицо- 
налистическимъ:  въ  н^мецкомъ  именно  мы   видимъ   преобладаше 
демократизма  и  мистицизма.  Это  различхе  отражаетъ  на  себФ  т 
частномъ  <щч9/к  все  различ1е  между  польской,  бол^е  шляхетской 
и  вольномысленной,  и  н^ецкой,  чисто  народной  и  строже  релн- 
позной  реформащей:  социшансте  богословы  даже   какъ-то   боя* 
лись  затрогивать  щекотливый  въ  ихъ   положешн,    какъ   протеже 
шляхты,  вопросъ  о  ,)П0дданств6^  крестьянъ.  Хотя  нбмецвое  сек* 
тантство  было  подавлено,  оно  успЬло  произвести  сощальное  дви* 


1)  вгсдвк!,  0<1го^еше  1  ге^оппасу^а,  110  191  и  сл%д. 
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хеше,  подобно  тому  вакъ  и  англШское  сектантство  середины 
ХШ  в.  приняло  участ1е  въ  политической  революцш,  установив- 
шей въ  стране  на  время  республику  ,,святыхъ''.  ПольскШ  анти- 
тринитаризмъ  не  6б1лъ  связанъ  съ  какимъ-либо  соц1ально-поли- 
тическимъ  движетемъ  и  даже  въ  чисто  культурной  сфер%  не 
ус1гЬлъ  привести  ни  къ  чему,  чт5  могло  бы  идти  въ  сравнете 
съ  поздн^йшимъ  англШскимъ  деизмомъ,  хотя  и  необходимо  отме- 
тить полную  терпимость  социшанъ  къ  религюзнымъ  мнбшямъ 
другихъ  хруагханъ.  Въ  середин!  ХУП  вфка  развитш)  антятрини- 
таризма  въ  Польше  быль  поюдеиъ  насильственный  конецъ,  и 
ооцишанизмъ,  окрЬпппй  въ  Р'Ьчи  Посполитой,  понесъ  свои  куль- 
турный ВЛ1ЯШЯ  въ  друпя  страны.  Антитринитаризмъ  могъ  суще- 
ствовать въ  Польше  только  потому,  что  зд'Ъсь  ни  одна  проте- 
стантская церковь  не  была  настолько  сильна,  чтобы  его  пода- 
вить, а  католики  терпели  его  наравне  съ  другими  „ересями^. 
Но  именно  съ  антитринитар1евъ  могла  начать  насильственно  по- 
давлеше  разнонЁрства  католическая  реакц1я,  такъ  какъ  отъ  нихъ 
отреклись  три  протестантск1Я  испов^ашя  и  сами  скорее  пре- 
сх]^довали  социтанъ,  ч^мъ  ихъ  защищали.  Но  подавлеше  анти- 
тринитаризма  бы.10  то.1ько  началомъ  подавлетя  и  протестантизма. 

Н.  Кар*евъ. 
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На  обратноиъ  пути  И8ъ  Ольхина,  я  за^халъ  опять  къ  Не- 
пдбСБину.  ЧедовЬкъ  этотъ,  сь  странной  своей  способностью  ухя- 
ваться  въ  самыхъ  фальпшвыхъ  и  неустойчивыхъ  положешягь, 
началъ  интриговать  меня  уже  невависимо  отъ  своихъ  фантастиче- 
скихъ  шровоззрЬшй. 

Миронова  дома  не  было,  да  и  его  постоялецъ  нашелся  невдругь. 

—  Онъ  тамъ,  на  рЬяк-Ь,  рыбу  удить, — объясняла  Дуня,  вы- 
бквБавшая  ко  мн^  на  встречу.  —  Малецъ  шю  минуту  за  нииъ 
поб4гъ. 

—  Напрасно,  —  сказалъ  я.  —  Лучше  бы  вы  проводили  меня 
къ  незсу. 

—  И  то  провожу;  рЬчка  отселева  недадече.  Пока  еще 
ведька  его  докличется...  Идемте. 

И  мы  пошли. 

Тропинка,  едва  заметная  глазу,  I  вилась  между  озимей,  внизъ, 
въ  сырую  лоясбину,  зароспгую  мелкимъ  березнякомъ,  олепшикомъ, 
тальникомъ,  и  кое  гд%  можжевеловыми  кустами.  Дуня  шла  легкою 
поступью,  но  такъ  проворно,  что  я  едва  посп^валъ.  Дорогою, 
отв'Ьчая  мпб  на  вопросы,  она  оборачивалась  и  убавляла  шагу; 
но  деревенск1е  жители,  кром^  какъ  на  гулянь<]Б,  въ  праздникъ,  не 
ходятъ  рядомъ. 

—  Какъ  же  это  вы  его  одного  бросаете?  -спрашивалъ  я  шутя. 


*)  Сн.  выше:  сентябрь,  стр.  157. 
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—  А  нетто  я  нянька  ему?  Да,  признаться  сказать,  и  охота 
то  не  но  МН&.  Сиди,  значить,  ц-Ьнымь  часомъ,  не  шевелясь,  и 
молчи. 

—  Не  женское  д&ю? 

Она  засм^^ась. — Ужъ  видно  не  женское. 

—  И  что  дто  ему  вздумалось?  Въ  Ольхин^  онъ  не  ^дилъ 
удить. 

—  Да  какъ  вамъ  сказать?  Надо  быть,  тамъ  никто  не  ловить, 
такъ  нЬтъ  и  (яастей,  -  отв^^чала  она,  подумавъ.  —  А  онъ,  какъ 
есть,  настоящШ  баринъ;  все,  значить,    чтобы   было  ему  готовое. 

—  Привычка,  Дуня;  когда  вы  будете  барыней,  сами  потре- 
буете всего  готоваго. 

Д^вка,  глянувъ  на  меня,  покрасн&Еа  вся  до  ушей  и  лицо  ея 
зас1яло  счастьемъ;  но  не  прошло  и  минуты,  какъ  вспышка  эта 
потухла. 

—  Боюсь  я, — шепнула  она,  потупя  взоръ. 

—  Чего  же  это? 

Дуня  не  знала  чтЬ  отвечать;  но  видимо  не  желая  прервать 
разговора,  убавила  шагу,  и  я  ее  скоро  догналъ. 

Н'Ьско.нько  разъ  она  поднимала  глаза  на  меня,  словно  пы- 
таясь прочесть  мою  мысль,  но  застыдясь,  опять  опускала  ихъ. 

—  Не  знаю  ужъкакъ  и  сказать, — начала  она: — вы,  господа, 
—  насм'Ьшники... 

—  Напрасно  вы  это  думаете,  Авдотья  Терентьевна.  Я  у  васъ 
спрашиваю  не  на  см]&хъ,  а  потому  что  я  принимаю  вь  вашей 
судьб^Ь  самое  искреннее  учаспе. 

Опять  она  усмехнулась,  заметно  польщенная. 

—  Не  знаю,  слышь,  барскихъ  вашихъ  обычаевъ,  —  продол- 
жала она.  —  Въ  чемъ-нибудь  не ,  потрафишь,  сейчасъ  охаютъ; 
вишь,  ноль,  ворона-то — залетЬла  въбольппя  хоромы! 

—  Э!  полноте!  Что  за  хоромы?..  Нын^шнимъ  временемь!.. 
Да  и  вы,  Дуня,  во  всякомъ  случа'Ь  не  ворона.  На  васъ  и  ъчужк- 
то  поглядеть,  сердце  радуется,  такая  вы  статная,  да  пригожая! 
Драля''  — это  у  васъ  называется;  и  я  вамъ  скажу,  на  мой  взглядъ, 
ш  какъ  есть  теперь  настоящая  „краля". 

—  Не  ври,  господинъ! — перебила  она,  опять  вся  вспыхн}'въ. 
—Знаю  я  вашу  замашку.  Глазъ  на  глазь  честишь,  а  на  людяхъ, 
какъ  буду  жить  въ  город'Ь,  съ  мужемъ,  чать  глазъ  не  покажешь 
хъ  намъ  въ  домъ. 

—  Вы  меня  обижаете,  Дуня!  Совс^мъ  напротивъ,  какъ  только 
сяучится  быть  въ  городе,  такъ — первнасъ  же  д4ломъ  къ  вамъ. 

Она  успокоилась. — А  господинъ  Горностаевъ? — спросила  она. 

Томъ  У.— Октяврь,  1885.  31/4 
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—  И  Петръ  Ивановить  тоже.  Тоако,  вы  понинаеге,  Пегръ 
Ивановичъ,  Бакъ  чедов^ъ  женатый,  не  властенъ  располагать 
собой  въ  такой  степени,  какъ  нашъ  брать,  холостой.  Да  и  ба* 
рыня-то  его,  маленько — того — съ  душкомъ. 

—  Чего  тамъ  »съ  душкомъ**,  —  отвечала  д^ка,  сдвинувъ 
густыя  брови. — Какъ  есть  змЬя  подколодная!.. — И  помолчавъ: — 
знаемъ  мы  кое-что  объ  этой  особ*, — шепнула  она. — Ольхнно-то 
не  за  горами.  Ну  да  мн§  что?  Не  крепостная  ея.  Мн^  жалко 
Ивана  Герасимовича.  Чего  онъ  только  не  натерн&кся  отъ  этого 
дьявола;  чтобъ  ей  ни  дна,  ни  покршпки!  Чтобъ  ее  разорвало, 
треклятую!.. 

Въ  эту  минуту,  вода  блеснула  сквозь  чащу  кустафнива,  и 
на  встречу  намъ  выб'бжалъ  мальчикъ,  посланный  за  ея  женихомъ. 

—  Нашелъ! — возвЪстилъ  онъ,  махая  рукой.  — Эва  вонь  гд*!.. 
Насилу  яво — докликался... 

Дорогой  обратно,  Дуня  ни  слова  не  проронила  и  только-что 
мы  вернулись  на  хуторъ,  оставила  насъ  вдвоемъ. 

Иванъ  Герасимовичъ  на  этотъ  разъ  казался  какъ  бы  оза- 
боченъ  и  жаловался  мнЬ  на  Миронова. 

—  Самъ  предлагалъ  мнЬ  деньги  на  обзаведете,  —  говорила 
онъ:  —  а  теперь  жмется;  по  бедности  молъ,  придется  занять, 
такъ  дай  ему,  значить,  на  нихъ  векселя. 

—  Такъ  чтожъ? — сказалъ  я,  едва  удерживаясь  отъ  см4ха.— 
Оно  не  по  родственному,  конечно,  но  онъ  же  в^дь  не  подасть 
ко  взысканш  на  родную  дочь... 

—  Да, — отв4ча.1ъ  онъ: — я  бы  и  не  постоялъ  за  этимъ;  только 
тутъ  есть...  заворожка. 

Но  онъ  не  сказалъ,  какая,  а  только  выругалъ  своего  наре- 
ченнаго  тестя  крЬпкимъ  словцомъ. — Это  тотъ  русски  кулакъ,— 
говорилъ  онъ, — о  которомъ  предсказываютъ,  что  онъ  жида,  армя- 
нина и  грека  за  поясъ  заткнетъ. 

—  Странно,  —  сказалъ  я: — что  именно  поел*  крестьянской 
реформы,  этоть  типъ  хищника  расплодился  у  насъ  въ  такой  степени. 

—  Нисколько  не  странно,— возразилъ  онъ. — Напротивъ,  это 
въ  порядке  вещей  и  мы  должны  были  этого  ожидать.  Но  иш  не 
хотели  вид]^ть  трезвой  действительности,  считая  ее  оскорбитель- 
ной для  себя,  и  забавлялись  розовыми  мечтами...  Типъ  мхро^да, 
отъ  котораго  мы  отворачиваемся  теперь  съ  такой  благородной 
брезгливостью,  это,  батюшка,  весьма  поучительное  явлеше.  Вник- 
ните-ка: в^дь  это  живой  протестъ  противъ  той  крЬпостническо- 
барской  идиллш,  которую  мы  сочинили  себ1  о  мужик*.  Въ  хтдиттп! 
этой  мы,  съ  лицем^рнымъ  великодуппемъ,  отводимъ  ему  въ  воз- 
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награждете  за  земныя  блага,  воторыхъ  онъ  быль  лшпенъ  по 
нашей  милости,  чуть  ли  не  вс^  хриспансшя  добродетели:  кро- 
тость, смиреше,  простоту  сердечную,  безкорыспе  и  терпЬше 
беаконечное,  а  на  себя  прннимаемъ  со  вздохомъ  греховную  суету, 
то-есть  достатокъ,  изящную  обстановку  жизни  и  власть.  Это — ре- 
бяческое самообольщеше,  и  пора  наконецъ  убедиться,  что  нашъ 
ж^жявъ  почта  также  далекъ  огь  хриепанскаго  идеала,  какъ  и 
мы  сами.  Разъ  получивъ  права  гражданстя,  предоставляющ1я 
ему  самому  искать  улучшен1я  своей  участи,  онъ  понятнымъ  обра- 
зомъ  не  нам^ренъ  довольствоваться  великопостными  добродЪте- 
ляш,  за  который  мы  превовносимъ  его.  Онъ  и  самъ  не  прочь 
насзадиться  греховными  благами  М1ра  сего,  и  не  будучи  нами 
воспитанъ  въ  правилахъ  деликатности,  понятнымъ  образомъ  не  за- 
думывается ни  надъ  какими  законными  способами  ихъ  пр1обре- 
тешя.  Простительно  то  или  н^тъ,  во  всякомъ  случае  не  нашему 
брату  его  осуждать.  Мы  дЬлали  триста  л4тъ  то  же  самое,  и  если 
11ри  этомъ  не  драли  шкуры  съ  живого  и  мертваго,  если  до  нитки 
обобранные  кормильцы  наши,  подъ  крепостнымъ  ярмомъ,  не  дохли 
— въ  буквальномъ  значенш  слова — съ  голоду,  то  мы  доживали  свой 
в^къ  съ  спокойною  совестью  и  считались  добрыми  господами. 
Нечего  удивляться,  стало  быть,  если  по  напгамъ  сл4дамъ  и  му- 
аикъ  стремится  теперь  къ  тому  же.  Это  естественно;  только  у 
мужика  стремлеше  это  не  выучилось  еш.е  рядиться  въ  приличный 
формы  и  живодерство  его,  своею  грубой  откровенностью,  оскорб- 
дяетъ  нашъ  вкусъ.  Но  надо  им^ть  терпите:  мягюя  формы  при- 
дуть  со  временемъ  и  нахальство  мало-по-малу  уступитъ  мЬсто 
изящному  лицем^рш... 

Скоро  поел*  того  я  вид4лъ  Ларису  Дмитрхевну  опять  у  Розы, 
въ  город*,  и  она  объяснила  мн*,  что  у  Неплбскина  съ  его  на- 
реченнымъ  тестемъ  вышли  недоумбтя.  Мироновъ,  молъ,  разумЪетъ, 
что  век  расходы  по  обзаведешю  должны  у  нихъ  быть  пополамъ, 
а  такъ  какъ  тотъ  не  им4етъ  ни  гроша  собственнаго,  то  тре- 
буетъ  векселей  за  поручительствомъ  какого-нибудь  состоятельнаго 
лица, — понятно,  им'Ья  при  этомъ  въ  виду  либо  васъ,  либо  Петра 
Ивановича. 

Я  разсмЬялся,  но  барыня  была  въ  сильномъ  негодоваши. 

—  Вамъ  это  смЬпшо,— говорила  она: — а  мнЬ,  ВасилШ  Его- 
ровичъ,  просто  тошно.  Представьте  себЬ,  что  мой  мужъ  чуть  не 
такалъ,  когда  я  сказала  ему  на  отр*зъ,  что  я  несогласна  на 
зто  дурачество. 

—  Не  можетъ  быть? 

—  Вы,  стало  быть,  ничего  не  слыхали  объ  этомъ? 

31* 
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—  Слышалъ  кой-что,  мимоходомъ;  —  только  Иваяъ  Гераси- 
мовичъ  не  проронилъ  мн^  ни  слова  о  поручительстве...  А  вн 
отъ  кого  узнали? 

Да,  разумеется,  оть  Петра  Ивановича.  Бъ  музу  они  обра- 
щались оба  съ  просьбою  ихъ  равсудить. 

—  Неплескинъ,  стало  быть,  противъ  этого? 

—  Ну  да,  изъ  П1ЩЛИЧ1Я.  А  въ  сущности,  я  полагаю,  еку 
решительно  все  равно,  на  чей  счетъ  его  будущ1й  тесть  оденегь, 
обмеблируетъ  и  повенчаетъ  его. 

Я  отвечалъ  съ  усм^пшой,  что  это  довольно  правдоподобно. 

—  Но  согласитесь,  что  это  низко  со  стороны  Ивана  Гера- 
симовича. 

-  Штъ,  это  ни  низко,  ни  высоко,  Лариса  Дмитр1евна,  а 
это  уже  такая  натура, — безпечная,  глубоко^равнодупгаая  къ  А- 
которымъ  вещамъ.  Въ  сущности  онътакъже  мало  способенъ  за- 
ботиться о  своихъ  интересахъ,  какъ  и  о  вашихъ. 

—  Вы  думаете?  Ну,  я  еще  равъ  вамъ  повторяю,  что  вы  его 
худо  знаете.  Такому  глубокому  эгоисту  только  и  мЬсто,  что  у 
какого-нибудь  Миронова,  потому  что  тамъ  онъ  получить,  конечно, 
сДачи  той  же  монетою  и  сполна. 

—  Курьезно! — сказалъ  я,  соображая.  —  Надо  будеть  опять 
заглянуть  къ  нимъ  въ  Вытягово.  Похождевзя  этого  человека  на- 
чинаютъ  меня  занимать,  здбсь,  на  безлюдьи,  почти  какъ  ро- 
манъ. 

Случайно,  я  поднялъ  при  этомъ  глаза  на  мою  собеседницу 
и  отъ  меня  не  укрылась  краска,  которая  вдругъ,  какъ  зарево, 
промелькнула  у  ней  на  лице. 

—  Разве  что  такъ, — сказала  она. — А  то  деловая  компашя 
ихъ  тутъ  близко...  И  она  сообщила  мне  адресъ  дома,  куда]У1н- 
роновъ,  случайно  встреченный  ими  въ  городе,  звалъ  Петра 
Иваныча  „на  советь*" . — Мужъ  сш  минуту  туда  отправился, — при- 
бавила она,  посмотревъ  на  часы, — и  вы,  если  это  вамъ  интересно, 
застанете  его  еще  тамъ. 

Л  отыск&зъ  ихъ  въ  какомъ-то  мелкомъ  заезжемъ  доме,  за 
самоваромъ,  и  оба,  увидбвъ  меня,  обрадовались. 

—  Васил1й  Егорычъ!  Голубчикъ! — к-к-к-какими  судьбами?— 
воскликнулъ  Петръ  Ивановичъ. 

—  Лариса  Дмитр1евна  прислала,  —  отвечалъ  я...  Да  только 
боюсь,  не  .1ип1тй  ли  я,  господа? 

—  Напротивъ,  мы  только  что  вспоминали  о  васъ.  —  Вотъ, 
говоримъ,  кабы  еще  да  Василья  Егоровича, — анъ  вы  и  тутъ. 

—  Чайку,  сударь,  милости  просимъ;  присядьте,  —  сказать 
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патр1архъ,  хозяйничавппй   за  самоваромъ.  —  Сахарцу-то  въ  ста- 
I    канчикъ  прикажете   или   въ  прикуску?..    Вотъ,    можно    сказать, 
I    Господь  привелъ!..    Д&[ьце  у  насъ    тутъ^    батюшка,  —  думаемъ, 
духаемъ  мы  съ  ихъ  милостью,    да    не  можемъ  ума  приложить... 
Изволите  вид'Ьть,    какъ  значить  —  Иванъ  Герасимовичъ    сд^адъ 
мн%,  мужику,  немалую  честц  —  дочку  мою   единственную   про- 
сваталъ; — и  какъ,   по  чину  ихнему, — значить, — теперь   непри- 
лично имъ  съ  будущею  супругою  ихъ  жить    по-мужицки,    то    и 
намерены  они  поселиться  тутъ  въ  город*.  Ну  и  само  собою  — 
не  въ  праздности  проводить   здЬсь  время    разсчитываютъ.    Про- 
мыселъ  у  нихъ,  сударь,   нам]&ченъ,   что  нын&пнимъ  временемъ, 
можно  сказать,  и  не  сыщешь  выгодно.  Въ  ходатаяхъ  по  дФламъ, 
какъ  вамъ  изкЬстно,  у  насъ  тутъ  скудость.    Не   то    чтобы    ихъ 
зд^сь   вовсе  не  было,  да  ужъ    больно    плохи   наши  зд1шше-то: 
все   больше    выгнанные    со    службы,    стракулисты,  —  пьющШ, 
неблагонадежный  народъ,   а  заправскихъ-то,    по   нужд*,    купцы 
;  изъ  П'^^^ва  выписывають  и  платятъ   за  то  лих1я  деньги.  Можно 
I  на  эфтомъ,  стало  быть,  зд-Ьсь  заработать  хороппй    доходъ  чело- 
веку грамотному  и  сведущему;  а  зятюшку  моего,    нареченнаго, 
Богъ  не  обид:Ьлъ  ни  разумомъ,    ни   наукой.    И    пишутъ-то    они 
бойко;  а  говорятъ,  —  сами  знаете,  —  такъ  говорятъ,  что  сонъ  и 
1ду  забудеппь,  заслушаешься...  Одначе,  всякое  д&ю  времени  тре- 
буетъ,  а  до  времени,  какъ  ни  вертись,  фатера  нужна  имъ  тутъ, 
въ  город'Ь,  и  на  фатер*  —  утварь,  прислуга;  одежа  у  нихъ,  по 
здешнему,  городскому,  маленько  тоже  въ  обновк'б  нуждается... — 
И  онъ  тяжело  вздохнулъ. — Прикидывали  мы  тутъ,  безъ  васъ,  съ 
ихъ   милостью...    Выходить,    сударь,    что    на    одно    обзаведете, 
бЪднымъ  манеромъ,  понадобится    600    рублевъ;    да    содержаше, 
.  въ  м^сяцъ,  дешевой  ц^ою,    войдетъ  этакъ   рубликовъ  въ    сто. 
Тысячку,  значитъ,  по  крайности,  надо  им^ть  на  первый  разъ... — 
И  опять  тяжело  вздохнувъ,  онъ  отеръ    ситцевымъ    съ   розовыми 
цветочками  носовымъ  платкомъ  обильный  потъ,  выступивппй  на  лбу. 
Я  посмотр&гь  на  Петра  Ивановича,  но  тотъ  ни  гуту,  сидитъ 
еь  внноватымъ  видомъ,  и  опустивъ  глаза,  м^шаетъ  ложечкою  въ 
стакане. 

—  По  родственному,  значитъ,  по  справедливости, — продолжа.1ъ 
Мироновъ: — на  мою  долю  приходится  тутъ  половина,  и  трудно 
юЬ,  господа,  при  малыхъ  моихъ  достаткахъ,  добыть  так1я  деньги, 
— о-охъ  какъ  трудно!..  Ну  да  ужъ  это  моя  забота.  А  только 
теперича  и  за  симъ  не  хватаетъ  все-таки  еще  пяти  сотъ  и 
откуда  ихъ  взять,  про  то  разв^  одинъ  Господь  вЬдаетъ. 
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Опять  онъ  умолвъ  и,  весь  красный,  съ  расоареннымъ  отъ 
шести  ставановъ  чаю  лицомъ,  обвелъ  насъ  взоронъ. 

—  Капиталу  у  ихъ  бдагород1я  не  и1Н^ся, — продаивадъ  онъ 
^рлобно: — пешця  тоже  махонькая,  а  векселей  ихъ  тутъ  въ  го- 
род'Ь  не  уважутъ  безъ  поручителя;  не  получишь  подъ  нихъ  и 
гривенника  за  рубль:  какъ  д-блать-то?..  Господа  почтенные!  Не 
осудите  неуча,  если  по  простотб  своей  къ  ванъ  обравдаюсь!  Свой 
в^дь  Иванъ  Герасимовичъ-то  ванъ,  пов^ьте  слову  его,  еслк 
ужъ  мн^  не  верите:  не  допустимъ  вш  вашей  милости  ни  до 
какихъ  непр1ятностей  и  убытковъ.  Къ  Успенью,  на  будущ1й  го;^ 
какъ  Богъ  свять,  будеть  уплачено. — Петръ  Иванычъ,  батюшка!.. 
ВасилШ  Ёгорычъ!  Отцы  родные!  Не  откажите,  выручите!..  И  онъ 
дотронулся  рукой  до  полу,  изображая  земной  поклонъ. 

Петръ  Иванычъ  уставился  на  меня. 

—  Вы,  значить,  ручаетесь  намъ  ва  своевременную  уплату?— 
сказалъ  я. 

—  Ручаюсь,  отещъ  родной. 

—  Такъ  что  же  м1шаетъ  вамъ  самому  поручиться  по  век- 
селямъ  за  вашего  зятя? 

Его  такъ  и  откинуло  отъ  стола. — Мн4! — переспросилъ  онъ.— 
Да  какъ  же  это  такъ,  мн*-то?  Нешто  я  значу  тутъ  что-нибудь? 

—  Э!  Полноте!  Что  вы  прикидываетесь?  Вы  чело9бкъ,  тутъ 
въ  городе  хорошо  известный 

Онъ  мялся. — Не  состоя  въ  купеческомъ  зваши, — начать  онъ. 

—  Пустое,  Теренпй  Степановъ!  У  васъ  есть  недвижимость, 
да  есдибы  этого  кто  и  не  зналъ,  то  ве1мъ  изв^^стно,  что  у  васъ 
есть  распивочная  тутъ,  въ  город'Ь,  и  стало  быть,  есть  патентъ 
на  право  торговли,  котораго  совершенно  достаточно. 

—  Сумнительно  это,  сударь, — произнесъ  онъ  нетвердымъ  го- 
лосомъ,  и  вдругь  изм^^я  тонъ: — А  хоша  бы  и  такъ,  то  все  же 
никоимъ  образомъ  мн^  невозможно.  Пятьсоть-то  рубликовъ  за 
свою  долю,  и  т^  ВЕДЬ  придется  по  четвертнымъ,  да  по  крае* 
ненькимъ  у  своей  деревенщины  занимать.  А  скажи  я  тутъ  въ 
городе,  что  мн^  требуются  так1я  деньги,  да  ^гго  обо  м]а:^Ь  по* 
думають?  Не  иначе  какъ  спятилъ,  значить,  съ  ума  челокЬкъ,  а 
либо  опись  назначена  у  него  черезъ  три  дня,  и  значить,  дерн 
съ  него  что  угодно.  Вотъ,  ваше  высокородае,  вы  и  изводите  со* 
образить:  чтобь  получить  мнЪ,  наличными-то,  за  зятя,  пятьсотъ 
рублевъ,  на  какую  сумму  вексель  съ  меня  возьмутъ? 

—  Да  рубликовъ  пятьдесятъ,  я  полагаю,  придется  накинуть. 

—  Шутить  изволите? 

—  Штъ,  я  серьезно.  Да  вотъ  и  Петръ  Ивановичъ,  я  пола- 
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гаю,  того  же  жв!кпя.  Петръ  Иванюичъ,  вы  дали  бы  этому  патр!- 
арху  пятьсотъ  рублей  подъ  вексель  иаъ  десяти  годовыхъ? 

—  Охотво, — отв^шлъ  тотъ: — если<^  им&гь  какую  нибудь 
вовможность. 

—  Ну,  я  найду  возможность.  Терекпй  Степановъ,  пишите 
вексель.  Только  чуръ — уговоръ.  Если  къ  Успенью,  въ  будущемъ 
августе,  вы  не  заплатите  мн^  сполна,  я  вамъ  не  дамъ  отсрочки. 

Мироновъ  насупился,  видимо  недовольный. — Много  признате* 
ленъ  вашей  милости, — отв^алъ  онъ  сухо  и  не  смотря  мнЬ  вгь 
глаза.  —  Будемъ  въ  надеждЬ*-сь;  но  до  поры  до  времени  намъ, 
бдагодареше  Господу,  торопиться  некуда.  Пущай  моя  доля  прежде 
идегь...  И  глубоко  вздохнувь,  онъ  налилъ  себ^^  еще  стаканъ. 

ДЬло  не  состоялось  и  о  немъ  больше  помину  не  было,  по 
довольно  простой  причине.  Миронову  не  было  никакой  нужды 
занимать  у  меня  изъ  десяти  процевгговъ  деньги,  который  онъ 
Еи&гь  у  себя  въ  укладк'Ь,  и  еще  мен1е  онъ  разсчитывалъ  стать 
передъ  нами  отв^тчикомъ  за  Неплёскина.  Разсчегь  у  него  быль 
еовс1мъ  обратный.  Бму  хотелось  заставить  насъ  отвечать  за 
1Ьана  Герасимовича,  и  хот^ось,  кром^  того,  еще  содрать  сь 
насъ  коп^къ  по  двадцати  съ  рубля  за  собственные  свои  пять- 
сотъ, которыхъ  онъ,  черезъ  подставного,  ссудилъ  бы  зятю  подъ 
вексель,  за  поручительствомъ  добрыхъ  его  щнятелей,  причемъ 
I  волки  были  бы  сыты,  и  овцы  ЦЕЛЫ...  Все  ото  вышло  наружу 
впосл^^детвш  и  мы  посм^^ялись-такн,  между  собою,  надъ  неудав- 
шимися затЬями  этого  хитрокозненнаго  Улисса. 


Свадьба  была  въ  январе,  и  я  на  ней  фигурировалъ  шаферомъ 
жениха.  Посаженымъ  отцомъ  былъ  Петръ  Ивановичъ,  посаже- 
ною матерью — супруга  акцизнаго  надзирателя,  и  всл^дъ  за  ними, 
не  мало  другихъ  особъ: — чиновники  изъ  почтоваго  ^домства^ 
нодицейсв1я  власти,  купцы — почтили  своимъ  присутств1емъ  тор- 
гество,  которое  кончилось  ужиномъ  въ  русской  гостинвицЬ,  при 
звукахъ  орг&на,  слуакащаго  ей  украшешемъ,  и  съ  обильнымъ  по- 
товомъ  фабрикованнаго  въ  Москве  шампанскаго.  Лариса  Дмит- 
р№ил  по  нездоровью  отсутствовала  и,  такимъ  образомъ,  къ  край- 
нему своему  сожалШю,  потеряла  случай  увидать  „Дуняшку"', 
какъ  называла  она  будущую  мадамъ  Неплбскину,  въ  подв^еч- 
номъ  наряде,  нарочно  для  этого  дня  изготовленномъ  лучшей 
модисткою  въ  городе.    Нарядъ  этотъ,  надо  признаться,  былъ  не 
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къ  лицу  деревенской  красавице,  чувствовавшей  себя  неловво  въ 
узБомъ,  открытомъ  на  загорелой  ше^,  атласномъ  лиф^,  и  свои* 
фуженной  любопытными  взорами  городской,  много^оюленной  пуб- 
лики. Щеки  ея  гор^и,  прическа  еь  какими-то  крендельками  на 
лбу  не  шла  къ  простому  лицу; — въ  походк^^  недоставало  той 
плавной  грацш,  которою  обладають  привычныя  въ  длиннымъно- 
доламъ  барыни; — ноги  ея,  наступая  на  платье  спереди,  спош- 
кались  и  путались  въ  юбкахъ;  руки,  при  всей  ихъ  пласгичесЕОй 
красоте,  были  такъ  явно  рабоч1я,  хорошо  знакомыя  со  стиркою 
въ  щелоку  и  съ  полосваньемъ  въ  проруби — руки,  что  имъ  и  са- 
мимъ  какъ-то  чувствовалось  неловко  на  бЬломъ  атласе.  Но  не 
взирая  на  все  это,  Дуня  была  такъ  стройна  и  св^Ьжа,  и  лучи 
молодош  счастья  минутами  озаряли  такъ  ярко  ея  черты,  что 
сердце  даже  и  самаго  равнодушнаго  зрителя  не  могло  оставаться 
къ  ней  безучастно.  Иванъ  Гераснмоничъ  во  фрак§  и  б^омъ  гах- 
стух'Ь,  съ  знакомъ  военнаго  ордена  въ  петличке,  проивводилъ  на 
толпу  з^вакъ  впечатлите  чего--то  необычайно-торжественнаго; 
но  знакомый  мн^  хорошо,  равнодушный  въ  своей  непосредств^- 
ной  обстановк-б  и  то  устремленный  вдаль,  на  что-то  невидимое, 
то  разс^^янный  взоръ  его — свид&гельствовалъ,  кавъ  мало  онъ  оза* 
боченъ  происходящимъ. 

Нед&ш  дв1  посл^  этого,  я  пос1тилъ  мододыхъ  на  ихъ  но- 
вой квартире.  Она  монтирована  была  самимъ  Мироновымъ,  и  я 
нрибавилъ  бы — очень  безвкусно,  еслибы  квартиры  людей  доста- 
точныхъ,  въ  нашемъ  городе,  вообще  могли  оправдать  претензио 
этого  рода. 

Хозяина  не  было  дома;  но  молодую  жену  его  я  засталъ  за 
критическимъ  на  ея  новомъ  поприщ'6  и,  конечно,  нелегки» 
д^омъ.  Она  принимала  даму,  присутствовавшую  у  ней  на  свадьб! 
и,  очевидно,  платившую  ей  ответный  визитъ.  Это  была  жена  почт- 
мейстера, съ  которымъ  Мироновъ,  кь  качестве  содержателя  почто- 
вой сташцн,  неподалеку  отъ  Вытягова,  на.. .свой  дороге,  быль 
въ  обязательныхъ  отношен1яхъ.  Чт5  у  нихъ  происходило  до  моего 
появлешя — не  знаю;  но  посетительница,  развязная  молодая  жен- 
щина, сид'Ьла  съ  насм^^шливо-снисходительною  улыбочкою  на 
диван'Ь  (обитомъ  сЬрою  съ  яркими  голубыми  разводами  шерстя- 
ною матер1ей)  и,  должно  быть,  внутренно  забавлялась  старав]Я1а[ 
Авдотьи  Терентьевны  прилично  выполнить  свою  роль.  Мудреная 
эта  задача  такъ  поглощала  Дуню,  что  она  не  обратила  вннмвшя 
дааке  на  шумъ  въ  прихожей,  и  я  засталъ  бедняжку  въ  мучительно- 
принужденной  поз!»  передъ  своею  гостьей,  которую  она  угощала 
кофеемъ  и  пыталась  занять  разговоромъ.  Посл^дшй,  должно  быть, 
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не  жлеился,  потому  что  хозяйка  еяд'киа  съ  пылающими  щеками 
и  безпокойнымъ  вяоромъ.  УелЕпаавъ^  что  кто-то  вошелъ  въ  го- 
стиную, она  оглянулась  и  вдругь  лицо  ея  прос1яло. 

—  Васил1*  Егорычъ!  Гость  дорогой! — воскликнула  онатЬмъ 
груднымъ,  прив^тливымъ  голосомъ,  который  всегда  подкупалъ  мое 
сердце,  и  быстро  вскочивъ,  отв^иха  мн^  поклонъ  по-деревенски, 
в^мъ  корпусомъ. — Батюшка!  Да  ужъ  какъ  же  я  рада  вамъ! 

Я  поклонился  со  всЬми  внаками  уважешя  и  протянулъ  ей 
руку,  которую  ода  горячо  пожала,  тоже  по  деревенски,  вывер* 
нувъ  локоть  наружу.  Радость  ея  была  для  меня  понятна:  она 
приветствовала  явившагося  на  выручку  къ  ней  союзника;  но  почт- 
мейстерша широко  открыла  глаза,  очевидно,  не  зная,  чЬмъ  объяс- 
нить такой  горячШ  пр1емъ. 

—  Шаферъ  они,  сударыня,  и  пр1ятель  Ивана  Герасимовича, 
ВасилШ  Ёгоровичъ,  господинъ  Владищевъ, — сказала  ей  весело 
Дуня;  но  гостью  свою  не  позаботилась  мн4  назвать. 

Бъ  счастью,  всматриваясь  внимательн'Ье,  я  узналъ  въ  ней 
даму,  съ  которою  мужъ  ея  познакомилъ  меня  на  свадь(Й&,  и  это 
дало  мн^  возможность  выруч]ггь  Дуню,  начавъ  съ  ея  гостьей, 
безъ  церемонШ,  одну  изъ  тЬхъ  бойко-шутливыхъ  и  перепархн- 
вающихъ  по  разнвшъ  безд'бльнхшъ  предметамъ  бесбдъ,  до  кото- 
рвхъ  у^здныя  барыни  наши  так1я  охотницы.  Гостья  болтала, 
см^Ьялась,  выпила  для  компати  2т%  еще  чашку  кофе  и,  проси- 
дЪвъ  съ  полчаса,  ушла,  очевидно  очень  довольная  проведеннымъ 
временемъ,  на  прощанье  расцЬловавъ  хозяйку. 

Поел!  ухода  ея  въ  гостиной  стихло,  и  Дуня,  которую  бол- 
товня моя  съ  гостьей  развеселила,  видя,  что  я  замолчалъ,  опе- 
чалилась. 

—  Скучно,  ВасилШ  Ёгоровичъ,  батюшка,  вамъ  со  мной,  съ 
деревенщиной  неотесанной, — сказала  она,  пов^ивъ  голову. 

—  Полноте! — возразилъ  я: — какъ  вамъ  не  стыдно!  Безъ  лести, 
Авдотья  Терентьевна,  съАю  увЪршъ  васъ,  что  вы  для  меня  ин- 
тересно всякой  такой  ученой  съ  органчика  канарейки,  какъ 
зга  пр]ятная  и  образ(»анная  особа.  Огь  васъ  я  услышу  прямо 
и  безъ  прикрась  то,  чтЬ  у  васъ  на  сердце;  а  у  нея,  за  мно- 
жествомъ  всякихъ  манежныхъ  вычуръ,  не  разберешь,  есть  ли  еще 
и  сердце-то. 

—  Да  будетъ  ужъ  вамъ  подсахартвать!  —  перебила  она. — 
Глаза-то  вЪдь  у  меня  не  купленные,  не  отведете...  Добрый  вы 
человЬкъ,  не  обманывайте  меня!  Груба  в^дь  я,  сама  знаю;  какъ 
ееш  теперича,  наприм^ръ,  передъ  образованною,  все  одно  вЪдь, 
что  суровье  передъ  тонкимъ  холстомъ; — не  ум4ешь  нисЬсть,  ни 
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встать,    ни  поклониться,   ни  разговора    1ф1ятнаго  завести,  кавъ 
эта...  Не  лгите,  весело  вамъ  было  еь  ней... 

Мы  говорили  еще,  когда  вошать  ея  ыужъ.  Оказалось,  что 
онъ  давно  уже  дома,  но  не  желая  встречаться  съ  гостье,  ждалъ, 
чтобы  она  ушла. 

—  ТерпЬть  не  могу  я  атихъ  сорокъ, — сказать  онъ, — съ  нгь 
болтовней  и  ужимками!  Смотри  ты  у  меня,  Дуняшка,  не  переЬш. 
Я  танько  тебя  и  люблю  за  то,  что  на  нихъ  не  похожа;  а  вы- 
учишься вертеть  хвостомъ,  да  ломаться  по  издему,  зкиво  нн^ 
опротик&ешь. 

Я  разсмЬялся.  —Вотъ  видите  ли? — сказалъ  я  смущенной  Дун4. 
— А  вы  еще  ей  завидуете...  И  я  разсказалъ  Неплёекину  нашъ 
разговоръ. 

—  Дура! — отрЬзалъ  онъ.  И  обращаясь  ко  мнЬ: — Ни  дать, 
ни  взять  дик1е, — пояснилъ  онъ: — помните,  чтб  Болумбъ,  съ  своею 
испанской  челядью,  нашелъ  въ  Америк']^,  и  чтб  торопились  менять 
свое  чистое  золото  на  дешевую  европейскую  м^дь. 

—  Что  за  Балумъ  такой?  Скаака  что  ли? — спросила   Дуня. 

—  Шть, — отнЬчалъ  онъ: — истор1я.  Только  истор1Я  эта  больше 
похожа  на  сказку,  чЬмъ  гшог1я  настояпця  сказки. 

Но  Дуня  была  любопытна;  пошли  разспросы:  что  такое  ^нс- 
торхя"?  и — чосли  ты,  Ваня,  не  врешь", — то  отчего,  туть  въ  го- 
род*]^, называютъ  „исторхей"',  когда,  наприм^ръ,  на  улш]^,  кто- 
нибудь  за^халъ  въ  ухо  кому-нибудь? 

Неплёскинъ  катался  со  см^Ьху. — Ахъ  ты  моя  ншосредствш- 
ность!  Золото  ты  мое,  самородное! — восклицалъ  онъ,  лаская  ее  н 
все-таки  продолжая  подтрунивать. — Дубинка  моя  неотесанная! 

Молодке  сначала  нравилось  это  и  она  сама  см'Ьялась,  но  на 
посл'Ьднемъ  словЪ  вдругъ  почему-то  обид&кась  и,  вскочнвъ,  оттолк- 
нула его  отъ  себя  съ  такой  неоакиданной  силою,  что  онъ  стук- 
нулся звонко  затылкомъ  о  деревянную  сгЬнку  дивана. 

—  Смотри,  не  сд&кай  мнб  при  Насилье  Егоровиче  ^^с^^ 
рш**! — сказалъ  онъ. 

—  И  то  смотрю;  ладони-то  ужъ  давно  зудятъ. 

—  Я,  можетъ  быть,  м'Ьшаю? — спросилъ  я. 

—  А  ну  васъ  къ  дьяволу!  Озорники! — и  Дуня,  гн^Бвная,  вы- 
бежала изъ  комнаты. 

—  Не  знаю,  что  д'Ьлать  съ  своимъ  прхобрЬтеваемъ, — сказалъ 
Неплёскинъ  уже  безъ  шутокъ,  когда  мы  остались  одни. — Оста- 
вить ее  совсЬмъ  нешколеную  нельзя;  а  начнешь  учить,  того  ж 
смотри,  что  все  это  непосредственное,  вся  прелесть  оригинала  со- 
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трется  и  выйдетъ  само  на  себя  непохожее  существо,  которое  бу* 
деть  СТЫДИТЬСЯ  всего,  что  въ  нехъ  есть  естественнаго. 

—  Да  она  ужъ  и  тавъ  стыдится,— сказалъ  я,  ситЬясь. 
Фидософъ  задумался. —Бъ  неечаспю, — продолжалъ  онъ  вздох-* 

нувъ: — это  не  Дуньки  моей  одной  касается.  Это  шировШ  народ- 
нЁсй  вопросъ,  который,  посл^  крестьянской  рефсфмы,  стоить  теперь 
чуть  ли  не  первымъ  на  очереди... 

—  И  который, — щшбавилъ  я: — весьма  мудрено  р^^шить,  какъ 
рЬшили  тотъ,  безъ  учаспя  прямо  заинтересованной  въ  немъ  сто- 
роны. Она,  быть  моа&етъ,  лучше  насъ  знаетъ,  чегс  ей  нужно.  А 
мы?...  Чего  мы  хотимъ?  Готовы  ли  мы  отречься  отъ  нашего  про* 
св^щешя  и  вернуться  въ  лоно  простонародья,  чтобъ  стать  вжЬсА 
съ  нимъ  мужикомъ;  другими  словами — хотимъ  ли  мы,  взрослые, 
сбливясь  съ  детьми,  вернуться  въ  ребячество,  или  хотимъ,  чтобъ 
д^ти,  сознавъ  преимущества  д^тскаго  возраста,  не  утратили  ихъ, 
перейдя  въ  другой?  Но  и  то,  и  другое  нес(%Б1точно. 

—  Можетъ  быть, — отв^чалъ  Ншиёскинъ:  —  но  почему  вы  ду- 
маете, что  нашъ  народъ   тяготится  своимъ  ребячествомъ? 

—  Да  какъ  вамъ  сказать?  Я  не  берусь  отвечать  за  всЬхъ; 
но  за  Авдотью  Терентьевну  отвечаю.  Она  несомненно  хочетъ 
обра8<юашя... 

Противъ  всякаго  ожидашя,  Дуня  была  принята  радушно  въ 
высшенъ  кругу  городского  общества  и  никто  не  думалъ  ей  ста- 
вить въ  вину  того  запаха  деревенщины,  который  она  принесла 
невольно  съ  собой  изъ  дома  родительскаго.  Правда,  что  это  стоило 
нЬкотораго  труда  ея  друзьямъ  и  мужу.  Особенно  трудно  было 
внушить  ей  самой,  чтобы  она  не  стрелялась  своей  невоспитан- 
ностью или,  по  крайней  м^р!,  не  подавала  виду,  что  недоста- 
токъ  этотъ  смущаетъ  ее,  и  вела  себя  съ  новыми  своими  знако- 
мыми тавъ  же  непринужденно  какъ  съ  нами,  воздерживаясь  только 
огь  р^кихъ  выходокъ  и  избЬгая  учаспя  въразговорахъ  о  томъ, 
чтб  для  нея  непонятно.  Оь  другой  стороны,  надо  отдать  справед- 
ливость и  нашимъ  ба1шнямъ!  ОкЬ  слсжно  знали  ц^ну  той  „ев- 
ропейской м^ди'',  которой  зааидовала  дикарка  Ивана  Герасимо- 
вича, и  если  не  прочь  были,  за  глаза,  посм-бяться  надъ  недо- 
статками вкуса,  неловкостями  и  промахами  этой  особы,  то  все 
ге,  въ  сердц'Ь  своемъ  далеки  были  отъ  той  уакой,  сословной  спбси, 
съ  которою,  нащ)имЬръ,  немецкое  юнкерство  запираетъ  двери  свет 
отъ  веакой  плебейской  попытки  проникнуть  въ  его  благородный 
кругъ.  Мало  того,  благодаря  изв^стнымъ,  демократически-нащо- 
надьнымь  нЬяшямъ,  которыя  около  этого  времени  шли  уже  очень 
чувствительно  изъ  столичныхъ  центровъ  и  находили    се<№  благо- 
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склонный  пр1енъ  въ  читающихъ  сферахъ  у^днаго  общества,— 
легенда,  пущенная  искусно  въ  ходъ  друзьями  Дуни,  о  золоти  не- 
подд']^но&  русской  народности,  которое  въ  ней  сокрыто,  сд'Ь* 
лала  ее  скоро  предметомъ  оообеннаго  внниашя  и  любопытства. 
Последнее  доходило  порой  до  того,  что  давали  особые  вечера 
нарочно,  чтобы  показать  этотъ  феноиенъ  какому-нибудь  пр!^* 
^ему  или  пр1^^ей;  и  Дуня,  которая  не  могла  не  знать  ихъ 
цкш^  являлась  на  нихъ  въ  нарочно  спгатомъ,  для  этого  рода  С1у- 
чаевъ,  модно-русскомъ  костюме,  прельщая  однихъ  своею  здоровою 
красотою,  см^ша  или  восхищая  другихъ  наивными  выходками  и 
крайнею,  къ  сожал^нш,  скоро  ужъ  насколько-заученною  просто- 
той обращешя. 

Не  мало  способствовалъ  торжеству   Авдотьи   Терентьевны  и 
другой  усп^хъ,  одерасанный  ея  мужемъ,  тоже  противъ  всякаго  ожи- 
дашя.  Это  было  во  время   сессш  въ    нашемъ  у^дномъ  городе 
окружнаго  суда,  передъ  которымъ  Неплбскинъ  выступилъ  въ  роля 
защитника  одной  жалкой   женщины,   вдовы    купеческаго    сынка, 
женившагося  противу  воли  отца  и  прогнаннаго  за  это  изъ  дома 
родительскаго.  Несчастный,  искавппй  поправить  свои  д^а,  былъ 
неразборчивъ  на  средства,  попался,  и  прежде  чЬмъ  участь  его  была 
рЬшена,  погибъ  оть  скоротечной  чахотки,  въ  остроЛ.  Вдову  его 
обвиняли  въ  утайк'Ь   денегъ,   обманнымъ   образомъ   полученныхъ 
мужемъ  за  счетъ  купца,  у  котораго  онъ  служилъ  прикащикомъ, 
и  переданныхъ,   какъ  все   заставляло   думать,    отцу   покойнаго, 
страннымъ  образомъ,  тотчасъ  посхЬ  ареста  сына,  принявшему  къ 
себЪ  въ  домъ  его  жену  съ  ребенкомъ.  Д^о  со  стороны  обвине- 
нен1я    затруднено  было  недостаткомъ    прямыхъ    уликъ,  но  нрав- 
ственная уверенность,  основанная  на  совпаденш  множества  кос- 
венно наводящихъ  на  сл!Ёдъ  обстоятельствъ,  была  полная  и  усилена 
еще  тЪмъ,  что  обвиненная  отказывалась  отъ  всякаго  объяснетя. 
На  всЬ  вопросы,  ей  предлагаемые,  она  отв^ала  упорно  одно: — 
мужъ  ея  денегъ  не  получалъ  и  она  знать  не  знаетъ,  еъ  чего  на 
него  взвели  всю  эту  напраслину.    Д-бло  это   еще   оъ  осени  било 
на  языоБ']^  у  ц&тго  города,  такъ  какъ  об§  стороны,  и  пострадав- 
шая, и  обвиняемая,  принадлежали   къ    местному  городскому  ку- 
печеству;— и  интересъ,  возбужденный  имъ  въ  обществе,  выросъ, 
ко  времени  разбирательства,  до  небывалыхъ  еще  разм^ровъ.  Ждали 
горячаго  состязатая,  такъ  какъ  въ  качестве  часгааго  обвинителя 
приглашенъ  былъ  одинъ  ивъ  самыхъ  бойкихъ  говоруновъ  нь  гу- 
бернскомъ  городе;  да  и  запцгга,   съ   своей   стороны,  заручкзась 
какою-то   знаменитостью.  Но  недели  за  три  до  разбирательства, 
вдругъ,  последнее  это  лицо  возвратило  в&к  посланный   ему    бу- 
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маги,  съ  иав^Ьспемъ,  что  оно  не  можеть  явиться,  ибо  шишоинкй 
процессъ,  по  которому  оно  ужъ  два  года  веяло  на  себя  защиту, 
назначенъ  кгь  слушашю  кахъ  разъ  на  т%  же  самые  дни.  Нужно 
было,  въ  одну  нед&ш,  найти  на  мЬсто  его  надежнаго  человека, 
но  на  б^у  такого,  и  на  четыреста  верстъ  кругомь,  никто  не 
могь  указать.  Тогда*то  Мироновъ,  госсившШ  какъ  рааъ  объ  эту 
^Щ  7  добери?  воротясь  повдно  вечеромъ  отъ  знакомнхъ  купцовъ, 
съ  таинственной  миною  обратился  къ  Ивану  Герасимовичу. 

—  Ну,  дорогой  зятбкъ, — сказадъ  онъ: — послалъ  намъ  съ  тобой 
Господь  такую  находку,  что,  можно  сказать,  ни  мн^,  ни  тебЬ  и 
во  сняхъ  не  снилось.  По  д&су  Албнкиной,  слышь,  питерсшй*то 
брехунъ  не  будетъ.  Въ  субботу  отказъ  полученъ  и  старикъ  Ёгоръ 
Пантелеичъ  волосы  на  себб  рветъ,  но  той  нричинЬ — н^тъ  у  яихъ 
никого...  Бери. 

—  Батька!  Да  ты  никакъ  рехнулся? 

—  Бери,  я  те&Ь  говорю;  дЬло  не  хгарое,  и  Крапивка,  ко- 
торый съ  осени  еще  имъ  орудуетъ,  знаетъ  его  какъ  свои  пять 
пальцевъ.  Сш  минуту  вид&[ъ  его  со  старикомъ. — «Кабы,  гово- 
рить, не  косноякыченъ,  да  за  свои  грЪхи  не  выжилъ  изъ  в^ры 
у  до(5рыхъ  людей,  не  нужно  бы,  говорить,  мн^  никакихъ  Домо- 
сгЬновъ; — выступилъ  бы  одинъ  на  вся  супротивная,  и  милостью 
Господа  одол^  супостатовъ''!..  Да  рожа-то  вишь  у  него  ужъ 
больно  тутъ  всЬмъ  опротив&[а;  ну  и  икота  эт*а  теперь...  А  д^о^ 
говорить,  я,  со  всей  подноготной,  могу  разсказать  ему  въ  одинъ 
день,  и  выйдетъ  оно  у  него,  коли  только  онъ  мастеръ  красно 
говорить,  б&кЪе  сн-Ьгу. — „Камни,  говорить,  не  выдержуть,  слезы 
по  беззащитной  вдовице  и  по  младенцу  ея  невинному  прол1ютъ"!.. 
Бери,  Иванъ  Герасимовичъ;  соколикъ  ты  мой,  бери! 

—  Не  дадуть. 

—  Эхъ,  милый!  Да  если  ужъ  я  предлагаю,  такъ  значить — 
дадуть.  Отарикъ  слыхалъ  тебя,  помнишь,  когда  на  сгь^гжЪ  витШ- 
ствовалъ?.. — готовь  хоть  сейчасъ  по  рукамь; — 600  чистоганомъ 
сулить. 

Посл^  короткаго  колебашя,  тоть  приняль,  и  какъ  оказалось 
впослЬдствш,  не  им&гь  причины  раскаяться  въ  своей  дерзости. 

Прод&1авъ  ВС&  дрязги  свид'Ьтельскаго  допроса  и  всю  мелоч- 
ную войну  съ  обвинешемь  подъ  руководствомь  Крапивкина,  онъ 
произнесъ  такую  горячую  р^чь,  что  даже  Лариса  Дмитрхевна, 
присутствовавшая  на  засЬдаши,  нкжолько  разъ  украдкою  отирала 
глаза.  Неплескинъ  началъ  съ  того,  что  тономь  сдержаннаго  пре- 
зрбшя  разобраль  веб  свид'Ьтельства,  на  котсфыхъ  противная  сто- 
рона пыталась  установить  вину,  доказывая,  что  между  ними  н^тъ 
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ничего,  способнаго  безъ  натяжки  служить  уликою,  и  затЬиъ  оста- 
новился на  основномъ,  служившемъ  подкладкою  всбхъ  обвинешй 
противъ  вдовы,  судебномъ  предуб^денш, — какъ  онъ  назнвалъ,— 
о  захвати  денегъ  покойнымъ. 

—  Оставииъ,  —  говорилъ  онъ  своииъ   потрясающшсъ   голо- 
сомъ:  —  оставимъ  на  совести  человека,  потребованнаго  къ  дру* 
гому  суду,  запоздалый  вонросъ:  дШствитедьно  ли  онъ  соверпоЕлъ 
взводшсое  на  него  преступлеше.  Для  нашего,  ногрЬшимаго  нраво- 
суд1я,  руководствующагося  принциномъ,  тго  человбкъ  не  ножегь 
быть  осужденъ,  не  высказавъ  нередъ  свошш  .судьяш  всего,  чтб 
ему  изв^^стно  въ  свою  защиту, — довольно  уже  и  того,  что  скерть 
заградила  евсу  уста,  чтобъ  воздержаться  отъ  приговора.    Можетъ 
быть,  онъ  виновать  не  бол^  какъ  въ  простой  оплошности,  кото- 
рою ловко  воспользовался  другой, — а  можетъ  статься  и  болЬе,— 
мы  не  знаемъ.  Но  посл^  него  осталась  несчастная,    потерявшая 
въ  немъ  единственнаго  свидетеля,  который  могъ  бы    ее    оправ- 
дать,— осталась  любящая,  неколебимо-преданная,   верная  памяти 
его  и  за  гробомъ — жена...  И  что  же  мы  съ  нею  с;^Ьлали,  господа? — 
Мы,  какъ  озлобленные  ловцы,  у  которыхъ  выскользнула  изъ  рукъ 
гораздо  бол^  дорогая  добыча,   накинулись    на    нее    съ   высоко- 
поднятыми  бичами,  съ  гиками  и  угрозами.  —  „Ты   не   уйдешь!.. 
Ты  поплатишься  намъза  него!..  Оправдывайся,  какъ  знаешь,  но 
помни,  что  ты  не  уйдешь,  не  выдавъ  намъ  головою  его, — покой- 
наго!.."  О!  Если  въ  числ^  присутствующихъ  здЬсь  на  су;сЬ  есть 
женщины  съ  в^рнымъ  и    преданнымъ    сердцемъ,    то    мн%    нЬтъ 
надобности  имъ  объяснять,  съ  какимъ  чрствомъ  эта  несчастная 
ихъ  сестра  должна  была   отнестись  къ    бездушному,    каменному 
жестокосердш  подобнаго  рода  травли!..  Я  отвечаю   за  нихъ:  — 
любая,  на  ея  м^ст]^,  сказала  бы  тоже.  Она   сказала  бы:    я — не 
свидетельница  противъ  того,  чей  сынъ  у  меня    на  груди,  и  чья 
память,  въ  моихъ  глазахъ,  дороже  свободы  и  жизни...  Но  осталь- 
ные-то, всЬ  мы  присутствующ1е  на  этой  травле, — братья,  мужья, 
отцы,  хриспане! — да  неужли  же  сердце   не  повернется    у  насъ 
въ  груди  при  вид^  того,  чтб  пять  м^Ьсяцевъ  адской  нравственной 
пытки  сд&[али  съ  этой  женщиной,  которой  всего  двадцать  :Лть, 
и  которую  мнопе  зд^ь,  конечно,  помнятъ  еще  цветущею,  моло- 
дою песетой?..  Смотрите,  какъ  высохли  ея  руки!    Какъ  пожел- 
тею и  исхудало  ея  лицо!..  Похожа  ли  она  на  ту  беззастЬнчявую 
пройдоху,  которую  рисовало  намъ  обвинеше?    И  не   похожа  ли 
она  несравненно  бол^  на  ребенка,  загнаннаго  и  замореннаго, — 
ребенка,  не  знающаго,  ни  кто  виновать  въ  его  страдан1яхъ,  ни  за 
что  его  такъ  пресл^дують?..   О!  ради  вечной   правды   и   мило* 
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еерд1я,  неуяиш  же,  въ  нашей  земл^,  для  полноты  высокаго  пра- 
восудая,  требуются  тав1Я  жертвы?... 

Покуда  онъ  говорилъ  такимъ  образомъ,  заключая  р1чь,  век 
вз(фы  были  обращены  на  подсудимую,  которая,  закрывая  руками 
лицо,  беззвучно  плавала,  и  вакъ  бы  нь  ответь  ей,  въ  рядахъ 
многочисленной  публики,  состоякпей  на  половину  изъ  дамъ, 
слышны  были  всхлипыванья.  Между  присяжными,  большинство 
которыхъ  принадлежало  къ  купечеству,  на  глазахъ  у  нЬкоторыхъ 
тоже  блистали  слезы.  Но  тишина,  во  все  продолжеше  рЬчи, 
царила  мертвая,  и  только  когда,  окончивъ,  защитникъ  сблъ,  что-то 
похожее  на  налет]Ьвш1й  внезапно  шквалъ  колыхнуло  толпу  и  она 
разразилась  ткыъ  дружнымъ  возгласомъ  одобретя,  который,  изъ 
смутяаго  ропота,  выростаетъ  мгновенно  въ  бурный,  неудержимый 
взрывъ.  Отв'1тныя  р^чи  прокуратуры  и  частнаго  обвинителя  были 
слабы,  и  публика,  проверяя  между  собою  шопотомъ  свои  впеча- 
тл]^н1я,  почти  не  слушала  ихъ.  ВеЬ  чувствовали,  что  д-Ьло  выиграно 
и  бывалымъ  людямъ  довольно  было  взглянуть  на  присяжныхъ, 
когда  уходя  они  переглядывались,  чтобы  убедиться,  что  между 
ними  не  будетъ  спора.  Действительно,  четверть  часа  спустя,  они 
вернулись  съ  С1яющими  физ10ном1ями,  и  приговоръ  ихъ: — „Н4тъ, 
не  виновна" — покрыть  былъ  громомъ  рукоплескашй.  Освобож- 
денной скоро  посл4  того  и  одурЬвшей  огь  счастья  женщин*, 
когда  она  выходила  изъ  залы  суда,  кто-то  поднесь  ея  ребенка: 
б]&дняга  рванулась  къ  нему  и  едва  не  задушила  его  въ  своихъ 
обьят1яхъ...  Толпа  окружала  и  провожала  ее.  Середи  барынь, 
проталкивавшихся,  чтобы  пожать  ей  руку,  встр4тивъ  Неплбскина, 
она  подняла  малютку  на  встречу  ему  и,  рыдая,  упала  передъ  сво- 
имъ  защитникомъ  на  кол'бни.  Сконфуженный  и  не  слушая  гово- 
рившую ему  что-то  Дуню,  спЬша  избавиться  отъ  несчетныхъ  при- 
В&ГСТВ1Й  и  поздравлешй  и  приглашешй,  напгь  победитель  бежа.ть; 
но  свеворъ  его  доверительницы  нагналъ  его  и  насильно  увезъ 
о(№дать.  Мироновъ  съ  дочерью,  рая^е  приглашенные,  укатили 
следомъ.  Меня  съ  Горностаевнмъ  звали  туда  же;  но  мы  пред- 
почли скромную  трапезу  съ  Ларисой  Дмитр1евной  у  Розы. 

Въ  блестящей  немецкою  чистотою,  общей  столовой  Розы  не 
было  еще  никого  изъ  присутствовавшихъ  на  разбирательстве,  и 
Лариса  Дмитр1евна,  въ  ожиданш  заказаннаго  обеда,  могла  дать 
просторъ  своимъ  впечатлешямъ. 

—  Хоть  бы  буфетъ  какой-нибудь  завели!  —  жаловалась  она 
еь  усталымъ  видомъ,  снявъ  шляпку  и  поправляя  волосы  передъ 
зеркаломъ.  —  А  то,  покуда  они  тамъ  разглагольствують,  можно 
издохнуть  съ  голоду.  Шутка  сказать,  до  8-ми  часовъ  вечера  про- 
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торчать  въ  духоте,  не  пивши,  не  ^^вши,  и  для  чего?  Чтобъ  вь 
заключеше  видеть,  какъ  ц&щй  городъ  чествуеть  выпущенную  ва 
волю  воровку! 

Мужъ  посмотр&[ъ  на  меня,  очевидно  надЬясь,  что  я  не  раз- 
Д&1ЯЮ  ея  воззр^шя;  но  вероятно,  дорогою  изъ  суда,  ему  ужъ  за- 
жали ротъ,  потому  что  онъ    не  сп&пилъ   съ   протестомь. 

—  Зач^мъ  вы  хотите  казаться  зл^,  ч&нъ  вы  на  самомъ 
дЬл^^,  Лариса  Дмитрхевна, — сказалъ  я: — вы,  которая,  такъ  же  кавъ 
и  друг1я,  плакали  на  суд'Ь?  В'Ьдь  вы  же  не  отопретесь,  что  вамъ 
было  искренно  жалко  эту  несчастную? 

—  Ну  да,  не  отпираюсь,  —  плакала,  жалко  было...  Такь 
чтожъ?  И  каторжника,  котораго  отправляютъ  въ  Сибирь  за  душе- 
губство, жалко,  —  особенно  если  ему,  какъ  этой  Аленкиной, 
двадцать  л^^,  и  у  него  есть  д^^ти.  Но  поздравлять  его  и  устраи- 
вать ему  торжество,  если  какому-нибудь  наемному  краснобая) 
удастся  избавить  его  отъ  наказашя,  —  это  низость,  которую 
могутъ  позволить  себ!Ь  только  ташя  безстыжхя  дуры,  какъ  зги, 
наши...  что  оборвали  себЪ  хвосты  въ  прихожей,  проталкиваясь 
къ  мерзавке. 

Я  собирался  взять  сторону  нашихъ  дамъ,  очевидно  неубЬж- 
денныхъ  въ  виновности  подсудимой;  но  общая  комната  къ  этому 
времени  начала  наполняться  голодною  публикою  изъ  зас^Ьданхя,  и 
мы,  уступая  слово  новопр]аобывшимъ,  занялись  поданнымъ  намъ 
разсольникомъ. 

Около  наеь  превозносили,  конечно,  защиту  Неплбскина  и  кто* 
то  разсказывалъ,  что  даже  самъ  прокуроръ  поздравилъ  его. 

—  Да,  — подтвердилъ  вошедшШ  въ  эту  минуту  судебный  ей- 
дователь  Гриневичъ:  —но  онъ  зам^тилъ  при  этомъ,  что  трога- 
те.1ьный  эффектъ  красиор^ч1я  былъ  бы  еще  сильнее,  еслибъ  въ 
моментъ,  когда  защитникъ  началъ  указывать  на  изсохппя  руки 
и  прочее,  шарманка  внизу,  подъ  окномъ,  хватила  бы  арш  изъ 
Травхаты.  „Тогда,  —  говоритъ:  —  не  поручусь,  пожалуй,  н  и  бн 
заплакаль"" . 

—  Что-жъ  тотъ  отвЬчалъ? 

—  Да  пустяки. — „Шарманка, — говоритъ: — это  недурно;  но 
вы,  какъ  старый  юрисгь,  вероятно  предпочитаете  барабанъ.  Тоже 
эффектно,  молъ,  знаете,  когда  на  экзекуц1ю  этакъ  вдругъ  ударять 
дробь!" 

—  Не  разберешь, — замбтилъ  одинъ  изъ  присутствующихъ: — 
кто  у  васъ  тутъ  выходить  правъ  и  кого  по  вашему  надо  счи- 
тать виноватымъ.  Мужъ-то  укралъ  или  н^тъ? 

—  Еще  бы!  Въ  этомъ  мы  не  имЬли  сомн^н1я  и  безъАден* 
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киной, — отаДчальГриневите.— Ияне  знаю,  съ  чего  он1^  на  насъ 
наплелъ,  что  мы  вшштываемъ  у  ней  на  этотъ  счеть  каЕ1я*ни- 
будь  прявнашя.  Намъ  нулно  было  только  добнтьеа  оп  ней,  куда 
]фвллись  девы:*и. 

—  Да  раввгЬ  хе  это  не  косвенное  щшзнаше,  что  он'Ь  укра- 
ден»? 

— ^  Штъ.  Мало  ли  откуда  у  ея  нуа&а  могли  быть  двенадцать 
тыкать...  Ёслибъ  она  сказала  гдЪ  о^,  мы,  разумеется,  отобрали 
бы  ихъ,  но  ва  то  ее  оставили  бы  въ  поко^.  Т^ъ  самымъ,  что 
(юа  скрыла  краденое,  она  навлекла  на  себя  преслЬдовате  какъ 
соучастница  въ  воровсшб...  Смекаете? 

—  Да,  этакъ  оно  понятно. 

—  Но  вы  пояимаеге,  что  хюдебныхъ,  хозяйствениыхъ  такъ 
сказать,    соображетй    сл^детя    намъ   нельзя   разсказывать    на 

€УД*. 

—  Воть  этого-то  и  не  могу  взять  въ  толкъ...  Почему? 

—  А  потому...  Это  наша  игра,  и  мы  рксвуемъ  ее  проиграть, 
открывъ  наши  карты  раньше,  ч^мъ  сл^дуетъ... 

^-  И  такъ  проиграли. 

—  Не  проиграли  бы, — ^возразилъ  Гриневичъ, — кабы  оракулы 
эти  наши  не  распустили  нюни.  Но  можно  ли  было  думать,  что 
и  у  этвхъ  коровъ — тоже  нервы!?.. 


VI. 

Блестящи  ус1гЬхъ  на  суд%  доставидъ  Неплёскяну  положете 
въ  обществе  и  кое-какую  практику.  Д'Ьла,  попадавппяся  ему, 
однако,  были  иеваашыя  и  по  сво^  простоте  не  требовали  ни 
епец1альнаго  юридическаго  образовашя,  ни  ораторскаго  таланта. 
Чтобы  вести  ихъ,  достаточно  6ы.фо  десятаго  тома,  да  нЬкотораго 
анакомстаа  сь  рутиной  профееош;  но  для  этого  надо  было  не 
брезгать  черной  работою  на  задворкахъ  ея  и  начать  съ  аза.  А 
вашъ  по(Й&дитель  имЬлъ  привычку  смотреть  на  житейскую  суету 
съ  заоблачной  высоты  своихъ  м1ровоззр%нШ,  и  дрязги,  съ  кото- 
рыми обращались  къ  нему  уЬздные  наши  искатели  правосуд1я, 
казались  €му  отвратительны.  Выслушивая  какую-нибудь  жилу- 
п<нгЬщяцу,  восемь  з/Ьгь  къ  ряду  тягающуюся  изъ-за  безспорно 
входящаго  въ  общ1й  составь  им^^шя,  ею  проданнаго,  но  по  ошибке 
въ  купчей  неупомянутаго  покоса,  или  ид10та,  купеческаго  сынка, 
недовольняЕго  выдоенною  сестрЬ  его  долей  наследства,  онъ  скоро 
хероль   терпите,  н  юпеяты,  обижшные  его  отв^^томъ,    схгкатт 

Тоиъ  Т.— Октябрь,  1885.  -^  82/б 
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уйти,  распространяя  очень  невыгодную  дш  начинающаго  ршу* 
тацш  гордеца.  На  разбнрательсгвахъ  въ  миршомъ  судЬ,  №- 
нлёскину,  впрочемъ,  случаюсь  не  рааъ  говорить;  но  выосаайпо- 
летъ  и  торжественный  тонъ  диссертащй  его  объ  освовныхъ  прга- 
цинахъ  права,  по  поводу  саныхъ  тривыиьнЕаъ  сжучаевъ, — кавъ 
напркм^ръ,  когда  онъ  распространялся  о  лравЪ  собственноств 
И8ъ-за  грошевой  порубви  въ  л^,  иди  о  принцшгЬ  личной  не- 
приЕОСвовенности  изъ-за  побитой  морды  въ  тракнрЪ, — вводил 
нередко  въ  недоуиШе  даже  и  тксь^  за  воторыхъ  онъ  ратовась, 
а  въ  судь'Ь  вызывали  то  жестъ  нетерп^шя,  то  сарваокическую 
усм^^шву.  Кстати  или  не  кетати  сказашшя — рЬчи  его^  одвшО) 
были  всегда  эффектны;  дамы  съ'Ьзжались  на  нихъ,  вавъ  на 
публичный  лекцш,  и  д&юли  ему  посл^  овац111. 

ТЪмъ  времен^иъ,  взятня  имъ  на  себя  дФла  1раждаискаго 
свойства  лежали  въ  его  рукахъ,  по  ц'Ьлымъ  м^^цамъ,  бе» 
движенк,  и  тесть,  озабочжиый  скудоспю  его  заработка,  но  вЪ- 
ровавшШ  въ  Ивана  Герасимовича  но^муаицки,  не  зналъ,  чему 
это  приписать. 

—  Ума  не  приложу,  чт(^  бы  это  такое  значило^ — жаловался 
онъ  мн*!  однажды,  разговорившись  со  мною  на  улвц^,  й%  городЬ. 
— Давеча  заходилъ  нарочно  къ  Крапивв^,  покашюлъ  ему  бу- 
мажонку одну,  по  д^  Давыдкова. — »Чт6,  говорю,  за  причина, 
что  до  сихъ  поръ  никакого  толку?..  Не  такъ  написано,  что  ли?'' 
—  яН4тъ, — говорить, — ничего;  титулъ  только  не  по  форм^^;  да 
нынче  за  этимъ  не  больно  гоняются**. —  ^Такъ  отчего-жъ,  го- 
ворю: нЬтъ  ходу?  Л^тось  еще  поп1ло*.--яА  в^рно  нашли,  гово- 
ритъ,  какое-нибудь  опущеше.  Бавъ  ни  пишн,  говсфитъ,  и  чтЬ 
ни  прикладывай,  завсегда  возможно  найт  опущеше". — „Тил 
вакъ  же,  братецъ?''  —  „Да  такъ  же,  модъ.  Птенецъ  у  тебя  ив 
опытенъ  и  обычаевъ  ихнихъ  не  сиыслитъ.  Боли  желаешь,  чхобъ 
научили  его,  чего  имъ  нужно,  такъ  ты  ихъ  допрежде  укжгштуй, 
потому — кто-жъ  ихъ  знаетъ,  можетъ,  имъ  тодыю  того  и  нужно*'... 
И  больше  не  могъ  объяснить;  а  только  когда  яеЕазиъ,  что 
в^Ьрно  яуконтентуй*'  означаешь  смазку, — оевдабилея  и  кивиудъ 
головой.  ' 

Я  заем'Ьялся. — Да  что  вы  его  подъ  соудомъ  прячете,  ева* 
залъ  я: — свЬтило-то  этакое?  Отправьте  его  туда.  Д'Ьла  нельза 
обд'Ьдывать  за  глаза,  эа  триста  в^стъ  огь  м'Ьстъ,  гдЪ  они  рЪ* 
шаются;  и  никакая  смазка  туть  не  поможетъ. 

Мироновъ  всей  пятерней  почесалъ  въ  дюымвА. 

—  Никакъ  того  невозможно, — сказалъ  онъ. — Изд^Ьсь-зоша 
содержу  въ  разоренье  сеЩ  да  зд^сь,  по  крайносга  на  главахъ; 
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8«г1и-то  лишшя  нояюо  й  поур^ть;  да  и  на  счегь  прнпасовъ, 
не  то^акъ  другое,  все  же  н^Аютъ*— свое,  не  купленное.  А  тамъ 
они  еь  Дунькой  тасто  менй  еь^дять. 

—  Таль  надо  им4ть  тамъ  повЬреннаго  или  подручнаго. 
Пусть  онъ  нопроскгь  кого-нибудь  зд^сь,  изгь  нашихъ,  когда  по- 
ддуть туда  на  выборш,  въ  январь.  Биу  это  усгроють  данево; 
во  всякомъ  сяуча'Ь  уже  дешевле,  ч^къ  посылать  отсюда  смазку, 
Вотъ  зяаегь  кому  и  за  адо;  да,  пожалуй,  еще  подъ  судъ  упекуть, 
за  подкупъ...  А  зд^к;ь  вы  нриствьте  ему  письмоводителя,  изъ 
бюалыхъ;  поакалуй,  хотя  бы  того;  же  'Крапивкина.  Иначе,  я  вамъ 
предвещаю,  что  у  него  не  обойдется  безъ  промаховъ;  и  пока 
еще  ннучится,  ояь  тутъ  напорть  столько,  что  пося%  ему  и 
даромъ  уягь  ничего  не  дадуть. 

Задумался  мой  па'фхархъ,  и  первый  разъ,  можегь  быть,  во- 
проса: не  ошибся  ли  онъ  въ  разечетЬ  на  зятя,  пришелъ  емувъ 
голову.  Но  онъ  не  сказалъ  ничего,  и  только  месяца  три  спустя, 
я  узналъ,  что  ьек  советы  мои  исполнены. 

Сначала,  вто  им^о  хогрош1е  результаты,  по  крайней  жЬрк 
цж  ткгЬу  1ГГ0  вв1^рилъ  свои  интересы  новому  адвокату,  вовсе  не 
оодозр^Ьвая,  что  въ  и^омъ  городе,  можетъ  статься,  трудно  бы 
было  найти  челов'Ьва,  при  равныхъ  условхяхъ  грамотности  и  до- 
бросов^Ьсгности,  меньше  его  способнаго  быть  легальнымъ  жхъ 
охранителемъ.  Д']^а,  по  крайнему  его  разум^шю  и  при  содЬй- 
стш  опытнаго  пи^моводителя,  получали  пранильный  ходъ,  и 
смазка,  въ  тЪхъ  случаяхъ,  гдй  она  была  неизбежна,  не  пропа- 
дат  даромъ,  и  въ  П...в4Ь  за  ними  следило  еще  болЬе  опытное 
лицо.  Только  расходы  на  весь  этотъ  перооналъ,  понятно  съ 
львиною  чаепю  въ  пользу  предпринимателя,  и  съ  процентами, 
накянутями  на  нихъ  Мироновымъ,  изъ  кармана  котораго  шли 
предвартшьннЕя  затраты,  казались  внымъ,  непривычнымъ  клхен- 
тамь,  чрезм^^ртыми;  но  имъ  доказывали  на  счетахъ,  что  по  ихъ 
д^^  не  брошено  ни  копЬйки  даромъ,  н  люди,  умЬющ1е  ценить 
иротрессъ,  вздохнувъ  о  сопутствующемъ  ему  увеличети  ц-йнъ  на 
век  потребности,^  покорялись.  Въ  итогЬ,  у^дное  наше  общество 
было  такъ  радо,  что  въ  город*  завелся  наконецъ  свой  собствен- 
внй,  хотя  оффиц1ально  й  не  патентованный,  просвещенный  хо^ 
датй,  къ  которому  всяшй  нуждающ1йся  могъ  обратиться  за  по- 
мощью, не  рискуя  быта  проданнымъ  за  5  рублей  или  ограблен- 
нюгь, — что  праздновало  даже  публично,  въ  клуб*,  первую  го- 
довпщну  его  появлетя  на  арен*  публичной  деятельности;  при 
чемъ,  за  об*домъ,  пили  здорс^ье  Ивана  Гераогаовича  съ  семей- 
сгвомъ  и  говорили  спичи;  а  вечеромъ  дамы  ему  поднесли  букетъ. 

32* 
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Самъ  онъ,  ва  это  время,  усп'&лъ  пололяФть,  здоро^шъ  цвЪгомъ 
лица   и  .бодрвшь  видомъ   свид'Ьтельствуя,    что    бремя    предорт- 
нятыхъ    имъ    трудовъ    не    изнурительно;  а  супруга  его,   назадь 
тому  уже  н'ЬсвольБо  кЬсяцевъ  подарившая  его  сыномъ,  такъпо- 
&кЛйе^  и  раздобрела,  что  деревенск1я  ея  сверстницы,  встрЪтяа, 
съ  трудомъ  узнавали  ее.  И  ннвашя    слова  не  въ  сосгоянш  пе- 
редать ихъ  удивлеше,  когда    неузнанная    она,    проходя,    вдругь 
оборачивалась  и  называла  ихъ  громко    по   имени. — „Мать   пре- 
святая!^— вскрикивала,  вгляд'Ьвпгась  и  хлопая  себя  по  колупаю, 
какая-нибудь  Ариша  или  веклуша,  сь  которой  она  ходила  не- 
давно еще  въ  хороводахъ   и  объ'Ьдалась  орехами   въ    храмовне 
праздники.  Послб  чего  Авдотья  Терентьевна  зазывала  нхъ  часто 
къ  себЁ  и  поила  или  кормила  до  невозможности,   показывая   по 
ц&шмъ  часамъ   свои  наряды  и  прочее.  Гораздо  чаще  однакохе 
и    охотн']&е  она  принимала  свФтскихъ  своихъ  знавомыхъ,    и   1гь 
ихъ  кругу,  дикарка,  снаружи   по   крайней   м^^,    успЬла   такъ 
вышколиться,  что  ее  перестали  уже  звать  на  показъ.  Произошло 
это  впрочемъ  безъ  всякихъ  старашй  съ  ея  стороны  и,  быть  мо- 
жетъ,  даже  на  зло  ея  собственному  желашю,  т^ъ  незам!бтнымъ 
путемъ,  которымъ  мы  старимся  иди  растемъ.  Въ  одеждЬ,  походке, 
манерахъ  и  обращенш,  она  походила  уже   на   самыхъ   обыкно- 
венныхъ    у']^дныхъ  дамъ,  и  только  одно  здоровье,  съ  котораго, 
при    сидячей   жизни,    ее    распирало  такъ,   что   швы   у   нея  на 
п.1атьяхъ  лопались, — бросало^  еще  въ  глаза.  Въ  другихъ  отно- 
шешяхъ    дрессировка   конечно  шла  медленнЬе:  рЪчь   ея    сохра- 
няла еще  не  мало  жесткихъ  или  наивннхъ  особжностей,  и  слу- 
чались выходки,  при   которыхъ  трудно    бывало    не    улыбнуться; 
особенно,  когда  Дуня, — давно  уже  выучившаяся  свободно  читать 
и  въ  пр1емные  вечера    всегда  забывавшая   на   стол^   какой-ни- 
будь номеръ  журнала  съ  модною  повестью    или  романомъ, — не* 
осторожно  высказывала  свое  сужден1е  о  прочитанномъ...  Но  шшш 
дамы,  чувствуя  себя  вероятно  и  сами   не   безъ   грЪха  по  часп 
русской  словесности,  были  не  строги  къ  подобнаго  рода  прома- 
хамъ;  а  сама  она  или  не  замечала  ихъ,  шш,  ксигда  друзья  ука- 
зывали ей  на  ошибку,  выслушивала  ихъ  съ  недовольнымъ  шдошь. 
Ну,  не  б^да, — отвечала  она,  взмахнувъ  головой: — я  не  ученая;  еь 
меня  не  взшцутъ!..  Къ  несчастио,  съ  первыхъ  нашнхъ  уроковъ, 
и  отъ  нескромной  легенды  мужа  ея  о  чистомъ  золоти  б^нскуе- 
ственной  простоты,  которое  безконечно  дороже  того,  ва  что  она 
такъ  торопится  его  променять,  у  ней  осталось  какое^о  смутное 
у(№ждеше  въ  превосходстве  своемъ  надъ  образоваяншш. 

—  Чего  она  задираетъ  носъ-то? — ляпнула  она  какъ-то   од- 
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нажды  при  мн4,  насчетъ  одной  пр1'Ьзжей  изъ  Петербурга. — Не- 
тто не  видитъ,  что  я  не  посредственная? 

—  Авдотья  Терентьевна,  дорогая! — шепнулъ  ей  Петръ  Ива- 
нычъ,  сидЪвппй  у  ней  со  много  вдвоемъ.  —  Не  повторяйте  вы, 
ради  Бога,  этого  слова!  Его  не  поймутъ;  да  такъ,  какъ  вы  его 
произносите,  оно  и  значить-то  даже  совс1мъ  не  то,  чтд  вы  же- 
лаете шгь  сказать. 

—  Ну,  ну,  не  буду;..  Вы  нЬчно  подцепите  что-нибудь!..  Да 
не  буду  же,  вамъ  говорю...  И  номолчавъ: — А  все-таки  я  ей  утру 
когда-нибудь  носъ,  этой  питерской! 

Пр1е1Ш  у  нихъ,  по  т^нотЬ,  да  и  по  средствамъ  хозяевъ, 
были  изъ  самыхъ  скромных^.  Сходились  къ  8-ми,  пили  чай;  а 
въ  12-ть  ужинали.  Когда  Мироновъ  быль  въ  городе,  у  него  со- 
ставлялся свой  небольшой  кружокъ:  городсшя  власти,  попы  и 
кто-нибудь  изъ  почтовыхъ  или  акцизныхъ.  Компашя  эта  удаля- 
юсь обыкновенно  къ  хозяину  въ  кабинетъ,  и  тамъ  усаживалась 
за  карты.  Когда  недоставало  четвертого,  м'Ьсто  его  заннмалъ  Кра- 
пивкинъ.  Но  между  гостя!ми  Ивана  Герасимовича  и  Дуни  можно 
было  нередко  встретить  цв4тъ  нашет  общества,  и  этого-то  ни- 
какъ  не  могла  переварить  Лариса  Дмитргевна,  всегда  подробно 
допрашивавшая  супруга  о  томъ,  кто  быль  и  чтЬ  говорили,  чтЬ 
делали  у  Неплбскиныхъ.  Причину  успеха  ихъ  она  объясняла 
жадноспго  людей,  скучающихъ  въ  захолусть-]^,  до  всякаго  рода 
обновки  и  модой  на  мужика. 

—  Пр1^ась  намъ  образованность, — издавалась  она: — хотя  го- 
ворять  и  не  солоно-хлебамши.  Давай  намъ  сюда  сиволапа  ибу- 
демъ  ему  молиться!  Давай  намъ  Терентьевъ  Степановыхъ  и  Ду- 
няшекъ!  Отскоблимъ  съ  нихъ  грязь,  причешемъ  и  посадимъ  на 
первое  уЛсю  въ  гостиной!..  Вытягбвская  Дуняшка,  какъ  притя- 
гательный центръ  въ  компаши  напгахъ  уЁздныхъ  умниковъ,  это, 
должно  быть,  неоц'Ьненно! 

На  зан^чаше,  что  в^дь  не  весь  же  простой  народъ  состоитъ 
изъ  Мироновыхъ,  она  от^^ала  вш^  рЪзко: 

—  Конечно  я*гь,  потому  что  иначе  они  перегрызли  бы  горло 
хругь  другу.  Но  много  ли  въ  немъ  такихъ,  которые,  ненавидя 
свояхъ  м1ро%довъ,  въ  тайн']^  души  не  завидовали  бы  имъ?  Най- 
дите хоть  одного  изъ  вс^хъ,  вамъ  изв^стныхъ,  который  не  счелъ 
бы  за  счастье  нажиться  т1мъ  же  путемъ  и,  однажды  нажившись, 
не  постарался  бы  обратить  всю  окрестность  въ  своихъ  батраковъ. 
А  дочери  ихъ,  изъ  которыхъ  вербуется  вся  эта  челядь,  что  въ 
городахъ  служитъ  кухарками  или  горничными?..  Попробуйте,  по- 
живите съ  ними,  и  полюбуйтесь  на  чистоту  ихъ  нравственности, 
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на  скромность,  честность^  на  бдагодарноогь  лаъ  за  хорошее  об- 
ращеше... 

Но  не  взирая  на  всЬ  эти  здобныя  выходди,  любопнтство  ея 
расдо,  а  съ  нимъ  и  желан1е  собственными  глазами  цокюбоватыл 
на  „Непосредственность'',    вакъ  прозвала   она  Дуню,   посзф 
разсказанвой  ей,  въ  минуты  супружеской  откровенности,  выходки 
этой  особы.  Д'&ю  вращалось  сначала  въ  сферахъ  семейной  поли- 
тики и  заботы  о  св'&тскихъ  'прилич1яхъ,    ибо,   А'&йохвихельно,  въ 
городе  не  могли  понять,  отчего  Неплёскинъ,  тавъ  долх^о  шшзо- 
вавш1йся  гостепр1имствомъ  въ  Ольхин'Ь,  не  знакомить  свою  жену 
съ  Ларисой  Дмитр1евной.  Вина  оказывалась,  однако,  на  стороне 
пост]^дней,    такъ  какъ  Неплёскины   были  у  ней   съ  визитомъ  въ 
усадьб'^,  попавъ  туда,    когда  ея  не  было  дома,  онд  же  не  удо- 
стоила ихъ  никакимъ  отв^томъ  на  это  внимаше.  Понятно,  стало 
быть,  если  она  хотела  окончить  эти  неловки  отношешя,  ей  сле- 
довало загладить  свою  вину  и  явиться  первой.  Но  опасеше,  что, 
быть  можетъ,  и  ей  заплатить  той  же  монетой,  было  невыносимо 
для  столбовой    дворянки,  и  чтобъ    спасти  ея  самолк)б1е,   начаты 
были  диш[оматическ1я    прелиминарги.    Придрались    къ  тому,   что 
Петръ  Иванычъ  бываетъ  такъ  часто  въ  гостяхъ  у  своего  прктеля, 
а  тотъ  ни  разу  и  не  подумадъ  его  навестить,  ^отя  бы  у  Розы, 
въ  город']^.  Но  у  Розы  Неплбскинъ,  конечно,   засталъ  не  одного 
Петра  Ивановича,  а  и  супругу  его,  которая  приняла  его  самымъ 
любезнымъ  образомъ,   жаловалась,  что   онъ  совеЬгь  забылъ  ихъ, 
и  уверяла,  что  ей  очень  сов^Бстно  за  свою  нев^Ышвость,  но  что 
опа  положительно,  долгое  время,  была  сердита  на  нихъ,  почему- 
то  вообразивъ  себ^,  что  они  выбрали  для  овоего  визита  въ  Оль- 
хино  день,  когда   ода  заведомо  была   въ  городе.  Тогда  мы,  хо- 
ромъ,  возстали  противъ  нея,  свидетельствуя,  что  ничего  подобнаго 
не  было,  да  и  быть  не  могло,  и  чтобъ  отнять  у  нея  всякШ  по- 
водъ  къ  сомн'Ёнш),    Иванъ    Герасимовичъ,    на   другой  же  день, 
великодушно    прнвезъ  ей  Дуню.    Посл'Ь   ужъ  я  узналъ,  что  по- 
сл'Ьдняя,    когда  ей  объявлено  было    съ  вечера,  что  она  пометь 
завтра   къ  Ларисе  Дмитрхевн^,    разругалась   съ  мужемъ;  но  это 
вздоръ,  и  я  оставляю    это,    чтобъ   перейти    къ  ихъ  всф^чк  Д 
'  былъ  свид'^Бтелемъ  этой  комедш,  которую  можно  назвать,  по  всей 
справедливости,  Школой  Притворства.  Дв^^  эти  женщины,  обЬ 
въ    своей    обыденной   жизни   правдиввы   и  драмыя    нерЬдво  до 
грубости,  встрЬтясь  у  Розы  въ  номере,  положительно  обнимались 
и  1]:]^овались  какъ  старые,  нешдавхшеся  давно  друзья.  Но  раз- 
говоръ,    лослЬ  этого    ИЗЛ1ЯН1Я,  былъ   неискреншй  и  вертелся  ва 
пустякахъ.  Лариса  Дмитрхевна  вела  его  съ  тою  маленькою   сни* 
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сходижхьною  улыбочкою,  съ  которою  взрослая  аюящщна  говорить 
еь  ч^ям^^ъ  ребе&]В01гь;  а  Дуня^  въ  т11н%  души  роб'1ю1ая  передъ 
строгою  барыней,  коФорая  раза  два  турнула  ее  совеЬмъ  по  кре- 
постному изъ  Ольхина, — явно  стыдилась  этого  малодуппя,  и  крас- 
н1ла  кавь  школьница  на  публичномъ  эввамевб. 

—  Бросили  Вьишово? 

—  Да-съ,  —  отвечала  ш  старой  памяти  Дуня,  и  тутъ  же 
вспомнила  что  есъ-еръ  не  принято  прибавлять  между  образован- 
ними. — Иванъ  Герасизшвичъ,  для  своихъ  дбловъ,  должбнъ  жить 
въ  городе  -  торопилась  ош  добавить,  отъ  зам&вательства  д'блая 
нромахъ  на  промах'б. 

—  И  вамъ  не  жалко  было  оставит^  батюшку  одного,  безъ 
хозяйки  ВФ  дом!? . 

—  О!  онъ  не  тужить..»  Мы  часто  видимся...  А  по  хозя^ртву 
теперь  у  него  Анна  Марковна,  дьякона  Лужинскаго  племянница... 

—  Это  рыженькая?.. 

—  Да;  она  овдовела  весной.,. — и  прочее  въ  этомъ  род-Ь. 
На  вопросы  какъ  ей  нравится  въ  город-Ь,  она  отвечала  уже 

гораздо  храбрее,    что  ничего,  моль,  покуда   еще  не  успела  со- 
скучиться. 

—  Книжки  читаете?.. 

—  Да,  эту  толстую,  желтую,  —  какъ  бишь  ее?..  Записки 
кахш-то. 

—  „Отечесгвенныя  Записки'*? — подсвазалъ  я. 

—  Да,  кажется,  и  еще  .^Сочмнетя  Пушкина^... — „Сочине- 
шя^  мв/к  больше  нравятся...  Смерть  какъ  люблю  стихи! 

Улыбочка  на  губахъ  у  Лдрисн  Дмитрхевны  стала  зл^  и  выра- 
хеше  ея  заострилось;  но  жало  ея  потеряно  было  для  Ивана 
Герасимовича,  который,  самъ  первый  и  не  стесняясь  иичьимъ 
щн1сутств1емъ,  громко  шлялся  надъ  промахами  акеиы.  Онъ  и 
теперь  улыбнулся,  замФтивъ  только,  что  въ  нашъ  прозаичесшй 
нЬхъ,  это — рискованное  прнвнанхе. 

—  Да,  слишкомъ  уже  прозаическШ!  —  подтвердила  Лариса 
Дмкгр1евна.  вздохну  въ: — но,  йпъ  можетъ,  не  меньше  того  и  бездар- 
ннй.«.  И  обращаясь  къ  ДунЬ: 

—  Вполне  разд-бляю  вашъ  вкусъ,  —  продолжала  она.  —  По 
моему,  все,  ч!г6  нынче  пишутъ,  похоже  на  докладную  записку 
жш  доноеь.  Кто-то  назвалъ  наше  нынешнее  писательс1!во  сыск- 
ннмъ  пер10домъ  русской  литературы,  и  это  довольно  вфрно. 
Только  и  видишь,  что  ловять,  да  уличаютъ  кого-нибудь. 

—  Что  жъ  делать? — свазалъ  я,  см^оь. — Пословица:  чтЬ  у 
кого  болитъ...  оправдывается  на  нашемъ   времени.   Ч'Ьмъ  вц^ 
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новата  хиФ^тура,  если  вругомъ  ея  все,  погоновно,  зашло  т^ 
же.  Вотъ  7^'^  ^'^  двадцать,  вавъ  мы  ударЕлись  въ  енокъ  и 
веЬ  мы,  сгь  тЬхъ  поръ,  или пресл'Ьдуемъ,  или  еостоюгьподъайд" 

СТВ16МЪ. 

—  Ахъ,  да, — подтвердила  Дуня: — вота,  ьъ  ^ГодосЬ**  или  въ 
„Петербургскихъ  В'Ьдомостяхъ*' ,  еще  намедни,  6едо|ГБ  Игнатьичъ 
читалъ  „Разсказъ  Судебнаго  Следователя*"...  Оченно,  говорить,  ин- 
тересно. 

ИзвЪепе  это  окончательно  развеселило  Ларису  Дмнтр1евну  я 
она  все  время  посл^  того  шутила,  с»6ялась,  била  любезна  еь 
своими  гостями  и  съ  Дуней  особенно;  звала  даже  ее  съ  мужеиъ 
въ  Ольхино. 

Но  она  не  предчувствовала  еще  тогда,  какое  жестокое  тор- 
жество судьба  готовила  ей  со  временеШ!. 


VII. 

Заняпя  у  Ивана  Герасимовича,  послЬ  того  вахгь  оиъ  пр1об- 
р&иъ  себе  опытнаго  письмоводителя,  были   не  тяжелы.   Крапив- 
кину  отвели,  на  томъ  же  двор^,  какое-то  логовище,  которое  на- 
зывалось въ  домЬ  конторою,  и  оиъ  выносилъ  на  своигь  плечахъ 
всю  обыденную  суету  ходатайства:  б^галъ  за  справками  ш  прл- 
сутств1ямъ,  къ  мировому,  въ  полищю,  къ  следователю,  къ  нота- 
р1усу, — строчилъ  черновыя  прошешя  и  т.  д;   а    Иванъ  Гераст- 
мовичъ  следилъ  за  его  работою  свысока,  давая  или  скорее  вообра^ 
жая,  что  онъ  даетъ  ей  должное  направлете.  Утромъ,  онъ  при- 
нималъ  у  себя  юаентовъ  или  читалъ,  исправлялъ  и  иодвиснвалъ 
д&говыя  бумаги;  а  вечеромъ   углублялся   въ   ученый   сочинени 
Аренса,  Миттермайера,  Блунчли  и  прочихъ   подобныхъ  свепиъ, 
которыя  такъ  овладели  его  умомъ,  что  даже  въ  своихъ  задушев- 
ныхъ  бесЪдахъ  съ  Петромъ   Ивановичемъ  ояъ  охлад&гь  къ  дру- 
гимъ,  высокимъ  матер1ямъ  и  толковалъ  предпочтельно  о  вопро- 
сахъ  права.  Но  все  это,  къ  сожал^тю,  окуналось  плохо,  и  тесть 
его,  по  второму  году,  жаловался,  что  онъ  въ  убытке.  Дела,  моль, 
какъ  на  смехъ,  все  достаются  грошевыя;  а  они  съ   Дуньвой  и 
въ  усъ  не  дуютъ;  словно  не  ихъ  забота  концы  сводить. —  „Ахъ 
вы,   говорю:  —  боярсюе  вылетки!   Да  что  я  у  васъ  на  абровк 
что  ли?..*^ 

Скоро  после  того  однако,  я  встретилъ  его  на  почтЬ  съ  ли* 
кующею  физ1оном{ей.  Онъ  получиль,  на  имя  свое,  для  односель 
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ц€въ,  кав1я-то  неб011ьш1я  деньги  изъ  Питера,  и  отд^Ьлавшись,  стадъ 
упрашивать,  чтобы  я  его  проводилъ  въ  своимъ. 

—  Д&1ьце  одно,  сударь,  намъ  съ  Гераеимови^мъ  наклевы- 
вается, — говорилъ  онъ  дорогой: — да  кавъ  мы,  можно  сказать,  сперво- 
начала облагод^тел(»егвованы  огь  васъ  совЪтомъ,  то  будьте  уже 
благосклонны,  выслушайте...  И^олили,  можетъ,  знать  нашего  быв- 
шаго  голову  Оедос^ева? 

—  Да,  такъ,  немножко...  а  тго? 

—  Скончался  на  прошлой  недЬгЬ. 

—  Мжь!.. 

—  Если  июол1гге  помнить,  два  года  тому  назадъ,  хватило 
его;  посл^  чего  старикъ,  хоша  и  бывалъ  еще  временемъ  на 
ногахъ,  однаяе  сталг  памятью  слабь  и  разсудкомъ  темень,  о  чемъ 
бнлъ  и  рапортъ  изъ  нашего  города  въ  П-въ;  и  по  рапорту 
эфтту  требовали  отсюда  лекарскаго  свидетельства.  Лепехинъ  и 
Б^меръ,  что  пользовали  его  въ  болтни,  писали  тогда,  что  ротъ, 
иолъ,  скришлр  и  говорить  еь  аатруднешемъ;  а  также,  что  слабь 
сталь  очень  и  головою  скорбенъ;  по  суткамъ  леяшть  какъ 
бревно,  уставивъ  глаза  въ  одно  место;  —  на  спрось  едва  отвЪ- 
чаетъ; — подняться  не  можетъ  бевь  помощи; — ну,  почитай,  какъ 
есть,  къ  елужебяымъ  завигпямъ  не  способенъ.  Скоро  потомь  и 
бнло  ему,  учтнвнмъ  манеромъ,  предложено,  отъ  кого  надлежитъ, 

;  оетввть  службу.  И  вогь,  уасе  нын^шнимь  годомъ,  домаште  по- 

\  веап  его  въ  Пит^^  лечиться,  гд$  онъ  и  померь.  А  быль  нашъ 
Яховъ  Семенычъ,  по  здешнему,  челов'Ькъ  богатый.  Помимо  до- 
иовь,  тугь  въ  городЬ,  одного  капвггалу  за  нимъ  считаютъ  не 
меньше  100.000.  Теперь,  изволите  ви^бть,  жена  его  померла  и 
хЪте&  01^  нея  не  осталось;  а  жиль  овгь  давно  уже,  или,  н^^рн^, 

I  жило  при  немь  и  ухаживало  за  нимъ  чужое  семейство:  вдова 
какая-то,  капитанша  Моргень,  съ  двумя  дочерьми^  которой  вдов^ 

I  покойный  и  отказаль,  передь  смертью,  безъ  малаго  весь  капи- 
таль. Родн4Ь  асе  своей  завЪщалъ:  кому  деревянный  домишко,  тутъ 
вь   гс^д<Ь,  а  кому   тнсченки   атакъ   дв^-три.    А   зав^аше-то, 

I  сяеваете.  сочиняла  Моргенша,  да  и  подписано-то  оно,  по  неот- 
егупннмъ  ея  настояшямъ,  имъ,  полоумнымь,  всего  за  пять  день 
нередъ  смертью,  вь  Питер^Ь...  И  вогь,  сударь  мой,  недал^е  какъ 
вечоръ,  родной  племянникъ  покойнаго,  Петръ  ведосЪевъ,  быль, 
на  счетъ  дфтого  самвго  зарЬщан1я,  у  Герасимовича. — Известно 
т1,  говорить,  что  дяденька  находился  не  токмо-что  не  вь 
своемъ  ум%,  а  и  еовсбмь  въ  безпамятствЪ,  когда  эта  баба  заста- 
вняа  его  подписать  духовную; — и  есть  у  меня,  моль,  на  то  до^ 
стточно    доказательствь.    Свидетельство,    говорить,    отъ   питер- 
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скихъ  дохторовъ,  и  письма  оть  вих!ь,  и  отъ  зншомыхъ,  что  вк- 
д']^и  Якова  Семеношта  п^)едъ  смертыю,  е  письма  отъ  этой  самой 
вьыкиги  съ  дочерьми; — то  какъ,  говорттъ,  вы  на  счетъ  этого  по- 
лагаете?.. 

—  Смотрите,  Терент1й  Степановъ,  —сказал^  а: — справится  д 
ваша  Крапмвка  съ  такимъ  преАпр1ат1емъ?..  Шдь  имъ  придете! 
въ  ПитерЬ  воевать,  а  въ  ПитерЬ  тамъ  народъ  зубастъ! 

—  Э!  что  Крапивка! — отв^чалъ  онъ  ув^фенно. — Не  на  Кра- 
пнвБу  равсчетъ.  А  нашъ  Герасимовичъ  со  всявимъ  справится.  У 
него  книжищи  эти  одн4,  нЬмецшя,  чего  стоютъ!  —  не  всякШ  и 
въ  ПитерЁ-то,  я  ча&,  читадъ!  Намедни  еще  аа  шкъ  безъ  малаго 
схо  рубле^въ  по  счету  посдалъ.       ^ 

По  просьбе  его  я  заогелъ  къ  Ивану  Герасимовичу  потолко- 
вать; но  у  него  сидела  какая-то  родственница  повойнаго,  глуши 
болтовня  которой  и  слезныя  жалобы  на  обиду  явственно  доноси- 
лись иаъ  кабинета.  Прождавъ  понапрасну  часа  полтора  и  нас1у' 
шавшись  отъ  Авдо1:^и  Терентьевны  сплетенъ,  ходивпшкь  уже  по 
этому  д||лу  въ  горо;^,  я  отправился  за  покупками  и  немного 
спустя  укатилъ  къ  себ^,  въ  Мирково...  Оь  нед&ш  посл^  хогф, 
я  узналъ,  что  Неплёскинъ  поладилъ  съ  племянвикомъ  и  убхаль, 
не  долго  думая,  по  его  д&Еу  въ  ПиФеръ,  где  бршгь  з^ш^^щателя, 
тоже  изъ  напгахъ,  уже  разнюхивалъ  по  горячимъ  сл^дамъ.  Вдвоемь 
они  заявили  на  зан&щаше  споръ,  какъ  на  фальшиво  припнш- 
ваемое  покойному,  и  просили  назначить  формалшое  сл%дств1е. 

Такъ  началось  это  дфло,  стоившее  Неплбскину  всей  его  де^ 
шево^пр1обрФп?енш)й  славы.  Чувсх^уя,  что  ученые,  надъ  которшш 
онъ  просижнвалъ  ночи,  не  сделали  изъ  него  умйяаго  практика, 
онъ  ваялъ  съ  собою  Крапквкина;  но  не  усн&га  они  осмотр^^т^ 
въ  сумеркахъ  загорающагося  процесса,  и  разглядеть,  какъ  езЛг 
дуетъ,  некоторый  двусмысленш|Ш  его  "зерты,  какъ  старый  уфвд- 
ный  подъячЩ,  выбихиК  изъ  своего  устоя  невиданными  ещ.6  до- 
селе прелестями  столицы  и  подъ  вл1яшемъ  разиыхъ,  волнующи» 
впечаФлЪн1й,  запилъ,  покинувъ  бЬднаго  своего  принципала,  со 
всйми  его  Митгермайерами,  какъ  путника  въ  незнакомомъ  ^^. 
Ёдинственнымъ  выходомъ  для  него,  въ  интересе  его  дов'ЬриФелей^ 
было  бы  тотчасъ  же  взять  какого-нибудь  опытнаго  д^киьца^  из» 
настоящихъ  првюяжныхъ  понЬрещлаъ^  и  дередов^щъ .  ему  сво1 
искъ.  Но  это  значило  бы  сложить  оружге  и  публично  приэна» 
себя  самозванцемъ, — м-Ьра,  въ  которой  оцъ,  какъ  пре|дводитедь 
армш,  нешоеобный  понять  всей  опасности  ея  подожешя  шда 
своимъ  руководствомъ,  покуда  еще  не  ввд'Ьлъ  нужды^  гбмъ  б(м1е 
что  Крапивкинъ  не  еплошь  находился  въ  бе8чувств1и^  и  вцдя  ега^ 
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въ  ивы»  нинутн,  сде8Н(^вающагося  въ  своенъ  бездутствА,  есте- 
схвенно  было  шм'Ьа^ъсц,  "{ш  ошь,  не  сегодня  завтра,  войдетъ  въ  свою 
колею.  Но  прежде  ч^ъ  эта  надежда  осуществилась,  Ненлвскннъ 
уайжЬ'  иах1лать  ненсправимыхъ  нромаховь.  Мало  того,  строку- 
листъ,  которыми  онъ  пробо(валъ  заменить  Крапиввина,  вахьой-то 
выгнанный  ив*^  сетата  ннсецъ,  улучнв'ь  минуту,  когда  ховяинъ 
оставилъ  его  на  мгновете  одного,  укралъ  изъ  стола  его  важные 
документы  и  продаж  ихъ,  за  хорошую  х^у,  прштелю,  кавъ  по- 
томъ  оказалось,  служившему  у  нротшщивов'ь.  Д^ло,  при  этихъ 
неблагопрштныхъ  условьяхъ,  непред9ид']№ныхъ  никакими  н^мод- 
кики  теоретиками,  ноетурило  въ  судъ  и  нрошрано  было,  со  сто*- 
роны  истца,  самымъ  ноз(фнымъ  о(3^рааомъ. 

Теле11)амма  гдавмокомандуюощго  о  нотерянновкъ  русскою  ар- 
шей  геиеральномъ  сражешя  не  моша  бы  такъ  поразить  нашъ 
городъ,  кавъ  ВТО  изв^Ьопе.  Оно  пришло  поутру,  въ  короткомъ 
письм'Ь  Ивана  Герасимовича  къ  своему  доверителю;  а  къ  вечеру 
о  немъ  уже  гово]№лн  въ  домахъ^  на  улицахъ,  въ  клубЪ,  на  почгЪ, 
у  Розы,  у  Вахралг1ева,  словомъ,  везд*,  гд4  кто*нибудь  им*лъ  слу- 
чай встр^^тить  анякомыхъ.  Непдёскинъ  быль  наша  известность, 
нашъ  местный  трвбунъ,  нашъ  ,|Домос1евъ'',  и  неудача  егр 
огорчила  вс^хъ,  кто  носшъ  въ  груди  хоть  искру  у1зднаго  само- 
лю(&д.  Петръ  Иванычъ,  узнавъ  о  ней  въ  тотъ  же.  деиь  на  пачтЬ, 
гдб  онъ  получк]ъ  прямое  ув^домлете  отъ  пргятеля,  кинулся  къ 
ДуиФ,  въ  надежде,  что  ей  еще  ничего  неизвестно,  и  какъ  на* 
СЮЯЩ1Й  другъ  семейства,  разсчитывая  смягчить  для  нея  ударь. 
Но  у  Дущс  уже  сцделъ  отецъ,  и  довольно  было  взглянуть  на  нихъ, 
чтобы  убедиться  не  только,  что  ихъ  уже  не  о  чбмъ  больше  пре- 
дунрещдать,  но  что  у  нихъ,  вдобавокъ,  происходило  еще  и 
ха{жое  объяснте.  Мнроновъ  имелъ  разстроенннй  видъ  и  цо- 
глядывалъ  строго  на  дочь,  а  та  утирала  заплаканные  глаза. 

—  Слыхали-съ? — спросилъ  цат1мархъ,  съ  такою  фиа10ном1ей, 
какъ  будто  ему,  на  сходе,  только-что  заваггили  здоровую  порцш 
нашего  русско-патр1архальнаго  назидашя. 

—  Да;  какъ  же...  Я  получилъ  письмо.*.  Онъ  пишеть,  что 
убедился  въ  своей  неспособности  вести  далее  это  дело  и,  съ  той 
же  почтою^,  просить  у  своего  доверителя  разрешешя  п^>еда?ь 
его  доверенность  более  опытному  дельцу. 

—  А  еще  что  ж^сл»? 

—  Цишетъ  еще,  что  А-к-к-кинфШ  Яковлевичъ  все  время 
пиаъ  мертвую  и  что  изъ  ящика  у  него  украли  важные  доку- 
менты. 

—  А  позвольте  узш^ть;  он^  вашей  милости   ничего  не  ше-^ 
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шетъ:  чЬмъ  онъ^  съ  женой  и  ребенконъ,  радсчитываетъ  кормиться, 
если  теперича  онъ  считаетъ  себя  неспособнымъ  тев  ходатайству 
по  судебнынъ  д^анъ? 

„У  меня  было  сильное  искушеше,  ■*-  разсказывалъ  мн4  Горно- 
стаевъ, — осадить  его  враткшгь  отв*гомъ,  что,  моль,  зять  его, 
посл'Ь  этого,  разсчитываетъ  уехать  отсюда  и  поступить  во  фронть; 
но  я  пожал^ъ  Авдотью  Терентьевну^. 

—  Штъ,  отрЬчалъ  онъ: — но  вы  напрасно  таить  безпокоитесь. 
Изъ  того,  что  вашъ  зять  не  довольно  опытенъ  для  такой  запу- 
танной тяжбы,  еще  не  сл^дуетъ,  чтобы  онъ  быль  совс^мъ  не  шо- 
собенъ  къ  д^.  Самый  талантливый  генералъ,  какъ  вамъ  из- 
в'бстно,  можетъ  при  случае  проиграть  еражеше. 

—  Такъ-с4;  да  только  талаитливому-то  анералу  вЬдь,  я  по- 
лагаю, тоже  ^сгь  нужно.  Ну,  а  какъ  эфтого  самаго  анерала, 
посл^  баталш-то,  да  по  шеямъ  изъ  службы, — такъ  ч^мъ  же,  по- 
звольте спроситЬ;  онъ  будетъ  существовать? 

—  Тятенька,  да  в*дь  вамъ  по-русски  же  говорятъ,  что 
Акинф1й  Яковлевичъ  у  него  запилъ. 

—  Молчи! — оборвалъ  ее  грозно  отецъ. — Кому  какое  д*ло, 
что  у  него  Крапивкинъ  въ  нянькахъ  служилъ?  Въ  эфтомъ  вЪдь 
и  признаться-то  сов^Ьстно.  Самъ  получаешь  деньги,  самъ  должею 
и  д^ю  знать;  а  не  знаешь,  таь^  не  берись...  Дураковъ^^ю,  юо- 
чихъ  расплачиваться  своими  боками  за  его  выучку,  мало  най- 
дешь... Да  н  я  быль  дуракъ,  не  пов%рилъ,  въ  ту  нору,  кап 
добрые  люди  остерегали.  Ну,  а  теперь — ш^шъ!  закрывай  ла- 
вочку!.. 0-охъ!  пропали,  значить,  за  'нимъ  мои  дв4(  тысячки  три- 
ста руб.1евъ!..  Да  только  уже  впередъ  шалишь!  на  эту  удочку 
больше  меня  не  поддЬнешь...  И,  обращаясь  къ  дочери: — Будетъ 

I  тебЬ,  тутъ  въ  город*,  баловаться,  коза!   Квартиру   по-боку,  ще- 

гольство въ  сундукъ,  и  маршъ,  на  подножный  кормъ,  во  свояеи, 
въ  Вытягово!..  По  крайности  тамъ  хоть   въ   хозяйств^Ь    будеип» 

I  годна;  а  мужъ-то  ужъ  и  не  знаю,  на  что  годится... 

И  приговоръ  этотъ  выполненъ  быль,  череаъ  м^сяцъ  по  вов- 
вращеши  его  зятя,  съ  самою  безпощадной  решимостью.  На  вс1 
наши  просьбы  повременить,  чтобы  увидЬть,  какъ  д^о  пойдеть, 
онъ  отвЬчалъ,  что  довольно  ужъ  видЬно.  Та  обыденная  дребе- 
день, для  которой  необходимо  жить  въ  горо^,  не  окупаегъ  рае* 
ходовъ  на  городскую  жизнь;  а  по  большому,  гражданскому  дЪлу, 
если  найдется  еще  дуракъ,  который  его  поручитъ,  все  уже  моль, 
придется  его  отправить  въ  П-га.  Такъ  не  все-ли  равно  откуда?.. 
Дуня  была  въ  отчаяши.  Тысяча  удовольствШ  и  развлечешй: 
знакомства,  визиты,  наряды,  покупки,  пр!емы  у  се<к!  дома  и  ве- 
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чера  у  присгелей,  весчбтаые  слухи  и  навости,  сплетни,  раз^ 
еказы,  все,  къ  чеку  молодая  женщина  за  два  года  усп&га  при- 
выкнуть на  мл%  въ  городе)  и  чтб,  при  ея  живомъ  темпераменте 
егало  Д1Я  ней  необходимо,  хакъ  хлМь  насущный,  все  это  вдрутъ 
исчезло  подобно  мареву,  и  она  очутилась,  какъ  сказочная  вресть- 
лнка,  въ  старой,  полу*муа1ицкой  своей  обстановк'Ь,  съ  своими  во* 
рошми,  курами,  поросятами,  въ  непролазной  грязи  на  скотномъ 
двор^,  да  въ  обществе   батраковъ   и   батрачевъ,   которыхъ   она 
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и  кормить;  съ  знакомою  связкою  ржавыхъ,  тяже* 
отъ  ледника,  мшаниика,  оть  амб^а,    огь  клАти, 


дошна  поить 
лнхъ  ключей 

огь  сундуковъ...  Бъ  посл^днимъ  теперь  прибавило^»  еще  три 
бояьшихъ,  съ  пфодскою  поклажей.  И  какъ  щемило  ея  сердечко, 
когда  сундуки  эти,  слошю  могилы  пожравш1я  столь  недавнее  и 
уже  столь  дорогое  ей  прошлое,  попадались  ей  на  глаза!..  А  онъ, 
о(^М130ванннй,  умный,  ба^шнъ,  вырвавшШ  ее  такъ  недавно  мощ- 
ной рукою  шь  низменной  доли  ея  и  вознесшШ  въ  тотъ  рай, 
гд^  она  им1^а  св<^  домъ  и  была  сама  у  себя  госпожей,  и  тл!к 
ей  кланялись,  почитали  и  угощали  ее  настоящге  господа,  онъ — 
победитель,  которому  барыни  подносили  цвЬты  и  за  здоровье 
Ботораго,  на  пирахъ,  столбовые  бояре  пили  шампанское, --ка- 
кимъ  Болдовствомъ  превратился  онъ  въ  этого  сгорбленнаго,  по- 
нураго  и  одЬтаго  вЪчно  вгь  свой  старый,  дырявый  халатъ,  угрю- 
наго  старика,  который  сидитъ  теперь  зд^сь,  ц^лый  день,  за  кни- 
гами м  глядитъ  уже  не  какъ  живой  человЪкъ,  а  какъ  выходецъ 
еь  того  свЬта?..  Да,  не  живой!..  Со  времени  своего  возвращешя 
1п>  Вбггягово,  онъ  ни  о  чемъ  не  заботится,  да  какъ  будто  бы  ни- 
чего уже  бол^  и  не  ждетъ!  Все,  даже  ея  воспиташе,  которымъ 
онъ  занимался  сперва  горячо,  потомъ — ссылаясь  на  недосугъ  — 
.14Ьниво,  теперь,  когда  у  него  весь  день  свободеиъ,  брошенотакъ, 
что  о  вемъ  и  помину  бол<Ье  н^тъ. 

...„Тряпка!^ — шепнула  она  ему  однажды,  когда  отецъ  ко- 
рвль  его  грубо  за  пеоплжгаый  долгъ,  а  онъ  только  плечами  по- 
галъ; — и  посл§,  жал^ючи,  что  она  такъ  оскорбила  его,  она  не 
могла  одиакоже  не  найго,  что  она  права.  ДМствительно,  если 
бн  онъ  быль  не  тряпка,  онъ  не  01г1шилъ  бы  такъ  иооА  первой 
своей  неудачи,  не  воротился  бы,  какъ  выс^ченшй  мальчишка, 
по  первому  прикавашю,  сюда,  въ  Вытягово,  и  не  отдалъ  бы  ее 
(^извова  подъ  жыгкшро  влаоть  отца.  Оъ  своей  образованностью, 
ооъ  бн  шипелъ,  чкмъ  явить,  гд^  угодно,  и  не  завися  ни  отъ  кого, 
не  кланяясь  пикону...  Короче,  Дуня  остыла  къ  мужу  и  начи- 
нала терять  къ  вшу  укажете.  Отъ  1фежняго  счастья  у  ней  ос- 
таюсь теперь  одно  только:    ]фасвощек]й,    здоровый  мальчишка, 
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сннъ  ея,  который  уже  начинаяъ  леивготь  к  см^^ятьса  и  тхжь 
по  полу/  Дуня  души  въ  н€жъ  не  чаяла;  но  моша  ли  она  не  ду- 
наггь  съ  тяжельшъ  сердцевсъ,  1т6  о1ашдаетъ  ея  малютку,  когд 
онъ  выростеть?..  Хватить  ли  у  отца  любви  и  терпЬшя,  ^гобние 
дать  ему  выросли  мужикомъ,  чтобъ  воспиггать  его  барвнояъ  ве 
по  званш  только?..  Б^дняжка^  увн!  догадывалась,  хотя  и  не  да- 
вала себ(&  отчета,  что  мать  его  неспосойва  къ  этшу  я  ншвогд 
не  будеггь  способна.  А  между  тЬ|гь  к«къ  страстяо  усиЬла  уяе 
она  возненавидеть  то  дикое  золото,  которимъ  ее  учили  тавъ  до- 
рожить, и  какъ  мила  ей  стала  теперь,  зд'Ьсь  въ  ВытяпжЬ,  нал& 
дешевая  европейская  м'Ьдь!  ...Дешевая,  да,  быть  ножетъ;  но  въ 
ней  есть  что-то,  чего  ни  зЬ  как1я  деньги  не  купишь,  есп  ояо 
упущено  съ  молоду,  и  безъ  чего  чел!ю1гкъ,  кавгь  птица  беп 
крыльевъ,  въ  жизни  своей  не  поднимется  выше  того  куратнива, 
гд'Ь  онъ  рожденъ!  И  есть  ли  на  св^т%  что-нибудь,  чего  бы  ова 
не  дала  теперь,  чтобы  эта  мЬде  была  обезпе^на  сыну  ея?..  Чм^ 
бы  онъ  зяалъ  науки?..  Чтобы  вольный,  широшй  путь  отвршгь 
быль  ему  на  вс^  четыре  стороны  св^та?..  И  нуще  всего,  чтобн 
онъ  ве  быль  похожъ  на  д'Ьда,  ъсЪ  помыслы  и  заботы  котораго 
ограничены  барышемъ!.. 

Конечно.  Дуня  не  говорила  мн^  этого;  да  вероятно,  есля  бь 
я  ее  и  допрашивалъ,  не  съум'кш  бы  разсказать;  но  изъ  того, 
чтб  я  слышалъ  о  ней  отъ  Петра  Ивановича,  я  въ  прав^  былъ  за- 
ключать, что  н'бчто  подобное,  хотя  можетъ  сготься  ибевотчетао, 
лежало  у  ней  на  дупгЬ. 

УП1. 

Черезъ  Пе1ра  Ивановича,  я  имЬлъ  подробный  ев^Ьдешя  о 
томъ,  чтб  происходитъ  въ  семействе  его  пр1ятеля.  Неш^скинъ 
нзрЬдка  фигурировалъ  еще  на  разбиралюльствахъ;  но  д&иа,  съ 
которыми  обращались  къ  нему,  были  нуетяшиыя  и  дохода  съ  нихь, 
въ  кгогЬ  равнялся  нулю.  Баррьера  ходатая  была  для  него  оче- 
видно кончена,  да  и  самъ  онъ  не  думалъ  больше  о  вей.  УнЬ- 
систые  "^ма  гермая€кихъ  юристовъ,  виушавппе  еще  недавно 
тестю  его  такое  глубокое  увая^ше,  валялись  давно  въ  яылм  и  о 
ихъ  содержаиш  омъ  отвывался  почти  враждебно. 

—  Право, —говорилъ  онъ:— дерпитъ  высоко  голову  м  щего* 
ляетъ  намного  что  не  боа&еегвенными.  принципами;  но  въ  сущ* 
ноети  у  него  только  одннъ  принцткь:  дто — мражгическое  удоб- 
ство. Оно  выяуждаеть  свирЬиыбР,  индшшдуалвннй,  сеюйный  или 
общественный  вгонзмъ  на  н^^оторня  усзушШ)  сб  которшш  этотъ 
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шслйдшй  мирихеи  только  подъ  тЬкь  условхемъ,  чтобы  въ  пред^ 
дахъ,  ему  отмежеванныхъ,  не  признавать  уже  нивавой  посторон* 
ней  власти.  Зат&мъ  уступки  эти  систематишруютса  и  наука  готова. 

'  Но  это  только  еще  теорхя  и  она,  еохравая  прилиш,  сгсарательно 
маекируетъ  истинное  свое  происхоакдаае.  А  на  правтик'Ь-ты  не 

I  найдешь  и  этой  заботы,  которая  все  же  свид^^тельствуетъ  о  нЬ- 
которой  оззлдливоети^  Практика,  это — наследственный  старый  каф- 

I  та»,  едва  прикрывакшцй  первобытную  наготу,  кафтанъ,  на  кото- 
роиъ  между  эаплатавш  св&из^ъ  почишок'ь,  цинически  л^утъ  на* 
ружу  еще  ншстл^вшш  цитна  кровавыхъ  опохъ  и  лохмотья  вар* 
варской  неурядицы... 

Пренровождшхе  времени  его,  въ  Вытяг(шЬ,  было  довольно 
однообразно.  Оть  половодья  до  заморозковъ  ооъ  удилъ  рыбу;  а 
въ  промежуткахъ,  и  въ  зимнее  цммя,  больтею  частью  сидЬгь 
за  книгами,  котсфыя  Петръ  Иванычъ,  тайномъ  огь  жены,  выпи- 
швялъ  для  своего  и  нр1ятеля  своего — др[овнаго  продовмьств1я. 
Эю  были  лроивведетя  Дарвина^  Лайеля,  Спенсера,  Геккеля,  Фех* 
нера,  Гартмана  и  другихъ  со]фе11енныхъ  мыслителей.  Пищу 
эту  друзья  п^>ежевывали  усердно,  носд-Ь  чего  она  поступала  въ 
яхъ  равговоринй  фоидъ  и  слуа&ила  неисчерпаемой  тэнюю  фило* 
оофеких'ь  бес^дъ...  Объ  отношешяхъ  своихъ  кътестюикъ  Дун^ 
Иванъ  Герасимовичъ  говорилъ  мало.  Онъ  бъиъ  терп^Ьливъ  или, 
в^рнЬе  сказать,  одаренъ  првродною  нечувствкгельноетью  эпидермы 
кь  разнаго  рода  житейскимъ  третямъ;  но  и  эта  броня  не  за* 
щищаетъ  отъ  ежедневныхъ  ударовъ,  если  они  направлены  не* 
укюнио  вгь  одно,  и  такъ  уже  слабое  или  больное  м^о.  Такими 
уд^ами,  для  Неплбевина,  стали  прежде  всего  шстояниыя  жа- 
добы м  монреки  жены. 

—  Гроагаъ  (разсказывалъ  мн]&  Горностаевъ  со  словъ  нр1ятеля): 
— что  она  зд^сь  зачахнетъ. —  »Вы,  —  говоритъ:  -  съ  отцомъ,  похо- 
ронили меня  тутъ,  въ  ВытягонЬ*'!..  А  спросишь: — куда  же  она 
желаетъ,  сердится. — „Я,— говорить, — почемъ  знаю?  Я  неученая 
и  не  бывала  нигд]^  в^ъА  наш^ю  города". 

—  ^Въ  подкъ  хочешь?^ 

—  ^А  гд4, — говорить: — онъ,  твой  полкъ?* 

—  „Ну,  гд'Ь  придется.  Иной  разъ  сяоишь  цЬлый  годъ,  на 
кварпрахъ,  въ  грязновгь  мЬстечк^,  въ  жидовской  избй;  и  въ 
кДеяцъ  вавна  тебЬ  отпускаеп  на  все  какихъ*вибудь  30 — 40 
рубле!*". 

—  уТакъ  мало?" 

—  „Да;  что  же  дЬлать?    Войско    не  папгета,  не  1кнетъ,  и 


щ 

^^М 

м 

/ 

щ 

» 

щ 

ж 

^1^-^ 


Р 


512  въстникъ  «вропы. 

для  народа,  если  онъ  не  живетъ,  какъ  разбойнивъ,  добпей  № 
битою  у  сос*дей,  трудно  его  содерлсать** . 

—  яДура  была, — говорить: — что  пошла  ва  тебя!". 

—  „Ну,  разумеется.  Вышла  бы  за  какого-нибудь  полицей- 
скаго  или  акцизнаго;  то-лн  дЬло?  Жила  бы  беввы^^дно  въ  городЪ 
и  игр&т  бы  каждый  вечеръ  въ  стуколку  или  въ  ера.ташъ'^. 

—  «Не  стуколка,  а  жила  бы  по  крайности,  своимъ  доноиъ 
и  на  свой  счеть;  не  изъ  милости  у  отца,  какъ  теперь!  Обяро 
мн^  вид-бть,  Ваня,  тсакъ  онъ  съ  тобою  обходится!  Словно  съ  со- 
бакой, которая  не  годится  ни  домъ  стеречь,  ни  съ  стадомъ  хо- 
дить и  которую  кормятъ  даромь"". 

—  „Какъ  даромъ?  ВЬдь  я  »е  ему  отдаю  мою  пенаю,  вею 
до  последней  коп^^йки.  На  м(ж>  пенс1ю  я  М1>гу  ,жить  гхб  шЛ 
угодно,  не  хуже,  ч*мъ  я  у  него  живу*. 

—  „Ну  да;  считай!..  А  онъ  считаегь  по  своему*... 
ДМствительно,  патр1архъ  считалъ,  что  пеная  зятя  не  нокрв- 

ваетъ  ему  и  процентовъ  на  деньги,  который  тотъ  ему  задолжал». 
Все  это  выкладывалось  не  разъ,  по  пальцамъ,  и  съ  равнаго  р^д» 
сЬтован1ями,  въ  присутств{и  Горностаева,  съ  которнмъ,  какъ  съ  за- 
кадычнымъ  другомъ  Ивана  Герасимовича  и  челов^вомгь  ребячесп 
добродушнымъ,  Мироновъ  давно  ужъ  не  церемонился.  На  грубш 
обвинетя  тестя  Неплёскинъ  обыкновенно  не  отвгЬчалъ;  но  Душ 
иной  разъ,  не  вытерп^въ,  огрызалась,  и  тогда,  въ  ВытяговЪ,  ра* 
зыгрывались  так1я  идиллш,  что  Петръ  Иванычъ,  <№дняга,  пере- 
давая мнЬ  ихъ,  закрывалъ  руками  лицо. 

Разъ  какъ-то, — разсказывалъ  онъ, — (это(кио  одга1ко*-же  бевъ 
него  и  Горностаевъ  опи<я1валъ  этотъ  случай  со  сл<м9ъ  щптеля) 
Мироновъ  вернулся  изъ  города  поздно  ночью.  Опь  бвигь  отчего- 
то  не  въ  дух^у  и  увидавъ,  въ  окоппгЬ  у  зятя,  огонь,  поднялся 
къ  нему. 

—  Чего  изводишь  напрасно  свЪчи?  —  сказать  мъ. — На  то 
чтобь  книжки  читать,  есть  день...  Гаси! 

—  Ну,  ладно, — былъ  неохотный  отвЪгь: — загашу. 

На  томъ  бы  и  кончилось,  еслнбы,  въ  эту  минуту,  изъ 
спальни  не  выбЪжала  въ  одномъ  платочке,  накинутомъ  на  плечи, 
Авдотья  Терентьевна.  Она  (кия  взбкпена  и  скаредностью  отца, 
и  фубымъ  его  обращешемъ  съ  мужемъ  (ш>с^ИЬдшй,  хоти  и  трмшва, 
былъ  все  же,  въ  глазахъ  ея  —  офицеръ)  и  тЬгь,  ^по  тмжедий 
шагъ  родителя  разбудилъ  ребенка,  котораго  она  убаюкивала. 

—  Да  что  это,  тятенька, — начала  она: — намъ  отъ  теба  сшжою 
н^тъ!..  Что  теб^Ь— -сажьнвхъ  огарковъ  явалхо? 

—  Молчи,  подлая! 


•^^ 
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Она  схватила  съ  полки  горсть  мЪдняку  и  Ш1снпала  на  столъ. — 
На  ЕСТЬ  теб§  за  скЬчи!.. 

Тогда  родитель  ея,  озлившись,  выхватилъ  кнуть,  который 
бшъ  7  него  съ  дороги,  за  поясомъ.  Но  онъ  не  усп4^  пустить 
въ  дЬло  этотъ  решительный  аргунентъ,  какъ  вместо  Дуни  уви- 
д^лъ  передъ  собою  поднявшуюся,  сумрачную  фигуру  зятя.  Трудно 
было  узнать  его:  какимъ*то  чудонъ,  атотъ,  до  сихъ  поръ  смир- 
ный н  никогда  не  перечивппй  ему  челов1&къ  преобразился  весь, 
съ  головы  до  ногъ,  кь  поручика,  и  стоялъ  пере;!^  нимъ,  зало- 
ашвъ  руки  за  спину,  съ  такимъ  взоронъ,  что  тотъ  безсознательно 
ороб^^ъ  и  псшятился...  Съ  минуту  они  смотркш  другъ  другу  въ 
глаза;  поогб  чего  ТерентШ  Степановъ,  ни  слова  не  говоря,  по- 
вернулся и  вышелъ.  День  съ  десять  посл^  того  онъ  косился  на 
зятя,  не  постигая:  откуда  взялась  у  него  такая  прыть;  но  зять 
его  очевидно  быль  тотъ  же,  безпечннй,  разс^янный,  тихШ  Гера- 
симовичъ,  какимъ  •  онъ  его  и  доселе  зналъ.  Попробовалъ  за- 
вести разговоръ,  —  не  гнЬвается;  ну  и  пошло  у  нихъ,  мало-ио- 
налу,  опять  по  старому;  только  Мироновъ,  какъ  сметливый 
челов^къ,  после  этого  уже  не  хватался  за  кнутъ. 

—  Скверно!  — жаловался  Неплескинъ  Петру  Ивановичу.  — 
Такъ  скверно,  что  просто  иной  разъ  не  въ  моготу...  Уйду  отсюда 
когда-нибудь,  и  бол^е  не  вернусь. 

—  Ой!  что  ты!..  А  Дуня? 

—  Э!  Дуня  не  будетъ  плакать!  Старъ  я,  братъ,  для  нея; — 
вонъ  седина  какая  пошла  на  вискахъ!..  Да  и  помимо  л^ть,  что 
у  меня  съ  ней  обп1;аго?..  То,  что  меня  занимаетъ,  для  нея — 
тарабарская  грамота;  а  то,  что  ей  нужно  и  нравится,  для 
меня  бирюльки. 

—  А  сынъ? 

Неплёскинъ  на:!икурился;  но  подумавъ,  махнулъ  рукой.  — 
Вьонечно,  выростетъ  мужикомъ, — отв^чаль  онъ: — да  право,  не  знаю 
ужъ,  и  жалеть  ли  о  томъ...  Ибо,  что  же  хорошаго-то,  есшбъ 
онъ  вышезъ  похожъ  на  меня  съ  тобой?  Мы,  братъ,  и  такъ 
сданы  уже,  за  ненадобностью,  въ  архнвъ;  а  къ  тому  времени 
когда  Петька  станетъ  большой,  чай  и  духу-то  нашего  на  Руси 
не  останется.  Какъ  взоръ  хватаетъ,  останутся  сплошь  одни 
мужики:  -  грамотные  или  неграмотные,  сморкающ1еся  въ  пла- 
токъ  или  обходящ1еся  безъ  онаго;  но  въ  сущности  все-таки 
мужики.  Да  оно  и  лучше;  ибо  мужикъ  гораздо  лучше  нашего 
приспособленъ  къ  услов1Ямъ  нашей  дМствительной  обстановки  и 
корнями  прочнее  сидитъ  въ  земл^. 

Прошло  уже  болЬе  пмугода,  что  я  не  вид4лъ  Неплёскиныхъ, 

Тоиъ  г.— Октябрь,  1885.  33/в 
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когда,  на  разспросы  мои  о  Дун^,  Петръ  Ивановичъ  объяснЕзъ, 
что  она  часто  бываетъ  въ  городе  и  гостить  танъ  по  цЬлшгь 
дшшъ,  оставляя  ребенка,  отнятаго  уже  отъ  груди,  на  попечеше 
Анны  Марковны. 

—  Что  же  она  тавгь  дЁшегь? 

—  Не  знаю, — отв^чадъ  онъ,  наморпцгаь  лобъ: — мужъ  гово- 
рить, что  играетъ  въ  карты;  ну,  можеть  статься,  и  ждо^й  того, 
понимаете,  случай  одЬться  получше  и  поболтать  сь  знакомыми... 
Была  недавно,  сь  Иваномъ  Герасимовичемь,  и  у  насъ,  вь  Ольхнн!Ь... 

Ма&  подходиль  кь  концу,  когда  я  собрался  сь  нимъ  п 
Вытягово,  а  оттуда  кь  нему.  Вь  вераЬ  оть  Внтягова  проходвгь 
большая  дорога,  и  мы,  жа^гIя  своихь  лошадей,  отправили  яхь 
рано  поутру  вп^зедь,  а  сами  поехали  вь  тарантасе  Петра 
Иваныча,  на  почтовыхь.  Дорогою,  мы  обогнали  крестьянскую 
одноколку,  сь  лежащимъ  вь  ней,  св^кивь  ноги  впередь,  обо- 
рваннымь  мужикомъ,  вь  невозможной  нигдЪ,  кромА  родины  его, 
шапк^.  Это  была  когда-то  ямщицкая,  щегольская  шляпа;  но  враи 
обгрызло  ее  причудливо  по  краямь  и  заплатало  истл'Ьвппй  вой* 
локь  корками  слипшейся  пыли. 

Знакомый  ямщикъ,  на  козлахъ  у  нась,  не  молодой  уже  чело- 
в1^кь,  обернулся,  кивнувъ  головою  назадь  сь  печальной  усмеш- 
кой, которая  явно  хот&яа  сказать:  „видали?''  —  И  на  вопрось 
Петра  Иваныча,  онь  обьясниль,  что  это  туда  же,  вь  Вытягово. 

За  ними  и  я  оглянулся. — Кто  это? 

—  А  это,  ваше  высокород1е,  мой  своякь  иэь  Акуловскихь. 
Запуталися  они,  что  мухи  у  паука,  вь  долгу  у  Терентья  Огепа- 
новича;  такь  это,  изволите  ви;^ть,  общество  выставляетъ  ему, 
на  летнюю  пору,  работника.  Два  ужь  сь  Троицы  тамь;  да  знапъ, 
мало;  нонесь  потребоваль   еще  двухъ. 

—  Воть,  жалуются  на  нововведешя, — скаваль  я:  — а  разв* 
это  не  та  же  барщина? 

—  Хуже,  ваше  высокород1е.  Свой  баринъ  какъ  ни  буд 
круть,  да  все  же  берегь  хоть  сколько-нибудь.  А  этому  что? 
Этоть  тебя  какь  чужую  лошадь  не  пощадить...  Всю  кровь  от 
изь  нихь  повысосаль!.. — Ипомолчавь: — ваше  высокородае!  будые 
милосливы,  вызволите  Ильюху!  Давеча,  вь  городе,  какь  узшиъ, 
что  я  сь  вами,  вь  ноги  мнб  кланялся.  Одинь  у  отца  работ- 
никь,  а  старый'-то  хры^рь  чуть  живь!  Коли  не  отпустять  п 
Петровке,  такь  начисто,  говорить,  пропаль!.. 

Ильюху  этого  я  потомь  видЬль  вь  Вытягов^;  это  быль  парень 
л^ть  двадцати  сь  небольшимъ,  красавець  собой,  но  молчаливый 
и  сдержанный.  Онь  посмотр&лъ  на  нась  изд&та,    сь    безнадег- 
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яшгБ  видомъ.  Мы  говорили,  однако,  о  немъ  Миронову;  но  пат- 
{иархъ  отнбчалъ  намъ  сухо  и  неохотно,  что  онъ  наслушался  уже 
яхнихъ  росвазней,  и  что  если  теперича  верить  работнику,  когда 
онъ  поегь  тебЬ  Лазаря,  то  пришлось  бы,  въ  горячую  пору, 
осються  совсЪмъ  безъ  рукъ. 

—  Сами  изволите  звать  мужика, — говорилъ  онъ: — и  каково 
сь  нимъ  трудно.  Дай  я  теперича  одному  поблазкку,  да  съ  ними 
ещу  потомъ  не  будетъ...  Али  вы  думаете,  что  у  этого  только 
въ  домб  нужда?  Эхъ,  сударь;  да  еслибы  не  нужда  и  не  край- 
няя, такъ  разв^  пошелъ  бы  изъ  нихъ  кто  въ  работники?..  Без- 
печенъ,  сударь,  мужикъ  и  л^нивъ;  пока  не  подступи1!ъ  къ  нему 
лихая  б^да,  не  жди,  чтобы  онъ  о  чемъ-нибудь  позаботился.  Крыша 
тереть,  не  покроетъ;  одежа  рвется,  —  не  починитъ!..  Гово- 
рятъ:  —  некогда;  а  устрой  его  такъ,  чтобы  онъ  йе  боялся  съ 
голоду  помереть,  да  онъ  Бога  забудета!..  Запл^н^Ьетъ  у  себя 
на  печи!.. — Ипомолчавъ,  онъ  кивнулъ  головою  на  зятя.  —  Вотъ, 
мы  съ  ихъ  благород1емъ  тоже  маленечко  позапл&ш&ш...  Рыбку 
мы  зд1сь  удимъ  и  другого  д&за  себЪ  не  придумаемъ;  а  по  чину, 
кажись,  никакая  дорога  намъ  не  закрыта,  и  не  обижены  мы  ни 
разумомъ,  ни  познатями.  Вотъ  и  поди,  разгадай  загадку!..  Не 
то  зарокъ  мы  дали,  не  то  лихой  челов'Ькъ  насъ  сглазилъ!.. 

—  Э!  не  тужите,  Терентй  Степанычъ!  —  сказалъ  я: — най- 
дется д4ло. 

—  Бапшми  бы  устами  да  медъ  пить!..  Одначе,  я  тутъ  за- 
калякался... Чать  не  за'ИЬмъ  пр1'Ьхали  господа,  чтобы  въ  такое 
недро  дома  сидеть?  На  селище  то,  помните,  собирались?..  Зя- 
шшха,  проводи  дорогихъ  гостей;  тутъ  недалече.  Да  захвати  и 
Дуню;  а  я  пойду    съ  Анной  Марковной  объ  обЬд*  похлопочу. 

Но  уходя,  онъ  обернулся  еще  разъ  къ  намъ: 

—  Дочку  мою  бояре  въ  конецъ  избаловали;  ни  на  что  стала 
годна.  Курицу  на  обЪдъ  зарЬзать  и  то  ей  теперича  тяжело!.. 

За  воротами  насъ  догнала  Авдотья  Терентьевна.  Она  успЬла 
переодеться  и  раскрасневшееся  ея  лицо  аяло  отъ  удовольств1я. 

—  Здравствуйте!  Здравствуйте! — говорила  она  своимъ  груд- 
нымъ,  пртетливымъ  голосомъ,  горячо  пожимая  намъ  руки.  — 
Хоронпе!  Добрые!  Знать  не  совсЬмъ  позабыли  насъ,    ссыльныхъ! 

Чувствуя,  что  это  въ  сущности  относилось  ко  мн4,  я  сталъ 
извиняться,  ссылаясь  на  разстояше  и  распутицу;  но  она  пер^- 
^кда  меня. 

—  Да  ну!  ну — будетъ!..  Ну  что  за  счеты,  если  уже  прйхали?.. 
Куда  вы?..  Тятенька  говоритъ,  на  селище?..  Идемте;  я  васъ 
провожу. 

38* 
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Зная,  какъ  любить  Дуня  св^тшя  в^бжливости,  я  нредложвлъ 
ей  руву,  въ  которой  она,  разум-Ьется,  не  нуждалась;  но  т^мъ  не 
нен^е  приняла  ее  и  мы  скоро  оставили  нашихъ  спутншшь 
позади. 

Посл^  шутливыхъ  раэспросовъ  объ  общихъ  нашихъ  знако- 
ныхъ  въ  город']^,  я  спросилъ  у  нея:  какъ  живется? 

—  Охъ,  плохо,  голубчикъ  ВасилШ  Егоровичъ! — отвечала  она, 
вздохнувъ. — Ни  коп^й1ш  своей,  и  изъ-за  каждой  копейки  тебЬ 
попрекъ!  Въ  город'Ь  мы,  конечно,  тоже  жили  на  тятенькшсь 
счеть,  потому  что  доходъ  отъ  д^овъ  быль  самый  пустой;  да  вое 
уже  тамъ  хоть  надежда  была;  и  не  тыкали  намъ  въ  глаза,  чю 
мужъ  ни  на  что  негоденъ. 

—  Послушайте,  дорогая  Авдотья  Терентьевна, — сказалъя:— 
если  вашъ  батюшка  ставить  ему  въ  укорь  недостатокъ  зарабоггка, 
то  ато  меня  нисколько  не  удивляеть;  но  я  надеюсь,  что  вы,  по 
крайней  м^р^,  не  разд&гяете  этого  обвинешя,  потому  что  нельзя 
же  серьезно  судить  о  годности  человека  по  деньгамъ,  которня 
онъ  зарабатываетъ.  Заслуга  не  въ  томъ,  чтб  мы  получаемъ,  а  въ 
томъ,  чтб  даемъ;  и  еслибы  мы  не  получали  даже  ни  гроша  за 
то,  чт )  даемъ,  то  это  еще  не  значить,  что  мы  не  нужны.  Дохо^ 
очень  часто  зависитъ  отъ  случая.  Ну  не  нашель  себЬ  дЬ1а  прн- 
быльнаго;  да  диво,  еслибы  онъ  и  нашель  его,  живучи  туть,  кь 
Вытягов*.  А  ставить  ему  въ  вину  его  неудачу  въ  судебной  прав- 
ткк  очень  несправедливо.  Судебная  практика,  какъ  и  всякое 
ремесло,  нуждается  въ  долпшЬгаей,  старательной  подготовке 
Еслибь  вашъ  батюшка  думать,  что  зять  его,  не  учась  сапожному 
мастерству,  способень, отлично  шить  сапоги,  онъ  бы  не  меик 
въ  немъ  ошибся.  Да  и  какая  надобность  вашему  мужу  быть  не- 
прем']^нно  ходатаемъ  по  судебнымь  д'Ьламъ?  Онъ  и  безъ  этого 
зд^сь  не  ЛИШН1Й.  Иванъ  Герасимовичь — одинь  изъ  умвгЬйшихъ  я 
образованн^йшихъ  людей,  как1е  когда-нибудь  попадали  къ  намъ 
въ  захолустье,  и  наше  уЬздное  общество,  надо  отдать  ему  честь, 
оц'&нило  это.  Не  даромь  же  все,  что  въ  немъ  есть  выдающагося, 
перебывало  у  вась  въ  гостиной.  Не  даромь  и  дамы  съ'^Ьзжались 
атушать  его,  когда  онъ  долженъ  быль  говорить  на  разбиратап- 
ствахъ.  Не  д^.10,  конечно,  ихъ  привлекало,  такь  какъ  д&1а,  по 
которымь  онъ  говорилъ,  были  пустяпгаыя.  Ихъ  привлекала  р^ 
человека,  который  привванъ  быть  пропов^дникомъ  и  учителемъ. 

—  Голубчикъ,  ВасилШ  Егоровичъ,  какъ  вы  хорошо  говорите! — 
шепнула  Дуня,  поднявь  на  меня  благодарный  взорь.— Только  в*дь 
ма.10  быть  образованнымь  и  учить  другихъ;  надо  еще  и  самому, 
съ  семействомь,  жить  чЬмь-нибудь. 
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—  Им<6йте  терпите,  дорогая  Авдотья  Терентьевна,  мы  най- 
демъ  ему  д^о...  А  не  ему,  такъ  вамъ. 

—  Какое? 

Но  въ  самую  эту  минуту,  Неплёскинъ  съ  Петромъ  Иваны- 
чемъ  насъ  догнали. 

Мы  вышли  на  рбчЕу,  и  передъ  нами,  съ  другой  ея  стороны, 
отц)ылась  широкая  луговина,  кончавшаяся  грядою  холмовъ,  по 
склонамъ  которыхъ,  яркими  полосами,  зеленели  пашни.  Дв^  б^д- 
ныя  деревушки  и  церковь  видны  были  недалеко.  За  ними,  на 
горизонте,  син^^ .  л^са. 

—  Здбсь! — объявилъ  НешЕёскинъ. 

Я  озирался;  но  ничего  похояБаго  на  развалины  барской  усадьбы 
не  видно  было  кругомъ. 

—  Хмъ;  гд4  же,  однако? 

—  Да  тутъ,  на  этомъ  самомъ  жксЛ^  гд4  мы  стоимъ.  Вотъ 
горки  и  рытвины, — въ  рытвинахъ  лужи.  Горки  усп&ш  уже  об- 
дерноваться  и  порости  кустарникомъ;  но  подъ  дерномъ  мусорь; — 
а  рытвины — это  м'Ьста,  гд*  выкапывали  кирпичъ...  А  тутъ,  вонъ — 
видите,  словно  грядки;  это — заросшШ  травою  остовъ  фундамента. 
По  рисунку  его  и  теперь  не  трудно  еще  проследить  весь  планъ 
постройки.  Вонь,  этотъ  большой  прямоугольникъ, — это,  конечно, 
зала,  и  не  одна  изъ  вашихъ  у^здныхъ  барынь,  конечно,  помнитъ 
еще,  какъ  она  плясала  тутъ.  А  эта  продольная,  длинная  клетка 
посереди,  это,  конечно,  былъ  корридоръ...  А  вонъ,  немного  по- 
дальше отсюда  и  ниже,  къ  р^кЪ,  совс^мъ  отд&сьно,  словно  ре- 
дуть,  окруженный  гласисомъ,  это  весьма  вероятно,  былъ  ледникъ. 

—  А  гд*  же  садъ-то? 

—  Пойдемте, — сказалъ  Неплёскинъ;  и  онъ  повелъ  насъ  ниже, 
по  склону  къ  р-ЬкЬ. — Воть  тутъ,  конечно,  былъ  садъ, — сказалъ 
онъ. — Смотрите,  вонъ,  на  обрыв*  къ  берегу,  еще  уц-Ьл^ли  пни, 
и  отъ  нихъ  идутъ  молодые,  липовые  побеги.  Но  все  остальное, 
выше,  было  распахано... 

Мы  сЬли  на  старыхъ  пняхъ.  Подъ  ногами  у  насъ  вода,  на- 
бегая на  каменистый  берегь,  журчала  и  плескала.  Лугъ  на  дру- 
гой сторон*  пестрЬлъ  цветами.  Весеннее  солнце  играло  золотомъ 
въ  струйкахъ  р*ки  и  воздухъ  пропитанъ  былъ  св-Ьжимъ  благоуха- 
шемъ;  но  за  нами  лежала  тЬнь  сгинувшей  жизни  и  общее  впе- 
чатлите было  гнетущее. 

—  Кладбище! — сказалъ  я,  оглядываясь. — Только  какое-то  вар- 
варское! Безъ  добраго  слова  о  схороненномъ  и  безъ  крестовъ,  безъ 
всякаго  символа  примирешя! 
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—  Богъ  съ  вами,  голубчикъ! — воскликнула  Дуня. — Какое 
кладбище?  Тутъ,  акром^  господскихъ  собакъ,  никого  не  хоронил. 

—  Да  я  почти  тоже  и  говорю,  Авдотья  Терентьшна.  От- 
жившее тутъ  не  отпущено  съ  миромъ,  а  просто  закопано  кь 
землю,  какъ  падаль,  которую  надо  убрать,  чтобы  она  не  оскорб- 
ляла взора. 

—  Да,  батюпша, — подтвердилъ,  закуривъ  свою  трубку  Не- 
плёскинъ: — это,  я  ванъ  доложу,  радикальное  уравнеше!..  Не  чета 
какиыъ  нибудь  тамъ  Бальбекамъ  и  Нинев1ямъ!..  Тамъ  хоть  ша- 
калы и  совы  находятъ  себЬ  прштъ;  а  у  насъ  тутъ  чисто,  кавъ 
на  ладони;  ни  деревца,  ни  щепки,  ни  стеклышка  битаго  не 
найдешь.  РусскШ  народъ  вообще  не  любить  кокетничать  съ  тЬгь, 
чтЬ  однажды  сдано  въ  архивъ.  Долой — такъ  долой,  чтобъ  и  духу 
его  не  оставалось. 

—  Да;  памятники  истор1и  для  него  не  стоютъ  т^хъ  кирпи- 
чей, изъ  которыхъ  они  построены. 

—  Ну,  это  еще  не  большая  бЬда, — продолжалъ  онъ: — это 
свид^ельство  только,  что  онъ  не  внаетъ  исторш.  Но  вотъ  что  жЫ- 
ствительно  дурно:  это,  если  истор1я-то,  что  созидаетъ  памятника, 
была  въ  действительности  совс1мъ  не  его  истор1Я...  А  похоже 
таки  на  то.  Весьма  любопытный  вопросъ  наприм^ръ:  во  многокь 
ли  изменились  у  насъ,  за  пять  или  шесть  в^ковь  исторически^ 
памяти,  обработка  земли  и  образъ  жизни,  одежда,  достатокъ,  по- 
нятая нашего  хлебопашца?..  И  естабы  предокъ  его,  ну,  скажамъ 
примерно,  временъ  Бладим1ра  Мономаха,  вставъ  изъ  своей  мо- 
гилы, зашелъ  къ  нагу  въ  избу  посмотреть,  какъ  онъ  теперь 
живетъ,  большую  ли  бы  онъ  нашелъ  перемену? 

—  Охота  тебЬ  говорить  ташя  страсти!  —  ворчала  Дуня 
крестясь. 

—  Были,  однако,  и  для  него,  за  это  время,  две  важный  пе- 
ремены,— сказалъ  Г(фностаевъ: — это  оседлость  и  государственное 
единство... 

—  Да,  но  оседлость  сделала  его  крепостнымъ;  а  государ- 
ственное единство... 

—  Ахъ,  ради  Бога!  вмешалась  опять  Авдотья  Терентьевна: — 
кончи  ты  эти  твои  мудреные  разговоры!..  Скучно! 

—  Нетъ,  ты  скажи, — обратился  къ  ней  мужъ: — ты  чувствуешь 
ли,  какихъ  тяжелыхъ  жертвъ  требуетъ  отъ  земледельца  задача  го- 
сударственнаго  единства? 

—  Отстань! 

—  Да  ты  скажи  только:  чувствуешь? 

—  Отстань,  тебе  говорю!.,  не  чувствую. 
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—  Стастье  твое,  что  нЬтъ.  Ну  а  еслибы  на  защиту  его  сзы- 
з&т  ВС&  СОЛЫ  отечества  и  отцу  твоеку,  или  нужу,  достадея 
„ло^**? 

—  Пустое!  Тятеньк'Ь  55  л^ть;  а  тебя  не  возьнутъ  въ  сол- 
даты; ты — офицеръ. 

—  Вотъ  и  поди,  разговаривай  еь  бабами!  Не  желаютъ  нести 
НЕвакихъ  государственвыхъ  тягостей! 

Дорогой  обратно,  она  добивалась:  какое  д&ко  напгли  мы  Ивану 
Герасимовичу;  но  я  отвЪчалъ,  что  мы  ничего  еще  не  нашли;  а 
только  над^мся... 

Мы  шли  съ  ней  опять  впереди  и  объ  руку. 

—  А  в^дь  за  вами  должокъ,  сударыня, — сказать  я. 

—  Какъ  такь? 

—  Да  такъ,  что  я  у  васъ  быль  въ  Вытягов^,  и  въ  городе, 
сколько  разъ;  а  вамъ  до  сихъ  поръ  и  въ  голову  не  пришло  на- 
вестить меня  въ  МирконЬ. 

Она  подняла  на  меня  веселый  взоръ  и  улыбнулась,  видимо 
очень  довольная. — Ну,  ладно, — ^^сказала  она: — ужо  прйдемъ. 


•■•"^1 

■й 


IX. 

Въ  действительности,  однако,  у  меня  былъ    одинъ   планъ,  о 
хоторомъ  я  уже  гюорилъ  дорбгой  Петру  Иванычу,  и  позже  ве-  'Щ 

черомъ,  въ  тоть  же  день,  мы  обсуждали  его  еще  разъ,  въ  Ольхинб.  ^| 

Кузина  моя  и  сосЬдка  Ольшевская  затевала  уже   давно,    у  | 

себя  въ  Неглинскомъ,  сиротскШ  прштъ,  и  ей  нужна  была  жен-  ;   ^] 

щина  беаъ  претензШ,  чтобы  хозяйничать  и  ухаживать  за  детьми.  /^ 

Мужъ,  и  особшно  человЪкъ  образованный,  признавался  не  лиш-*  :'^ 

нимъ,  какъ  гарант1я  хорошаго  поведевоя,  а  со  временемъ,  можетъ  ^ 

статься,  и  какъ  учитель  для  подростающихъ.  Кузивв  Наташа,  еще  ^ 

не  дурная  собой  и  бодрая,  хотя  заметно  уже  отцветающая  смуг- 
.1янка,  после  разрыва  сь  мужемъ,  жила  уже  трепй    годъ    одна,  ,-; 

еъ  старушкой  матушкою,  въ  своемъ  ихенш.  Озо  всего  въ  двухъ  >^ 

верстахъ  отъ  меня  и  я  еще  сь  детства  былъ  принятъ  тамъ  какъ  род-  :^ 

ной; — но  возвращаюсь  къ  Наташе.  Это  была  добрейшая  женщина, 
хотя  немного  взбалмошная  и  эксцентрическая,  —  стремительная, 
самоуверенная  и  настойчивая,  при  этомъ  до  крайности  впечатлитель- 
ная и  всегда  накаленная  до-красва  какою-нибудь  благородной 
тенденцией.  Она  читала  съ  восто1пч>мъ  Ауэрбаха,  Достоевскаго  и  въ 
убзд^  у  насъ  была  одною  изъ  первыхъ,  которыя, — говоря  словами  ^ 

Ларисы  Дмитрхевны, — стали  молиться  на  мужика...  Дуню  съ  су*  ( 
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пругоАГь  она  встречала  въ  город'Ь  и  они  ей  понравились;  а  На- 
таша— такая  женщина,  что  для  нея  достаточно  двухъ  минуть  и 
н&СБОлькихъ  словъ,  чтобъ  разъ  навсегда  полюбить  или  возненави- 
деть Еого-нибудь.  Когда  я  ей  намекнулъ,  что  Дуня  —  быть  ио- 
жетъ— годилась  (Ьл  ей  въ  эвономви,  она  ухватилась  за  эту  идею, 
кавъ  за  находку.  Но  у  меня  съ  Петромъ  Иванычемъ  были  не- 
который сомнен1я,  въ  виду  котсфыхъ  сов^тъ  другой,  гораздо  бол1е 
зр&[ой  и  несомненно-практической  женщины,  казался  намъ  столь 
акелательнымъ,  что  мы  решились  поговорить  объ  этомъ  вопрос! 
съ  Ларисой  Дмитрхевной. 

Въ  Ольхине,  на  другой  день  поутру,  за  чаемъ,  я  разсказалъ 
ей  проект!  Натапш,  не  говоря  покуда  ни  слова  о  томъ,  что  вы- 
боръ  хозяйки  почти  уже  сд^ланъ  кузиной.  Она,  разспросивъ  по- 
дробно о  средствахъ  и  о  характере  этой  последней,  одобрила  ея 
планъ,  но  о  шансахъ  успеха  отозвалась  сомнительно. 

—  У  насъ  хватаются  горячо, — говорила  она: — за  этого  рода 
благотворительный  зат^и,  воображая,  что  д&го  достаточно  разъ  за- 
вести, а  тамъ  оно  уже  и  само  пойдетъ.  Но  какъ  увидятъ,  что  это 
совс^мъ  не  игрушка,  которою  можно  топтаться  отъ  безд^^лья,  го- 
рячка-то и  пройдеть.  Тогда  начинаютъ  скучать  и  тяготиться  и 
жалуются,  что  у  насъ  въ  Россш  нель;^  ничего  предпринять.  И  все 
пустяки;  а  в^рно  только,  что  мы  беремся  съ  дуру  за  вещи,  въ 
которымъ  мы  не  способны,  и  что  стбило  бы  насъ  хорошенько 
за  уши:  не  шали!..  А  то  наберутъ  въ  сотрудники  дикихъ  ка- 
кихъ-то,  съ  такими  понят1ямн,  что  святыхъ  вонъ  неси...  Ну  и 
конечно,  тогда  ужъ  оставь  надежду. 

—  Штъ, — сказалъ  я; — Наталья  Ивановна  ищетъ  кого-нибудь 
изъ  совсбмъ  простыхъ.  Да  воть,  наприм-брь,  она  недавно  еще 
сказала  ив%  что  <ша  охотно  взяла  бы  вгь  пр1ютъ  такую  жен- 
щину кавъ  Авдотья  Терентьевна. 

Супруга  Петра  Иваныча  ввггаращила  глаза. 

—  То  есть,  какъ  же  это  въ  прштьРВъ  кормилицы,  что  ли? 

—  Н^Ьтъ,  въ  эконстки,  и  для  присмотра  за  малол^Ьтними. 

—  Да  в^дь  1№а  безграмотная. 

—  А  Пушкина*топредпочитаегь  „Отечественнымъ  Запискамь*^ 
помните? 

Но  она  махнула  нетерп&шво  рукой. — ЕЛть^  знаете,  если  уже 
кузина  ваша  решается  взять  кого-нибудь  изъ  простыхъ,  то  ска- 
жите ей,  чтобы  она  взяла  лучше  мою  Анфису.  Анфиса  очень  хо- 
рошая, честная  женщина,  съ  закЬчата1Ьно  добрымъ  с^дце1гь,  я 
.побить  дЬтей. 

—  Серьезно,  Лариса  Дмитр1евна,  чтб  вы  имЬете  противъ  Дуни? 


>Г?^^;Г1 
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—  я?.,  ничего.  Но  есдибы  я  устраивала  прттъ,  я  не  взяла  бы 
ни  въ  няньки,  ни  въ  экономки — дуру,  это  во-нервыхъ;  а  во-вторыхъ, 
какая  же  она  нянька?  Надъ  нею  самою  понадобятся  дв%  няньки,  да, 
шмкетъ  статься,  ещё  березовки  нругь.  А  въ*третьигь,  разв%  у 
ней  приотъ  на  ум^?..  Да  наконецъ,  у  ней  и  (»ое  семейство.  Куда 
же  ваша  кузина  д'^^нетъ  Ивана  Герасимовича?  Или  она  и  его 
туда  же,  въ  пр1ютъ,  какъ  бездомнаго  сироту...  Вогрь  это,  что  на- 
зывается, съ  одного  удара  двухъ  птицъ!  Ха,  ха,  ха,  ха!.. — И  она 
покатилась  со  смбху. 

Мы  съ  мужемъ  молчали,  бгЬсколько  приетнжэнные,  чувствуя, 
что  въ  словахъ  ея,  не  взирая  на  всю  ядовитую  ихъ  окраску, 
бшо  не  мало  правды. 

Прямо  изъ  Ольхина,  я  за'Ьхалъ  въ  Неглинское  и  признался 
кузине  въ  своихъ  сомн^шяхъ.  Главное  было  то,  что  Дуня  дей- 
ствительно вовсе  не  развита. 

—  Ну  не  бЬда,  —  возразила  она.  —  Такой  развитой,  какая 
лн4  требуется,  я  зд^сь  не  найду,  а  другая  только  испортить 
югЬ  Д&10.  Пойми  пожалуйста,  Вася,  что  я  не  нам^Ьрена  д^ать 
изъ  своего  пр1Ж)та  школу  образовашя,  отрывающаго  д'1тей  огь 
почвы.  Штъ!  Ни  за  что!..  Лучше  я  ихъ  оставлю  круглыми  не- 
учами, ч^мъ  обращать  ихъ  въ  людей,  презирающихъ  мужика!..  И 
на  вопросъ:  „да  кто  же  его  презираетъ?" — она  отвечала  тра- 
гически:— веб!..  Лавочникъ  презираетъ,  чиновникъ,  даже  ла- 
кей... А  главное,  нашъ  братъ...  Это  позоръ  для  народа,  что  имя 
того  СОСЛ0В1Я,  которое  было  всегда  в§рн!]^йпгамъ  его  представи- 
телемъ,  стало  у  насъ  почти  браннымъ  словомъ! 

—  По  твоему,  значитъ, — сказалъ  я: — мужикъ,  чтобы  не  пре- 
зирать своего  С0СТ0ЯН1Я,  долженъ  остаться  неучемъ? 

—  Въ  томъ  смысле  какъ  наша  интеллигенц1Я  понимаетъ 
его  образовате, — да. 

—  Но  какъ  же,  по  твоему,  слбдуетъ  его  понимать?  Потому 
что  нбдь  мало  сказать  себЬ,  что  оно  не  должно  отрывать  отъ 
почвы.  А  дальше?  Уменье  читать  и  писать,  напримЬръ,  надеюсь, 
не  отрнваетъ  огь  почвы?.. 

—  Да...    при   ИВВбСТНЫХЪ    уСЛ0В1ЯХЪ... 

—  Но  если  однажды  ребенокъ  выучился  читать?  Довольно 
ЛИ  этого  или  желательно,  чтобы  онъ  способенъ  былъ  тоже  и  по- 
нимать прочитанное? 

Молчан1е.  Она  недоверчиво  вглядывалась  въ  мои  глаза,  опа- 
саясь повидимому  ловушки. 

—  Нужно,  стало  быть,  ему  объяснять  прочитанное.  Но  вопросъ, 
какимъ  образомъ?    Должно  ли  это  делать    правдиво  и  искренно, 
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въ  томъ  у(ЙЬ&денш,  что  истина  для  него  и  для  насъ — одна;  или 
сл:Ьдуетъ  допустить,  въ  ннтересахъ  тамъ  крепости  почв^  и  прочаго, 
ваБ1я-нибудь  уклонешя  отъ  прямого  пути?..  Но  въ  тавоиъ  случае 
школа  будетъ  И1с1ть  два  толка:  одинъ  простой — для  д-ЬгеК,  ш) 
своему  состоянш  не  кр^пкихъ  почвЪ,  другой — искусственний  и 
пригодный  только  для  муяиша... 

—  А!  воть  оно! — перебила  Наташа. —Вотъ  отсюда  и  начи- 
нается скользшй  путь,  на  которомъ  мнопе,  съ  са1шмъ  лучшша 
нам^решемъ,  дЬлаютъ  неисправимый  вредъ!  У  прост(»ч>  народа 
свое  простодушное  понимаше,  которое,  можетъ  быть,  и  неверно 
въ  частностяхъ,  но  которое  мы  должны  уважать,  поач>му  что  нь 
существенномъ  оно  ближе  къ  истине,  ч^мъ  мы  думаемъ...  Да,— 
продолжала  она  горячо: — мы  должны  его  уважать  за  его  чистоту 
и  ц^ость,  которую  мы  утратили.  И  мы  не  им^мъ  права  его 
разрушать,  потому  что  намъ  неч^мъ  его  заменить.  Цивилизаца 
наша  утратила  чистоту  народнаго  духа  и  осуждена  на  смерть, 
если  она  не  покается  и  не  вернется  къ  тому  пертобытному, 
неиспорченному  источнику,  который  одинъ  способенъ  омыть  ея 
гр^хъ  и  вдохнуть  въ  нее  св^ую  силу!..  Въ  цивиливащи  это! 
все — ложь  и  притворство,  и  прочее. 

Что-то  знакомое  было  въ  ея  словахъ,  и  я  слушалъ  ее,  ста* 
раясь  припомнить,  гд^  я  это  читалъ. —  „О!  да  это  изъ  Ауэрбаха!' 

—  Что  ты  такъ  смотришь? — спросила  она,  вдругь  останав- 
ливаясь.— Тебя  удивляетъ,  что  я  это  говорю? 

Но  мн^  не  хот^ось  ее  обижать,  уличивъ  въ  заимствовашк 
народныхъ  идей  у  н']&мца,  и  я  отвЬчалъ,  что  это  напоминаегь 
мн§  мои  беседы  на  ту  же  тэму  съ  Неплёскинымъ. 

—  Ахъ  да,  скажи  пожалуйста,  что  это  за  человЪкъ? 

—  Одинъ  изъ  умн^йшихъ  людей,  Наташа,  и  я  бы  желаль, 
чтобъ  ты  сблизилась  съ  нимъ,  потому  что  онъ  раздЬляетъ  отчаств 
твои  педагогическ1я  идеи...  И  я  раасказалъ  ей  взгляды  Ивана 
Герасимовича  по  вопросу  о  воспитанш  Душ[Л 

Бузина  слушала  съ  жадностью. — Ага!  вотъ  видишь! — сказала 
она. — Мужъ,  челов^къ  высокообразованный,  не  посм&лъ  коснутьса 
ея  простодушныхъ  в^^ровашй  и  предпочелъ  оставить  ее  неразви- 
тою, чЬмъ  разрушать,  тамъ,  гдЬ  онъ  чувствуегь,  что  окь  не  въ 
силахъ  ей  дать  ничего  живого  на  жЬсю  разрушеннаго.  О!  а 
глубоко  его  уважаю  за  это!..  Знаешь  что,  Вася; — это  вакъ  рааъ 
что  мнб  нужно...  И  я  решилась...  Я  ихъ  возьму  къ  себИк^  п 
августе,  если  только  они,  тЬмъ  временемъ,  не  найдутъ  чего* 
нибудь  лучшаго...  А?  какъ  ты  думаеп1ь? 
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—  Каавется,  н^гь  опасносш, — отвечать  я. — Кстати,  они  со- 
бираются наД^кггить  меня  въ  Мирвов^. 

—  Ахъ,  вотъ  отлично!  Дожадуйста,  дай  мн^  знать;  я  щИ^у 
кь  тебЬ  обедать  и  мы  оставимъ  ихъ  ночевать.  Его  ты  удержишь 
въ  Мирков^;  а  ее  я  возьму  съ  собою  сюда  и  мы  съ  нею  пого- 
воримъ...  Приметь,  ты  думаешь? 

—  Я  полагаю,  что  приметь. 

Случай  благопр1ятствоваль  ей.  Н-Ьсвольво  дней  спустя,  за 
об^^домь  въ  Мирвов^,  она  разсвазывала  подробно  моимъ  гостямь 
о  своей  затМ.  Дуня  была  въ  восторге  оть  бледной,  изящно- 
од^й  барыни,  воторая  хоть  и  д'Ьлада  видь,  что  попана  во  мяЬ 
схучайно,  однаво  же,  видимо  занята  была  ею  и  мужемь  ея  го- 
раздо бол^,  ч^мъ  своимъ  вузеномъ.  Но  не  догадываясь,  въ  чемь 
д&[0,  Авдотья  Терентьевна,  въ  тайн^  души  должна  была  раз- 
ун^Ьется  находить  подобнаго  рода  беседу  свучной,  и  я  любовался 
геройствомъ,  съ  воторымъ  она  привидывалась,  что  ее  очень  ин- 
тересуютъ  тав1е  вопросы,  вавъ,  наприм^ръ,  на  вавое  число  д%- 
тей  и  въ  пред&Еахъ  вавого  возраста  разсчитываетъ  вузина. 

Посл^  об^да,  вогда  Наташа  ее  увезла  въ  Неглинсвое,  я  сооб- 
щилъ  НеплёсвиЕу  о  намЬревояхъ  вузины,  воображая  обрадовать 
его  перспевтнвой  освобождешя  оть  вабалы,  въ  воторой  онь  жиль 
у  тестя.  Но  радость,  если  она  и  была  потомъ  велива,  на  пер- 
шхъ  порахъ  уступила  м'кгго  глубовому  удивлешю.  Бедняга  по- 
нять не  могь,  вавимъ  образомь  выборъ  вузины  остановился  на 
полуграмотной  Дун%,  и  думаль  сначала,  что  онъ  не  дослышалъ 
чего-нибудь.  Пришлось  объяснять  ему  взгляды  этой  особы,  и  въ 
завлючен1е  я  признался,  что  нкЯБОльво  повривилъ  \душой,  сооб- 
щивъ  НатапгЬ  вое-вав]я  старый  импровизацш  его  по  вопросу  о 
воспиташи  молодой  жены. 

—  Да,  знаете,  это  у  насъ  повуда  еш,е  одн*  теорш, — свазалъ 
онъ: — воторыя  могутъ  вазаться  правтичны,  нова  не  испробуешь 
ихъ  на  д'ЬлЪ.  А  д-бло,  въ  ответь  на  нихъ,  можетъ  быть,  сважета 
тебЬ  дурава,  вавъ  это  у  насъ  и  случилось  однажды  съ  теорхями 
оовс^мъ  другого  рода.  Въ  принципе  я,  впрочемь,  не  противъ  воз- 
зр&шй  вашей  вузицы:  они  невинны  и  я  желаю  ей  оть  души 
успбха.  Тольво,  вотъ  видите  ли,  она  понимаеть  образовате  въ 
сшшБомъ  узвомь  смысле,  вавъ  Д&10  учителя,  способнаго  дать 
себЬ  стропи  отчетъ  въ  преподаваемомъ.  Въ  дМствительности 
это  немножво  не  тавъ.  Въ  дМствительности,  громадная  масса 
идей  и  га)нят1й  передается  совс&иъ  безотчетно,  путемъ  простого 
сбшжешя  между  людьми.  Ребеновъ,  въ  родительсвомъ  дом^, 
пр1обр^таетъ  ихъ  незаметно,  отъ  няньви,  оть  старшихъ  братьевъ 
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или  сестеръ,  которые  ихъ  заносятъ  изъ  школы.  Школьникъ  заим- 
ствуетъ  ихъ  отъ  товарищей,  молодой  че^юв^къ,  окош№вппй  школу, 
у  общества,  которое  онъ  пос1щаетъ.  Весьиа  сомнительно,  стало 
быть:  удастся  ли  просв^щеннымъ  классамъ, — предполагая  даже, 
что  они  будутъ  единодушны, — удастся  ли  имъ,  говорю,  при  же- 
ланномъ  сближеши  ихъ  съ  народомъ,  такъ  контролировать  ихъ 
воспитательное  вл1яше,  чтобы  оно  ограничилось  передачею  только 
однихъ  несомненно  здоровыхъ  и,  такъ  сказать,  патентованныхъ 
лементовъ  образовашя.  Подумайте  только,  какими  актерами  они 
должны  быть  для  этого,  и  какъ  рабски  дераваться  въ  предфдахь 
своей  заученной  роли!  И  сколько  ваботливо-набожной  лжи,  какой 
героивмъ  притворства  потребуется,  чтобы  ни  разу  не  измЬнить 
себе  въприсутствш  меньшей  братьи?  Боаможно  ли  это?  Даеслибн 
и  было  возможно,  то  стбитъ  ли  этого  рода  игра  свечей?  Обра- 
зованхе,  какъ  и  воздухъ,  которымъ  мы  дьшюмъ,  носить  въ  себЪ 
несомненно  зародыши  разныхъ  недуговъ,  но  къ  больпшнству 
простыхъ  и  здоровыхъ  организащй  м1аамы  эти  не  пристант». 
Да  вогь,  наприм^ръ,  жена.  Я  вамъ  отвечаю,  что  никакая  нрав- 
ственная зараза  къ  ней  не  пристанетъ. 

—  Что-жъ  васъ  заставило  ограничить  ея  образовате  одною 
грамотою,  да  первыми  правилами  ариеметики? — спросилъ  я  не 
безъ  лукавства. 

Онъ  былъ  немного  смущенъ. — Да  какъ  вамъ  сказать? — отвЪ- 
чалъ  онъ  вздохнувъ. — Между  нами,  она  немножко  тупа,  и  когда 
я  пытался  ей  разсказать,  наприм^ръ,  начало  русской  исторш,  не 
понимала  решительно  ничего;  а  заставить  ее  долбить  по  учебни- 
камъ,  у  меня  не  хватало  терпенья;  да  и  къ  чему?  Чтобы  напич- 
кать память  голыми  именами  или  казенными  фразами,  съ  кото- 
рыми въ  голове  не  связано  никакого  живого,  реальнаго  представ- 
лешя?..  Приходилось  умалиться  до'ея  понимашя  и  развивать  его 
медленно,  шагъ  за  шагомъ.  Но  у  меня,  долашо  быть,  нетъ  на 
это  способности,  потому  что  дело  и  этимъ  путемъ  у  меня  не 
шло.  Она  зевала  и  жаловалась,  что  скучно.  „ТычтЬ, — говорить, 
—  со  мною  маешься?  Ты  мне  дай  лучше  книжку;  я  буду  по 
книжке  учить "".  Досталъ  изъ  училища;  а  она  взяла,  да  и  ввЕучнш 
страницы  три  наизусть. — „На  обширной  равнине,  которая  оостав- 
ляеть  восточную  половину  Европы" — и  т.  д.  слово  въ  слово. 
Ну,  я  и  махнулъ  рукой...  Конечно,  надо  бы  было  ей  взять  учи- 
теля; да  вы  знаете,  съ  нашими  средствами... 

—  Ну, — думалъ  я: — кузина  пожалуй  что  ошибется  вь  раз- 
счете.    Онъ   положительно  не  годится    въ  элементарной    шка1(. 
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Следовало  бы  ее  предостеречь...    Но  со^Асгъ  заговорила  во  мн^ 
слипшомъ  поздно. 

ДМствительно,  на  другой  день  поутру  Дуня  вернулась  взвол- 
нованная, сь  радостными  изв%ст1ями.  —Наталья  Ивановна  предло- 
жила мнЬ  мкгго  смотрительницы  въ  пргютЬ!  300  рублей  годовыхъ, 
на  всем1&  готовомъ,  и  новый  съ  иголочви  домъ!..  Квартирка  чи- 
сгеньвая,  окошками  въ  садъ,  и  мебель  изъ  барскаго  дома,  хотя 
и  старенькая,  да  лучше  новой!..  Церковь  въ  сел*!  большая,  ка- 
менная; и  городъ  въсеми  верстахъ,  и  лошади  въ  городъ,  когда 
угодно! 

—  Что  же  ты — приняла? 

—  Еще  бы!  Я  руки  у  ней  целовала!..  Такое  счастье!  Не 
знаю  ужъ,  какъ  и  Бога  благодарить! 

Молодка  была  въ  восторге  и  слезы  сверкали  у  ней  на  гла- 
захъ.— Ванюша,  мой  дорогой! — восклицала  она,  порывисто  обни- 
мая мужа: — да  чтожъ  ты  не  радуешься?  В^дь  это  конецъ  нашему 
каторжному  житью!  В^дь  туть  уже  тятенька  не  придетъ  къ 
тебЬ  ночью  гасить  огонь!  Читай  себб  книжки  свои  хоть  до  утра! 
А  тятеньк* — носъ!  Пущ,ай  беретъ  твою  пенцш  за  проценты,  да 
и  шабапгь!  Онъ  въ  Вытягов^,  а  мы  въ  Неглинскомъ;  онъ  самъ 
по  се(ЙЬ,  и  мы  тутъ  сами  по  себ4!..  Ой — весело!  Ой — какъ  весело! 
Она  вертктась,  всплескивая  руками  и  вдругъ,  оборачиваясь 
I   ко  мн4: 

I  —  Голубчикъ!  Я  знаю,  что  это  вы  все  устроили.  Ч-Ьмъ  мнЬ 

'   благодарить  васъ?..  По  нашему, — по  деревенски,  -'воть! — и  взмах- 
нувъ  руками,  она  обняла  меня. 

Мужъ  хохоталъ,  апплодируя. — Браво! — воскликнулъ  онъ. — 
Молодецъ  Дуня!  Ц-Ьлуй  его  крЬпче!  это  онъ  самый  и  есть  за- 
чинщикъ  всему! 

Зная,  какъ  я  ее  зналъ,  нельзя  было  ошибиться  въ  смысле 
этой  невинной  выходки;  но  она  захватила  меня  врасплохъ, 
и  прежде  ч4мъ  я  усп4лъ  опомниться,  я  уже  былъ  обожженъ. 
Еъ  несчаспю,  женщины  чутки  на  этого  рода  вещи,  и  по  сму- 
щенному взору  Дуни,  по  жаркой  краске,  которая  охватила  мгно- 
венно ея  лицо  и  шею,  когда  мы  взглянули  другъ  другу  въ  глаза, 
я  понялъ,  что  отъ  нея,  не  взирая  на  всю  ея  датскую  чистбту, 
не  укрылся  нелепый  смыслъ  произведеннаго  ея  ласкою  впечатл-Ь- 
шя.  Что  она  обо  мн4  подумала,  я  не  могъ  угадать;  но  оправясь 
отъ  первой  минуты  смущеюя,  она  была  весела  и  болтала,  смЬя- 
лась,  шутила  со  мною  по  прежнему,  совершенно  свободно.  И 
только  когда  они  уезжали,    она,  отставъ  немного  оть  мужа,  ко- 
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торый    былъ  уже  на  крЕигьц']^,    шепнула  мн!,   опуская  глаза:  — 
Не  осудите  меня,  голубчикъ. 

—  За  что,  Авдотья  Терентьевна? 

—  Такъ,  я  ужъ  знаю  за  что. 

Она  заглянула  мн^  быстро  въ  глаза  и  съ  какой-то  странно! 
усмешкою  уб'Ьжала  впередъ. 

Не  буду  рассказывать,  какъ  я  ругалъ   себя  посл^  этого. 


X. 

Узнавъ,  что  дочь  получила  ж'кпх^,  Мироновъ  долго  н  съ  любо- 
пытствомъ  разспрапгавалъ  ее  о  подробностяхъ,  несколько  разъ 
возвращаясь  къ  льготнымъ  статьямъ  довольства,  прислуги,  хозяй- 
ственной обстановки  и  прочаго.  Той,  наконецъ,  надо&гь  допросъ 
и  она  объявила  решительно,  что  бол^  ничего  не  знаетъ. 

—  Дура! — сказалъ  отецъ,  вдругъ  изменяя  тонъ. — Да  ты  ка- 
кимъ  же  это  манеромъ  осм^^шзась  порушить  одна,  безъ  нух&  и 
безъ  отца? 

—  А  она,  тятенька,  ни  о  ВанЬ,  ни  о  тебЬ,  не  спрашивала. 

—  Мало  ли  что  не  спрашивала!  Ей  что?  Забереть  въ  руки, 
да  ПОСЛЕ  и  сд'&яаетъ  все  по  своему.  Поди  потомъ,  клатйся; 
а  она  теб4  скажетъ:  объ  эфтомъ  моль  не  было  уговору. 

—  Не  безпокойся.  Она  не  торговка  какая-нибудь,  что  бьется 
изъ-за  грошей,  а  благородная  дама,  барыня... 

Но  отецъ,  покачавъ  головой,  отозвался  весьма  недоверчиво 
о  благородныхъ,  т^мъ  бол4е  барыняхъ. — Знаемъ  мы  ихъ! — вор- 
чалъ  онъ. 

—  Такъ  чтожъ,  по  твоему,  мнЬ  волостного  писаря  бшо 
позвать?  Условхе  при  свидЪтеляхъ  заключать? 

—  ЗачЬмъ?..  А  ты  бы  ей  ласково,  да  учтиво:  —  «Простите 
сударыня;  я  моль  живу  у  отца  и  безъ  его  дозволенк  не  могу 
ни  шагу,  такъ,  значитъ,  не  будетъ  ли  вашей  милости  повреме- 
нить, покуда  я  съ  тятенькою  поговорю?..^ 

—  Ахъ,  тятенька;  да  в^дь  я  же  замужемъ. 

—  Мало  ли  что!  Муженекъ-то,  вотъ  видишь-ли,  у  тебя  не 
въ  счетъ;  и  вся  семья  на  полномъ  моемъ  иждивеши.  Моя  м  вохя, 
значитъ,  пустить  тебя  али  не  пустить  на  м^сто.  1%мъ  паче,  какъ, 
значитъ,  теперича  вы  у  меня  въ  неоплатномъ  долгу  и  я  должен^ 
заботиться,  чтобы  деньги  мои  не  пропали...  Жалованья-то,  гово- 
ришь, триста  рублевъ?..  Маловато  оно  по  нонешнему;  нудаух'Ь 
если  точно  на  всемъ  готовомъ.,.  И  онъ  вздохнулъ,  изъ  поджобья 
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поглядывая  на  дочь. — На  всемъ  готовомъ  можешь  шутл  и  съ 
сотнею  обойтись.  А  остальные-то  дв^и  тавъ  бы  и  положили 
ухъ  мн^,  за  долгъ. 

—  Ахъ  тятенька!  —  возразила  Дуня,  едва  удерживая  свое 
вегодоваше. — Дивлюсь  я  право,  вавъ  только  тебЪ  не  стыдно  такое 
я  въ  шутку-то  говорить!  Не  чуясая  в^дь,  кажется,  я  теб§,  что  ты 
меня,  какъ  батрачку,  въ  заработки  желаешь  отдать.  Али  мало, 
7Г0  у  тебя  тутъ  три  деревни  въ  долгу  и  ставятъ  теб1^  работниковъ? 

—  Молчи!..  Молода  еще,  чтобы  учить  отца!..  Нашила  на 
мои  деньги,  въ  городЬ,  щегольства,  да  и  куражишься!..  Барынею 
вшпь  нынче  стада!..  Ну  да  я  прошлымъ  тебя  не  хочу  попрекать, 
а  только,  по  моему,  коли  ум&[а  мотать,  то  умЬй  и  откладывать. 
Не  въ  чуж1я  в^дь  руки  пойдетъ.  Разсуди-ка:  отехрь  для  кого 
бережетъ? 

—  Почемъ  я  знаю?..  Можетъ  для  Анны  Марковнн, — отве- 
чала дочь  съ  язвительною  усм'Ьпшой. 

—  Ну,  видно,  съ  тобой  не  сговоришься.  А  вотъ  ужо,  изъ 
города,  съезжу  въ  Неглинское,  самъ  потолкую  съ  Натальей  Ива- 
новной. 

Это  встревожило  Дуню  и  съ  м^кяцъ  она  жила  въ  постоян- 
номъ  страх-Ё,  чтобы  отецъ  своимъ  вм&пательствомъ  не  испортилъ 
ей  д&[а.  Т^мъ  временемъ  пущены  были  въ  ходъ  в(А  средства 
нравсгвеннаго  давлешя,  чтобы  усовестить  старика.  Петръ  Ива- 
нычъ  писалъ  мне  и  мы  съ  нимъ  видблись;  и  въ  городе  были 
ошпъ  конференцш,  на  которыхъ    ТерентШ    Степановъ,  за  само- 

г  варомъ,  пелъ  Лазаря  и  горько  жаловался  на  зятя,  на  дочь,  на 
тяжелня  времена  и  убытки  со  всехъ  сторонъ;  а  мы  доказывали 
ему,  что  не  дети  жнвутъ  для  родителей,   а  родители  для  детей, 

'  и  что  грешно  ему  отнимать  заработокъ  удочери. 

—  За  всеми  убытками,  которые  вы  понесли, — говорилъ  я 
^  ему: — вы  все-таки  человекъ  достаточный,  а  у  нихъ  до  сихъ  поръ 

ни  гроша.  Не  вамъ,  стало  быть,  а  имъ  отъ  васъ  надо  ждать 
помощи. 

—  Эхъ,  ваше  высокород1е!  Да  я  ли  еще  не  помогалъ  имъ? 
;  Два  года  ихъ  въ  городе  содерякалъ  на  свой  счетъ  и  сами  изво- 
^  дгге  знать,  терпели  ли  они  недостатокъ  хоть  въ  чемъ-нибудь?  Платье 
^  имъ  пшлъ,  квартиру  отделывалъ,  нанималъ  прислугу,  письмоводи- 
I  теля,  въ  П — ^въ  его  на  свой  счеть  отправлялъ.  Стыдно  теперича 

изъ*-за  него  казать  и  глаза-то  въ  городе,  у  купечества,  потому, 
у  редкаго  не  въ  долгу.  Такъ  надо  же,  чтобъ  они  это  чувство- 
ваш;  а  мне  отъ  нихъ,  сударь,  не  благодарность,  а  только  одна 
срамота... 


528  ъъешвкъ  бвропы. 

—  КаЕъ  дшсота?,. 

—  А  такъ,  господа  честные, — продо^[жалъ  онъ,  оглядываясь 
и  понижая  голось. — О  зяте,  значить,  теперь  говорю.  Молча1ъ  я 
объ  эфтомъ  доселе,  по  той  причине,  что  какъ  бн  ни  было,  все 
уже  онъ  мн^  свой,  а  вашей  милости  добропр1Ятель,  но  еса 
пошло  на  попреки,  то  разскажу...  Ивволите  знать,  у  насъ  въ 
Величвов^,  старшину,  Ивана  А1Етшшча?  Ну-съ,  у  него  намеднк 
бшъ  бунть. 

—  Не  можетъ  быть? 

—  Право  слово...  Съ  н^сяцъ  тому,  работники,  кто  нзъзд1ш- 
ннхъ,  кто  иэъ  сос^нихъ  м^^овъ,  вс^  пять  чёлонЬкъ  кавъ  есть, 
въ  одно  уоро,  не  говоря  худого  слова,  ушли.  Онъ  къ  становому: 
понять  не  могутъ,  чтб  бы  это  такое  значило.  Ну  розыскали;  двошсъ 
нашли  въ  городе,  прочихъ  по  деревнямъ.  СЬбрали  ихъ: — „Чю 
вы,  таше,  сяк1е,  дурману,  что  ли,  объ'&шсь''. —  „Н4тъ, —  говорить: 
— ничего**.  —  „Да какъ  же  это  вы  такъ  ушли?**  —  „А  такъ  себЬ, 
молъ:  —  по  надобности.  Мы,  у  Ивана  Антипыча,  моль,  не 
крепостные*'. — я  А  заработки?"  —  „Да  что-жъ,  молъ,  что  зара- 
ботки? В'Ьдь  не  къ  турку  ушли.  За  нами  не  пропадетъ,  а  только 
теперича  не  досугъ,  своей  работь!  (шерхъ  головы**. —  „А  у  тебя, 
Матюха,  въ  городе,  въ  кабаке,  чать  тоже  своя  работа?'*  Моя* 
чатъ...  Ну,  съ  дурака1ш  о  чемъ  еще  говорить?...  Передрали  ихъ 
и  вернули  къ  хозяину.  Такъ  о  ту  пору  и  не  добились  толку. 
Только  вотъ,  прошлою  пятницей,  былъ  я  въ  Величков^,  и  зазвахь 
Иванъ  Антипычъ  меня  къ  себ^;  да  глазъ  на  глазъ  и  спрашя- 
ваетъ: — „Скажи, — говоритъ: — ты  за  кого  свою  Дуню  выдалъ?*  - 
„А  разве  не  знаешь?  Такой-то,  молъ,  имя  рекъ;  служилъ  въ  офи- 
церскихъ  чинахъ  и  въ  походахъ,  подъ  Севастополемъ  былъ;  теперь 
въ  отставк']^,  съ  Егорьемъ  и  съ  пешцей** ... —  „Знаемъ.  Да  какъ  онъ 
сюда-то  попалъ?**  —  „А  такъ,  говорю,  и  попалъ,  что  до  прежде 
женитьбы  своей,  гостилъ  недалеча  отъ  насъ,  у  Петра  Ивашт 
Горностаева  въ  Ольхин^^. —  „Такъ-съ,  ну  а  ч-Ьмъ  же,  молъ,  онь 
теперича  занимается?**  —  „Теперича,  говорю,  онъ  аблакатгь**.— 
„А  для  чего-же,  будучи  аблакатомъ,  живетъ  не  въ  городе,  я 
н&тъ  ли,  молъ,  у  него,  по  здкпнимъ  м^ктамъ,  какого  другого  за- 
НЯТ1Я?*' — „Какое  тебЬ,  говорю,  ещезаняпе?  Рыбу  удить  въ  рЬй, 
вогь  и  все**. — „А  правду  ли,  молъ,  разсказываютъ,  что  онъ,  но 
ночамъ,  запирается  у  себя  и  книжки  читаетъ?..  И  что  за  книха 
эти  больппя  деньги  заплачены,  потому  он4^  тайный?**  —  9Взд(^ 
говорю,  изъ  книжной  лавки,  изъ  Питера,  съ  почтой  пожученн; 
как1я  тамъ  могутъ  быть  тайный?  Н&сецк1я  сочинешя  по  его  ре* 
месту;  я  самъ  за  нихъ  и  по  счету   платилъ"...    Смотрю,  а  овъ 


ВСЕСОСЛОВНАЯ  СЕМЬЯ.  529 

головою  качаетъ...  Злость  меня  на  него  взяла.  „Да  ты  чего,  го- 
ворю, крючки  загибаешь?  Говори  прямо,  чтб  ты  о  немъ  слы- 
халь?"*  Ну  онъ  мн^  и  разска8а^^ь...  Кавгь  подпоили  они  кото- 
раго-то  изъ  бЬглецовъ,  и  кавъ  онъ  теь  выболтлъ,  что  у  нихъ 
толкують  о  новой  вол^;  будач>  она  уже  есть,  да  въ  угоду  хозяе- 
вахь  до  сихъ  поръ  не  объявлена.  И  что  воля  эта  для  батрака, 
чюбн  значить  ему  отъ  хозяина  не  было  притбевюнзя.  Покол^Ь 
гивета  у  тебя  рабо1яиЕъ  доброю  волею,  онъ  твой  слуга,  акакъ  л 

захот&гь  уйти,  такъ,  чтобы  сш  минуту  ему  разсчетъ  и  шабашь.  л^ 

А  что  если  онъ  долженъ  теб^^,  то  воленъ  ты  взыскивать  съ  него  [-Щ 

долгь  судомъ,  аль  иначе,  какъ  знаешь,  но  чтобъ  держать  его  въ  \Т| 

кабале,    на  заработке,  за  забранный  въ  долгь  деньги,  и  думать  Щ 

ос!гавь...  И  слышали   они   это  отъ  Вытяговскихъ,  а  Вытяговсше  ..^>| 

огь  аблаката,    отъ  зятя  |ХОзяйскаго...  Слушаю  я  его,  господа,  а  ^1 

у  самого   ажъ   сердце   замерло.  Такъ  вотъ  о  чемъ,  думаю,  онъ  | 

съ  батраками  по  вечерамъ  шушукаеть!..  Ну,  погоди  же!  Только  /^| 

понятно  я  этого    старшине  не  сказалъ.   „Пустое! — я  говорю: —  ^^| 

КБ  хмелю  чедовбкъ  сбрехалъ;  а  вы  и  уши  разв^Ьсили!^  Но  дома  :^ 

еь  Герасимовичемъ    быль  у  меня    другой   разговоръ.— „Ну  зя-  ^| 

тюшка,  говорю,  хороша  твоя  благодарность  мн^  за  хлМъ-соль!''  :^| 

эА  что?**  —  дДа  вотъ,  моль,  чтб  о  теб^  разсказываютъ...  Правда  у| 

ли?"  —  в Штъ,  -  говорить: — это  вранье.    А  говорилъ  я  имъ  вотъ  '| 

что:  вы,  говорю,    дураки;  отъ  эфтаго,   значить,  вамъ  и  воля  не  ':^ 

въ  прокь.  Освободили  васъ  отъ  пом'Ьпщковъ,  а  вы,  черезь  десять 
л^тъ  съум&ш  закрепостить  себя  сьизнова  своему  же  брату!  Вотъ 
вы  и  ждите  теперь  новой  воли...  Прождете  еш,е  триста  лЬтъ!.." 
Окончивь  разсказъ,  онъ  посмотрЬлъ  на  нась  съ  важностью 
человека,  сообщающаго  решительное  изв^спе. 

—  По  вашему  какъ  же  теперича,  господа? — сказалъ  онъ, — 
хорошее  это  д&ю  блазнить  мужика,  котораго  общество  ставить 
на  заработки  за  долгь.  „Дурень,  моль,  ты!  Ну  вотъ  и  воля  тебЪ 
дана,  а  ты  сиидогь  по  прежнему  крЬпостнымъ,  на  барщине, 
да  еще  у  свово  же  брата!..''  И  какъ  теперича  если  онъ  уйдеть; 
а  хозяЕнь  его — къ  исправнику.  „Такъ  и  такъ,  моль,  ваше  высоко- 
родае,  спору  н^тъ,  онъ  виновать,  но  не  самь  же  онъ  это 
выдумалъ.  Гд*  ему  дураку!  А  вотъ  отставной  какой-то,  жи- 
веть  у  сосуда  въ  Вытяговё,  и  на  безд^ль-Ь  бунтуеть  народь"... 
А?  какъ  вы  думаете?  в^дь  не  похвалятъ  за  это?..  Али,  поло- 
ашмъ,  хозяинъ-то,  не  тревожа  на  первый  разь  господина  исправ- 
ника, скажеть  сперва  по-пр1ятельски  мпЬ;  а  я,  недолго  думая, 
къ  вашей  родственнице  въ  Неглинское.  „Такъ  и  такъ,  моль, 
ваше  превосходительство,    милость   намь  делаете,    берете    дочку 

Томъ  V.— Октябрь,  1885.  34/7 
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смотрительницею  къ  себЪ  въ  прхютъ,  и  мн1,  само  собой,  лето 
такое  внимаше,  но  по  совести  додзвенъ  васъ  остеречь...  Мужъ-то 
ея,  мой  зять,  вогь  ч&мъ  занимается''... 

Косвенный  смыслъ  его  словъ  быль  довольно  ясень.  Онъ  угро- 
жалъ  разстроить  д&ю.  Но  насъ  встревожило,  кром$1  того,  и  щ»- 
мое  значеше  сообщенныхъ  извЪспй,  чтЪ,  разум^Ьется,  не  кош 
ускользнуть  отъ  такого  зоркаго  наблюдателя,  какъ  Мироновъ. 
Довольный  произведенннмъ  ямъ  впечатл^Ьшемъ,  онъ  замолчаль;  да 
и  мы  не  им&ш  большого  яселатя  продолжать  беседу. 

—  ЧтЬ  за  истор1я? — сказалъ  я  Петру  Ивановичу,  В08вра1цаясь 
съ  нимъ  къ  Роз*. — Онъ  вамъ  не  говорилъ? 

—  Штъ, — отнЬчалъ  Горностаевъ,  не  меньше  меня  озадачен- 
ный.— Да  мы  и  не  вид-блись  поел*  этого.  Въ  пятницу,  говорить 
Мироновъ,  а  я  не  видалъ  его  съ  середы. 

—  Надо  бы  разспросить  у  Ивана  Герасимовича... 

Дня  черезъ  два,  друзья  сид^ш  у  меня  въ  кабинете,  въ 
Мирков*. 

—  Пустое! — говорилъ  намъ  Непл^скинъ,  котораго  мы  обви- 
няли въ  крупной  неосторожности. — Ёслибыя  бунтовалъ  ихъ,  чт<^, 
между  прочимъ,  было  бы  очень  не  мудрено,  то  они  первые  бн 
ушли.  Но  я  именно  объяснялъ  имъ,  что  это  плохое  средство. 
^Разыщутъ  васъ,  говорю,  передерутъ  и  вернуть  къ  тому  же  Те- 
рентью  Степанову.  И  будетъ  вамъ,  не  считая  спины,  хуже  пре»- 
няго*". 

—  Да  зач*мъ  вы  мешаетесь  въ  ихъ  отношешя,  если  не  мо- 
жете имъ  указать  никакого  практическаго  исхода? 

Онъ  молчалъ. 

—  Вы  с.1ыша.1и,  какъ  они  понимаютъ  ваши  слова?  Вонь  ^ 
нихъ  ужъ  и  „новая  воля'^,  сь  правомъ  для  батрака  уйти  оп 
хозяина,  когда  ему  вздумается,  не  отработавъ  долга!.. 

—  Такъ  что-жъ? — отвЬчалъ  Неплбскинъ. — Новая  воля,  ко- 
нечно, дичь,  но  право  заимодавца  держать  у  себя  должника  В1 
кабале,  покуда  онъ  не  заплатить  долга,  развЬ  же  это  не  вар 
варство?  Привычка,  конечно,  со  многимъ  насъ  примиряетъ,  им1 
смотримъ  спокойно  на  мужика,  котораго  сельское  общество  от 
даеть  кредитору  на  заработки.  Ну  а  представьте  себя  на  жЬст 
его.  Представьте  себЪ,  наприм^ръ,  что  тотъ  же  Теренпй  Степа 
новъ  подалъ  на  васъ  ко  взыскашю  и  что  васъ,  какъ  несостоя 
тельнаго,  приговорили  служить  у  него  батракомъ,  покуда  вы  с: 
нимъ  не  расплатитесь,  какъ  бы  вамъ  это  понравилось?  А  выхох 
изъ  этого  есть,  и  онъ  очень  простъ.  Шть  надобности  въ  ре 
форм]^,  которая    изменяла  бы,  какъ   та  прежняя,  всЬ  отношеяи 
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еобственника  земли  къ  работнику.  Довольно  простой  статьи:  „От- 
дача въ  заработки  заимодавцу  воспрещена  и  всякаго  рода  по- 
епновлешя,  клоняпцяся  къ  тому,  равно  какъ  и  личные  договоры 
з&вмодавца  съ  своимъ  должиикомъ,    по  закону  не  обязательны"". 

—  Ну,  мой  милЬйппй  Иванъ  Герасимовичъ, — сказалъ  я:  — 
не  знаю,  или  вЪрн'Ье,  не  буду  спорить.  Теоретически  говоря,  вы, 
иожетъ  быть,  и  правы;  но  согласитесь,  что  поднимать  этого  рода 
вощюсы,  въ  бесЬдахъ  съ  вытяговскими  работешками,  въ  самомъ 
ечаегливомъ  случае — безполезно.  У  васъ  тамъ  не  законодатель- 
ная К0ММИСС1Я  и  они  могутъ  понять  васъ  совебмъ  не  такъ,  какъ 
вы  бы  желали  быть  понятымъ;  и  изъ  этого  можетъ  выйти  какой- 
нибудь  кавардакъ,  въ  результат!  котораго  васъ  обвинятъ  въ  воз- 
бужденш  къ  безпорядкамъ  съ  самой  неблаговидной  ц&кью.  Велич- 
ковевШ  старпгана,  быть  можетъ,  уже  и  ощупывалъ  путь  въ  эту 
сторону;  но  дФло,  по  незначительности  размера,  не  получило 
огласки.  А  все-таки,  вонь  и  вашъ  тесть  придрался  къ  случаю  и 
грозить  нажаловаться  на  васъ  Ольшевской.  Будьте  же,  ради  Бога, 
поосторожнее,  не  мешайте  намъ  освободить  отъ  рабства,  по 
крайней  мЬрб,  хоть  васъ  съ  Авдотьей  Терентьевной...  Вамъ  ужъ 
недолго  осталось  жить  въ  Бытягов^;  наложите  печать  молчашя 
на  уста  и  ни  слова  съ  работниками. 

ЧтЬ  онъ  и  обЪщалъ. 

Потомъ  мы  разспрашнвали  его  объ  Ильюх^  съ  компащей. 
Веб  они  были  изъ  разоренной,  за']^денной  недоимками  и  запу- 
тавшейся въ  долгу  Акуловки,  взрослый  рабоч1й  народъ  которой, 
годъ  отъ  году  въ  большемъ  числ4,  покидая  свои  очаги,  зараба- 
тывалъ  себ4  пропиташе  на  чужой  зем-тЬ.  Въ  горячую  пору,  впро- 
чемъ,  то  тотъ,  то  другой,  отпущенный  сердобольнымъ  хозяиномъ, 
появлялся  на  несколько  дней,  и  работая  за  троихъ,  помогалъ 
остальнымъ  запасти  кое-что  на  голодные  месяцы.  Но  изъ  Вытя- 
гова,  какъ  ни  молили  тамошше  ребята  поймавшаго  ихъ  въ  свои 
сЬти  жирнаго  паука,  ТерентШ  Степановъ,  за  это  л4то  по  край- 
ней мЬрЬ,  не  отпустилъ  ни  разу  еще  ни  одного.  Да  ему  пожа- 
луй и  трудно  было,  такъ  какъ  рабочихъ  рукъ  у  него  не  хватало 
на  обработку  всей  прюбрЬтенной  имъ  земли.  —  „Напрасно  и  про- 
сишь, любезный;  теперь  не  могу,  —  былъ  обычный  его  отв-Ьтъ, 
когда  наступали  суххе,  знойные  дни,  и  начиналась  уборка  с4на: — 
а  вотъ  ужо,  если  Богъ  дастъ  управимся  во  время",  и  такъ 
дальше...  Но  лЬто  на  сЬвер*  коротко  и  досужхе  промежутки  въ 
немъ  рЬдки.  День  за  день,  съ  растущимъ  страхомъ  и  исчезаю- 
щею надеждой  въ  дупгЬ,  слбдилъ  оторванный  отъ  своихъ  полей 
землед:%лецъ,  какъ  наливается  и  желтЬеть  рожь  въ  ненавистномъ 
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Вытягов^;  и  въ  ночи,  покуда  глубокШ  сонь  не  уеп&гь  еще 
оковать  усталыгь  членовъ,  ему  съ  невыразимой  тоскою  мере- 
щился гд-^-нибудь  на  сырыхъ  берегахъ  иввилистаго  ручья,  едш- 
ственная  надежда  спасти  свою  коровенку  зимой,  неубраннн!, 
пропадающ1й  даромъ  покосъ,  на  кот(^омъ  б4ЫЬютъ  посз^дше 
гости  л^та,  хщЬты  ромашки  и*  вянуть  уже  шльсше  коловоль* 
чики.  Усп^етъ  ли  дряоый,  едва  таскаюпцй  ноги  отецъ,  еъ 
одною  бабою  и  сь  детьми,  управиться?..  Шта,  куда!..  Про- 
шедпгамъ  л^томъ  и  вм^тЬ-то  запоздали!..  А  ведро  какое  Боп 
даль!  Лвись  онъ  теперь  на  помощь,  въ  три  дня  бы  окончили!.. 
Да  когда  у  этого  сатаны  дождешься  отпуску?..  Вонь  и  Иророкь 
уже  близко!  Надвинутся  Т)чи,  ударить  громъ,  пойдутъ  пролив* 
ные  дожди;  тогда  и  скажетъ  тебЬ: — „ступай*... 

Минулъ  еще  знойный  день  и  снова  вечеръ.  Земля,  увлажен- 
ная густою  росой,  остыла  и  въ  воздухе  пахнеть  душистою,  только- 
что  скошенною  травой...  Вытяговсше  ребята,  вернувшись,  по- 
ужинали и  завалились  спать,  но  одинъ  не  спитъ.  Это  сумрачны!, 
смуглый  и  худощавый,  но  рослый  и  статный — Ильюха.  Онъвя- 
ше1ъ  изъ  холостой  избы  на  крылечко,  крякнулъ  два  раза  коро- 
стелемъ  и  всматривается  въ  густЬющхя  потемки,  словно  кахь 
будто  бы  поджидаетъ  кого.  НевдалекЬ  что-то  б&ное  промелькнуло 
птицей:  это  ему  махнули  платочкомъ  изъ*за  плетня.  Онъ  быстро 
шмытнулъ  туда.  Калитка,  ведущая  въ  огородъ,  была  отворена  н 
въ  кустахъ  онъ  встр^тилъ  одЬтую  по-мещански,  смазливую,  ры- 
женькую бабенку.  Это  была  молодая  вдовушка,  жившая  у  Миро- 
нова уже  два  года,  домохозяйкой. 

—  Голубушка!  Анна  Марковна! — говорилъ  Ильюха,  протя- 
гивая къ  ней  руки,  чтобы  ее  обнять.  Но  она  оттолкнула  парня. 

—  Тише  ты,  дуралей!  Зач'Ьмъ  называешь  по  имени?  Воп 
ужо  ТерентШ  Отепанычъ  услышитъ;  онъ  те  задастъ! 

—  Эхъ,  ужъ  не  поминай!  Все  онъ,  да  онъ;  и  во  всемъ-то 
онъ  поперекъ. 

—  А  тебЬ  бы  чтобъ  все  по  твоему?  Баловень!  Да  по&демъ 
сюда,  дальше  оть  улицы...  Ну,  говори,  зач]^мъ  звалъ? 

—  Первымъ  д&10мъ-то  все  за  тЬмъ  же,  Аннушка.  Очень 
ужъ  тошно  мн4  тутъ,  у  васъ;  таково  топшо,  что  не  будь  ты, 
кажись,  не  вытерпкзъ  бы:  б^жалъ  бы  отселева  безъ  оглядки, 
куда-нибудь  въ  Питеръ,  либо  въ  Москву;  а  либо  самъ  на  себя 
наложилъ  бы  руки.  Только  и  отойдетъ  отъ  сердца,  когда  уви- 
дишь тебя,  да  услышишь  шъ  устъ  твоихъ  слово  ласковое...  ра- 
дость моя! 

—  Опять  ты  за  эти  глупости! — отвечала   дьяконша,  пржш- 
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I  дываясь  сердитою. — Дувсада,  путное  отъ  тебя  услышу;  безъ  этого, 
I  вотъ-те  Христосъ,  и  не  пришла  бы...  Дивлюсь  я  право,  Илья, 
!  ^го  тебЪ  надобно  отъ  ыеяя?  Кажись,  ?  своимъ  поведешемъ  не 
I  давала  тебЬ  причины...  Или  ты  думаешь,  что  по  роду  будучи  изъ 
{  духовнаго  звашя,  да  и  замужемъ  бывъ  за  духовнымъ  дицомъ,  я, 
I  въ  своихъ  мысляхъ,  ставлю  себя  наравне  съ  «ужикомь?..  Такъ 
I     ты  зто  выбей  изъ  головы. 

—  Эхъ,  Аннушка! 

—  Да  ты  что  меня  въ  Аннушви-то  пожаловалъ?  Озорнивъ! 
Баваа  я  для  тебя  Аннушка? 

—  Сударыня,  Анна  Марковна,  не  въ  уворъ  скажу:  вЪдь 
«ивешь  же  на  службе  у  мужика? 

—  Бона!  куда  хватилъ!  Да  какъ  теб^^  только  на  умъ  взбрело 
равнять  себя  съ  нимъ?  Какой  онъ  мужикъ,  когда  онъ  богаче 
другого  барина,  и  торговлю  свою  имЬетъ  въ  городЬ,  почту  со- 
держитъ,  дочь  за  поручикомъ,  господа  и  купечество,  и  начальство 
руку  ему  подаютъ  и  за  столъ  съ  собою  сажаютъ...  Да  и  съ  чего 
ты  взялъ,  что  я  у  него  въ  услужеши?  Отъ  роду  не  живала  еще 
ни  у  кого  служанкой!..  А  что  жал^чи  челов^,  какъ  онъ  на 
старости  л^тъ,  остался  одинъ,  и  помня,  какъ  блла  они  съ  покой- 
шшъ  мужемъ  пр1ятели,  поселилась  тутъ  у  него  и  помогаю  ему 
въ  хозяйстве,  такъ  это  не  въ  службу,  а  въ  дружбу.  Не  по  нуждф, 
а  по  В0Л4  своей  живу;  а  не  будетъ  воли  моей — уйду. 

—  Да  вотъ  не  уходишь. 

—  А  тебЬ  что?  Желалъ  бы,  чтобы  ушла? 

—  Не  знаю  ужъ,  какъ  и  сказать»..  Если  правда  теперича, 
чтб  говорятъ... 

—  А  чтб  говорятъ?  —  спросила  она,  оборотясь  къ  нему  съ 
вызывающею  усм&пкой. 

—  Что  на  умЬ  у  стараго  чорта  совсЬмъ  не  хозяйство,  и  что 
не  даромъ  взялъ  онъ  къ  себЬ  молодую  вдовушку;  прочить  ее, 
моль,  себб  це  за  м^о  дочери,  а  за  м^то  жены... 

—  А  хотя  бы  и  такъ?..  Ну  вышла  я  замужъ,  скажемъ  при- 
мерно, хоть  за  Терентья  Степаныча...  Такъ  теб^-то  не  все  ли 
равно  за  кого? 

Несчастный  слушалъ  ее  въ  совершенномъ  отчаяши.  —  Эхъ, 
Анна  Марковна!  —  произнесъ  онъ  съ  укоромъ: — ч*мъ  говорить 
так1я  р^чи,  лучше  бы  ты  мн*  ножъ  въ  сердце!..  Господь  съ 
тобой!..  И  онъ  повернулся,  чтобы  уйти;  но  Анна  Марковна 
удержала  его  за  плечо. 

—  Постой,  Ильюша,  —  сказала  она,  изменяя  тонъ:  —  ты  не 
сердись  на  меня,    голубчикъ;  ты  знаешь,  я  в^дь    люблю    ношу- 
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тить...  Ну,  1'овори    скор-Ье:    зач4мъ  еще  меня  звалъ?  А  то  мй 
пора... 

Онъ  взялся  за  го.10ву,  словно  припоминая. — Когда  Терентй 
Степановичъ  -Ьдеть  въ  городъ? — спросилъ  онъ. 

—  Да  надо  быть  посл']^  завтра. 

—  Съ  вечеру  что  ли? 

—  А  ужъ  не  знаю...  Надо  быть,  какъ  всегда,  по  утру,  со 
св'Ьтомъ. 

—  Голубушка,  коли  узнаешь,  скажи  ты  мнЬ  это  съ  вечеру. 
Какъ  только  онъ  на  бокъ,  а  я  за  шапку,  да  и  домой.  До  заразу 
мн^  надо  быть  тамъ,  и  когда  ворочусь,  не  знаю.  Только  ты  сде- 
лай милость,  не  выдавай.  Скажи,  что  я  отпросился  съ  субботн 
на  воскресенье,  въ  городъ.  До  вторника-то  утра,  авось  оставить 
еще  въ  поко§;  а  тамъ  какъ  знаетъ;  хоть  шкуру  съ  меня  сь 
живого  дери. 

—  Озлится...  ну,  да  ужъ  нечего  д*лать...  Была  не  бша, 
возьму  на  себя. 

—  Голубушка!.. — Онъ  нагнулся,  и  въ  темноте  густого  ореш- 
ника, прозвучали  два  страстные  поц'!Ьлуя. 

—  Да  ну  тебя!  Чортъ!  Пусти!.,  отвяжись!.. 

ДвЪ  тЬня  шмыгнули  изъ  огорода,  черезъ  калитку...  шелесгь 
женскаго  платья...  шаги,  и  все  смолкло. 

Съ  минуту  Илья  стоялъ  еще  на  крылечке,  одинъ,  и  думать 
глубокую  думу. 

Сутки  спустя...  Но  прежде,  ч4мъ  продолжать,  я  долженъ 
оговориться...  Это  ночное  свидаше  и  та  драма,  которая  разыгра* 
лась  всл^дъ  за  симъ,  въ  Вытягов^,  изложены  у  меня,  въ  сущ- 
ности, все-таки  по  разсказамъ  Неплбскиныхъ.  Только  местами, 
гд^  этотъ  источникъ  страдалъ  уже  слишкомъ  явной  безсвязностью, 
я  былъ  вынужденъ,  для  его  пополнетя,  прибегать  къ  различнаго 
рода  толкамъ,  догадкамъ  и  слухамъ,  ходивпгамъ  долгое  время  у 
насъ  въ  у^зд-Ь.  Можетъ  быть,  въ  томъ  числ4,  кое-что,  съ  точки 
зр^шя  исторической  критики,  и  не  выдержало  бы  поверки;  но 
этого  рода  гр^хи  почти  неизбежны  тамъ,  гдЪ  разсказъ  свидетеля 
вынужденъ  пополняться  изв^стхями  со  стороны,  къ  несчасЕЫО 
всегда  до  известной  степени  неразлучными  съ  легендарной  окраской. 

Н.    АХШАРУМОВЪ. 
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КонгрЕссъ  и  его  девъ. 

1юнь~1ж>1ь  1878. 

Б^ое  гериансБое  знамя  развевается  надъ  дворцомъ  Бисмарка 
ВЪ  Вильгелыпптрассе;  ваавдые  два  дня  часть  улицы  закрывается 

ОГЬ   ДВуХЪ   до   пяти    для    П^ШеХОДОВЪ     и     мимо    ЛЮбОПЫТНЫХЪ   ОЖЯ' 

ддющихъ  то*и-дйло  мельваютъу  около  двухъ  часовъ  дня,  экипаави 
съ  разод^Ьтыми  егерями  на  коахахъ;  въ  этихъ  экипажахъ  члены 
вовгресса  сп&патъ  къ  м^сту  назначешя,  гдЪ  на  двор^  шсь 
всгрЪчаетъ  салютомъ  карауль  пехоты  съ  тщательно  заряжен- 
вшш  ружьями,  а  въ  зал^  конгресса — любезность  канцлера,  столь 
ге  тщательно  заряженная. 

Въ  первый  разъ  еще  въ  Берлия]^  собрался  политическ1& 
европейсшй  конгрессъ;  этотъ  фактъ  самъ  по  себЪ  показываегь 
У>е,  кавъ  высоко  поднялся  онъ,  кавъ  столица  Германш.  Берлияъ 
Т»е  потому  имЪетъ  право  назваться  „большимъ  городомъ",  что 
присутств1е  конгресса  ни  мало  не  нарушаетъ  обычнаго  тече- 
йя  уличной  авизии.  Исключая  н'Ьсколькихъ  новыхъ  караульных-ь 
'  докъ  съ  двойнымъ  карауломъ,  выставленныхъ    у  вс*хъ    отеле181 
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и  дворцовъ,  занинаемыхъ  иностранными  уполномоченными,  физю- 
Н0М1Я   города   нисколько   не    переменилась.    Любопытство   здкь 
гораздо  мен§е  развито,  ч^мъ  въ  Копенгагене;    частью    потому, 
что  зд^сь  меньше  праздношатающихся  на  улицахъ,    частью  еще 
потому,  что  зд^сь  круглый  годъ  видятъ  массу  иностранцевъ.  На 
японцевъ  уже  никто  бол^е  не  оглядывается,  такъ  привыкли  здкь 
къ  появлешю  этихъ  тонконогихъ,  безбородыхъ  фигуръ  въ  евро- 
пейскомъ  платье,    съ    терракоттовымъ  цв^томь   лица    и    видохъ 
куколокъ,  который  такъ  и  хочется  поставить    на    этажерку.    Въ 
начале  своего  пребывашя  здесь,   члены    китайскаго    посольства, 
выходя  на  улицу  въ  своихъ  синихъ  камзолахъ    и    белыхъ   вой- 
лочныхъ  бапшакахъ  съ  болтающимися  на  спине  длинными  косами, 
должны    были  постоянно    сопровождаться    полиц1ей,    такъ    кавъ 
кругомъ  нихъ  всегда  бывала  давка;  но  вскоре  и  къ  нимъ  стал 
привыкать,  особенно  после  того,  какъ  одинъ  изъ  кмтайцевъ,  зна- 
комый   съ  немецкимъ    языкомъ    и   литературой,    поместилъ   въ 
„УоззхзсЬе  2еИ\т§^  статью,  въ  которой  онъ  выставилъ  на  видь 
то  мирное  отношеше,  которое  встрЬчаютъ  европейцы,  появляяа 
въ  европейскомъ  костюме  на  улицахъ  Китая,  и  привелъ  въ  кош^ 
двустиппе  изъ  известнаго  стихотворетя  Зеймеса  „Дик1й": 
„ЗеМ,  1Ьг  Ггет(1еп,  кШ^еи.  \уе188еп  Ьеа1е, 
ЗеЫ,  шг  'V\Г^1(1еп  81П(1  (1осЬ  Ьезвге  МенасЬеп!" 

Съ  этихъ  поръ  китайцевъ  можно  часто  видеть  гуляющихъ 
въ  полдень  парами  на  главной  улице,  и  прохож1е  не  заглядывають 
имъ  более  въ  лица  и  не  скалятъ  зубы.  Даже  мароккское  посоль- 
ство, прибывшее  сюда  въ  конце  мая  и  отличающееся  своими 
бурнусами,  красивыми,  белыми  тюрбанами  и  коричневыми  лицами, 
и  тЁмъ  еще,  что  они  заставили  привести  всехъ  животныхъ,  пред- 
назначенныхъ  имъ  въ  пищу,  живьемъ  въ  кухию  отеля  „Римъ^ 
и  заколоть  на  кухонномъ  полу  своинъ  чернымъ  елугамъ  при 
соде&ствш  ловкой  берлинской  кухарки, — и  они  даже  привдеиал 
внимаше  публики  только  въ  томъ  отношеши,  что  у  окна  к^хят 
постоянно  останавливалась  толпа  зевавъ,  и  смотрела  сь  тиром 
раскрытымъ  ртомъ  и  глазами  на  мароккскую  етряпию. 

Довольно  легко,  впрочемъ,  сделать  иаблюдешя  даже  надъ 
самыми  выдающимися  членами  конгресса.  Сольоббри  и  Одо  Рос- 
селя можно  видеть  на  Вильгельмштрасбе  идущивш  по  ироету, 
нодъ  руку,  къ  дворцу  Висиарка,  такъ  вакъ  они  живутъ  въ 
угловомъ  доме,  всего  въ  несколькихъ  шагахъ  отъ  него.  В<»ть 
скрывается  въ  открнгыхъ  воротахъ  решетчатой  ограды  турецки 
уполномоченный,  немецъ  по  рождешю,  Мехемедъ-Али-Паша 
въ  красной  феске,  откинувппйся  совершенно  на  спинку  экипажа, 
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^детъ  въ  раздумь*]^  и,  повидшсому,  дадево  не  веселомъ.  Вотъ  ле- 
ТЕТЬ  во  весь  опоръ  эЕипажъ  Горчакова;  фнгура  князя  хорошо 
анакома  Берлину.  Его  можно  вид'Ьть  ежедневно  сидящюгь  и^ёлывш 
чаеани  у  отврытаго  окна  бель-этажа  руссваго  посольства.  Это 
маленьвШ  старивъ  съ  большой  головой,  бол^^еннымъ  цвЪтомъ 
лица,  вгь  эеленой  бархатной  ермолке;  черты  лица  его  очень 
тонки  и  на  внсокомъ  лбу  его  вавъ  бы  написано  благородство  и 
унъ.  Всл^ъ  за  нииъ  согЬдуютъ  съ  короткими  промежутками  отъ 
^КахзегЬоГа^  экипажи  съ  итальянскими  уполномоченными  и 
англШскими  старшими  и  младшими  членами  конгресса.  Въ  по- 
сл^днемъ  экипаж'Ь  сидитъ  опустившаяся,  потерявшая,  на  видъ, 
всЬ  жизненння  силы,  фигура  графа  Биконсфнльда,  недавно  еще 
Веньямина  Дизраэли,  который  на  этотъ  разъ  является  львомъ 
конгресса. 

Если  я  называю  Бивонсфильда  львомъ  конгресса,  то  я  вовсе 

не  хочу  сказать  этимъ,  чтобы  оиъ  им&гь  въ  себ1  н^что  львиное, 

во  внутреннихъ  ли,  во  вн^шнихъ  ли  чертахъ  своихъ.    Высокая, 

хаоснвная  фигура  Бисмарка,  его  диктаторскШ  характеръ  гораздо 

скорее  могли  бы  дать  поводъ  назвать  его  львомъ;  онъ  зас1даетъ 

въ  тоису  же  въ  конгрессе,  какъ    король    Нобель    въ    сказке   въ 

кругу  своихъ  сов-ЬтникоБЪ.  Но,  не  смотря  на  все  это,  Бисмаркъ 

все-таки   не    левъ  конгресса,  такъ  какъ  зам^чательн^йппй  звЪрь 

момента    и  положешя — левъ    сощальный    въ    противоположность 

исихическому  и  моральному.  Въ  ^ ^а^й^п  <1е8  Ркш1е$^  въ  Париж*]^ 

•    при  Лудовик^-Филипп^  „львомъ^  сада  былъ  не  левъ,  а  жирафъ, 

такъ  какъ  на  него  только  и  приходили  смотреть,  не  видавъ  еще 

,    до  сихъ  поръ  ничего  подобнаго    въ    Париж*!.    Бивонсфильдъ  въ 

>   Берлине  вшгь  разъ  тотъ  жирафъ,   воторый  играетъ  въ  великомъ 

I   дипломатическомъ  зв^инц*]^  роль  льва. 

I  Популярноепю  своей  онъ  обяванъ  многимъ  причинамъ.  Прежде 
[  всего  адФсь  чувствуютъ,  что  на  конгрессе  онъ — естественный 
1  соЛ&ииЕъ  Германш  и  Австрш,  такъ  какъ  онъ  является  самымъ 
4  бтврытымъ  лротшзнивомъ  Россш.  Зат^мъ  имъ  восхищаются  за 
'  энергию,  съ  которой  онъ  првзвалъ  страну  свою  къ  оружпо. 
I  Шсл:!^  того,  какъ  пришло  изнЬспе  о  занят1и  Англ1ей  Кипра,  къ 
;  вышесказанному  присоединилось  еще  уважемхе,  которое  въ  боль- 
I  шихъ  городахъ  всегда  оказышютъ  каждому,  кто  ловко  съум&гь 
;  въ  тюлвтвхА  воспользоваться  моментомъ.  Навон»](ъ  онъ  возбуж- 
I  даетъ  интересъ  своей  жизнью,  которая  есть  мастерское  произве- 
дете своего  рода,  и  нельзя  отрицать,  что,  если  побежденный 
1рудности  обусловливають  цЪну  и  значеше  художественнаго  про- 
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изведетя,  то  жизнь  Бивонсфильда  настоящее  художественное  про- 
изведете. 

Какъ  велика  его  популярность  въ  Берлине,  видно  не  только 
изъ  той  массы  буветовъ,  которые  подносятъ  ему  постоянно  раашыя 
хорошеньБ1я  ручки,  но  особенно  изъ  анекдотовъ,  которые  раз- 
ска8Ы[ваютъ  о  немъ.  Онъ  заслоняетъ  въ  нихъ  собой  самого  Бис- 
марка, и  если  анекдоты  и  не  вс%,  или  не  вполне  согласны  съ 
истиной,  то  они  слуакатъ  все-таки  доказательсгвомъ  того,  какъ 
сильно  завладблъ  онъ  фантазгей  общества. 

Бонгрессъ  начался,  какъ  ивв'Ьстно,  р&певаемъ  болгарсвап) 
вопроса.  Росс1я  предложила  продольное  д'Ьлеше  Болгарш  и  на- 
столько обезпечила  себЬ  усп^хъ  среди  турецкихъ  уполномочея- 
ныхъ,  что  Бисмаркъ  готовъ  былъ  согласиться  на  русское  пред- 
ложеше.  Онъ  спросилъ  мн^шя  Андраши,  который  поставилъ 
свое  соглаае  въ  зависимость  отъ  соглас1я  Англш.  Разскавывають 
теперь,  что  Андраши  тотчасъ  посл^^  разговора  съ  Бисмаркомъ, 
сообщивпшмъ  ему,  что  завтра  утромъ  онъ  переговорить  объ 
этомъ  съ  Биконсфильдомъ,  послалъ  какъ  можно  скорбе  одного 
изъ  своихъ  секретарей  къ  Биконсфильду,  чтобы  предупредить  его  о 
грозящей  опасности.  Когда  имперскШ  канцлеръ  явился  на  сл^Ьдую* 
щее  утро  къ  Биконсфильду  и  началъ  разговоръ  вопросомъ,  какь 
его  светлость  нашла  Берлинъ  и  его  яштелей,  которые  не  осо- 
бенно славятся  своею  любезностью  и  предупредительностью,  то 
услышалъ  въ  отв^§ть'  „Я  просто  въ  восторгЬ.  Я  нахожу,  что 
Берлинъ  гораздо  лучше,  чкжь  говорить  о  немъ;  я  нашелъ  зд^ 
въ  высшей  степени  любезныхъ  и  предупредительныхъ  людей.  Не 
больше  какъ  часъ  тому  назадъ,  я  послалъ  одного  изъ  моихъ  се- 
кретарей на  станцш)  желчной  дороги,  чтобы  спросить  началь- 
ника, могу  ли  я  яжЬгъ  сегодня  вечеромъ  экстренный  шЛ»кь  Д1Я 
меня  и  для  моего  дипломатическаго  корпуса  въ  Лондояь,  и 
милый  предупредительный  начальникъ,— закончилъ  Биконсфильдъ, 
ударяя  особенно  на  эти  слова, — об^щалъ  мнЬ  тотчасъ  же  экс- 
тренный по^дъ,  какъ  только  понадобится".  Бисмаркъ  во  все 
свидаше  не  обмолвился  словомъ  про  Болгарш,  и  такимъ  обраэомъ 
ркпена  была  участь  Болгарш  и  д1лете  ея  на  Придунайскую 
Болгарш  и  Восточную  Румелш.  Но  экстренный  поЬздъ  Бнконе- 
фильда  появлялся  каждый  разъ  вновь  на  дипломатичесвомъ  гори* 
зонт^,  какъ  только  англШскимъ  уполномоченнымъ  нужно  было 
настоять  на  своихъ  требовашяхъ. 

Другой  анекдотъ.  Бисмаркъ  и  Биконсфильдъ  стояли  какъ- 
то  у  овна  на  балконе  въ  „Ка1вегЬоГ']&  и  смотр&ш  разговаривая 
на  шумное   уличное  движете.  Разговоръ  кончился,    и  Бисмарка 
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взялъ,  не  извинившись  предварительно,  цо  разсЬянности,  каску 
Е  над&гь  на  свою,  не  особенно  богатую  волосами  голову.  Биконс- 
фи1ьдъ,  н^Ьсколько  пораженный  въ  начале,  что  не  слышитъ 
язБИнен1я,  внннмаетъ  немедленно  изъгподъ  мышки  свой  шало- 
клавъ  и  пристально  смотритъ  на  князя;  еще  одна  минута,  и 
бацъ! — шапо-клакъ  раскрывается  передъ  самымъ  носомъ  Бис^ 
марка,  и  Биконсфильдъ,  не  говоря  такаке  ни  слова,  покрываеть 
Ш)ю  н^Ьколько  зеленоватую,  отъ  употреблешя  косметиковъ,  кур* 
чавую  голову.  Тутъ  только  Бисмаркъ  заиЬчаетъ  свою  ошибку, 
беретъ  сь  изыосаниой  в-Ькливостью  его  светлость  подъ  руку, 
выходить  съ  нимъ  на  балконъ,  и  начинаеть  снова  прервашый 
разговоргь. 

Разсвааываютъ,  наконецъ,  еще  са'Ьдуюпцй    эпиводъ,  который 
будто  бы  нроизошелъ   на  засЬдаши  конгресса  во  время  опреде- 
ления границы  Арменш.    Графъ  Шуваловъ  только-что   окончилъ 
свой  докладъ  по  дтому  вопросу,  когда  неоашданно  лордъ  Биконс- 
фильдъ сдЪлалъ  закЬчате,    что  у  1№го  нЬтъ  подъ  рукой  карты 
Армен1и  и  Анатолш.  Графъ  Шуваловъ  началъ  свой  докладъ  объ^ 
58  статье  берлинскаго  трактата  словами:    ^уНовая  граница  идеть 
отъ  Чернаго  Моря  черезъ  А  и  В  до  С."* — „Позвольте!^ — замЬ- 
чаеть  Биконсфильдъ,  просматривавппй   съ  большимъ   внимашемъ 
переданную  ему  кн.    Горчаковымъ   карту: — Граница   идетъ  отъ 
А  до  Ь  и  с.*'  За  этимъ  слЪдуетъ  маленькое  обсуждеи1е,  и  пред- 
ложеше  Англш  принимается.  Графъ  Шуваловъ  продолжаетъ  свой 
докладъ:    „Граница  идетъ  отъ    С  къ  Б    и    Ё  и  подымается  къ 
Р.*"    „Позвольте!^ — ^восклицаеть  углублеккЕхй  все  время  въ  карту 
премьеръ  Англ1и: — граница  адетъ  отъ  с  до  с1,  е  и  доходить  до 
^^  Опять  горяч1я  возражешя  оо  стороны  русскихъ  двгпломатовъ, 
потому  что  предложеше    Биконсфильда   грозить    отдать,    тавимъ 
образоагь,  завоеванную  дорогою  ц1ною  полосу   Арменш    Турцш. 
ТЬмъ  не  мен^,    русскимъ  приходится,   въ   конц'^    концовъ,    не 
\  только  согласиться  на  эти  уступки,  но  англ1йск1й  премьеръ  при- 
нуждаеть  ихь  даже,  опираясь  на  ихь  собственную  карту,  усту- 
I  пить  еще  третью  полосу  Арменш.   Даже,    Шуваловъ,    столь  по- 
I  койный   обыкновенно,   и   тоть   начинаеть    двигаться    безпокойно 
I  на  своемъ  кресл^^  и  смотритъ  вопросительно    на   сосуда   своего, 
русскаго  канцлера. 

Наконецъ  Горчаковъ  угадываетъ  причину  необыкновенной 
прозорливости  Биконсфильда  относительно  границы  Арменш  и 
шепчегь  Шувалову  на  ухо:  „8арп911!  Л  нечаянно  передалъ 
1орду  Бивонсфильду  карту  нашихъ  крайнихъ  уступокъ.  Придется 
согласиться*. 
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Сухая  и  саркастическая  уверенность  сквозить  въ  этихъ  бозк 
или  нен^е  достовЪрныхъ  разсказахъ,  и  еК-то  и  восхищайте 
зд^сь  тавъ  въ  Биконсфильд'Ь.  Та  вам^чательная  етенень  само* 
обладашя,  которую  раавиваегь  въ  ангдичанахъ  ларлаиенгаш 
жизнь,  совершенно  отсутствуеть  у  н^ецкихъ  подпичесвихъ  де- 
ятелей. Бисмарвъ  винятится,  когда  начинаютъ  говорить  изв^сенш 
ораторы,  и  въ  дупгЬ  желалъ  бы  не  являться  даже  вовсе  въ  рейх- 
стагъ,  тгобы  только  не  слышать  этого.  Я  санъ  вид&сь,  какь 
Ласкеръ  онусвалъ  голову  и  просто  сгибался  подъ  градомъ  кол- 
костей Бисмарка.  Бивонсфильдъ,  чувства  копфаго  не  мен^е 
сильны,  ч^иъ  чувства  кого  бы  то  ни  было,  и  темнеранентъ  ко- 
тораго  достаточно  пылокъ,  сидитъ  въ  парлаыеш^  во  время  самнхь 
яростныхъ  нападокъ  самаго  ожесточениаго  противника  сов^шенно 
спокойно  съ  полузакрытыми  глазами,  какь  бы  въ  дрецотЪ.  Когда 
нападки  становятся  особенно  яростны,  онь  начинаегь  только 
пристально  разсматривать  кончики  свонхъ  сапогъ,  мвАавнно  по- 
вертывая ихъ,  кавъ  бы  желая  тщательно  осмотреть  ихъ  со  всЬхь 
сторонъ.  Когда  упреки,  которые  бросаютъ  ему  въ  лицо,  взбкял 
бы  каждаго,  онъ  встаетъ,  снимаетъ  пылинку  еь  отворота  ск^ 
тука  или  съ  л^ваго  рукава,  разсматриваеть  затЬмъ  ногти,  и  даже 
тогда,  когда  всякШ  другой  государственный  чеаовЛхъ  не  м(я% 
бы  не  высказать  хоть  ч^ъ-нибудь  волнешя  или  безпок<Лспа, 
онъ  поднимаеть  свой  монокль,  вставляетъ  его  въ  глазъ,  и  вагля- 
нръ  быстро  на  часы  на  га.1лере^&  прямо  противъ  председателе, 
сбрасываетъ  его  однимъ  быетрымъ  движешемъ  в&бъ. 

Есть  два   современиыхъ   намъ    политическихъ    д^теля,    съ 
которыми  Биконсфильдъ  такъ  и  просится  на  сравнеше. 

Бавъ  писатель  и  государственный  деятель,  Биконсфильдъ,  не 
смотря  на  всю  свою  оригинальность  и  превосходство  во  всемь, 
скорЬе  всего  напоминаетъ  Наполеона  третьяго.  Они  привадле* 
жатъ  оба  къ  одному  и  тому  же  типу.  На  товгь  я  на  другомъ 
лежитъ  печать  авантюризма.  И  тотъ,  и  другой  исходили  изъ 
почти  фаталистическаго  уб^дешя  въ  ихъ  будущемъ  велнчш, 
каждый  изъ  нихъ  в^филъ  въ  свою  знЬзду.  Оба  основывали  эту 
вЬру  на  гордости  предковъ  или  рода:  Наполеонъ — на  томъ,  что 
въ  жилахъ  его  течетъ  кровь  Бонапарта  (которой,  однако,  въ  нель 
не  было  ни  капли),  Дизраэли-^на  своемъ  еврейеко*арнспнфатм- 
ческомъ  происхожденш  (не  зная  почти  ронно  ничего  о  свомхъ 
предкахъ);  оба  вид&ш  рождете  свое  въ  романтичесвомъ  сяЛЛ 
семейнаго  рока.  Оба  вооружились,  прнежде  всего,  противъ  бурху- 
азш,  кавь  господствующаго  класса;  олигарх1я,  завладевшая  коро- 
левскою властью,  была  имъ  обоимъ  одинаково  ненавистна.    Вип 
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были  для  Диараэли  такшгь  же  точно  предиетомъ  отвращен1я, 
какь  всесильное  неныпянство  прохкппленяиковъ  и  финанси* 
сговъ  Луи-Филшша  для  Наполеона.  И  тотъ,  и  другой  бши  им- 
п^)^алиста]га  и  демократами,  привераненцами  союза  коронной 
власти  съ  массой  протнвъ  среднихъ  влассовъ;  и  тотъ,  и  другой — 
государственные  сощалисты.  И  на  того,  и  на  другого  вЪкъ  поло- 
жшгь  свою  печать.  Они  обозначаютъ  собою  переходъ  отъ  поли* 
тиче^жаго  ромашязма  или  романтической  политики  къ  современ- 
кону  реализму.  Одииъ  быль  пассивиымъ  мечтателемъ  и  рано 
отуп^ъ,  другой — акташная,  практическая,  неивносимая  натура. 
Другая  современная  личность,  съ  которой  неиэб^но  при* 
ходится  сравнивать  Биконсфильда,  это — заклятЕХй  врать  его  и 
противникъ,  Гладстонъ.  Они  принадлежать  оба  къ  одному  и  тому- 
же  покол^нш;  великая  релипозная  реакщя  захватила  собою 
молодость  обоихъ;  ивъ  томъ,  и  другомъ,  поэтому,  видбнъ  и  те* 
перь  еще  отчасти  богословъ.  Гладстонъ  сделался  шозеистомъ  въ 
то  же  самое  время,  какъ  Дизраэли — ритуалистомъ;  и  тотъ,  и  дру- 
гой лишены  одинаково,  какъ  богословы-философы,  научной  почвы; 
у  Гладстона  своя  оригинальная  теор1я  о  предсуществоваши  св. 
Троицы,  которую  онъ  находить  у  Гомера;  у  Дизраэли  своя 
оригинальная  предопредЬлительная  теорк  о  распят1и  1исуса  Хри- 
ста и  еврейскомъ  племени.  Но  дал^  этсй  узкой  полосы  сход- 
ство не  идетъ,  такъ  какъ  теологическая  ограниченность  Би- 
консфильда— на  половину,  повидимому,  умышленная,  между  тЬмъ 
какъ  у  Гладстона  она  полна  наивности. 

Гладстонъ,  вообще,  челонЬкъ  уббждевоя,  чтб  вовсе  не  м4- 
шаеть  ему,  однако,  менять  свои  убЬждешя.  Онъ  шагъ  за  ша- 
гомъ  изм^ниль  совершенно  свои  политическ1я  идеи,  но  въ  каж- 
дую данную  минуту  онъ  твердо  и  глубоко  в^рилъ  въ  непре- 
ложность того  политическаго  принципа,  который  онъ  признавалъ. 
Лордъ  Биконсфильдъ,  напротивь,  ставилъ  себЬ  всегда  въ  заслугу 
непоколебимость  своихъ  политическихъ  убЪждешй  и  оста.1ся  въ 
главныхъ  чертахъ  вполне  в^ренъ  самому  себ^к;  если,  не  смотря 
на  это,  взглядъ  его  на  политику  и  менялся  иногда,  то  перемены, 
замечаемый  въ  его  политическихъ  точкахъ  зр^тя,  происходили 
исключительно  изъ  разумнаго  соображешя  съ  обстоятельствами,  а 
не  оть  перемены  понятШ.  Гладстонъ — характерная  личность, 
чезхув/квъ  съ  большими  задатками,  которые  и  развиваются  въ 
немъ  непрерывно,  челонЬкъ  съ  громаднымъ  трудолюб1емъ  и  об- 
ширнпмъ  умомъ;  у  него  голова  финансиста  и  сердце  филантропа, 
но  въ  общемъ  личность,  не  представляющая  особенной  глубины 
и  интереса.  Лордъ  Биконсфильдъ,  напротивь,  совершенно  ориги- 
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нальннй  характеръ,  въ  немъ  есть  что^о  демоничесвое.  Это— умъ 
металличесв1й,  Гладстонъ  расаяывчатнй.  Онъ  быдъ  всегда  одншсъ 
и  тЬмъ-же  и  съ  трудомъ  лишь  могъ  исжЬняться;    онъ  отшл1фо- 
валъ  себя  по  вбЬпшости,  научился  владеть  собою,  прЕобр^ль  об- 
ширное знаше  людей,  гибкость  и  осторожность,   воторыя   напо- 
минаютъ  иногда  фокусника,  но  въ  бол^  глубовомъ  смысле  аова 
онъ  не  развивался  вовсе,  а  сглаакивалъ  только    свои    шерохова- 
тости объ  окружающее.  Въ  то  время,  какъ  Гладстону  нича'О  не 
стоитъ    сознат^эся  въ  с^длавиой    ошибке,   Дизраэли  не  въ   чеиъ 
признаваться,  и  онъ  им'^Ьетъ  на  это  до  некоторой  степени  право, 
такъ  какъ  онъ  чувствуетъ  за  собой  нЪчто  цЪлое,  неподдающееса 
ВЛ1ЯН1Ю  времени;  онъ  разъ  навсегда  не  ошибается  ни  въ   чемъ, 
какъ  н  не  стар^^еть  никогда.  Вотъ  гд^  сходятся  въ  немъ  истин- 
ное и  напускное;    онъ    не   сознается    никогда    въ  политической 
ошибке,  какъ  не  сознается   въ  е1дин%.    Но  если  мы    возьмемъ 
слово:  развитае,  въ  мен^е  точномъ  смысле  самосовершенствовани 
и  самообладашя,  то  Биконсфильдъ  стоитъ    гораздо    выше   Глад- 
стона  по  развит1ю.    Въ  то  вр^ся,   какъ  Гладстонъ   до  старости 
л^тъ,  даже  въ  большей  еще  степени,  ч^мъ  прежде,  даетъ  у&те- 
кать  себя  гн^ву  и  капризамъ,  вЕПсазываетъ   раздражительность  н 
нетерпЬше,  соперникъ  его  д']^лается   съ  годами  все  бол^е  и  бо- 
л4е  хладнокровнымъ.    Онъ,  въ  сочинешяхъ  котораго  превосход- 
ная степень  царствуетъ  надо  всЬмъ,  сделался   вожакомъ  парпя, 
не  теряющей  никогда    своего   ^шюобладашя;  онъ    ум^^етъ   мод- 
чать,  какъ  никто  другой;  онъ — безсердечный,  непроницаемый  шф- 
ламентскШ  сфинксъ,  олицетвореше  терп^шя  и  настойчивости. 

Гладстонъ — ясный  и  сильный,  но  многоречивый  ораторъ;  въ 
поток*  словъ  его  не  блеститъ  никогда  отдельное  слово  или  от- 
дельная поражающая  фраза  изъ  т^хъ,  которыя,  разъ  мы  ее  услы- 
шали, навсегда  остаются  въ  нашей  памяти.  Въ  одной  изъ  своихъ 
р4чей  онъ  выразился  какъ-то,  что  ораторъ  долженъ  будто-бн 
возвратить  слушателямъ  въ  видб  потока  то,  чтб  было  дано  ему 
ими  въ  вид*  пара.  Онъ  самъ  ораторъ  этого  рода  и  на  выска- 
занной зд^сь  внутренней  связи  съ  слушателями  и  основываетеи 
могучая  сила  его  слова;  р^чи  его  въ  напечатанномъ  вид*  р^дво 
производятъ  впечатлите.  Р^чи  Биконсфильда,  въ  противополож- 
ность этому, — монологи  въ  самомъ  полном?ь  смысл*  слова,  произ- 
ведешя  первобытнаго,  парадоксальнаго  и  потому  одинокаго  ума, 
творешя  писателя  по  призванш,  пикантныя  и  блестящ1я,  но  хо- 
роши лишь  отрывками;  въ  ц^льномъ  вид*  они  тривхальны,  это 
одноцветная  ткань  съ  яркими  блестками. 

Но  самый  р^зшй  контрастъ  представляютъ  эти  два  государ- 
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ственные  человека  не  въ  пардаиеитской  д^тельности,  а  во 
шашней  политив!]^.  На  этомъ-то  попршц']^  Биконсфидьдъ  и  до- 
сткгъ  того  первенства,  благодаря  которому  онъ  и  царнть  въ  на- 
егошцую  минуту  въ  Берлик]^  надъ  вс^Ьмъ  положешемъ  дЬлъ.  По- 
дожвтельно  непонятно,  вавъ  можно  одобрять  и  даже  защищать 
шь  лнберальнаго  дОЕтринерства  внешнюю  политику  Гладстона 
во  отношешю  къ  Турщи  и  къ  Россхи.  Его  неум'бстная  агитац1я 
КБ  по11Ь8у  болгаръ  парализовала  Англш  въ  решительную  минуту. 
Иностранная  политика  его,  безцЬльная  и  противоречивая,  осу- 
дила сама  себя.  Бикоцсфильду  Англк  обязана  т^ъ,  что  им^етъ 
такой  ркпающШ  голосъ  теперь  въ  столице  Германш. 

Недавно  хот&ш  опред'Ьлить  конгресса  и  членовъ  его  выра- 
хешемъ,  что  всем]рная  исторхя  переселилась  въ  Берлинъ.  При 
этомъ  хватили  немножко  черезъ  край,  такъ  какъ  велик1я  истори- 
чесшя  ^шчности  едва  ли — тЬ,  которыхъ  возноситъ  толпа  и  поли- 
тика ставитъ  во  глав*  народовъ.  Томасъ  Эдисонъ  безспорно  та- 
кая же  историческая  личность,  какъ  и  лордъ  Биконсфилъдъ,  а 
Бикторъ  Гюго  стоить  гораздо  выше  въ,  этомъ  отношенш,  ч']^мъ 
г.  Ваддингтонъ.  Несомненно,  однако,  что^всемхрная  исторхя  со- 
брала теперь  въ  своемъ  каприз*  во  дворц*  министерства  ино- 
етранныхъ  д*лъ  самыхъ  различныхъ  людей  всЬхъ  странъ.  Тутъ 
встретились  такае  люди,  какъ  потомокъ  древняго  княжескаго  рода 
Горчаковъ,  съ  прежнимъ  изгнанникомъ  и  револющонеромъ  Ло- 
таромъ  Бухеромъ,  книга  котораго:  „Парламентаризмъ  въ  Ан- 
глш'' полна  самой  жгучей  ненависти  къ  Россш  и  глубочайшаго 
презрЬшя  ко  всему  парламентскому  строю  Англ1и.  Бухеръ -^чрез- 
вычайно даровитый  и  способный  челов^къ,  но  безъ  „здраваго 
смысла''.  Бисмаркъ — само  олицетворен1е  здраваго  смысла;  онъ 
развился  въ  немъ  въ  своего  рода  гешалъность.  Поэтому  первый 
тотчасъ  же  инстинктивно  подчинился  второму,  а  второй  тотчасъ 
же  заметилъ,  что  у  того  есть  способности,  которыми  онъ  мо- 
жетъ  воспользоваться.  На  конгресс*  встретились,  кром*  того,  за- 
каленные рубаки  въ  роде  Мехемедъ- Али-Паши  съ  усатыми  ди- 
пломатами школы  Бисмарка  въ  лице  фонъ  -  Радовица,  посла 
въ  Аеинахъ.  Все  имеетъ  своихъ  представителей  въ  этомъ  со- 
бранш:  гешй,  родовитость  и  богатство,  импер1я,  королевство  и 
республика,  христаанство,  израиль  и  исламъ,  арШская,  семитиче- 
ская и  монгольская  расы,  все,  кром*  права  слабаго.  Этимъ  не 
отрицается,  однако,  что  соц1ализмъ  всехъ  оттенковъ  имеетъ 
своихъ  представителей  въ  конгрессе:  государственный  сощализмъ, 
скупающШ  железныя  дороги  и  стремящШся  къ  монопол1И  въ 
лице  Бисмарка,  за  которымъ  следуюхъ:    Лотаръ  Бухеръ,    живой 
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панятниБъ  соглашешя  Бисмарка  съ  Лассадемъ,  и  сантиментадь- 
ный  сощаршмъ  Дизраэли,  воторвхй  высказывался  всегда  не  тшыбо 
въ  романе  своемъ  „Сивилла",  но  и  въ  дМетвизельности  за  соювь 
коронной  власти  съ  низшими  слоями  общества,  —  въ  первый 
разъ,  и,  всего  см&гЬе,  въ  иол^  1839  года,  когда  онъ  выраавл 
въ  парламент^^  свои  симнатш  чартистамъ,  не  смотря  на  не- 
сочувств1е  къ  нЬкоторымъ  ихъ  требован1Ямъ.  Но  вавъ  бы  нж 
разнились  между  собой  нЬмецшй  юнкеръ,  теперепшШ  ванцлеръ, 
и  англо-еврейскШ  премьеръ,  сходство  въ  нихъ  все-таки  еесь; 
это — глубоко  вкоренившаяся  вражда  и  нескрываемое  презрЬше  кь 
буржуазному  либерализму.  Биконсфильдъ  быль  только  посл!|дова- 
тельн^  Бисмарка  въ  этомъ  отношеши,  такъ  какъ  послЪдшй 
долгое  время  опирался  на  нащональ-либераловъ  въ  Гермашя, 
между  тЬмъ  какъ  Биконсфильдъ  быль  всегда  самымъ  заклятшгь 
врагомъ  виговъ. 

Конгрессъ  кончился  т^мъ,  что  Турщя  и  европейск1я  дер- 
жавы получили  отсрочку  на  короткое  время.  Д'Ьло  подвинулоеь 
бы  гораздо  дал!]^  впередъ,  еслибы  Австрк  им&ш,  мужество 
воспользоваться  до  падетя  Плевны  слабостью  Россш,  или  если* 
бы  Биконсфильдъ  СМ&2Е0  объявилъ  РоссЁи  войну  посл^  Санъ- 
Стефанскаго  договора,  вместо  того,  чтобы  ограничиться  угрозами. 
Теперь  же  осталось  много  узловъ  неразвязанными.  Н'Ькоторое 
время,  однако,  миръ,  вероятно,  продлится.  Въ  тотъ  день,  когда 
р^шенъ  былъ  вопросъ  о  границахъ  Болгарш,  Бисмаркъ  вел^ 
заменить  бЬлое  военное  знамя  Гермаши  на  своемъ  дворц*Ь  тор- 
говымъ  флагомъ.  Было  ли  это  случайностью  или  символомъ?  Во 
всякомъ  случае  зд'к;ь  многое  указываеть  на  последнее  *). 


Выборная  борьба. 

13  1шя  1878. 

На  дняхъ  я  им&1ъ  продолжительный  разговоръ  съ  одниш 
молодымъ  докторомъ,  который  сопровождалъ  Ласкера  въ  его 
11утешеств1яхъ  по  выборному  округу.  »Въ  какихъ  м^стахъ  гово- 
рилъ  онъ  рЬчи?** — спросилъ  я.  я  Спросите  лучше,  гдЬ  онъ  ихъ 
не  говорилъ?  —  отвЬчалъ  врачъ.  Даже  въ  городкахъ  съ  насе- 
лешемъ  въ  1 500  жителей  онъ  говорилъ  р^чи  и  приглашалъ  при- 
сутствующихъ    задавать    ему    вопросы  и  требовать   разъясне!^, 


'^^  Едва  ли  есть  надобность  опровергать  эти  враждебные  отзывы  датскаго  днса- 
теля;  они  остаются  любопытны  какъ  отголосокъ  берлинскато  настроешя  въ  эпоху 
конгресса. — Вед, 
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есш  ош  того  желаютъ^  и  даже  въ  тавихъ  маленьвихъ  м<&^теч- 
кахъ  елушателей  собиралось  не  мен4е  700 — 800**.  Сынъ  Бис- 
марка, Гербертъ  Бисмаркъ,  далеко  не  опытный  еще  вавъ  ора- 
торъ  и  слишкомъ  важный  для  того,  чтобы  предпринимать  тав1я 
выборный  путешестгая,  можегь,  кажется,  быть  ув^ренъ,  что  про- 
валятся на  выбора^ъ  (ть  небывалынъ  еще  трхумфонъ. 

Вообще  съ  каждннъ  днемъ  становится  все  бол^  и  бол^е 
очевиднниъ,  что  Бисмарвъ  не  достигъ  своей  ц&ш,  распустивъ 
рейхстагь.  Бол^е  ч^вгь  вероятно,  что  либералы  потеряютъ  из* 
рядное  число  голосовъ  въ  рейхстаге,  но  не  настолько,  однако, 
чтобы  правительство  могло  равсчитывать  на  какое-либо  боль- 
шинство. Н^тъ  сомн^^шя,  что  Бисмаркъ  подготовить  себ%  такой 
рейхстагь,  который  приметь  въ  конц4{  концовъ  его  законопроектъ 
противъ  сощалистовъ,  особенно  если  законопроектъ  этотъ  бу- 
детъ  составленъ  настолько  умно,  что  не  коснется  ни  одной  изъ 
прочихъ  партШ;  но  ббльпшго  онъ  едва  ли  добьется.  Отъ  введе- 
шя  табачной  монополш,  онъ,  повидимому,  пока  отказался. 

Между  т^ъ,  волны  выборной  борьбы  порядкомъ  бурлятъ  и 
въ  самомъ  Берляв?]^.  Консерваторы  употребили  следующую  уловку: 
они  выставили  самыхъ  популярныхъ  среди  либераловъ  людей 
кандидатами  противъ  нихъ  же,  чтобы  поставить  ихъ  въ  нелов- 
кое положеше — вотировать,  волего-неводею,  противъ  такихъ  попу- 
лярныхъ личностей,  какъ  Фалькъ  и  Мольтке.  Во  всякой  другой 
стране  нашли  бы  мефистофелевскимъ  коварствомъ  заставить  савгахъ 
либераловъ  быть  причиной  падешя  любим'бйшаго  ихъ  министра, 
такъ  какъ  всюду  въ  другой  стране  такое  положевае  на  выборахъ 
было  бы  равносильно  выходу  въ  отставку.  Но  въ  Пруссш  ми- 
нистръ  тогда  именно  и  сидитъ  всего  крепче  на  своемъ  м^ст^, 
когда  накануне  онъ  провалился  на  выборахъ.  Фалькъ  провалился 
въ  прошломъ  году  на  выборахъ  въ  Берлине,  и  если  и  въ  этомъ 
году  съ  нимъ  случится  то  же  самое,  то  онъ  можетъ  утЬшиться, 
что  это  не  въ  первый  разъ. 

Изъ  людей,  всего  бод^е  вл1явшихъ  на  выборъ  его  р&чами  и 
броппорами,  наибольппй  интересъ  представляетъ  Трейчке.  За 
невзрачной  внешностью  этого  полустараго,  совершенно  глухого 
прусскаго  профессора  скрываются  далеко  не  дюжинный  дарова- 
шя.  Несообразно  было  бы  выставить  его  прямымъ  врагомъ  со- 
временныхъ  идей.  Я  помню,  что  читалъ  несколько  л^тъ  тому 
назадъ  его  »Н181;ог18сЬе  ипй  ро11*18сЬе  Ап^зйкге*'  (Статьи 
по  исторш  и  политик*]^)  и  ни  мало  не  подозрЁвалъ  тогда,  что 
въ  немъ  могли  бы  скрываться  иныя  уб^девая  кром*]^  „крайне- 
либеральныхъ'',   какъ  говорится  у  насъ   на  с^верЬ.    Прим^ромъ 

Томъ  у.— Октябрь,  1885.  Зб/в 
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можетъ  служить  его   трактатъ    „О  свободе ^,    въ   которомъ   онь 
называетъ  несмываемыми  пятномъ  позора  ^ця  германской  цнвелп- 
зацш  XIX  в^ка,  что  такому  человеку,  кавъ  Давидъ  Штраусъ,  не 
П08В0ЛИЛД  никогда  говорить  съ  ваеедры.  Можно  привести  также 
его  восторженную  статью  о  Байроне,   въ  которой   онъ    жестоко 
нападаеть  на  правительство  тори  въ  Адгл1и   времеиъ   Байрона. 
Трейчке  принадлежитъ,  однако,  къ  т^мъ  умамъ,  которыхъ  много 
везд^,    особенно  же    въ  Гермаши,  и  которые    съ  годами    начн- 
наютъ    ставить    идею    государства   все   выше  и  выше    развяти 
индивидуальной  свободы.  ЕромЬ  того,  онъ  всегда    отличался  уз- 
костью взглядовъ;  я  р']&шительно  не  помню,  чтобы  встр^чалъ  въ 
какомъ-либо  другомъ  нЬсецкомъ  писателе  так1я    увко-шовиннст- 
СК1Я  суждешя  о  Гейне  и  Ббрне.  Когда  въ  руки    Бисмарка  пе- 
решли козыри  политики,  то  на  Трейчке   напало  осл^плеше;  онъ 
вскоре  потерялъ  изъ  виду  всяшй  иной  прогрессъ,  кров1&  расгу- 
П1,ей  не  по  днямъ,  а  по  часамъ  славы  Бисмарка.  Въ  то  же  вреиа 
все  увеличивающаяся   глухота   изолировала    его  совершенно  отъ 
окружаюп1,аго  его  шра;  въ  рейхстаге  онъ  говорилъ  часто  р^чн, 
не  им^вппя    никакого    отношешя    къ  предъидущему,  и  которыя 
онъ  не  въ  состоянш  былъ    поддержать   противъ    посл^дующихъ 
нападокъ,  такъ  какъ  ничего  не  слышитъ.  Мн^    интересно   быао 
просл']&дить,  какъ  ловко  противники  Трейчке  ум&ш  обернуть  его 
собственное  прошлое  противъ  него  же  самого. 

На  выборномъ  собранш  въ  прошлое  воскресенье  нЬкШ 
Дюргольдъ  выставилъ  на  видъ  безчелов^чную  суровость  Трейчке 
по  отношетю  къ  сощаль-демократамъ.  Трейчке,  какъ  изв']ктно, 
разъ  на  всегда  покончилъ  со  ьскт  ихъ  стремлешями,  ска- 
завши, что  всем1рная  истор1я  показываеть  намъ,  что  ми1- 
Л10НЫ  людей  должны  были  всегда  нести  тяжелый  и  низменный 
трудъ,  чтобы  дать  н^сколькимъ  тысячамъ  людей  возможность 
мыслить  и  пользоваться  благами  земли;  въ  последнее  время  онъ 
старался  заклеймить  парт1ю  соцгалистовъ  назвашемъ  партш  убгйць 
изъ-за  угла.  Дюргольдъ  прочелъ  по  этому  поводу  сл^дуюпцл  строки 
изъ  напечатаннаго  тринадцать  жЬтъ  тому  назадъ  труда  Трейчке, 
в*»  которыхъ  онъ  говоритъ  о  тогдапшихъ  опасешяхъ  на  счетъ 
сощаль-демократовъ.  „Что  за  безчелов^чная  жестокость  въ  этвхъ 
суждешяхъ  о  классе  людей,  который  столь  позорнымъ  образомъ 
называютъ  опаснымъ!  Какое  безсердечное  осуждеше  всакаго 
стремлешя  низшихъ  классовъ  къ  довольству  въ  жизни!...  Какой 
низкШ  страхъ  при  каждомъ  проявлеши  гордости  и  самосазнашж 
въ  низшихъ  слояхъ  общества!*^  Это  относится  къ  1865  году, 
когда  Лассаль  уже  закончилъ  свое  поприще. 
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Во  вчерашнемъ   выборномъ    аасЬданш  въ  Берлине,  Вирховъ 
нанесъ  еще  бол^  чувствительные  удары  этому  кр&йне-консерва- 
I  тивному  профессору.   Въ  то    же    время^  какъ    Трейчке  перем*- 
шиъ  свои  политичесБ1я  уб^дешя,  онъ  перем^нилъ    и   релипоз* 
1ЫЯ.  Онъ  одинъ  изо  всЪхъ  нащональ-либераловъ  осуждалъ  д-Ья- 
тельность  Госсбаха,  не  какъ  еретическую,  а  вакъ  „безтактную". 
Последнее  назвате  есть  любииМшее  выражеше  свободныхъ  Ш1- 
«штелей    вонсервативнаго   характера    для    честныхъ  служителей 
церкви.  Теперь  онъ  старается  доказать   въ   своихъ    брошюрахъ, 
что  парт1Я  прогрессистовъ  и  парпя  сощаль-демократовъ  въ  сущ- 
I  ности  одно  и  то  же,  и  старается  возбудить  избирателей   противъ 
обЬихъ,  какъ  „не  И1г1ющихъ  релипи^.   Въ  наказаше   ему   Вир- 
[  ховъ   прочелъ    къ    общему    восторгу    сл4дующ1й    отрывокъ   изъ 
I  «Статей  по  исторш  и  политик*"    Трейчке  (3-е   издаше    1867): 
I  дВъ  наши  дни  можно  найти  гораздо  бол^  истиннаго  хриспан- 
1 4ЛВН,   въ  М1рянахъ,    ч^мъ   въ  духовенстве.    Христ1анская  любовь 
I  встрЬчается  гораздо  чаще  у  столь  поносимыхъ    теперь  невЬрую- 
щихъ,  ч4мъ  въ  сердцахъ  духовенства.  Въ  великомъ  дЬй  поойд- 
няго  стол4т1Я,  освобождешя  человечества  отъ  тысячи  оковъ,  ко- 
щыя    над^лъ    на  него  не-хриепансшй    произволъ,   церковь  не 
принимала  никакого  учаспя.  Неотъемлемое  преимущество  защит- 
[никовъ  церкви,  это — способность  портить  самыя  лучш1я  начина- 
ш  невероятной  подлостью   средствъ    защиты*^ .    Когда   Вирховъ 
иошелъ  до  этого  мЬста,  то  долженъ  былъ    остановиться    на  ми- 
*нуту,  прерванный  громвимъ  хохотомъ  присутствующухъ.   Когда 
'«въ  продолжалъ    зат^мъ:    „Итакъ,  милостивые  государи,  все  это 
;  очень  мило  и  убедительно,  но  не  даетъ,    однако,  права  бросать 
.намъ  въ  лицо  упрекъ  въ  неверш",   то  !простота  и  тонкая    иро- 
ш  этихъ  словъ  обезпечили  победу  этому  замечательному  и  не- 
утомимому оратору.  Трейчке    съ    своимъ  прошедшимъ  является, 
:^едъ  сомнешя,  несколько   страннымъ    членомъ    „христ1анско-со- 
1цальной  группы"  или,  вакъ  ее  также  называютъ,   парпи   глав- 
внхъ  придворныхъ  проповедниковъ. 

^      Часто  приходится  слышать  сетовашя,  что  такой  выдающгйся 

[ученый,  какъ  Вирховъ,  человекъ,  создавши  целую  новую  науку, 

[^вроменялъ  настоящее  поле  своей  славы   на  шаткую  область  ар- 

хеологш  и  политики.    Его  политическая    деятельность   была  не- 

I  благодарна;    оппозиц1я    его  противъ    Бисмарка   основывалась  на 

[лохномъ  представленш  о  планахъ  этого    великаго  государствен- 

ваго  деятеля,  и  осталась  безплодной,  какъ  кажется,  и  по  ныне. 

Вирховъ  веруетъ  въ  либерализмъ,   какъ  политнческШ   принципъ, 

сь  непоколебимостью,    которую    я    могь    бы    назвать  завидной, 

85* 
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еслибы  могъ  вообще  завидовать  в'Ър^  въ  доктрину.  Бавовп  бн 
то  ни  были  вообще  мн^шя  о  его  политичесвихъ  воззрЬтяхъ, 
но  каждый  развитой  челов'^&къ  не  можетъ  не  сознавать  всей 
пользы  того,  когда  велише  люди  этого  рода  не  счнтають 
себя  слишкомъ  высокостоящими,  чтобы  заниматься  политикой,  но 
им^ютъ  см-блость,  благодаря  громадному  превосходству  своему 
надъ  ве1ми,  раскрывать  свои  карты.  Бакъ  только  рЬчь  касается 
свободы  мысли,  мн^ше  такого  человека,  вакъ  Вирховъ,  им1етъ 
ъ'ЬсЪу  который  трудно  даже  опред&шть. 

На  этихъ  дняхъ  императора  перевезли  изъ  Берлина  въ  Ба- 
бельсбергъ,  въ  Потсдамъ,  и  Пп(:ег  деп  Ыпдеп,  благодаря  этому, 
сталъ  наконецъ  посл^  долгаго  времени,  вновь  досгупенъ  Д2я 
п^шеходовъ,  чтЬ  придало  городу  его  обычный  характеръ  и  по- 
могаетъ  разс1явать  несколько  тяжелыя  впечатл^вая  переживае- 
мого нами  пер10да.  Паника  осла(^аетъ  мало-по-малу,  и  въ  Бер- 
лине начинаютъ  уже  чувствоваться  симптомы  возвращающагося 
здороваго  взгляда  на  гнусности  такого  рода,  какъ  преступлена 
противъ  Величества  и  доносы. 


Провинщальная  жнзнь. 

21  \Ю1Я  1878. 

Маленькая  девочка,  которая  слышала  какъ  то  жалобы  на 
дурной  воздухъ  болыпихъ  городовъ  и  восхвалеше  здороваго  де- 
ревенскаго  воздуха,  спросила:  ^Такъ  почему  же  не  строять  го- 
родовъ въ  деревняхъ?"  Бакъ  жаль,  что  до  этого  еще  не  доду- 
мались. Бываютъ  л^тте  дни,  когда  меня  до  безум1Я  тянетъ  въ 
деревню. 

Не  потому,  что  Берлинъ,  какъ  думаютъ  обыкновенно,  отли- 
чается особеннымъ  недостаткомъ  деревьевъ  и  садовъ.  Напротивъ, 
на  св'ЬаЬ  не  много  городовъ,  гд']^  съ  такимъ  разумныхъ  рвешемъ 
заботились  бы  о  процв^таши  растительности.  Много  заботь  при- 
чинила, конечно,  почва,  но  и  трудъ  далъ  за  то  невероятные  ре- 
зультаты. 

Необъятная  „Королевская  площадь "*  представляла  собой  еще 
въ  1872  году  песчаное  море,  безшгодную  пустыню,  переход! 
которую  каждый  п&пеходъ  увязалъ  въ  глубокомъ  лесв/Ь  по  щи- 
колку. Теперь  же  не  только  середина  ея  вымощена  художе- 
ственной мозаикой,  превосходныхъ  цв^товъ  и  рисунковъ,  но  на 
ней  находятся  еще  безчисленные  кусты  и  лужайки,  которые  да- 
леко кругомъ  наполняютъ  воздухъ  своимъ  благоухаваемъ.  Гряды 
цкЬтовъ  засеяны   такими   растетями,    что  покрываются  попере- 
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]сЬнно  въ  разныя  времена  года  душистыми  цветами  и,  кром^ 
'ТОГО,  сирени,  авацш  и  липы  наполняютъ  въ  разное  время  своимъ 
{(лагоухашемъ  всю  западную  часть  Берлина.  Цв^ты  въ  грядахъ 
не  только  часто  и  аккуратно  поливаются,  но  и  каждое  отд'Ьльное 
растете  осматриваютъ  регулярнымъ  образомъ  и  ухаживаютъ  за 
нинъ  какъ  только  возможно;  зимой  садовники  обходятъ  по  утрамъ 
садъ  и  стряхивають  снЬгъ  съ  молодыхъ  елей;  мног1я  гряды  при- 
крываются на  зиму  ц'Ьликомъ  и  каждому  вредному  а/пяшю  ста- 
раются противодШствовать  по  м^рЬ  силъ  и  возможности.  Въ 
ТиргартенЬ  на  каждое  дерево  смотрятъ  какъ  на  сокровище  и 
обк.1адываютъ  кругомъ  камнями;  ради  нихъ  же  паркъ  освещается 
исключительно  керосиномъ,  а  не  гизомъ.  Вообще,  на  благоустрой- 
ство Тиргартена  не  жалЬютъ  никакихъ  расходовъ. 

Берлинъ  не  можегь  сравниться  съ  Парижемъ  по  числу  де- 
ревьевъ  на  улицахъ,  но  деревьевъ  съ  дупгастымъ  цв^томъ  въ 
немъ  гораздо  бол^.  Для  Парижа  растит^ельность — перо,  которое 
онъ  прикалываетъ  къ  своей  шляпЪ,  для  Берлина  —  душистый 
букетъ,  который  онъ  прижимаетъ  къ  своему  сердцу  »ТЪе  сКу 
$^1Ш8  1п  уегдпге"  ^),  говорить  о  Париж'Ь  Елизавета  Броунингъ. 
О  Берлине .  можно  сказать  безъ  преувеличен1я,  что  бываютъ  м^Ь- 
сацы,  когда  известные  кварталы  буквально  тонуть  въ  благоуха- 
нш  цв^товъ. 

Теперь,  однако,  время  душистыхъ  цв^товъ  прошло  и  хочется 
прочь  изъ  города  съ  его  камнями  и  политической  лихорадкой, 
въ  деревню,  въ  степь,  обрамленную  деревьями,  гд^  воздухъ 
св^ъ  и  чисть  и  чрства  людей  идилличны. 

М^ютечко,  куда  я  направился,  лежитъ  въ  Ганновере;  это — 
нЬчто  среднее  между  торговымъ  городомъ  и  деревней  съ  2000 
жителей,  изъ  коихъ  большая  часть,  по  старой  привычке,  при- 
вера&ена  къ  Вельфамъ.  Только  недавно  еще  железная  дорога 
протянула  свою  вЪтвь  къ  этому  местечку,  такъ  что  можно  было  бы 
ожидать,  что  оно  живетъ  еще  той  первобытной  идиллической 
жизнью,  какой  мы  представляемъ  себЪ  жизнь  всЬхъ  маленькихъ 
н^мещшхъ  городковъ.  И  увид^въ  издалека  этотъ  городокъ  съ 
его  красивыми,,  опрятными  домиками,  чистенькими  улицами, 
плодоносными  полями,  маленькимъ  лакомь,  и  стрбльбищемъ,  гд^ 
больше  танцуютъ.  чёмъ  стр'Ьляютъ,  каждый  пр1']^1й  невольно 
скажетъ  себ4:  это — идилл1я  Фосса  „Луиза* ,  только  не  въ  стихахъ, 
а  въ  прозЬ! 

При    первомъ   знакомстве    впечатл^нке   идилл1и    какъ   будто 


1)  Городъ  купается  въ  зедеки. 
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подтверждается.  Зд']Ьсь  не  читаютъ.  Единственная  газета,  прони- 
кающая сюда,  это  „Вих(еЬи<1е  Т^еПип^"^,  очень  мирная,  впро- 
чемъ,  газета,  не  смотря  на  свое  дикое,  варварско-тевтонское  на- 
зваше.  Классъ  чиновниковъ,  представляемый  зд^ь  новымъ  почт- 
мейстеромъ  и  амтманомъ,  пруссаки;  простой  же  народъ  смотркгь 
на  Пруссш,  вакъ  на  враждебную  и,  главнымъ  образомъ,  вакъ 
на  голодную  власть.  Быть  взятымъ  въ  рекруты  недавно  еще 
считалось  ^служить  кукушк***,  т.-е.  чорту  („йет  Кик-Кик  Ле- 
пеп");  жителямъ  вновь  присоединенныхъ  провинцШ  въ  прусско!» 
орзгЬ  будетъ  еще  долго  помнится  кукушка;  пруссаки  уже  сшш- 
комъ  полакомились  жирнымъ  кусочкомъ  ганноверской  земли.  Но 
злоба  утихаетъ  и  мирна^^  жизнь  входить  мало-по-малу  въ  свон^ 
колею.  Шумная  культура  промелькнула  надъ  этой  местностью, 
вад^въ  ее  только  крыломъ.  Мн'Ё  говорили,  что  зимой  по  вече- 
рамъ  зд'Ёсь  бываетъ  такъ  темно,  хоть  глазъ  выколи,  и  что, 
выходя  изъ  дому,  приходится,  брать  фонарь,  какъ  въ  добрые 
средте  в^ка  въ  большихъ  городахъ. 

Если  присмотреться,  однако,  поблиаке,  то  идилл1я  исчезаегь, 
исчезаетъ  до  такой  степени,  что  приходится  наталкиваться  на 
г6  же  самыя  страсти  и  ожесточенныя  соперничества,  какъ  и  въ 
больпгахъ  городахъ.  Вотъ  вамъ  прим'Ьръ.  Городская  церковь 
зд^сь  стара  и  грозитъ  обрушиться.  Она  выстроена  на  болотистомъ 
грунте,  опускается  и  даетъ  так1я  трещины,  что  постоянно  опа- 
саются ея  паден1я.  Отцы  города  решили,  что  нужно  выстроить 
новую  церковь,  но — гд*?  Тутъ  начинается  споръ.  Два  местные 
туза,  которыхъ  я  им^лъ  счастхе  вид'Ьть  лично,  разд^ляють  между 
собой  власть  въ  город'Ь.  Одинъ  изъ  нихъ,  фабрикантъ  Б.,  ма- 
леньк1й,  угловатый,  темноватый  господинъ  съ  черными  усами  к 
чертами  лица,  какъ  бы  выточенными  изъ  дерева;  онъ — членъ 
ландтага  и  в'^рноподданный,  хитрый,  старый  мужичина,  который 
держитъ  несколько  сотенъ  рабочихъ  и  заставляетъ  ихъ,  при  по- 
мощи ловко  и  во-время  распред&юнныхъ  наградъ,  вотировать 
противъ  кандидатовъ  сощаль-демократической  парпи.  Другой, 
купецъ  е.,  стройный  провинцгальный  красавецъ,  им^ющШ  мага- 
зинъ  съ  зеркальными  окнами,  носить  изящные  пестрые  гажстухи 
и  похожъ  вообще  гораздо  болЬе  на  аристократа,  ч^ъ  его  со- 
перникъ.  Эти  два  туза  жестоко  борятся  теперь  нзъ-за  м^^сга 
постройки  новой  церкви. 

Купецъ  положилъ  начало  безкорыстнымъ  предложешемъ,  со- 
вершенно въ  духе  идиллш.  Онъ  проектируетъ  выстроить  церковь 
за  городомъ  и  предлагаетъ  шроду  уступить   для  этой  ц^^яи  без 
возмездно  участокъ  собственной  земли.  Фабрикантъ,  опасающ1Йся, 
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что  онь  лишится  въ  такоиъ  сггуча^  доходовъ  съ  своей  гостинницы, 
лежащей  какъ  разъ  противъ  старой  церкви,  вс1ми  силами  про- 
тиводМствуетъ  атому  плану,  докаакшаеп^  неразумность,  даже, 
такъ  сказать,  невозможность  выстроить  церковь,  иначе,  какъ  въ 
самой  середине  города,  и  заставляетъ  своего  в^рнаго  агента, 
которому  платить  за  это,  раздавать  горажанамъ  подписные  листы 
дая  пожертвовашй  на  постройку  новой  церкви  на  м^т%  старой: 
фундаменть^  долженъ  быть,  однако,  на  этоть  разъ  заложенъ  такъ 
глубоко,  что  одна  закладка  его  поглотить  добрую  половину  всей 
стоимости  постройки.  По  временамъ  г.  фабривантъ  выписываетъ 
дзъ  Берлина  архитекторовъ,  которыхъ  и  угощаетъ  „на  счетъ  обще* 
ства^,  на  собранный  по  подписке  на  постройку  церкви  деньги, 
и  получаетъ  въ  конц^  концовъ  отъ  нюсъ  посл4  кофе  заключеше, 
что  новое  здаше^  можно  и  сл4дуетъ  возвести  на  томъ  самомъ 
м6ст4,  г^^  -валится  старое. 

Но  и  соперникъ  его  не  бевдЬйствуетъ.  Г-нъ  Е.,  съ  зер- 
кальными окнами,  вЪнчаетъ  чело  свое  С1яшемъ  безкорыепя. 
Онъ  самымъ  рЬпштельнымъ  образомъ  заявляетъ  повсюду,  что  В. 
руководствуется,  подъ  предлогомъ  общественнаго  блага  и  пользы 
гражданъ,  самыми  грязными  эгоистическими  х^^лями,  опасаясь, 
что  гостинница  будетъ  пустовать.  Но  разв']^  въ  евангелга  н<]&тъ 
С10въ,  которыя  ясно  доказываюсь  намъ,  что  не  слЬдуетъ  возво- 
дить своей  церкви  на  пескЪ  и  болоте? 

Купецъ  наверно  давно  остался  бы  поб^дителемъ,  еслибы 
злые  люди,  друзья  фабриканта,  не  распустили  слуха,  что  и  у 
безкорыстнаго  нашего  купца  есть  своя  ахиллесова  пята;  при 
ближайпЕемъ  изсл^дованш  оказывается  дМствительно  то,  чтб 
угверждаетъ  молва,  т.-е.,  что  на  томъ  участк*  земли,  часть  ко- 
тораго  онъ  такъ  безкорыстно  уступаетъ  въ  пользу  города,  стоить 
заброшенный  и  малопоеЬщаемый  трактиръ,  принадлежащШ  ему. 
Бсшбы  городь  принялъ  предлагаемый  ему  дарь,  то  этоть  трак- 
тиръ пришелся  бы  какъ  разъ  противъ  новой  церкви  и  превра- 
тился бы  въ  золотое  дно  для  хозяина;  пиво  и  водка  потекли  бы 
тогда  тамь,  какъ  млеко  и  медь  въ  Ханаанской  земл$,  и  туда 
собралось  бы,  наивное,  много  разъ  бол^  марокъ  и  пфеннинговъ, 
ч4мъ  стоить  весь  участокъ,  который  онъ  хочетъ  уступить  городу. 

Новый  пасторъ,  важная  особа  съ  строгимь  лицомь,  узкими 
губами  и  гладкими  белокурыми  волосами,  не  выходяпцй  никогда 
иначе  изъ  дому,  какъ  въ  высокомъ  почтенномъ  цилиндре,  не 
высказался  еще  ни  за  то,  ни  за  другое  предложеше;  пока  онъ 
предоставляеть  об^имъ  сторонамъ  ухаживать  за  собой  и  угощать 
себя;  и  тоть,  и  другой  почтительно    выслушивають   его    в4чныя 
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с^товашя  на  нев']&р1е  нашего  времени  и  введете  гражданскаго 
брава,  который,  вакъ  изв'Ьехно,  есть  шировШ  путь  ко  всему 
дурному.  Но(ваго  пастора  зд^ь  не  любятъ.  Его  упрекаилгь  въ 
томъ,  что  онъ  черезъ-чуръ  ужъ  заботится  о  своемъ  комфортен» 
счетъ  города,  заставляетъ  отд&аывать  вновь  сверху  до  низу  свой 
пасторскШ  домъ,  прюбр^таетъ  дорогую  мебе.1Ь  и  роскошные 
ковры,  все  на  счетъ  города.  Онъ  поступаетъ  при  этомь  тавъ: 
приглашаетъ  къ  себЬ  обедать  старпшну,  крестьянина,  который 
чувствуетъ  себя  крайне  нольщеннымъ  такимь  высокимъ  вника- 
ваемъ  тЬмъ  бо^гЬе,  что  на  об^дЬ  присутствуетъ  и  пасторша,  н 
добивается  этимъ  путемъ  всего,  чтд  только  душЪ  его  угодно. 

Новаго  пастора  упреваютъ  еще  въ  томъ,  что  тЛаго  того, 
чтобы  довольствоваться  положенными  по  такс^  3  грошами  (30 
пфенниговъ)  за  причащенхе  М1рянъ,  онъ  требуетъ  платы  натурой, 
т.-е.  колбасой,  которая  по  тонкости  м^^наго  приготовлешя  при- 
числяется зд^сь  къ  деликатессамъ,  и  что  онъ  не  только  плотно 
закусываетъ  ею,  но  и  беретъ  еще  домой  по  крайней  м'Ърб  на 
добрыхъ  15  грошей.  Это  повело  къ  тому,  что  крестьянинъ  те- 
перь тотчасъ  запираетъ  на  ключъ  свой  шкапъ  еъ  провизаей,  кавъ 
только  кто-нибудь  умираегь  въ  дом%  и  приходится  посБХлагь  за 
пасторомъ.  Поатому,  всбми  силами  стараются  свергнуть  на  схЬ- 
дующихъ  выборахъ  стараго  и  провести  новаго  старшину,  кото- 
рый лучше  бы  оберегалъ  общественный  кошешь.  Но  большой  во- 
просъ — удастся  ли  это. 

Очень  интересный  типъ  представляетъ  собою  амтманъ,  выс- 
шее м^Ьстное  начальство,  60-л'1тн1й  геркулесъ  и  бонвиванъ. 
Онъ  занималъ  это  м'1сто  еще  при  ганноверсвомъ  правительств! 
и  рисковалъ  поэтому  слетать  почти  наверное  при  паденш  ко- 
ролевства; но  этотъ  молодецъ  во-время  принялъ  свои  жЬрл, 
чтобы  сохранить  за  собой  и^Ьс^^  провозгдасивъ  уже  на  сл^дую- 
Щ1Й  день  посл'Ь  лангензальцской  капитуляцш  тостъ  за  импера- 
тора Вильгельма,  новаго  короля  Ганновера.  Кавъ  въ  этомъ,  такъ 
и  въ  другихъ  отношешяхъ,  онъ  подаетъ  храбрый  примерь  свои» 
подчиненнымъ.  Онъ  холостъ,  но  отнюдь  не  врагъ  женщинъ. 
Въ  последнее  время  въ  его  квартарЬ  поселилась  вдова  съ 
двумя  молодыми  дочерьми,  между  которыми  онъ  ровно  д^Ьлить 
свое  внимаше  и  который  въ  благодарность  за  это  н^^жно  ухажи- 
ваютъ  за  нимъ.  Л^томъ  онъ  отправляется  съ  ними  путешеетво- 
вать  и  записывается  въ  отельныхъ  книгахъ  сл^Ьдующимъ  образомъ: 
Амтманъ  NN  съ  племянницами.  Къ  сожалгбшю,  кахфизы  и  анти- 
пат1я  барышень  имЬютъ  не  малое  вл1ян1е  на  его  р1^ешя  по 
службе,  и  все  это,  вм-Ьст^  взятое,  далеко  не  способствуетъ  уваже- 
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шю  къ  яещ  жителей,  хотя  ему  при  встр^ч^Ь  и  кланяются  очень 
НИ8В0.  Нельзя,  однако,  отказать  ему  въ  ражеши  въ  одномъ,  что 
онъ  не  пьетъ,  слабость,  которой  поддались,  къ  сожалЬшю,  посл^ 
некоторой  борьбы  сь  однообра81емъ  тихой  жизни,  мнопе  изъ 
мен^  высокостоящихъ  чиновниковъ  города. 

И  все-таки,  въ  городе  есть  одна  превосходная  и  выдающаяся 
личность,  это — врачъ.  Ч^мъ  бол^  я  знакомлюсь  еь  нимъ,  тЬмъ 
болФе  интересуюсь  имъ.  Когда  вы  видите  его  про^^зжающаго  мимо 
въ  кашошонЬ,  закрывающемъ  его  щеки,  онъ  смотрить,  не  смотря 
на  свою  коренастую  фигуру,  очень  невзрачно — настоящШ  дере- 
венскШ  врачъ,  в^^чно  въ  телеге,  вФчно  въ  разъ'Ьздахъ,  не  знаю- 
Щ1Й  ни  покоя,  ни  отдыха.  Беседуя  съ  нимъ  чаще,  испытываешь 
то  прхятное  впечатл^вае,  которое  вызываета  общевае  съ  д&гьной 
работящей  личностью,  и  замечаешь  проблески  душевной  красоты, 
передъ  которой  нельзя  не  преклонят1.ся.  Онъ — опора  всего  т&зда; 
его  разыскиваюхъ  за  20  миль  отсюда,  и  ему  рЬдко  приходится, 
благодаря  этому,  проводить  ночь  дома.  Онъ  спить  обыкновенно 
только  н^колько  часовъ  въ  дороге.  Онъ  долженъ  быть  вс^мъ 
для  веЬхъ:  акушеръ  и  консультантъ,  хирургъ  и  утешитель,  онъ 
поперем'Ьнно  принужденъ  то  ампутировать  ногу,  то  давать  поли- 
тичесв]я  увазатя.  Онъ  никогда  не  устаетъ,  читаеть  больше,  ч^мъ 
спить,  о  чемъ  ясно  свид'1тельствуютъ  его  бедные  глаза,  и  соеди- 
няеть  въ  ее&к  знашя  спещалиета  съ  замЪчательнвшъ  многосто* 
роннимъ  образовашемъ.  Разъ  на  всегда  отказавшись  для  себя 
лично  ото  всего,  онъ  живетъ  исключительно  для  блага  другихъ. 
Для  себя  самого  онъ  имЬетъ  одно  только  желаше — не  отупЬть 
въ  этой  глуши,  гд'Ь  рЬдко  удается  ему  встретить  равнаго  себЬ 
по  {^азвипю,  и  поддерживать  чтешемъ  бодрость  духа  и  умствен- 
ное свое  развипе. 

Онъ  врачъ  по  призвашю,  но  не  по  влечешю.  Отецъ  его  быль 
врачъ  душой  и  тЬломъ,  сынъ  же  страстно  предался  изученш  фи- 
лософической эстетики  и  исторш  искусствъ  въ   гейдельбергскомъ 
и  берлинскомъ  университетахъ.    Онъ   видЬлъ    Штрауса   и    а1ы- 
шалъ  Фишера,  о  которомъ  сохранилъ  восторженный  воспоминатя 
юности.  Но  0ФСутств1е  практическаго  прим^ешя  выбранной  спе- 
щальности  и  преждевременная  смерть  отца  принудили  его  взяться 
за  медицину.  Онъ  вскорЬ  всецело  предался  изученш)  своей  новой 
спещадьности,    хотя    и    не    забывалъ    никогда    того,    чтб    такъ 
сильно    увлекало  его  умъ  въ  молодости.  Связаншкй    бракомъ   сь 
женщиной,  которая  не  лонимаетъ  его,  безъ  радостей  въ  жизни, 
со  дня  потери  единственнаго  своего  ребенка,  подававшаго  боль- 
ппя  надежды  сына,  привязанный  къ  своей   старух*  матери,  ко- 
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торую  онъ  В8ялъ  къ  оеб%  въ  доиъ  и  сьсерти  которой  онъ  охи- 
даеть  теперь  со  дня  на  день — онъ  звз1бетъ  всец'&ю  дляисполне- 
шя  свонхъ  обязанностей  и  находить  в*ь  этоиъ  утЬшеше  въ  жизнж. 
Путешествхе  въ  Римъ,  вота  посл-Ьдияя  надежда,  которой  онът*- 
шитъ  себя  годъ  за  годъ  и  на  которое  у  него  все  не  хватаеть 
свободнаго  врем^и.  Онъ  читаетъ  все,  что  появляется  вновь  бол^е 
или  ненЬе  выдающагося,  и  сочувствуетъ  такъ  же  горячо,  какъ  и 
въ  молодости,  талантливымъ  писателямъ;  онъ — рьяный  политикъ  н 
при  разъ']^дахъ  своихъ  не  упускаетъ  случая  убедить  возможно 
большее  число  своихъ  клентовъ  вотировать  за  либеральнаго  кан- 
дидата въ  рейхстага.  Они  сл^дуюгь  сов^тамъ  его  нзъ  личной 
симпат1и  къ  нему,  а  не  по  уб^дешю. 

У  него  мало  надеждъ  поэтому,  что  они  и  впередъ  будутъ 
поступать  тавимъ  же  образомъ.  На  релипозную  агитащю  въ  род$ 
три,  которая  началась  теперь  во  всей  Германш,  онъ  совершенно 
не  и№&етъ  никакого  вл1ятя.  Оружхемъ  нападен1я  для  консерва- 
тивной партш  служитъ  молва,  распространяемая  ею  про  лнбераль- 
ныхъ  политическихъ  д-бятелей,  что  т^  не  в^рятъ  въ  Христа,  какь 
Сына  Бож1я  (вожаки  въ  ГанноверЬ  всЬ  безъ  исключетя  члены 
„Рго<;е81ап1епуегеш").  Молва  эта  производить  чудеса;  крестьяне  пу- 
гаются и  сторонятся  либеральныхъ  партШ.  Если  сравнить  зд^шнихъ 
крестьянъ  съ  датскими  въ  политическомъ  отношенш,  то  каждаго 
невольно  поразитъ  ихъ  неразвитость,  а  если  они  и  (шособнн 
къ  пробуждешю,  то  скорее  въ  смысле  аграртгой  агитацш,  чкп 
въ  смысл^Ь  стремлешя  къ  свобод']^.  Вообще  можно  сказать, 
что  имъ  недостаетъ  самостоятельности.  Только  ближе  къ  Голь- 
штейну,  въ  МарскландЬ,  Кедингерланд^  и  Ьколо  этихъ  мкггь 
встречаются  см^ые  самостоятельные  крестьяне,  фермеры,  кото- 
рые гордятся  своими  деньгами  и  землей,  но  и  у  нихъ,  не  смотря 
на  всю  ихъ  самостоятельность,  н^тъ  истинно  свободнаго  духа.  Не- 
довольство противъ  пастора  и  релипозное  суев'Ьр1е  идуть  зд^ 
рука  объ  руку.  Въ  Даши  зам^Ьчается  въ  этомъ  отношеши  въ  одно 
и  то  же  время  и  бо^шп^й,  и  эГеньппй  прогрессъ.  Датское  кресгь- 
янбтво  до  сихъ  П01К1!  еще  не  подвергалось  испыташямъ  этого 
рода.  Век  либеральный  вождел*Ьн1я  его  заключались  до  сихъ  порь 
главнымъ  о(^9азомъ  въ  вполне  справедливомъ  стремлеши  обеяпе- 
чить  себЬ  положеше  сосдов1я  въ  государстве,  но  никто  не  знаетъ, 
какое  зпечатл^те  проиввелъ  бы  на  него  лозунгъ  ,,да  или  про- 
тивъ" 'господствующей  церкш!.  Оь  этой  точки  зрЬшя  оно  и  не 
им^еть  права  считать  пока  свой  уровень  развитая  выше  уровня 
развит1Я  н&сецкаго  крестьянства. 

Съ  1870  года  ганноверская  молодежь  перестала  выказывать 
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особенное  недовольетво  противъ  приеоединешя  кородевства  къ 
Прусаи.  Многихъ,  конечно,  заставляетъ  морщиться  еще  надпись 
„провинщя  Ганноверъ^,  которую  инь  приходится  читать  на  по- 
дучаемыхъ  ими  письмахъ,  но  и  это  сгладится  со  временемъ.  Не 
смотря  на  ВЫС0Е1Я  подати,  выгоды  въ  сравнеши  съ  тЬмъ,  что 
было  при  нащональномъ  королевсвомъ  дои^,  слишкомъ  очевидны. 
Въ  государстве  Бисмарка  нЬтъ  ни  мелкой  политики  личностей, 
ни  вл1яшя  любовницъ.  Все,  къ  чему  стремится  правительство, 
существенно  само  по  себ^,  чтЪ  бы  тамъ  ни  говорили. 

ПослЪдшй  црроль  Ганновера  быль  сл1пъ,  и  самое  страстное 
желаше  его  всю  жизнь  состояло  въ  томъ,  чтобы  заставить  верить 
народъ  и  даже    окружающихъ  его  въ  то,  что  онъ — зрячШ.    Въ 
ганноверскомъ  уставе  престолонасдед1Я  есть  параграфъ,  который 
лишаетъ  права  встуш[ен1я  на  престолъ  каждаго  принца,  которому 
какой-либо    физическШ    недостатовъ   можетъ   м^Ьшать    управлять 
страною;  это  и  было  причиной  того,  что  въ  начале  отецъ  короля 
Георга,  впосл^дствхи  же  и  онъ  самъ  систематически  обманыовали 
весь  св^тъ  т&мъ,  что  король  будто  бы  вовсе  не  сд'Ьпъ.  Благодаря 
этому,  король  быль  всю  свою  жизнь  комед1антомъ,  и  къ  тому  же 
комед1антомъ  мнительнымъ  и  жестокивсъ,  который  старался  мстить 
каждому,  кого   онъ  могъ  только  заподо^ить  въ  разгадке  этого 
фарса.  Онъ  говорилъ  съ  дамами  и  мужчинами,  которымъ  онъ  да- 
валъ  аудаенцш,  о  свЬжемъ  цв/ктЬ  лица  ихъ,  объ  ихъ  туалетахъ 
И.1И  объ  красивомъ  вид'Ё  изъ  оконъ  замка.  Онъ  говорилъ  людямъ, 
что  онъ  находить,  что  они  нисколько  не  переменились  съ  тЬхъ 
поръ,  какъ  онъ  вид&гь  ихъ  въ  посл^диШ  равъ.    Онъ  требовалъ 
при  въезде  своемъ  въ  какой-либо  городъ,   чтобы    дома   украша- 
лись флагами  и  коврами.  Если  онъ  пренебрегъ  совершенно  пор*- 
товымъ    положешемъ    города   Эмдена,   то  это  было  карой  тому, 
что  жители,  знавппе,  что  король  сл^пъ,  не  нашли  нужнымъ  укра- 
сить городъ  свой  при  въезде  его  флагами  и  коврами. 

Все  это  невозможно  при  новомъ  правительстве;  оно  грубо,  но 
величественно,  и  даже  самый  гневъ  его  имеетъ  всегда  полнтиче- 
сшй,  а  не  личный  характеръ.  Маленыае  деспоты  вреднее  одного 
большаго. 

Я  люблю  эту  местность  съ  ея  тихимъ  уединеваемъ,  котораго 
никто  не  нарушаетъ  своими  посещешями  и  не  тр^ожитъ  без- 
прерывными  электрическими  звонками.  Я  люблю  эти  далек1я  уеди- 
ненная прогулки  въ  степь,  где  такъ  благоухаетъ  цветущШ  ве- 
рескъ  подъ  лучами  полуденнаго  солнца;  люблю  бродить  въ  этомъ 
прелестномъ»  буковомъ  лесу,  где  никто  не  гуляетъ,  кроме  меня, 
и  где  я  знаю  каждую  тропинку,  каждое  деревцо,  каждый  кустъ. 
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Онъ  не  такъ  великъ,  1фавда,  какъ  Тиргартенъ,  но  онъ  щйеть 
то  преимущество,  что  деревья  его  растутъ  совершенно  свободно 
и  рука  садовника  никогда  не  касается  ихъ,  что  л^съ  этогь  не 
прор']^ается  вытянутыми  по  линейке  дорогами  и  дорожками  съ 
катающимися  по  нимъ  дамами  и  гарцующими  офицерами.  По 
временамъ  зд'^^сь  бываютъ  минуты,  когда  начинаешь  дышать 
легко  и  свободно  и  забываешь  жизнь  въ  этомъ  снё  на  яву. 


Пессимизиъ. 

4  Августа  1878. 

Изъ  397  выборовъ  336  уже  окончились,  такъ  что  теперь 
не  трудно  опред'1лить  впередъ  общее  положевае  дЬлъ. 

Результаты  выборовъ  показываютъ  намъ,  что  Бисмаркъ,  опи- 
раясь на  однихъ  только  консерваторовъ,  можетъ  разсчитывать 
лишь  на  меньшинство  въ  рейхстаге;  но  что  въ  то  же  время,  за- 
ключивъ  миръ  съ  ультрамонтанами,  онъ  можетъ  достигнуть  же- 
лаемаго  большинства.  Первые  П1аги  къ  примиретю  съ  клерика- 
лами поэтому  уже  сд']^аны.  ПапскШ  нунцШ,  Мазелла,  быть 
принять  недавно  въ  Биссингенб  самимъ  Бисмаркомъ  и  быль  встрЪ- 
ченъ  сыномъ  его,  Гербертомъ  Бисмаркомъ,  на  станцш  жел^о! 
дороги;  говорить  даже,  что  соглашеше  уже  достигнуто,  чтомай- 
скге  законы  остаются  въ  своей  сил^,  но  будутъ  применяться  такъ 
мягко,  что  потеряютъ  фактически  всякое  звачете. 

Такимъ  образомъ  Каносса  не  рид&ш  Бисмарка,  но  и  Бер- 
линъ,  еще  мен*]^,  папу;  сошлись  на  половине  дороги  въ  Кис- 
синген^.  Такъ  вотъ  каковъ  конецъ  знаменитой  попытки  подчи- 
нить клерикализмъ  власти  государства,  о  чемъ  было  столько 
крику!  Вотъ  ч^мъ  кончилась  великая  культурная  борьба,  на- 
чатая Лессингомъ,  Бантомъ,  Фихте  и  Шиллеромъ  и  перенесен- 
ная-было  старашями  и  поддержкой  обширнЬйшаго  въ  ихрк  про- 
тестантскаго  государства  на  практическую  почву  жизни. 

Первый  знамешя  совершившагося  переворота  въ  положешя 
д&гь  появились  уже.  Министерство  народнаго  проснЬщешя  пред- 
писало начальникамъ  и  начальницамъ  частныхъ  школъ  Берлина 
изгнать  немедленно  изъ  школьнаго  употреблевая  вс^  тЬ  руковод- 
ства, „которыя  содержать  въ  себЬ  что-либо  оскорбительное  по 
отношешю  къ  католической  церкви^.  Поименованы  также  и  са- 
мый руководства:  различные  учебники,  въ  числ^  ихъ  христокатля 
Клетке  и  Зебальда  для  высшихъ  женскихъ  классовъ. 

Надо  заметить,  что  книга  Б.1етке  и  Зебальда  выдержала  уже 
6  издатй  и  находится  въ  употребленш  35  л'Ьтъ  (со  временъ  пред- 
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шественника  Фалька,  пресловутаго  реакщонера  Мюлера,  превра* 
тившаго  министерство  въ  католическую  коллепю)  и  что,  когда 
вншеупомянутые  господа  сд'Ьлали  запросъ  „училищной  депута- 
цш'',  как1я  именно  м'Ьста  въ  учебннк'6  найдены  особенно  вред- 
рыни,  то  имъ  указали  по  пунктамъ  па  сл^дующ1я  м^^а: 

—  „Сонь  Галилея'', — Энгеля,  особенно  кЬсто:  ^Какъ  горячо 
молится  народъ  на  кол!Ьняхъ  за  преследователей  Галилея,  которые 
лшпають  его  плодовъ  его  же  нивы". 

—  Изображеше  Шиллеромъ  смерти  Густава  Ада1ьфа  въего 
„Тридцатилетней  войн^''. 

—  Стихотвореше  Гекинга:  «М-Ьсто  геройской  смерти  Густава 
Адольфа*, 

Невольно  спрапшваешь  себя,  неужели  это  Германк,  Гермашя 
культурной  борьбы,  неужели  это  Прусс1я,  Прусая  Фалька,  въ 
которой  мы  живемъ,  и  переживаемъ  так1е  циркуляры?  На  это 
отв^чають,  что  приказъ  былъ  присланъ  косвеннымъ  образомъ  изъ 
министерства  духовныхъ  д&гь,  во  главЪ  котораго  стоить  до 
сихъ  поръ  еще  Фалькъ.  Надо  отдать  справедливость  ультра- 
монтанамъ,  они  мастерски  ум^ють  ставить  свои  требован1я!  Ста- 
рая некрасивая  истор1я  съ  Галилеемъ  неудобна  имъ  еще  до  сихъ 
поръ,  они  стараются  поэтому  предать  ее  еще  разъ  забвешю; 
н4тъ  ничего  страннаго  въ  томъ,  что  имя  это  р^жетъ  ухо  этимъ 
господамъ.  Зат^мъ  Густавъ  Адольфъ!  Два  раза  встречается  это 
имя  въ  списке  ,,п1Кольной  денутацш'' .  Подвиги  его  должны  быть 
забыты,  смерть  его  за  Гермашю  не  должна  воспеваться  передъ 
немецкими  девочками.  Его  ставятъ  на  одну  доску  съ  героями 
въ  роде  Августа  Саксонскаго  и  Людовика  XV,  жизнь  которыхъ 
неудобно  разсказывать  обыкновенно  маленькимъ  девочкамъ,  не 
очищая  ее  предварительно  отъ  значительной  доли  частностей.  И 
затемъ,  кто  бы  вы  думали?  Шиллеръ,  самъ  великШ  Шиллеръ  и 
это — въ  Гермаши!  И  запрещаются  не  его  необузданныя,  чувствен- 
ныя  стихотворешя  молодости,  нЬтъ;  запрещается  отрывокъ  изъ  его 
историческаго  труда,  столь  невинно-наивнаго,  но  ярко  свиде- 
тельствующаго  о  его  чистой  любви  къ  свободе,  памятный  раз- 
сказъ  изъ  я  Тридцатилетней  Войны  ^.  Викторъ  Шербюлье  усме- 
хался язвительно  по  поводу  возведешя  новой  импер1ей  памят- 
ника Шиллеру  на  „(тепдагтептагк!''  въ  Берлине,  и  нахо- 
дилъ  злую  иронш  въ  сопоставлеши  назвашя  площади  и  имени 
поэта.  Въ  то  время  насмешка  эта  была  неуместна,  но  реакц1я 
въ  Гермаши  постаралась  придать  ей  смыслъ.  Галилей,  Густавъ 
Адольфъ  и  Шиллеръ:  вотъ  кагая  три  имени  изгнаны   изъ   учеб- 
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никовъ!  Эти  три  имени  говорятъ  такъ  громко  за  себя,  что  ком- 
ментарш  излишни. 

Настоящее  положете  соцгаль-демовратовъ  равносильно  из- 
гнанда  ихъ  изъ  рейхстага;  несколько  мАстъ,  которыя  они  со- 
хранили еще  за  собой,  прннесутъ  имъ  мало  пользы.  Но  несмотря 
на  это,  и  правительству  н^тъ  особенныхъ  причинъ  радоваться 
поражетю  сощаль-демократовъ.  Третья  часть  всЬхъ  избирателей 
Берлина  оказалась  принадлежащей  къ  сощаль-демократамъ;  въ 
этомъ  году  за  сощаль*демократобъ  было  подано  на  20,000  го- 
лосовъ  бол^е,  ч^мъ  въ  предшествовавшхе  выборы,  и  въ  течеше 
пяти  выборовъ  съ  1867  —  1878  года,  число  голосовъ  за  нихъ 
возрасло  съ  69  на  56,336.  Усилеше  реакщи  повлечеть  за 
собой,  естественнымъ  образомъ,  соответственное  усилете  сощаль- 
ной  партш. 

Вс^хъ  болЪе  пострадала  на  выборахъ  парпя  прогрессистовь; 
она  потеряла  всю  восточную  часть  Пруссш,  которая  почти  един- 
ственно и  поддерживала  ее  своими  голосами,  которые  перешли 
теперь  на  сторону  консервативной  парт1и.  Она  насчитываетъ  всего 
около  двухъ  десятковъ  голосовъ  въ  рейхстаг*,  которые  будутъ  дер- 
жаться пока  стороны  нацюналь-либераловъ.  Усилившаяся  реакщя 
гонитъ  избирателей  къ  двумъ  крайностямъ:  консерватизму  и  со- 
щаль-демократш;  все,  чт5  лежитъ  между  ними,  гибнетъ. 

Для  Бисмарка,  однако,  съ  его  холоднымъ  презр^шемъ  къ 
людямъ,  все  это  безразлично.  Онъ  добивается  липп»  независимости 
новой  имперш  отъ  вл1ятя  отд-Ьльныхъ  государствъ  союза,  и  не- 
зависимости военнаго  бюджета  отъ  воли  парламента;  для  этихъ 
ц'Ьлей  каждое  большинство,  которымъ  онъ  можетъ  пользоваться, 
для  него  одинаково  желательно  и  пригодно. 


Радость   жизни   надолго    угасла  въ  н^мецкомъ   народ']^.    Въ 
смысл*  внешней  политики,  имперхя  могущественнее,  ч*мъ  когда- 
либо;  еь  высоты  птичьяго  полета  она    представляетъ,    по   преж- 
нему, гордое  зрелище  полумилл10яа  блестящихъ  шишаковъ  и  шш- 
Е.  ковъ.  Но  общШ  видъ  ея  совершенно  перевгЬнился.  Блеску  оруж1Я 

недостаетъ  солнца,  которое  заставляло  бы  блестеть    железо  бле- 
скомъ  серебра,  которое   могло  бы  давать  блескъ  и  улыбку  даже 
самимъ  шишакамъ.  Густая  туча  недовольства  и  разочаровашя  ле- 
'^^  житъ  тяжелымъ  кошмаромъ  надъ  народомъ  и  импергей.  Карманы 

^^  У  всЬхъ  пусты,  а  тюрьмы  полны,  полны  до  верху  политическими 

-  ,  преступниками,  которые  сбо.тгнули  въ  пивной  липшее  или  глупое 

слово.  Не  знаешь  положительно,   чтЬ  можно  и  чтЬ   нельзя   ска- 
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зать,  и  въ  тишине  только  слышшпъ  глух1е  удары  по  громадной 
наковальн^Ь,  на  которой  правительство  и  еоюзный  со^Ьгь  кують 
новые  законы,  новое  оруж1е  противъ  сощалив^а  и  либерализма. 
„Зд^ь  зажимаютъ  роть"",  гласить  невидимая  надпись  надъ  вхо- 
домъ  въ  мастерскую. 

И  туча  разочаровашя  и  недовольства  спускается  все  ниже  и 
ниже,  ложится  все  бол^е  и  болгЬе  надъ  огромной  имперхей  и  ея 
народонаселешемъ. 

Но  въ  то  время,  какъ  она  опускается,  въ  немецкой  литера- 
туре кипитъ  не  меи^  ожесто%нная  война  противъ  пессимизма, 
^мъ  противъ  сощализма.  Сани  н&щы  начинаютъ  мало-по-малу 
удивляться  этому.  Редакторъ  одного  изъ  зд'Ьпгаюсъ  еженед&Еь- 
ныхъ  издашй,  говорилъ  моб  недавно:  ^курьезно,  однако,  что 
никогда  еще  въ  Гермаши  не  писали  такъ  единодупшо  противъ 
пессимизма,  какъ  теперь,  когда  каждый,  съ  к^мъ  приходится 
только  говорить,  пессимистъ''. 

Хотя  пессимистичеокое  настроеше  духа,  которое  такъ  рас- 
пространено и  такъ  часто  проявляется  теперь,  имЬетъ  мало  общаго 
съ  пессимизмомъ  теоретическимъ,  противъ  котораго  пишутъ  и  бо- 
рятся,  я  хорошо  понимаю,  однако,  что  часто  ихъ  можно  весьма 
легко  ем&пать.  Глубокое  чувство  недовольства  жизнью  сускпт- 
бается  естественнымъ  образомъ  съ  изнЬстиой  теорхей  о  ничтож- 
ности жизни.  Толпе  можетъ  казаться,  конечно,  что  последнее 
основывается  на  первомъ.  Т'Ьмъ  не  мепЬе,  это  справедливо  лишь 
по  отношешю  къ  абсолютному  и  широкому  пессимизму  Шопен- 
гауэра, который  ведетъ  къ  совершеннейшей  пассивности  въ  жизни, 
но  да.1еко  не  по  отношешю  къ  бол^е  сложному  учеваю  Эдуарда 
Гартиана,  которое  взываетъ  какъ  разъ  къ  д^тельности  и  про- 
тивъ котораго  пишутъ,  однако,  постоянно,  что  оно  подрываетъ 
мужество  и  энерпю. 

Опшбку  этого  рода  сд-блаль,  между  прочимъ,  г.  Клэсъ-Лун- 
динъ  въ  своемъ  сочиненш  „Гермашя^,  въ  которомъ  есть  много 
в^наго  о  жизни  и  нравахъ  въ  Гермаши;  но  едва-ли  мы  будемъ 
несправедливы  къ  автору,  если  скажемъ,  что  онъ  выказываетъ 
больше  прозорливости  относите.1ьно  вн^шнихъ  обычаевъ  и  нра- 
вовъ,  вн'Ьшнихъ  формъ  и  обстоятельствъ  жизни,  ч^мъ  относи- 
тельно того,  чтб  происходитъ  въ  сердцахъ  и  умахъ  людей.  Лун- 
динъ  совершенно  ошибочно  смЬшиваетъ  пессимизмъ  Гартмана 
сь  т^ъ  родомъ  пессимизма,  который  онъ  будто-бы  встр^чалъ 
среди  берлинскихъ  дамъ,  въ  форм^  „мхровой  скорби"*  и  отчаяшя 
(напускного  или  д^йствительнаго),  неизббяшымъ  следств1емъ  ко- 
тораго является  равнодуппе  къ  жизни;  онъ  не  знаетъ,  что  этотъ 
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пессиниамъ  есть  стремлеше  къ  культурнону  разгатю  и  вообще 
идеалистиченъ  самъ  по  себ^;  онъ  не  зам^^чаетъ  что,  б1ага- 
даря  иненно  этой  идеалистичности,  не  им!бющей  ничего  общаго 
съ  надутостью  и  равнодуппемъ,  пессимизмъ  этотъ  соегавляетъ 
;/  выдающееся  явлеше  въ  жизни  современнаго  н^ецкаго  общества, 

одно  изъ  самваъ   интересныхъ,  можеть    быть,    вав1я    представ- 
ляетъ  наиъ  теперь  нбмецкШ  народъ. 

Т%мъ  не  менЁе,  песошистичесвШ  элементъ  этой  филооофш, 
по  крайней  ъгкрЬ  въ  той  форы^,  какъ  онъ  выразился  у  Гар^ 
мана,  не  можеть,  по  коему  мн^^шю,  претендовать  на  какое-либо 
научное  значеше.  Пессимизмъ,  какъ  таковой,  есть  учеше,  что 
жизнь  есть  несчаепе,  что  лучше  было  бы  не  жить  вовсе,  шш, 
говоря  другими  словами,  что  св^тъ,  который  изв'Ьстенъ  и  досту- 
пенъ  намъ,  дурень  въ  самомъ  своемъ  основанш.  Учете  это  не 
'  только  бездоказательно  и  безплодно,  но  и,  чтб  гораздо  хуже,  не- 
ясно въ  самомъ  своемъ  основаши.  Невозможно  опред^Ьлять  м1ръ 
какъ  „дурной"  или  ^хороппй^.  Мръ  такъ  же  мало  дурень  или 
хорошь,  какъ  синь  или  желть.  Что-же  касается  человЪческо! 
^  жизни,  то   ^^Iа8^-научныя   опред'блешя   немецкими   пессимистахя 

пр1ятныхъ  или  непр1ятныхъ    ощущенШ    жизни,   какъ  и  попытка 
'I  ихъ  доказать  перевесь  посл^дняго  въ  жизни,  прежде  всего  про- 

извольны, такъ  какъ  не  существуегь  мерила  для  этой  ц'Ьнноеги. 
^^  Гартманъ,    однако,  и  не  пропов^дуетъ    вовсе    бедственности 

';  жизни;  онъ  пропокЬдуетъ  только  мораль,  выведенную  на  основаши 

сознашя  ея  челов^комъ.  Эта  идеальная,  страстная  сторона  пес- 
симизма Гартмана  понята  и  разобрана  недавно  совершенно  кЬрно 
въ  одномь,  довольно  впрочемь,  неудовлетворительномъ,  самомъ 
по  себе,  труде  ПХарля  Вильдмана  въ  журнале  ^ТЬе  шпе- 
1;ееп1;Ь  Сеп^игу*':  „Соцхальныя  причины  немецкаго  пессимизма". 
Авторъ  обращаеть  особенное  внимаше  читателя  на  так1я  при- 
чины, какъ  грустное,  непосильное  школьное  обучеше,  безъ  не- 
V  обходимыхъ  физическихъ  упражнешй,  скука  университетской  ябизни, 

безсодержательныя  попойки  и  безсмысленныя  дуэли,  который  со- 
!;  верша^тся    не  подъ    влхяшемъ    страстей,  а  по   приказу    корпо- 

^  рацШ    (^Виг^сЬепвсЬаАеп'');   онъ    указываетъ    затЬмь    на  малое 

г^  значеше  семейной  жизни,  которое   основывается  яко-бы  на  вю- 

г  ростепенности,  по  мненш  автора,  значешя  женщины  въ  Гершшш. 

;'  Переходя  къ  ученому  сословио,  онъ  указываетъ  особенно  на  недо- 

статокъ  уважешя  общества  къ  людямь  науки   въ   наше  жадное 
къ  наживе  время,  въ  противоположность  тому  глубокому  почтенш, 
^  которое  оказывалось  прежде  въ  маленькихъ  немецкихъ  городвагь 

I  его  потертому  фраку  и  трудно  добытымъ  познатямь.  Для  осталь- 
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ннхъ  хдассовъ  общества  нотевохъ  разочароватя  выставляется 
возрастающая  трудность  составить  себ^  значительное  состояше, 
въ  связи  съ  грубымъ  матерхализмомъ,  все  бол^е  и  бол^  прони- 
к|цощш1Ъ  въ  нашу  жизнь.  Короче,  основная  мысль  Вильдмана 
та,  что  прежшй  н&сецк1Й  идеалиннъ,  проивведппй  столько  вели- 
ваго,  неизбежно  долженъ  былъ  сд&шться,  подъ  вл1ятенъ  нашего 
1г1дко-реальнаго  времени,  пессимистнчншгь. 

Объяснеше  это  невольно  поверхностно,  хотя  и  содержить 
въ  се&Ь  много  в^рнаго.  Вильдманъ  совершенно  упускаетъ  изъ 
виду  н^что,  не  подвергающееся  никакимъ  случайностямъ  и  вл1я- 
шямъ  времени  и  составляющее  в^чно  правдивый  элементъ  того 
воззрЬшя  на  жизнь,  которое  береть  за  исходную  точку  скорбь,  какъ 
я!Ьчто  неоспоримое.  Писатели  начала  нашего  стол^^т1Я,  меланхо- 
лики по  нрофессш,  были  эгоистами,  къ  которымъ  можно  приме- 
нить слова  поэта: 

;,81е  кбппеп  паг  Ъе(;гас11(;еп 

1Ьг  8Г086'  2егп88вп'  Нег2*. 

У  писателей  -  пессимистовъ  нашего  времени,  см^шиваемыхъ 
теперь  съ  ними,  индивидуальное  страдаше  включено  въ  м1ровую 
скорбь  и  смягчено  ею. 

Пессимистическое  настроеше  духа,  царящее  теперь  въГерманш, 
г.1убоко  рознится  отъ  пессимизма  теоретическаго;  оно  какъ  разъ 
противоположно  ему,  такъ  какъ  оно  есть  ничто  иное,  какъ  дурно 
замаскированный  оптимизмъ.  Оптимистъ,  ожидающШ  многаго  отъ 
яшзни,  громко  и  часто  вошетъ,  что  въ  жизни  онъ  встр']&чаетъ 
бедпрестапное  разочароваше.  Оптимистъ  не  приготовленъ  къ  борьбе 
съ  муками  и  препятств1ями,  которыми  усыпанъ  жизненный  путь 
чатов^ка.  Пессимистъ  же,  не  ожидающгй  счастья  въ  жизни,  встрЬ- 
чаетъ  въ  ней  радости,  на  которыя  не  см&гь  даже  над&1ться, 
счастливыя  мгноветя,  часы  и  дни,  наслажден1е  которыми  еще 
бол^е  увеличивается  темной  рамой  его  мхровоззрЬтя.  Вотъ,  какъ 
выразилась  про  нихъ  покойная  жена  Гартмана:  „Пессимистъ  за- 
зк^чаетъ  зв^ды  на  темномъ  небосклоне  жизни;  оптимистъ  же, 
ожидая  постоянно  въ  полночь  восхода  солнца,  не  находитъ  ра- 
дости даже  въ  мерцаши  зв^здъ,  кажущихся  ему  живой  насмеш- 
кой надъ  его  надеждами  и  мечтами"". 

Несчастные  мечтатели  сощализма,  такъ  жестоко  гонимые  те- 
перь въ  Германш  за  то  только,  что  они  глубоко  чувствуютъ  всю 
бедственность  жизни  и  верятъ  въ  возможность, — еслибы  только 
правительство  и  правящхе  классы  того  захотели, — такого  благо- 
устройства и  счаспя  на  земле,  что  это  былъ  бы  второй  рай,  все 
эти  люди  обыкновенно  закоснелые  оптимисты.  Я  далеко  не  же- 

Томъ  V.— Октябрь,  1885.  36/9 


562  ВЪСТНИБЪ  ЕВРОПЕ!. 

лаю,  конечно,  чтобы  икъ  подали  камень  вм^о  Х2г1ба  иди  тео* 
р1и  вм*]&сто  улучшешя  ихъ  быта,  но  я  не  могу  отд'бдаться  вьто 
же  время  отъ  уб^ждетя,  что  нетерпбше  нхъ  очень  уменьшилось 
бы,  ихъ  радужный  надежды  потускн'Ьли  бы  и  недовольство  игь 
значительно  смягчилось  бы,  еслибы  возможно  было  вложить  въ 
нихъ,  какъ-нибудь,  известную  дозу  пессимизма,  научить  ихъ,  что 
потребности  въ  жизни  расгутъ  по  м§р1  того,  какъ  увеличивается 
благосостояше,  что  страдашя  есть  всюду,  такъ  какъ  жизнь  только 
постепенный  переходъ  къ  смерта,  что  большая  часть  благь,  въ 
которымъ  они  стремятся,  только  воображаемыя  блага,  и  что  разъ 
мы  достигли  чего-нибудь  въ  жизни,  оно  не  прельщаетъ  нась 
бол^е,  какъ  это  грезилось  намъ  прежде  въ  нашихъ  помыслахь 
и  желавояхъ. 

Низшхе  классы  не  въ  состоянш,  конечно,  следовать  такому 
развитш  мысли,  и  еслибы  они  и  поняли  ее,  то  не  пов^риш 
бы,  а  приняли  бы  только  за  военную  хитрость  со  стороны  ииу- 
щихъ  и  счастливыхъ.  Во  всякомъ  случа*!  это  вопросъ,  надъ  ко- 
торымъ стоить  задуматься.  Посл^  того,  какъ  ц^кшми  веками  ста- 
рались вбить  въ  голову  простолюдина  теистическхй  оптимизмъ,  мы 
пришли  къ  результату,  который  грозитъ  огромшогь  пожарищемь 
для  вс^хъ  значительныхъ  странъ  Европы  со  стороны  недоволь- 
ныхъ.  Нечего  удивляться  поэтому,  если  пессимисты  уб&кдены 
въ  томъ,  что  только  ясное  сознаше  безумности  погони  за  сча- 
стхемъ,  бедственности  и  мучетй'  самой  жизни,  въ  состояши  вра- 
зумить народный  массы,  какъ  мало  основательна  ихъ  зависть  и 
какъ  преувеличены  представлешя  ихъ  о  возможности  полнаго 
счастья  и  довольства  въ  жизни. 


Октябрь,  1878. 

Въ  ОДНО  и  то  же  время  съ  принятхемъ  н<]^мецкимъ  рейхста- 
гомъ  законопроекта  противъ  стремлен1Й  сощаль-демократги  „нис- 
провергнуть суш,ествующ1й  строй  государства  и  общества",  въ 
Берлине  появилось  сочинеше,  которое  подвергаетъ  принципы  со- 
щаль-демокрапи  философской  и,  по  мнЬшю  автора,  разгромдяю- 
щей  критик*.  Это  —  сочинеше  Гартмана  „РЬйпотепо1о81е  дез 
зйШсЬеп  Ве\^п881;8еш8*',  т.-е.  приблизительно:  разъяснеше  воз- 
можныхъ  и  фактически  существующихъ  нравственныхъ  пришщ- 
повъ.  Это — введете  къ  этик*,  заслуживающее  какъ  распростра- 
нешя,  такъ  и  критическаго  разбора  у  насъ  на  с^ерй,  гд^  этика 
Мартенсена,  гораздо  бол-Ье  бедная  мыслями,  возбудила  недавно 
сенсащю  въ  нЪкоторыхъ    кружкахъ  общества,  чтб  показггваетъ, 
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какъ  сильны  еще  влеривальныя  воззр^шя  въ  Даши  и  Норвепи. 
Въ  странахъ,  подобныхъ  Дан1и,  гд-Ь  наука,  какъ  и  вся  литера- 
тура вообще,  носила  въ  течен1е  ц4лаго  стол^ия  отпечатокъ  бого- 
словскихъ  воззр]^н1й,  тамъ  представителями  враждебныхъ  партШ, 
самыхъ  разнообразныхъ  направленШ,  являются  обыкновенно  кле- 
рикалы различныхъ  оттЬнковъ;  такъ  и  въ  настоящемъ  случае 
оказывается,  что  епископъ  даетъ  стране  этику,  раввинъ  оспа- 
риваеть  правильность  н-Ькоторыхъ  частностей  ея,  а  другой  епи- 
скопъ (Монрад^ь)  трактуетъ  о  ея  политическихъ  элементахъ.  Изъ 
этого  заколдованнаго  круга,  епископъ-раввинъ-епископъ,  народъ, 
привыкппй,  по  прим^фу  среднихъ  в^ковъ,  предоставлять  своимъ 
священникамъ  мыслить  за  себя,  не  въ  состоянш  выбраться. 

Въ  Гермаши  клерикальная  печать  им4етъ  свое  узкое  поле 
деятельности,  на  которомъ  и  р-Ьшаегь  всЬ  свои  домапше  споры; 
\  все  же,  чтб  появляется  изъ  клерикальныхъ  лагерей,  не  читается 
[  бол^е  или  мен^е  образованной  публикой  и  не  причисляется  вообще 
I  къ  литератур*.  Ни  одинъ  мало-мальски  выдающШся  брганъ  пЬ- 
\  жецкой  печати  не  пом^щаетъ  такихъ  статей.  Начиная  съ  „Веи4- 


8сЬе  КппйзсЬаи**   и  кончая    „ваг1;еп1аиЬе",   клерикальный  оттЬ- 
нокъ  не  терпится  нигд-Ь  и  вся   ежедневная  печать   сл^дуетъ,   за 
исключешемъ    оффищальныхъ  и  клерикальныхъ    бргановъ,    тому 
же  принципу. 
I         Сл4дств1емъ  этого  является  то,  что  всЬ  вашк1я  сражетя  изъ- 
I  за  идей    происходятъ  на  почв*    общечелов*ческаго    права,   безъ 
^  мал*йшаго  вниман1я  къ  тому,  какъ  смотрятъ  на  это  церковные  авто- 
ритеты, безъ  опасен1Я   разноглас1й  или  несоглас1й  съ  ними,  безъ 
лреклонешя  передъ    ними  и  обыкновенно  не  вдаваясь    въ  поле- 
1  мику  съ  ними. 

То  же  самое    происходить    и    въ   принцишальныхъ   спорахъ 
на  почв*    этики  и  философ1и.  Ни  та,   ни  другая   сторона,    т.-е. 
независимо  отъ  того,    представляетъ  ли  она  оптимизмъ  и  песси- 
I  мизмъ,     или  спиритуализмъ,  или  реализмъ,  не  им*етъ  ни  мал*й-  % 
I  шаго  атношенхя  къ  ортодоксальной  теолопи  и  ни  мало  не  сообра- 
».  зуется  въ  своихъ  спорахъ  съ  ея  мн*н1ями.  Если  Дюрингъ  горячо 
1  нападаетъ  на  взг.1яды   Шопенгауера  или  Гартмана    о    б-Ьдствен- 
I  ности    жизни,   то    онъ  столь    же  далекъ  отъ  клерикализма  какъ 
[  и  они.    Онъ  защшцаетъ    довольство  жизнью,    но    отвергаетъ    въ 
то  же  время  существоваше  загробной    жизни.     ТЬмъ   же  харак- 
теромъ  отличаются  и  научные  споры  Вирхова  съ  Геккелемъ,  при- 
чемъ  чуждые  д*лу  науки  авторитеты  оставляются  совершенно  въ 
сторон*. 

Новый  трудъ  Гартмана,  въ  870  слипхкомъ   страниць,  напи- 
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санный  яснымъ  и  легкимъ  явыкомъ,  представл'гегь  собою  попытку 
къ  разр^шешю  одного  изъ  философскихъ  споровъ  нашего  в^ва. 
Написавъ  его  съ  научной  ц*лью,  авторъ,  увлекаясь  успЛхомъ 
перваго  своего  произведешя  и  зкелая  остаться  въ  связи  съ  ум- 
ственной жизнью  дня  и  минуты,  придалъ  новому  труду  своеку 
НЕСКОЛЬКО  фельетонный  характеръ,  стараясь  соединить  въ  немъ 
серьезность  кашпальнаго  философскаго  труда  съ  занимательностью 
брошюры  (чудовищной  по  разм'Ьранъ);  съ  этой  ц'Ьлью  онъ  пы- 
тается пояснить  некоторые  изъ  разбираемыхъ  имъ  основнна:ъ  прин- 
циповъ,  примерами  изъ  жизни  въ  вид^  хорошо  изв'Ёстныхъ  релипоз- 
ныхъ  и  политическихъ  явлешй  въ  род'Ь  хезуитства  и  сощаль-демо- 
краии.  Этимъ  усиливается  непосредственное  впечатлите  его  сочине- 
тя,  въ  ущербъ  постоянному.  Не  могу  сказать,  чтобы  см-Ёсь  эта 
жак  особенно  нравилась,  къ  товсу  же  я  решительно  не  согласенъ 
съ  авторомъ  на  счетъ  его  основныхъ  взглядовъ. 

Какъ  известно,  англШскШ  моралнстъ  и  философъ  права,  Бен- 
тамъ,  тшЬвшй  огромное  влхяше  на  полшическ1е  взгляды  въ  раз- 
.1ичныхъ  странахъ  Европы  въ  концЪ  прошлаго  стол^тк  и  начале 
нын-Ёшняго,  выставилъ  нравственной  ц^лью  жизни:  возможно 
большее  счастье  для  возможно  ббльшаго  числа  людей.  ДМство- 
вать  съ  этой  ц&сью  онъ  называетъ  приносить  пользу,  и  подь 
именемъ  учешя  о  польз*  эта  теор1я  нашла  себЬ  приверженцевъ 
и  враговъ  во  вс1хъ  цивилизованныхъ  странахъ, — приверженцевъ 
въ  лицЬ  людей,  жаждавшихъ  реформъ,  принявшихъ  съ  течетемъ 
времени  назваше  либераловъ;  враговъ  —  среди  людей  съ  болФе 
тонкимъ  развипемъ,  которымъ  слово  „польза"  казалось  слшпкомъ 
грубымъ;  среди  поэтовъ,  для  которыхъ  оно  звучало  слшпкомъ 
прозаично,  и  особенно  среди  романтиковъ,  для  которыхъ  учеше 
это  пахло  демократаей  и  ненавистью  къ  прекрасному,  подъ  кото- 
рымъ они  прежде  всего  разумели  древность  или  во  всякомъслу- 
ча"!  прекрасное  въ  древности. 

Либералы,  которые,  какъ  мы  уже  сказали,  считали  себя  при- 
званными обезпечить  возможно  большее  счастье  возможно  боль- 
шему числу  людей,  и,  съ  течетемъ  времени,  приняли  во  многнхъ 
странахъ  назвате  прогрессистовъ,  исходятъ  изъ  той  точки  зр&н1Я, 
что,  трудясь  для  счаст1я  массъ,  они  трудятся  на  пользу  кудьтурнаго 
прогресса,  и  наоборотъ.  Прогрессисты  смотрягь  на  эти  два  вы- 
ражетя  просто  какъ  на  синонимы.  Несоотв^тственность  этихъ 
двухъ  П0НЯТ1Й  другъ  другу  есть  однако  истина,  которую  не  воз- 
можно было  долго  скрывать,  и  намеки  на  которую  мы  постоянно 
слышимъ  въ  частной  жизни.  Кто  не  слышалъ,  или  не  д^аалъ 
самъ  многозначительныхъ    зам^^чашй,  что  простому    человеку   не 
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сл^дуетъ  открывать  тЬхъ  иди  другихъ  культурныхъ  истинъ,  чтобы 

не  сделать  его  несшстнтсь,  или  что  современныя  научныя  истины 

нельзя  пропокЬдывать  съ  площади,  потому  что  народъ,  которому 

тя2кело  и  безъ  того  въ  жизни,  должеиъ  остаться  при  своихъ  по- 

нят1яхъ  и  т.  д.  Эти  доводы  приводятся  постоянно  въ  стереотип- 

номъ  порядк-Ь  и  особ^о   часто  въ  странахъ   съ  католическимъ 

и  протестантскинъ  населетемъ,    приводятся  даже  политическими  ^ 

деятелями    либеральнаго    направлешя,  когда  начинается    рЪчь  о 

популяризированш  современной  религ108ной  науки  и  критики  ре- 

^шг1й.    Если    разобраться  зд^сь   поглубже,   то    за   каждымъ   изъ 

дтихъ  доводовъ  лежитъ   предположеше,   что,  содМствуя    во   что 

бы  то  ни  стало  культурному  прогрессу,  мы  лишаемъ  народъ  все 

большаго  и  большаго    счаст1я  въ  жизни,  и  наоборотъ,    если   мы 

хотимъ    содМствовать,    во    что  бы   ни    стало,    счастью    народа, 

то  должны  такимъ  же  образомъ  принести  въ  жертву  культурный 

прогрессъ. 

Рознь  между  этими  двумя  конечными  целями  либерализма 
стала  особенно  рЬзкой  со  времени  вовникновешя  соц1адь-демо- 
кратш.  Сощалисты  начали  громко  пропов^дывать  счастье  массб, 
отзываясь  по  временамъ  пренебрежительно  о  культурномъ  про* 
гресеЬ.  Невольнымъ  сл^дствгемъ  отого  явилось  то,  что  либералы 
стали  особенно  сильно  настаивать  на  необходимости  культурнаго 
прогресса  (» которому  грозятъ  современные  гунны  и  вандалы")  и 
отодвинули  въ  то  же  время  заботу  о  счасть-Ь  массъ  на  задшй 
планъ. 

Что  зд'Ьсь  долженъ  возникнуть  принцишальиый  спорь,  что 
можетъ  наступить  необходимость  взять  за  принципъ  или  куль- 
турный прогрессъ  или,  напротивъ,  ^возможно  большее  счаепе 
для  возможно  большаго  числа  людей '',  это  совершенно  не  при- 
ходило въ  голову  ни  либераламъ,  ни  соцхалистамъ.  Несмотря  на 
всю  рознь  между  ними,  ихъ  соеднняетъ,  тбмъ  не  менЬе,  одна 
и  та  же  общая  почва,  и  я  съ  своей  стороны  долженъ  сказать, 
что  въ  этомъ  отношеши  они  глубоко  правы. 

Противъ  этого-то  убЬждешя  и  возсталъ  теперь  энергично 
Гартманъ.  Сощаль-демократ1я,  говорить  онъ,  необходимое  и  ло- 
гическое сл^дств1е  либерализма.  Учете  о  возможно  большемъ 
счаспи  для  возможно  большаго  числа  людей  должно  было  есте- 
ственнымъ  образомъ  повести  къ  возникновешю  разрупштельяыхъ 
теор1й  сощализма.  Какая  иротя  судьбы  надъ  либераливмомъ  ангди- 
чанъ,  что  именно  онъ  породилъ  учете,  которое,  будучи  прим*- 
нено  къ  жизни,  повело  къ  образованш  партш,  которая  старается. 
'  теперь  нанести  поражете  своему  же  родителю  —либерализму.  Но 
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хотя  сощалисты  настолько  поа1']^довательнн,  что,  признавая  общШ 
съ  либералами  девизъ,  признаютъ  за  собой  и  ответственность  за 
свою  д']^тельность  въ  этомъ  направленш,  но  они  глубоко  непосд'Ь' 
довательны  въ  томъ  отношенш,  что  иогутъ  еще  мечтать  о  со- 
вместимости культурнаго  прогресса  съ  стремлешями  ихъ  обезяе- 
чить  счастье  народнымъ  массамъ.  Между  гЬнъ  это — двб  веощ, 
д1аметрально  противоположныя  другъ  другу.  Всякая  культура  во 
все  времена,  утвердилась  и  утверждается  на  меньшинстве,  которое, 
по  общему  закону  дифференцировки,  должно  становиться  все  мень- 
шей, и  меньшей  частью  народныхъ  массь.  Вместе  съ  прогрес- 
сомъ  въ  культуре  увеличивается  и  разница  между  культурныкь 
уровнемъ  счастливаго  меньшинства  и  уровнемъ  массь,  между 
темъ  какъ  уменьшете  этой  разницы  есть  несомненный  прнзнакъ 
падешя  культуры.  Упраздненхе  этого  меньшинства  равносильно 
уничтожешю  единственнаго  носителя,  единственнаго  рычага  куль- 
туры. Сощаль-демократхя,  стремясь  къ  все  большему  и  боль- 
шему равенству  въ  этомъ  отношеши,  трудится,  такимъ  образомъ, 
надъ  уничтожешемъ  культуры. 

Чтобы  не  прервать  хода  мыслей  Гартмана,  я  воздержусь 
пока  отъ  всякихъ  возражен1й.  Только  оптимизмъ,  шворитъ  онъ, 
тешитъ  себя  ИЛЛЮ31ЯМИ,  что  прогрессъ  въ  культуре,  какъ  таковой, 
приноситъ  счаст1е  народу;  пессшсизмъ,  прозревш1й  ихъ,  знаетъ, 
что  увеличете  культуры  влечетъ  за  собой  увеличеше  бедствен- 
ности жизни.  Чтобы  доставить  счастхе  массамъ,  надо  стремиться 
къ  отупешю  ихъ  и  къ  поддержке  ихъ  прозябательной  жизни. 

Какъ  ни  тупы  вообще  народныя  массы,  сами  по  себе,  но  оне 
совершенно  верно  сознаютъ,  что  люди  просвещетя  и  прогресса, 
освободивъ  ихъ,  напр.,  отъ  опеки  1езуитовъ,  отнимутъ  у  нихъ 
счастье  и  покой  въ  жизни.  Достаточно  сравнить  съ  этой  ц^лью^ 
внутреннюю  жизнь  любого  современнаго  центра  цивили8ац1я  съ 
такой  же  жизнью  какой-нибудь  тихой  ультрамонтанской  деревня. 
Тамъ  кипитъ  жесточ&йппй  раздоръ,  неумолкаемый  ропотъ  недо- 
вольства, всюду  горчайшее  озлобленхе  на  бедность  и  недостатки 
жизни;  тутъ  царитъ  тихое  покорство  судьбе,  терпеливое  пере- 
несеш'е  бедъ  и  несчаспй,  какъ  ниспосылаемыхъ  Богомъ,  и  здо- 
ровое непосредственное  наслаждеше  самыми  низменными  и  гру- 
бнош  удовольств1ями.  Какъ  завидно  созерцательное  спокойеп11е 
физ10ном1и  быка,  и  какъ  отлично  съумело  1езуитство  придать 
народамъ,  при  помощи  могущественнейопаго  своего  оруд1я,  духо- 
венства, отч^нокъ  поразительнаго  сходства  съ  упомянутымъ  жвач- 
нымъ  животнымъ!  Бакъ  безумны  и  безсмысленны,  съ  точки  зркаая 
этихъ  теорШ   о   счастье,  негодуюпця    фразы    о    развращенности 
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духовенства  и  нек1жеств%  населешя  этихъ  кдерикадытахъ  областей, 
если  только  подумать,  вакъ  сладко  живется  этимъ  людямъ  въ 
ихъ  нев&кеств^  и  какъ  счастливы  они,  если  могутъ  служить 
0РУД1ЯИИ  презрЬннаго  разврата  собственнаго  духовенства. 

Съ  тонкимъ  критическинъ   чутьенъ   Гартианъ   внхватнваеть 
]с1сто  нвъ  книги  для  ч^ешя  для   рабочихъ    („АгЪе11;ег1е8еЬис11^) 
Лассаля,  гд^Ь  11ротиворЪч!е  между  учешемъ  о  счасть'Ь  и  принци- 
помъ  прогресса  кажется  ему  бьющимъ  особенно  сильно  въ  глаза, 
д  аналивируетъ  отд-каныи  части  цитатъ.  Въ  р^чи,  произнесенной 
Лассалемъ  въ  1863  году  во  Франкфурте   на    Майн^   и   запре- 
щенной хъ  продаж']^  на  этихъ    дняхъ,    есть    следующее   м^сто: 
,Вы,  н^мецюе  работники,  удивительные  люди!  Французскимъ   и 
англ1йскимъ  рабочимъ  надо  объяснять,  какъ  помочь  ихъ  печаль- 
ному   положению;    вамъ   же   приходится  прежде  всего    доказы- 
вать, что  вы  дМствительно  несчастны.   Пока  у  васъ  есть  куоокъ 
скверной  колбасы  и  кружка  пива,  вы  не  хотигге    вовсе  замечать 
и  знать,  чего  вамъ  недостаетъ  въ  жизни.   Но    это    происходитъ, 
опять-таки,  отъ  вашего  проклятаго  недостатка  потребностей.  Какъ, 
скажете  вы,  недостатокъ  потребностей, — разв4  это  не  добродетель? 
Да,  безъ  сомн^шя,  это    добродетель    для    хришанскаго   монаха 
или  индШскаго  фшшра,  но  ист(фику  и  политику-эконому  нужны 
иныя  добродетели.  Спросите  любого  политико*эконома,   что  есть 
величайшее  несчастае  для  народа;  и  онъ  вамъ  скажеть:    это   не 
иметь  вовсе  потребностей;  одне  только  потребности  и  способны' 
двигать  впередъ  развое  и  культуру "".  Отсталость  въ  культурномъ 
отношенш  и  верхъ  бедствШ  смешиваются  зд1сь,  безъ  дальнейшихъ 
ра8лич1Й,  какъ  нечто  равнозначущее,  хотя,  удивительно,  какъ  Лас- 
саля самого  не   поразило  такое  противореч1е,   что,  по    его    же 
словамъ,    все   несчастхе   здесь    въ   томъ,   что   рабэчй  не    чув- 
етвуетъ  недостатковъ  жизни,  не  несчастенъ. 

Пессимисту  не  трудно  извлечь  пользу  для  себя  изъ  такой 
небрежноеш  ныраженШ;  ему  это  какъ  разъ  на  руку  и  даетъ 
поводъ  кф  новымъ  вар1ЯЦ1ямъ  на  тэму  решительной  розни  между 
двумя  конечными  целями  либерализма:  счастьемъ  массъ  и  куль- 
туршогь  прогрессомъ,  что  здесь  необходимо  решиться  разъ  навсегда 
на  выборъ  того  или  другого  принципа,  и  что,  выбирая  первое, 
челов^въ  ншЕз^Ьяшо  долженъ  стремиться  къ  яшвотному  и  низ- 
менному прозябашю,  оставляя  въ  стороне  всякую  мысль  о  куль- 
турныхъ  цедяхъ,  и  что,  наоборотъ,  при  выборе  второго,  онъ 
должевъ  быть  впередъ  ув^нъ,  что  всякШ  шагъ  впередъ  въ 
смысле  культуры  влечетъ  за  собой  новыя  жертвы  и  новыя  бЬд- 
сшя*  Ёслибы,  говоритъ  Гартманъ,  принципъ   наибольшаго    сча- 
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шя  для  наибодьшаго  числа  людей  былъ  дМствительно  рЬшаю- 
щимъ  нравственнымъ  пршщипоиъ,  тогда  со,^ствовать  всеобщеку 
отуп^шю,  распространять  радужный  надежды,  било  бы  нрав- 
ственной обязанностью  каждаго  изъ  насъ,  между  тЪкъ,  ва1гь  оо- 
дййств1е  ц^лямъ  просв^щешя  было  бы  веднчайшимъ  преступ- 
лен1е11ъ  на  св^тЪ.  Чтобы  дать  просторъ  яллютяжь  и  радуж- 
нымъ  надеждакъ,  следовало  бы  тогда  противодействовать  эя&ртш- 
ческтш  предупредительными  и  полицейскими  м']&раии  всякой  сво* 
бод']^  мысли  и  свобод'Ь  учешя.  Къ  этому  ваключенш,  по  его  ело- 
вамъ,  должны  съ  течешемъ  времени  придти  вполне  логаческвхъ 
путемъ  и  сами  соц1аль  -  демократы;  зат^ъ  онъ  бросается  въ 
противоположную  сторону  и  утверждаетъ,  что  выопая  обязан- 
ность челов]^ка  сод:]^йствовать  культурному  прогрессу  и  что,  радв 
этого,  не  сл^дуетъ  останавливаться  ни  передъ  ч&съ,  что  зд^^ 
не  должно  быть  м1>ста  опасен1ямъ  принести  вредъ  народу,  она- 
сенкмъ,  вознивающимъ  всегда  передъ  такими  могущественными 
двигателями  цивилизацш,  вавъ  война  и  друпе  насильственные 
культурные  перевороты. 

Какъ  видно  изъ  этого,  основашемъ  такого    взгляда    служить 
уб^^деше,  что  необразованные  люди  и  неводы  счастливее  вс^^ 
на  св^тЬ    и  что   культура,   какъ    таковая,    только    увеличиваетъ 
страдашя  жизни.  Стюартъ  Милль  предвид'Ьлъ    въ    своемъ  фнло- 
софскомъ  труд'Ь,    гд^    ошъ   выставилъ  принципомъ   счастье   на- 
родныхъ    массъ,    возможность   такого  взгляда   и   возражаеть  на 
это  следующими  словами:   „Лучше  быть  неудшиетвореннымъ  чело- 
в^комъ,  ч^мъ  довольной  свиньей,  лучше  6бпь  неудовлетворенннмъ 
Сократомъ,  чЪмъ  самодовольнымъ  дуракомъ.  Если  дуракъ  и  свинья 
убеждены  въ  обратномъ,  то  это    происходить    только   оть   того, 
что  они   видятъ    исключительно    одну    сторону    вопроса,    между 
т^мъ  какъ  противникамъ  ихъ  видны  о&Ь*" .  Стюартъ  Милль  обхо- 
дить зд^сь  несколько  суть  д^ла,  такъ  какъ  вопросъ  заключается 
не  въ  томъ:  лучше  ли  быть  (въ  нравственномъ   смыслЬ)  неудов* 
летвореннымъ  Сократомъ  или  самодовольной  свиньей,  но  въ  томъ, 
кто  счастливее,  Сократъ  или  свинья.  Л  не  думаю,  однако,  чтобы 
Милль  не  нап^елъ  ответа,  есяибы    вопросъ  этоть  быль   предло* 
женъ  даже  въ  такой  прямой  форме,  какъ  оейчасъ.  Сократъ  счаст- 
ливее, безъ  сомнешя,  счастливее  даже  сь  кубкомъ  яда  въ  рухе. 
Его  преследовало  несчастае,  но  онъ  не  бы.ть  несчастенъ,    твер- 
дость души  никогда  не  покидала  его.  Есть  доля  правды  въ  пара- 
доксе стоиковъ:  мудрецъ  счастливъ  даясе   на   костре,    счастлип 
даже,   когда    его    пожираетъ   пламя.    Янъ   Гусъ   не   былъ    не- 
счастенъ, восклицая  на  костре:   „8апс(а  ззтрИсхШз!''  Во  сколько 
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же  разъ  счастошв^е  долженъ  быть  развитой  и  образованяий  чело- 
в^къ,  благодаря  своему  развитш  и  образовашю? 

Гартнавъ  еовершаеть  коренную  ошибку  въ  своекъ  воз8р1ти 
на  счастье.  Онъ  см<кпиюетъ  счастье  съ  спококстваемъ  прозяба- 
шЛу  между  т^мъ  какъ  для  довакьства  челов^Ька  необходимы  два 
дденента:  сповойствхе  и  впечатлШе.  Счастхе  заключается  для 
разлнчныхъ  людей,  смотря  по  темпераменту  ихъ,  главнымъ  обра- 
эомъ  или  въ  спокойствш,  или  въ  обил1и  нпечатл^тй.  Одни  до- 
вольствуются малымъ  количествомъ  впечатл^шй,  малымъ  количе- 
егвомъ  ощущешй^  если  только  при  этомъ  не  нарушается  особенно 
р^вко  ихъ  покой,  меяБду  тЬт  какъ  друпе  могутъ  примиряться 
даже  со  многими  несчаспями  и  страдашями  въ  жизни,  лишь  бы 
они  могли  испытывать  возможно  бол^е  впечатл^тй  въ  жизни.  И 
тк  и  друпе  нуждаются,  однако,  для  д']&йствительнаго  счастья  въ 
обоихъ  элементахъ,  и  отождествлять  счаепе  съ  провябашемъ  со- 
вершенно невозможно. 

Воть  причина,  почему  прогрессъ  въ  культуре  не  удаляетъ 
насъ,  какъ  говорить  Гартманъ,  все  дал^  и  дал^е  отъ  счастья. 
Совершенно  справедливо,  что  культурный  прогрессъ  часто  сталки- 
вается на  пути  своемъ  съ  благосостоятемь  индивидуумовъ  и  даже 
уничтожаетъ  его,  но  конечная  ц&еь  его  все-таки  общее  благо. 
Образованный  челок1къ,  какъ  бол^  развитой,  не  только  воспрьим- 
чин]&е  необрааованнаго  къ  страдашямъ  и  мукамъ  жизни,  но 
воспршмчнвЬе  въ  то  же  время  и  къ  благамъ  ея.  Образованный 
челонЬкъ,  такимъ  обраэомъ,  въ  одно  и  то  же  время  гораздо 
счастливее  и  гораздо  несчастн^Ье  яеобразовамнаго.  Счастье,  кото- 
рое онъ  знаетъ  и  которымъ  онъ  пользуется,  счастье  бол^  высо- 
каго  1юда.  Изречете  Бентама  им^ло  въ  виду  не  только  счастье, 
но  н  возможно  большее  счастье.  Счастье,  напр.,  которое  даруетъ 
намъ  познанье  истины,  такъ  велико  само  по  себ%,  такъ  сильно 
и  глубоко,  что  то,  которое  могутъ  дать  намъ  иллювьи,  бл*дн4егь 
передъ  нимъ,  и  съ  этой  точки  зренья  оно — не  бол^  какъ  плохое, 
презренное  счастье,  котораго  мы  стыдимся  совершенно  также, 
какъ  стыдшсся  презрительной  и  унизительной  страсти.  Мн^  ска- 
жуть:  истина  очень  часто  горька.  Я  могу  только  ответить:  по- 
зшипе  даже  салой  горькой  истины  даруетъ  намъ  все-таки  покой. 

СИзгЬтимъ  еще  сл^дующьй  фактъ,  интересный  для  сравни- 
тельной психолопи:  если  пессимизмъ  вылился  въ  «теорью  трудами 
въ  лицЬ  Шопенгауера  и  Гартмана,  то  этимъ  мы  обязаны  исклю- 
чительно Гермаши.  Въ  лирической  форм*  онъ  давно  уже  звучалъ 
въ  стровахъ  несчастнаго  итальянскаго  поэта  Леопарди,  но  странно, 
что  этотъ  взглядъ  на  жизнь  не  им4етъ  представителей  въ  нЬмец- 
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кой  изящной   литературе, — представителей,  достойныхъ  внихаш 
по  крайней  м-^^р^. 

Современной    Гериаши    недостаетъ    молодыхъ    поэтическихъ 
СЕЛЬ  въ  этомъ  направлети;  по  1файней  тАрк  во  всемъ,  чтб  по- 
явилось до  еихъ  поръ,  я'Ьгь  и  слбда  пессикивиа.  Наобороть,  со- 
временная Франц1я,  Бакх  Франц1я  Наполеона,  такъ  и  республивв, 
настоящая  родина  пессимизма.  Если  понимать  подъ  пессимивмоиъ 
полнейшее  разочароваше,  печальный  взглядъ   на   жизнь,    частое 
и  сильное  сомн^ше  въ  томъ:  есть  ли  жизнь  благо, — то  современ- 
ная французская  литература  отличается   наибол^    пессими8м<шъ 
въ  Европе.    Вся  литература  во  время  имперш  носила    на   себ1 
оттЬнокъ  пессимизма;  холодный  пеосимизмъ  зам^Ьтенъ  у  Меримё; 
Бальзакъ  далеко  не  чуждъ    его;  всЪ    сочинетя    Л^Б0нть*Лелнла 
полны  пессимизма.  О  Готье  и  ЭрнестЬ  Фейдо  нельзя   не  сказать 
того  же  самаго.  Сколько  пессимизма,  иаприм'Ьръ,  въ  книгб  Тэта: 
„N0(08  зиг  Рапв!^  Лирическхя  произведешя  Боделэра  — сплошной 
сплинъ,  сплопшое  отчаяше;  въ  пронзведешяхъ  Флобера  „Ь'едаса- 
(юп  $еп1;1шепЫе'' ,  и  98а1аттЬо'' ,  или  въ  „СЬаг1е8  ОетаШу"' ,  „Ъа 
Ш1е  БИва''    Гонкура   зам^ченъ   основной  взглядъ    пессимистовъ, 
что  печаль  есть  н^Ьчто  положительное,  а  чувство  радости — отрица- 
тельное, что  радость  только  временное  избавлеше    огь  печали  ж 
бЁдств1я,  которое  начинаетъ  тяготить  насъ,  переходя    въ    скуку, 
какъ  только  умолкаетъ  на  долго  печаль.  Да,  можно  сказать  бекь 
преувеличетя,  что  писатели,    подобные    только-что   названнымъ, 
проникнуты    гораздо    глубже,    и    совершенно   иначе,    чувствомъ' 
пресыщенк  въ  жизни,  ч§мъ   Шопенгауеръ  или   Эдуардъ    Гарт* 
манъ.  Какая  глубокая  меланхол1я  въ  нроизведешяхъ  новЪйпшъ 
писателей:  Додэ  въ  .^^ас^ие$^  и  „Ье  NаЬаЬ'',    и   Эмвля    Зола 
въ  класснческомъ  ^Ь'аззоштоЬг".  Даже  бол^  юные,  кавъ  Гюи* 
де-Мопассанъ  и  Ришпэнъ,  не  смотря  на  всю  любовь   къ  жввнк, 
пессимисты  по  системе,  по  уббждешю.  Да,  можно  даже  сказать, 
пессимизмъ — ихъ  единственная  релипя  также,   какъ  и  предкета 
высшей  моды  во  Францш. 

Страны  остались  в^рны  своему  приавашю.  Гермашя  создала 
пессимитагь  теоретическШ,  Франщя  перенесла  его  на  реальную 
литературную  почву.  Бол^  счастливымъ  временамъ,  ч&гь  наши, 
суждено,  невидимому,  провозгласить  вновь:  Метеп1о  У1теге,  Гёте, 


изъ  его  изиЬстнаго  „ЗепйасЬгеШеп 


Г. 


моя  ЖЕНИТЬБА 


Записки  В.  И.  Матвеева. 


I 

Человеку  свойственно  желать  оставить  по  се(№  слфдъ  въ  по- 
томстве. Сезострисы  достигал?  этого,  сооружая  гранитныя  пира- 
ииды;  Тамерланы,  за  неии'бшемъ  подъ  рукою   гранита,   строили 
ихъ  изъ  челов^ческихъ   череповъ.   Л  буду  скромна  и  въ  нази- 
даше  историвамъ  и  моралистамъ  будущаго  кЬка  оставлю  ати  вое- 
поминашя,  въ  которыхъ  повествуется  о  томъ,  вакъ  я  женился  и 
I  чт5  изъ  этого  вышло.  Тревожить  меня  одно:  зовутъ  меня  Васил1й 
I  Ивановичъ  Матн&евъ  и  я  боюсь,  что   потомство  см^шаеть   меня 
;  съ  тысячью  тысячъ  Матв^евыхъ,  обитаюпщхъ  на  Руси, — я  лично 
'  знаю  ихъ  до  полусотни.  Но  ^ае  Шге?  Есть  три  вещи,  отречеше 
!  огь  которыхъ  я  считаю  неблаговиднымъ:  собственная  физюномзя, 
I  юся  и  в^ра,  въ  которой  родился.  Въ  воспоминашяхъ,  писанныхъ 
I  для  потомства, — паспортовъ   не  требуется, — мн*  легко  было  бы 
I  выдать  себя  за  какого-нибудь  Санъ-Эсперато  или  Бенъ-Фриволю, 
I  но  по  указанной  причине  остаюсь  Матвеевымъ.  Въ  своихъ  вос- 
I  поминашяхъ  я  буду  касаться  постороннихъ  лицъ  и  обстоятельсгвъ 
дшь  настолько,  на<ж)лько  это   нуакно    для   пояснешя  непосред* 
сгвеннаго  сюжета  моего  разсказа.  Ввожу  моихъ  читателей  (буду- 
;  щаго  столетая)  такъ  сказать  1п  те(11а8  гез. 


I. 

Года  четыре  спустя  по  окончанш  университетскаго  курса,  ко- 
торые провелъ  въ  Москве,  давая  уроки  и  кое-что  пописывая,  я 
быль  назначенъ  учитедемъ  въ  Гайскъ,  одинъ  изъ  северныхъ  при- 
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волжскихъ  губернскихъ  городовъ.  Отчасти  мн4  грустно  было  раз- 
статься  съ  привольною  московскою  жизнью,  отчасти  я  быль  этому 
радъ:  кружки  1п  <1ег  81а(1(  Мозкап  начинали    мн%   надо^ать  и 
я  былъ  не  прочь  отъ  фразы  окунуться  въ  дМствительную  жизнь. 
При  томъ  Гайскъ,  какъ  ясно  было  изъ  газетъ,    высоко   держ&1ъ 
знамя  просв^щеннаго  либерализма.  Знамя  это,  какъ  известно,  со- 
ставляетъ  исконную  принадлежность  нашего  отечества,  всЬхъ  его 
местностей,  С0СЛ0В1Й  и  вЁдомствъ.  Но  вшжЬють  этимъ  знаменехъ 
м'Ьстности,  С0СЛ0В1Я  и  в^домстаа  не  одновременно,  а  преемственно^ 
передавая  его  другъ  другу.  Такъ  некогда  это  знамя  развевалось 
надъ  военнымъ  вёдомствомъ,  позднее  надъ  морскимъ.  Было  время, 
когда  имъ  на  всю  Росспо  потрясалъ  одинъ   изъ  откушцнковъ  я 
только  по  уничтожеши  откуповъ    сдалъ  его  въ  акцизное   ведом- 
ство, отъ  котораго  позднее  оно   перешло  къ  адвокатамъ,  а  отъ 
нихъ  по  прямой  преемственности    къ    опереточнымъ    певицамъ. 
Куда  оно  двинется  дальше  и  двинется  ли — покажетъ  истор1Я.  На- 
чало моего  повествоваюя  относится  къ  тому  времени,  когда  опе- 
ретка еще  не   была    изобретена  и  представителями  просвещен- 
наго  либерализма  въ  Россш  были  именно    акцизные    чиновники, 
а  ими-то  и  славился  Га&скъ.  Сверхъ  того  Гайскъ  былъ  не   ли- 
шенъ  историческихъ  воспоминашй  и  я  зналъ  изъ   учебника  гео- 
графш,  что  на  площади  его  красуется  монументъ,  если  и  не  очень 
изящный  по  виду,   за  то  справедливо    льстивппй    патр10тическо1 
гордости    гайцевъ.  Сювомъ,  я  долженъ  былъ  считать  себя  очень 
счастливымъ,  что  попадаю  въ  Гайскъ,   а   не   въ   другой    городъ 
обширной  русской  импер1и.  Во  избежаше  недоразумёшй  замЬчу, 
что  и  друпе  города  обладали  несомненно  и  акцизшши  чиновяж- 
ками,  и  историческими  воспоминатями,  и  патрхотизмомъ,  но  не  въ 
такой  степени,  какъ  Гайскъ,   по  крайней  мере,    не   на  столько 
рельефно  и  общепризнанно. 

Пргехалъ  я  въ  Гайскъ  по  Волге  на  пароходе.  Издали  городъ 
показался  мне  очень  красивъ.  Онъ,  главнымъ  образомъ,  былъ  рас- 
положенъ  на  возвышенш,  незаметно  спускавшемся  къ  ВолгЬ.  Боль* 
пае  белые  дома,  несколько  церквей,  окружающ1я  городъ  темныя 
сосновыя  и  еловыя  рощи,  изъ  недръ  которыхъ  блестели  золочен- 
ныя  главы  историческихъ  монастырей, — все  это  было  очень  аш- 
вописно.  А  тутъ  у  города  широко  разлившаяся  Волга  съ  сную- 
щими по  ней  пароходами  и  лЬсомъ  мачть  у  пристани  придавал 
картине,  освещаемой  шльскимъ  солнцемъ,  видъ  приволья  и  дея- 
тельности, радовавпшхъ  душу.  Въехалъ  я  въ  Гайскъ  съ  светдымъ 
чувствомъ,  но  увы!  оно  продолжалось  недолго  и  вскоре  я  испы- 
талъ  на  себе  вл1яше  бича,  отравляющаго  жизнь  въ  провянцгаль- 
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нокъ  городе:  вл1яше  убЛственной  скуки.  Не  то,  чтобы  гайсше 
акцивяые  чиновники  оказались  ниасе  своей  репутащи.  Напротивъ, 
въ  благородстве  осанки  и  манеръ  съ  ними  могъ  поспорить  разв^ 
самый  степенный  членъ  англШскаго  парламента  или  самый  пред* 
ставительный  дворецкШ  какого-нибудь  вельможи  прошедпшго  вре- 
мени. Но  въ  сознанш  собственнаго  превосходства  они  держались 
т^кяымъ  кружкомъ,  ни  съ  к^мъ  не  д&1ясь  сокровищами  ума  и 
сердца;  обществу  отъ  нихъ,  какъ  отъ  коат,  не  было  ни  шерсти, 
ни  молока.  Впрочемъ,  подлежало  еще  сомн^Шю,  было  ли  обще- 
ство въ  Т^Асв/Ь.  Были  отд'Ьльные  небольппе  кружки  изъ  лицъ, 
связанныхъ  между  собою  интересами  служебными,  деловыми,  клуб- 
ными и  клубничными,  но  изъ  нкхъ  не  составлялось  общества  за 
отсутств1емъ  сколько-нибудь  общихъ  интересовъ.  Нужно  принять 
во  внимаше,  что  и  пора  была  самая  глухая  съ  н^Ькоторымъ  пре- 
обладашемъ  реакщонныхъ  пополвновенШ.  Великое  дЬло  освобож- 
дешя  крестьянъ  въ  главномъ  уже  соверп1илось  и  начинало  отходить 
въ  область  исторш;  друг1я  важныя  реформы:  судебная,  земская,  учеб- 
ная, контрольная  и  пр.  только  готовились;  афера  и  гешефтъ  еще 
не  сд&[ались  всеросайскимъ  вождел^шемъ.  Гайскъ  скучалъ.  Въ 
наибол^  развитыхъ  его  кружкахъ,  если  таковые  по  какому-ни- 
будь случаю  были  въ  сбор^,  царствовало  молчате.  Только  посл*]^ 
продолжительной  паузы  наибол^^  мыслящШ  субъектъ,  ударяя  со- 
суда по  колену,  говорилъ:  такъ-то,  любезный  ВасилШ  Ивановичъ 
или  Васил1й  Семеновичъ,  и  затЬмъ  кружокъ  переходилъ  или  къ 
закуск'Ь  съ  наставками,  или  къ  зеленому  столу.  Чтобы  возстановить 
въ  Гайск'Ь  б1еше  пульса  общественной  жизни,  нуженъ  былъ  какой- 
нибудь  общ1й  всепоглощающи  интересъ.  Къ  счаст1ю  Гайска  та- 
кой интересъ  былъ  найденъ.  Это  былъ  театръ.  Въ  Гайск^  ока- 
залось весьма  порядочное  театральное  здаше.  К^мъ  и  какъ  оно 
было  выстроено,  не  знаю,  но  оно  было  и  красиво,  и  обширно,  и 
удобно.  Д'Ьло  однако  не  только  въздати,  но  и  въ  труппЬ,  и  въ 
этомъ  отношеши  Гайску  до  сего  времени  не  очень  счастливилось. 
Но  именно  въ  годъ  моего  пр1'18да  по  этому  предмету  были  при- 
няты особенныя  м^ры:  антрепренеромъ  приглашенъ  изв-Ьстный 
нровищ1альный  трагикъ  и  исполнитель  русскихъ  п^^ей  Доливо- 
ВолъсвШ  и  ему  об^шдна  значительная  субсид1я.  Изъ  какихъ  суммъ 
би.1а  эта  субсид1я,  городскихъ,  общественныхъ  или  казенныхъ, 
не  знаю;  очень  можетъ  быть,  и  изъ  казенныхъ:  разсказъ  мой  от- 
носится къ  тому  золотому  въ  н^которомъ  смысл*  в4ку,  когда  у 
важдаго  казеннаго  учреждешя  былъ  свой  сундукъ,  которымъ  оно 
могло  распоряжаться  по  усмотрЬшю.  Какъ  бы  то  ни  было,  суб- 
СИД1Я  была  обЬщана    и    впосл*дствш    своевременно  выдана.  До- 
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ливо-Вольсв1й  въ  свою  очередь  обязался  составить  не  толью 
вполк]^  удовлетворительную  драматическую  труппу,  но  и  ин^Ьть 
для  дивертиссемента  подобхе  балета,  которнмъ  въ  то  вреия,  по 
нев^^дешю  оперетки,  должны  были  довольствоваться  любители  пр1ят- 
ныхъ  ощущенй. 

Спектакли  должны  были  открыться  во  второй  половин^^  сен- 
тября, но  повсе1гЬстные  оживленные  толки  о  театрЬ  началио»  уже 
въ  конц^  августа.  Воспитанный  на  московскомъ  театрЬ  его  луч- 
шей поры,  съ  такими  артистками,  какъ  Щепкинъ,  Васильевъ,  Шум- 
ск1й,  Самаринъ,  Живокини,  Васильева,  Косицкая  и  др.,  я  при- 
нялъ  въ  этихъ  толкахъ  д-Ьятельное  учаспе;  недаромъ  я  и  кь 
Москве  пописывалъ  въ  газетахъ  театральный  рецензш.  Но 

„Тутъ  и  таилась  погибель  моя**. 
Бгосвеннымъ  виновникомъ  моихъ  грядущихъ  азоключешй  оказался 
Вите...  Я  забылъ  сказать,  что  Гайскъ,  въ  числ^  другихъ  городовъ, 
не  южн^  55-го  градуса  с^ерной  пгароты,  служ^лъ  м^Ьстомъ  от- 
дохновешя  для  гЬхъ,  кому  признано  было  полезнымъ  отдохнуть. 
Въ  числ^  такихъ  лицъ  въ  Гайск^  я  засталъ  Вите.  Не  смотря 
на  свою  басурманскую  фамилш,  онъ  быль  чисто  руссБ1й  и  слу- 
жиль  прежде  учителемъ  русской  словесности  въ  одной  изъ  пе- 
тербургскихъ  гимназШ.  Теперь  въ  Гайск-Ь  онъ  числился  чиновви- 
комъ  губернскаго  правлетя  и  состоялъ  редакторомъ  неоффиц1альноД 
части  м^Ьстныхъ  губернскихъ  ведомостей.  Я  съ  нимъ  познако- 
мился тотчасъ  по  пр1^д%  и  мы  часто  видЬлись.  Разъ,  во  время 
моихъ  разглагольствовашй  о  театрЬ,  Вите  молча  и  какъ-то  осо- 
бенно серьезно  слушалъ  меня  и,  наконецъ,  съ  довольнымъ  видомъ 
потеръ  руки. 

—  Эврика!  —  провозгласилъ  онъ. — Я  все  ломалъ  голову,  кто 
мн^  будетъ  писать  театральный  рецензш.  Не  отвертитесь. 

Я  скромно  протестовалъ. 

—  Ладно.  Тамъ  увидимъ;  успЬемъ  еще  поговорить;  не  сейчасъ. 
Между  тЪмъ  о  формирующейся  въ  Москве  труппе  получались 

бол^  и  бол^  полныя  изв^^я.  Доливо-Вольстй  два  раза  лично 
на  самое  короткое  время  пр1'6зжалъ  въ  Гайскъ  и  получалъ  про- 
должительный аудаенщи  у  губернатора,  числнвшагося  главою 
кружка  лю1бителей  театра.  Некоторые  сценичесше  корифеи,  еь 
которыми  велъ  антрепренеръ  переговоры,  также  прхёзжалн  на 
день  взглянуть  на  городъ  и  на  театръ,  пршскивалн  себ^^  квар- 
тиру и  уезжали  вновь,  съ  т1мъ,  чтобы,  какъ  и  прилично  кори- 
феямъ,  прибыть  потомъ  последними.  Въ  начале  сентября  стали 
прибывать  актеры  уже  на  постоянное  жительство  и  о  прибытш 
нхъ  молва  тотчасъ  же  разносила  в^сть   по  городу.    Прибыль  съ 
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семьей  изв^тный  въ  приволжсвомъ  вра'Ь  артиегь  на  серьеэння 
комичееБк  роли  Русаковъ,  комикъЖуковъ  съ  женою  балериной, 
нккольЕО  второстепенныхъ  автеровъ  и  автрисъ,  кь  чиед^  вото- 
рвхъ  ]голва  называла  двухъ  сестеръ-красавицъ  Ривановыхъ,  пр!- 
^хавшнхъ  съ  матерью.  Въ  одинъ  день,  придя  къ  часу  прибыпя 
парохода  на  пристань,  одно  изъ  лк>бимыхъ  м&ггъ  прогулки  гай- 
цевъ,  я  бшсь  обрадованъ  встречей  съ  старнмъ  молмъ  знакомцемъ 
Увальцевымъ  (по  шерстк'Ь  кличка),  воторнй  тутъ  же  представилъ 
меня  весьма  симпатичной  женщин!,  своей  жеи^. 

—  Варя  не  въ  составе  труппы;  она  ирг-Ьхала  только  затЬмъ, 
чтобы  посмотреть,  вакъ  муженекъ  ея  будеть  ломаться.  Очень 
ра;]^,  что  вась  встр^^тилъ.  Гайскъ-то  гс^одъ  ой,  ой,  ой1  Говорятъ, 
если  туть  и  найдешь  порядочнаго  человека,  такъ  и  тотъ  въ  концЪ 
концовъ,  по  выраженш  Сабакевича,  окажется   свинья. 

—  Тише, — толкнула  его  жена: — могурь  услышать;  видишь, 
сколько  публики. 

—  А  пусть  ихъ  слышать;  не  д^тей  намъ  сънтш  крестить. 
Увальцевъ  быль  оригиналъ.  Онъ  служилъ  въ  военной  службе, 

былъ  ужъ  штабсь-капитанъ  артиллерш,  но  по  страсти  къ  театру 
вншелъ  въ  отставку  съ  т^мъ,  чтобы  дебютировать  на  московской 
сцен^  и  дебютировалъ  довольно  успешно;  но  для  него  пока  тамъ 
не  оказалось  м^кл^а;  въ  ожиданш  онъ  игралъ  на  провинц1альныхъ 
теапрахъ. 

—  Ну,  до  зобаченья, — промолвилъ  онъ: — давайте  вашъ  ад- 
рессъ  и  мы  не  замедлимъ  къ  вамъ  явиться. 

У  Увальцевыхъ  черевъ  н^колько  дней  я  познакомился  съ 
РивановБЕМи.  ОбЬ  он'Ь  были  црехорошеньк1я;  впрочемъ  по  отно- 
шешю  въ  старшей,  Любови  Васильевне,  сказать  это  было  мало. 
Ей  было  приблизита1ьно  23,  24  года.  Выразительное  и  мило- 
видное круглое  лицо  съ  правильными  чертами,  больппе  глубоше 
темнокар1е  глаза  подъ  тонкими  бровями,  густые  темные  волосы, 
стройный,  развитой  стань — давали  ей  полное  право  на  назваше 
красавицы.  Во  всякомъ  случа'Ь  это  была  прелестная  женщина. 
Держала  она  себя  свободно,  была  разговорчива,  при  томъ  по 
всему  видно  было,  что  она  получила  порядочное  воспитавае.  Меня 
однако  привлекла  особенно  не  она,  а  сестра  ея,  представлявшая 
съ  ней  совершенную  противуположность.  Любовь  Васильевна 
I  была  вполне  развившаяся  женщина,  Ольга  являлась  едва  сфор- 
мировавшейся молодой  д'Ьвупшой,  казавшейся  гораздо  моложе 
своихъ  девятнадцати  л^тъ.  Св^лая  блондинка,  высокая,  стройная 
съ  продолговатымъ  лицомъ  матовой  белизны,  съ  небольшими  се- 
рыми глазами,    смотревшими   неопред^енно    куда-то  вдаль,  она 
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точно  бша  полна  какой-то  загадки.  Молчаливость  и  невгЬняю' 
щееса  выражеше  лица  поддерз&ивали  это  впечатлите  загадочносп. 
Въ  продолжете  двухъ  часовъ,  которые  я  провелъ  съ  нею  на 
первый  раэъ,  она  едва  скаеала  несколько  словъ,  не  бол^  двухь 
трехъ  разъ  соблаговолила  слегка  улыбнуться. 

—  Вы  на  как1Я  роли? — опросилъ  я  етарпЕую  Риванову« 

—  Кажется,  преикущественно  на  роли  театральныхъ  гостей, 
публики  и  толпы.  Л  не  актриса,  не  ум]^ю  „торговать  то  гнЬвою, 
то  тоской  послупшой'' .  Меня  и  приглашаютъ  только  заурядъ  съ 
Олей.  Она — действительно  актриса;  хорошая  или  дурная — другой 
вопросъ,  —  сами  увидите,  —  но  актриса. 

—  Правду  гов(фитъ  о  себЬ  и  о  васъ  Любовь  Васильевна?— 
обратился  я  къ  младшей  Ривановой,  желая,  наконецъ,  услышать 
ея  голосъ. 

—  Да,  она  не  любить  театра,  а  я,  чтб  дадутъ,  играю  вавъ 
ум^ю.  Да  она  и  не  училась  этому,  училась  въ  пансюнб,  а  я  въ 
театральной  школй. 

Говорить — я  самъ  забылъ  уже— что   любовь  овладЪваетъ  че- 
лов^комъ  вдругъ  при  первой  всф^ч^.  Это,  повидимому,  случилось 
и  со  мною.    Образъ  Ольги    Ривановой  крепко   засЬлъ  вгь  моемъ 
воображеши;    мнЬ  очень    хо1^ось  снова   увидать  ее;   несколько 
дней    къ  ряду  я  заходилъ    къ  Увальцевымъ,    не  встречу  ли  ее, 
но  напрасно,  и    я   съ  большимъ    нетерп^шемъ    ждалъ    открнт1я 
спектаклей.  Наконецъ,  около  1 5  сентября  они  начались.  Л,  раз- 
умеется, не  стану    подробно    говорить    о   нихъ.    Замечу  только, 
что  труппа  дМствительно  оказалась  хорошо  составленною.  Руса- 
ковъ,  напримЬръ,  въ  н^^торыхъ  роляхъ,  какова  роль  Юсова  въ 
„  Доходномъ  и'кстЬ^ ,  былъ  не  только  не  хуже,  но,  по  моасу  мнЬнш, 
даже    лучше  Садовскаго,    если  не  принимать   во  внммаше  недо- 
статка,   присущаго  вообще    игр^    на  провинц1альныхъ    сценахъ. 
На  нихъ  повтореше  одной  и  той  же  пьесы  бываетъ  очень  рЬдко, 
чуть  не  каждый  день  актерамъ  приходится  фигурировать  въ  но- 
выхъ  роляхъ,  поэтому  роли  они  знаютъ    плохо,   играютъ    ^подъ 
суфлера"  и  немилосердно    тянутъ  р']^чь.    Плоха  оказалась  толаьво 
примадонна  Мальцевская,  исполнявшая  роли  первыхъ  любовннцъ. 
Когда-то  она  была,  вероятно,  и  не  дурная  актртса  и  не  дурна 
собой;  но  теперь  ей  было  по  меньшей   м^рЪ  подъ  сорокъ  лЬп; 
худа  она  была  какъ  Сара  Бернаръ.  Не  мудрено,  что  игра  ем  въ 
роляхъ  молодыхъ  женщинъ  и  д'Ьвушекъ  съ  мсфщинами  на  лнцЬ, 
которыхъ  не  могли  скрыть  даже  бЬлила,  и  съ  жилами  въ  канатъ 
толщиною  на  шеЪ,  давала  мало  м'Ёста  иллюзш  и  доставляла  мало 
удовольств1я  зрителямъ.    Ольга  Риванова  быш  действительно  та* 
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дантливой,  хотя  еще  и  неопытной  актрисой;  что  касается  старшей 
Ривановой,  то  на  сцен^^  какъ  и  въ  гостиной,  она  бш»  очень 
мша  и  симпатична,  но  являлась  во  вс^ъ  роляхъ  одинакова,  съ 
свошгь  собственнымъ  характеромъ  и  об^овкомъ,  а  не  съ  тЬмъ, 
какой  имелся  въ  виду  авторомъ. 

Въ  день  перваго  представлешя  утромъ  зашелъ  ко  мн^  Вите. 

—  Будете  сегодня  въ  театр*? 

—  Буду. 

—  То-то  же.  Не  забудьте  обЪщашя  на  счетъ  театральныхъ 
реценвШ. 

—  Я  вамъ  ничего  не  об^щалъ  и,  право,  не  хочется,  да  и 
некогда. 

—  Перестаньте.  Обещали  или  не  обещали  —  это  д4ло  ре- 
шенное. Я  ужъ  и  губернатору  сказалъ;  сегодня  въ  театр*  онъ 
сакъ  будетъ  говорить  съ  вами  объ  этомъ.  Пожалуйста,  не  отн** 
кивайтесь:  не  захотите  же  вы  оставить  меня  въ  дуракахъ  предъ 
губернаторомъ.  Завтра  первая  статья  должна  быть  готова:  не- 
обходимо, чтобы  она  появилась   въ    сл^дующемъ  номер*  газеты. 

Черезъ  три  дня  статья  действительно  появилась.  Она  была 
прочитана  вс*ми  и  произвела  сенсацш.  За  первой  явилась  вторая, 
третья...  Словомъ  каждый  номеръ  ведомостей — он*  выходили  разъ 
въ  нед*лю  —  былъ  снабженъ  театральными  фельетонами  моего 
изд&ая,  въ  которыхъ  я  не  ограничивался  рецензией  игры  акте- 
I  ровъ,  но  старался  дать  н^что  въ  род*  соц1ально-литературныхъ 
^  этюдовъ.  Статьи  читались  въ  город*  на  расхватъ;  что  касается 
[  актеровъ,  —  въ  день  появлешя  ведомостей  съ  ранняго  утра  они 
^  толпились  у  типографш,  чтобы  получить  только-что  вышедппй 
[  изъ-подъ  пресса  листокъ.  Сначала  тяготясь  н*сколько  этими 
•  статьями,  я  самъ  скоро  вошелъ  во  вкусы  право  казнить  и  ми- 
I  ловать,  хотя  бы  только  словомъ,  очень  заманчиво.  Я  не  могъ  не 
'  зам*чать,  что  во  время  спектакля  все  вниман1е  актеровъ  сосре- 
■  доточено  на  мн*;  мой  апплодисментъ  воодушевлялъ  ихъ;  мое  мол- 
\  1аше  ихъ  коробило.  Я  приписывалъ  это  слишкомъ  щекотливому 
I  артистическому  самолюбЬо  и  лишь  впосл*дствш  догадался,  что 
I  д*ло  шло  не  только  о  самолюбш,  но  и  о  куск*  хл*ба:  отзывы 
I  объ  игрЬ  того  иди  другого  актера  им*ли  вл1ян1е  на  услов1я  анга- 
I  жемента  его  въ  будущШ  сезонъ.  Знай  я  это — а  всЬмъ  театра.1ь- 
I  нымъ  рецензентамъ  не  м*шаетъ  принимать  это  во  внимаше,  —  я, 
I  вероятно,  уклонился  бы  отъ  щекотливаго  положешя  рецензента 
I  или,  по  крайней  м*р*,  велъ  д*ло  иначе.  По  тутъ  съ  н*ко- 
'  торой  важностью  неофита  я  возселъ  на  тронъ  эстетики  и  рас- 
^  лределялъ  венки  и  порицашя.  Венки    принимались  *  какъ   долж- 
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ное;  порицатя,  даже  самня  летя,  выводили  изъ  себя  1Гп1я.Ь11е 
§епи8  артистовъ.  Собственнымъ  опытомъ  позналъ  я  вечную  бли- 
зость Тарпейской  скалы  отъ  Бапитол1я.  Хотя  вс^ъ  было  известно, 
что  театральную  хронику  веду  я,  но  оффищально  я  въ  этомъ  не 
сознавался;  поэтому  въ  выражешяхъ  на  счетъ  рецензента  въ 
моевгь  присутствш  могли  не  стесняться  и  я  не  разъ  присутство- 
валъ  при  собственной  казни.  Я  забылъ  сказать,  что  въ  часА 
зюихъ  привилегШ,  какъ  рецензента,  было  право  входить  за  кудиск 
и  даже  посещать  уборныя — артистовъ;  посбщеше  уборныхъ  ар- 
тистокъ  въ  ГайскЬ,  сколько  мн^  известно,  не  практиковалось. 

—  Нуящо  лучше  репетировать  пьесы, — говорилъ  за  кулисалЕ 
Русакову  губернаторъ: — а  то  въ  самомъ  д4лЬ  несносно:  одно  и 
то  же  слыппппь  два  раза;  разъ  отъ  суфлера,  другой  разъ  отъ 
актера.  Шутка  рецензента,  чтобы  роли  такъ  ужъ  и  читалъ  суфлеръ, 
а  актеръ  только  разЪвалъ  ротъ,  —  не  лишена  ни  остроум1Я,  яв 
основательности. 

—  Плевать  намъ,  ваше  превосходительство,  на  рецензентовъ! 
(косвенный  взглядъ  въ  мою  сторону;  я  стоялъ  тутъ  же).  Знаемъ 
мы  ихъ;  для  смазливаго  личика  у  нихъ  и  рецензш  иныя,  а  на- 
шему брату  все  Садовскаго  въ  глаза  тычутъ.  Да  на  столичной 
сцен^,  гд4  пьеса  пятьдесятъ  разъ  репетируется,  да  сто  разъ  кь 
ряду  идеть,  мы,  можеть,  и  Садовскому  не  уступили  бы.  А  побудь-ка 
СадовскШ  въ  нашей  кож-б,  да  отваляй  по  десяти  ролей  въ  нед'блю, 
— посмотрЬли  бы  мы  на  него.  А  намъ  все  СадовскШ,  да  СадовскШ 

—  Да  все,  чтЬ  вы  говорите,  указывалось  въ  рецензш. 

—  Указывалось-то  оно  указывалось,  да  какъ  указывалось: 
все  какъ  бы  съ  загвоздкой  въ  твоемъ  кондуитномъ  силскк,  да 
съ  глумленьемъ:  ты,  молъ,  разЬвай  ротъ,  да  руками  махай,  а  го- 
ворить за  тебя  будешь  дрзггой!  Рецензенты,  алтынники,  погибеля 
на  васъ  н'бту! 

—  Однако  жъ  вы  не  слишкомъ, — замечаете  губернаторъ  раз- 
драженному артисту. 

—  Не  я  говорю,  ваше  превосходительство:  сердце  говорить. 
Впрочемъ  черезъ  два  дня  тоть  же  Русаковъ,  прочитавъ,  что 

въ  такой-то  роли  онъ  мн'6  понравился  больше  Садовскаго, — при 
встрЬч^  низко  кланялся  и  почтительно  жалъ  протянутую  ему  руку. 
Больше  вс^хъ  раздражена  была  Мальцевская, — противъ    пу- 
блики вообще  и  противъ  меня  въ  особенности. 

—  Вы,  Богъ  знаетъ,  чтб  выдЬлываете, — говорить  ей  губерна- 
торъ:— вы  топаете  ногой  на  зрителей,  плюетесь.  Публика  не  ви- 
новата, что  вы  ей  не  нравитесь;  она  не  обязана  непременно 
апплодировать  вамъ. 
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—  Что  же  мн4  д'блать,  еедн  у  меня  полонъ  рогь  слюней, — 
рЁзко  возражаетъ  Мальцевская. 

—  Не  знаю,  чтГ)  д4лать,  но  и  ожесточенно  плеваться  по 
адресу  арителей  тоже  нельзя. 

—  Слюни  глотаются, — говорю  я  вполголоса  губернатору. 

—  Мопзхенг  Матв^въ  говорить,  что  слюни  глотаются. 

—  Только  топ81еаг  МатвЬевъ  и  можетъ  это  сказать;  огь 
топ81еиг  Матв^ва  только  это  и  услышишь! 

Я  сяАшу  уйти  подальше  огь  ра^па^ванной  мегеры.  Иосл^ 
спектакля  въ  ворридорб  ко  мнб  подходить  антрепренеръ  Доливо- 
ВольскШ. 

—  Вы  очень  обидЬли  г-жу  Мальцевскую;  я  самгь  не  ожидалъ, 
что(^  вы  решились  сказать  такую  вещь  женщин']^. 

—  Что  я  сказалъ  такое? 

—  Вы  сказали:  свиньи  глотають. 

—  Что  за  нел^ость.  Я  сказалъ:  слюни  глотаются. 

—  Да,  конечно...  впрочемъ  вотъ  и  сама  г-жа  Мальцевская. 
— ,  Очень    вамъ    благодарна,    что    вы   приравняли    меня  къ 

свиньяш». 

—  Откуда  вы  это  взяли?  Я  сказалъ  слюни,  слюни  глотаются. 
;         —  Все  равно,  вамъ  нечего  было  вмешиваться  въ  мой  разго- 

воръ  съ  губернаторомъ. 

—  Моп81еиг  Матв-Ьевь, — перебиваетъ  ее  подлетавшая  къ  намъ 
водевильная  актриса  Синцева:  —  вы  совершенно  справедливо  и 
чрезвычайно  остроумно  заметили,  что  я  не  умна  и  не  пригожа, 
но  забыли  прибавить,  что  я  также  и  несчастлива. 

—  Я  ничего  не  зам^чалъ,  а  если  вы  говорите  о  стать*,  то 
тамъ  просто  была  приведена  пословица  безъ  отнесетя  ея  на 
вапгь  счетъ. 

—  Поверьте,  я  не  такъ  глупа,  какъ  вамъ  кажется,  и  могу 
иногда  понять,  чтб  для  чего  говорится. 

Я  озираюсь  какъ  волкъ,  пойманный  въ  овчарне,  и  ищу, 
куда  бы  мн*  спастись  отъ  разъяренныхъ  овечекъ. 

Были,  впрочемъ,  сцены  тяжеле.  Въ  числ*  актеровъ  былъ  ко- 
микъ  Жуковъ.  Когда-то,  впрочемъ,  в-Ьроятно  очень  давно,  онъ 
бы^гь  должно  быть  актеромъ  не  безъ  даровашя,  но  потомъ  спился. 
На  сцен*  онъ  не  выговаривалъ  ни  одного  членоразд^наго  звука, 
а  только  мычалъ  и  неизменно  выд^ывалъ  два-три  жеста,  одни 
ж  тЬ  же,  которые  отъ  частаго  повторешя  давно  утратили  комизмъ. 
Л  сначала  кротко  увЪщевалъ  Жукова,  потомъ  вознегодовалъ  и 
сталь  обличать.    Какъ-то  я  вошелъ  въ  уборную  зепне  ргетхег'а, 
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гд%  засталъ  н^вольво  другихъ  автеровъ,  въ  томъ  чисд'Ь  и  Жукова, 
развалившагося  на  диване. 

—  У,  рецензентъ! — заговоршъ  Жувовъ,  уставясь  въ  меня 
пальцемъ. — Ему  бы  тольво  строчить,  по  полъ«-вопййви  за  строчку 
(Жувовъ  лгалъ  безбожно:  я  подучалъ  по  полторы), — а  чтЬ  онъ 
сд'Ёлалъ  съ  челов&сомъ!  Куда  я  теперь  денусь,  кто  меня  возь- 
иетъ?  Съ  голоду  овол^вать. 

—  Вы  сами  виноваты;  вамъ  говорили,  нредупреждалн... 

—  Виноватъ!  Предупреждали!  Нечего  предупрежда'1ъ,  безъ 
тебя  знаютъ.  А  ты-то  что  знаешь?  Знаешь  ли,  что  получаю-те< 
тридцать  ц'Ьлвовыхъ,  да  жена  соровъ  за  то,  что  выплясываетъ  вь 
трико  передъ  разными  прохвостани.  Да  и  то  на  полгода,  а  таиъ... 
Словъ  моихъ  не  слыхалъ!  Мычитъ!  Теперь  слышшпь?  Печатай  же 
въ  газетахъ,  что  молъ  Жувовъ  заговорилъ.  Туда  же,  Живовини 
да  Живовини!  Да  у  Живовини  домъ  свой,  а  у  меня  и  шинезь 
вЪтромъ  подбита,  а  мн1  пятьдесятъ  съ  хвостикомъ.  Строчилы! 
Что-жъ,  и  за  мой  голодъ  получилъ  небось,  если  не  тридцать  се- 
ребренивовъ,  вавъ  Худа,  то  хоть  т^шдцать  полувоп'Ьекъ.  Не  про- 
гн^^вись,  больше  не  стоишь.  И  то  деньги,  на  улиц^  не  поднимешь. 

Посл!^  этой  сцены  я,  разумеется,  и  словомъ  уже  не  обмод- 
вился  о  Жувов^.  Богъ  знаетъ,  чтЬ  еще  можно  было  ожидать  отъ 
него  въ  пьяномъ  вид%.  Впрочемъ,  это  произошло  въ  самомъ  вонцЬ 
театральнаго  сезона.  Все,  чтЬ  я  могъ  сд&кать,  это  похвалить  лов- 
вость  Жувовой  въ  танцахъ  и  даже  удачное  исполнете  ею  вавой-то 
роли,  вогда  ей  пришлось  заменить  внезапно  заболевшую  актрису. 
Встречаться  съ  Жувовымъ  я,  однаво,  избегалъ. 

Что  касается  Ривановыхъ,  то  отзывы  мои  о  нихъ  были  вообще 
благопр1ятны  и  изр^два  приправлялись  доброжелательными  сове- 
тами. Поставивъ  себе  вообще  за  правило  быть  въ  реценшяхъ 
благосвлоннымъ  и  милостивымъ,  крожЬ  случаевъ,  вогда  спаси- 
тельная строгость  являлась  необходимой,  я  былъ,  разумеется^ 
особенно  снисходителенъ  въ  тавому  молодому  развивающемуся 
таланту,  вавинъ  овазывалась  Ольга  Риванова.  А  она  действи- 
тельно была  автрисой.  Глядя,  съ  вавой  непосредственностью  и 
естественностью  она  передавала  роли  наивно-безсердечныхъ,  не- 
р-  развитыхъ,    часто    глупыхъ    молодыхъ    женщинъ    въ    вомед]яхъ 

Островсваго,  въ  роде  Жадовой  или  Липочки,  я  про  себя  не  огра- 
ничивался тольво  оценкой  артистви:  тотъ,  вто  тавъ  правдиво  но- 
жетъ  изображать  пошлость,  тупость  и  злость,  думалось  мн&,  не- 
сомненно носить  въ  душе  твердо  уворенивпиеся  идеалы  правды, 
благости  и  душевной  врасоты.  Сввозь  привлевательную  оболм>чк7 
я  прозревалъ  въ  артистве  еще  более   привлевательныя  качества 
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ума  и  сердца.  Правда,  ввгб  сцены  образъ  Ольги  вакъ-то  туск- 
к&гь;  взоръ  ея,  одушевленно  бжестЬвппй  на  сцен^,  снова  полу- 
чалъ  неопред&Еенное  виражеше,  развязность  движешй  см&1ялась 
сдерханвостью  и  даже  неловкостью.  Но,  во*первыхъ,  я  вид&гь  ее 
обыкновенно  на  очень  короткое  время,  во-вторнхъ,  некоторая 
загадочность  въ  женщине,  при  другихъ  нодходящихъ  услов1яхъ, 
всегда  усиливаетъ  страсть  мужчины.  Я  чувствовалъ,  что  любовь 
ноя  къ  ОльгЬ  растетъ,  становилось  все  сильна  и  сильнЬе  же- 
лаше  овлад^Игь  существомъ,  въ  которомъ,  при  девственной  пре- 
лесга,  мнЬ  чудился  богатый  залась  нравственныхъ  сокровищъ. 
Что  касается  чувстаъ  Ольги  во  мнЬ,  но  ея  обращешю  я  не  могь 

I  делать  никакихъ  заключешй.  Бели  я  подходилъ  къ  ней  за  кули- 
сами, она  подавала  мн^  руку  съ  вежливой  и  любезной,  несколько 
заученой  улыбкой  (такъ  улыбаться,  вероятно,  учать  ихъ  въ  теат- 
ральной школ^);  на  мои  вопросы  ота^чала  коротко  и  обыкно- 
венно очень  неопределенно.  Раза  два  я  пытался  завести  съ  ней 
серьезный  разговоръ,  напр.,  о  характере  изображаемаго  ею  на 
сце1^  лица  въ  той  жжи  другой    пьесЬ;    она  слушала  меня  в^ж- 

,  ливо  и,  повидимому,  очень  внимательно,  но  всегда  находила  пред- 
логъ  прервать   разговоръ  на  половинЬ.  Она  вдругъ  звала  прохо- 

|дивпшхъ  мимо  актера  или  актрису. 
—  Извините,  на  одну  секунду;  я  сейчасъ  возвращусь. 
И  действительно,  тотчасъ  возвращалась,  но  для  того  только, 
чтобы  сказать  мне  съ  милой  улыбкой: 

—  Рагдоп,  я  должна  идти  переодеться. 

несколько  разъ  мне  случилось  проводить  Ривановыхъ  изъ 
театра;  во  время  пути  говорила  обыкновенно  старшая  сестра, 
Ольга  шла  молча.  Къ  себе  оне  меня  не  приглашали,  явиться 
же  безъ  приглашешя  я  считалъ  неуместнымъ,  тЬмъ  более,  что, 
какъ  я  слышалъ  объ  зтомъ  01ъ  Увальцева,  у  нихъ,  кроме  не- 
сволькихъ  актеровъ,  никто  не  бываеть.  Былъ  еще  одинъ  пунктъ, 
который  мне  очень  хотелось  разъяснить:  неть  ли  какой  сердеч- 
ной привязанности?  Съ  этимъ  вопросомъ,  въ  весьма  тонкой  форме, 

е     я  бшо  обратился  къ  Увальцевымъ,  но  получилъ  отъ  него  очень 

^     леудовлетворительный  ответь. 

I  —  Кажется,  петь,  а,  впрочемъ,  бесъ  ихъ  знаетъ.  Какое  намъ 

съ  Варей  до  того  дело,  какая  кума  съ  какимъ  кумомъ  сидела. 

;     Мы  бабьими  сплетнями  не  занимаемся. 

Впрочемъ,  я  зяалъ,  что  у  меня  есть  въ  некоторомъ  смысле 
соперникъ.  ША  увазалъ  на  него  въ  театре  Вите. 

—  Вы  знаете  того  господина  въ  ложе? 
\            —  Нетъ,  а  что? 
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—  Это — Ювинъ.  Я  сдышадъ,  что  онъ  навгЬренъ  повести  ое]И1ез- 
ную  атаку  на  младшую  Риванову.  Вы,  каа^етса,  тоже  на  нее 
заглядываетесь.  Смотрите,  такого  соперника  не  одол^Ьете. 

Ювинъ  былъ  м^ктный  пом^щикъ  и  им&ГБ  около  Гайска  какой-то 
заводъ,  кажется,  л^^пильный.  Это  былъ  челов^къ  л'Ьтъ  за  оорокь 
съ  небольшимъ.  По  слухамъ^  онъ  былъ  болыпой  афериегь  и  очш» 
богатъ.  Въ  Гайск'Ь  онъ  пользовался  репутащей  бельоиа  и  завид- 
наго  жениха,  но  такъ  какъ  въ  продолжеше  бол^  нежели  десяти 
л^тъ  онъ  благополучно  иэбЪгъ  посягательствъ  на  его  свободу  со 
стороны  гайскихъ  д'1въ  и  вдовъ,  то  прекрасный  полъ  отзываясх 
о  немъ  не  совсбмъ  одобрительно.  Близкое  знакомство  съ  нимъ  ке- 
изб^Ьжно  повредило  бы  доброму  имени  любой  д'Ьвушки  или  жен- 
щины. 

Мн^  онъ  не  казался,  однако,  опаснымъ  содерникомъ;  я  ста- 
талъ  его  старикомъ,  къ  тому  же  Ольга,  когда  онъ  подходилъкъ 
ней — онъ  тоже  сгадъ  бывать  за  кулисами — какъ  мн^^  казалось, 
обращалась  съ  нимъ  далеко  не  такъ  любезно,  какъ  со  мною; 
наконецъ,  это  не  было  ни  для  кого  тайной,  онъ  былъ  въ  связж 
съ  актрисой  Синцбвой. 

Сойтась  ближе  съ  Ривановыми  помохъ  мн'Ь  предстоящШ  пр1^^ 
изв^наго  трагика  негра  Ольдриджа,  совершавшаго  въ  это  время 
круговое  артистическое  путешествхе  по  Россш  съ  своюш  тремя 
ролями  въ  шекспировскихъ  драмахъ.  Доливо-Вольсшй  не  упустилъ 
пригласить  его  и  въ  Гайскъ.  Зайдя  разъ  угромъ  въ  воскресенье 
къ  Увальцеву,  я  засталъ  у  него  бол^  половины  труппы  въ  го- 
рячихъ  толкахъ  по  поводу  Ольдриджа.  Ривановы  были  тутъ  же. 

—  А,  ВасилШ  Ивановичъ!  Очень  кстати.  Вы  должны  намъ 
помочь. 

—  Въ  чемъ? 

—  Вы  знаете,  ждемъ  Ольдриджа,  но  вообразите  себЬ,  не 
только  Джесику  и  Дездемону,  но  даже  Кордел1Ю  собираетса  иг- 
рать съ  нимъ  Мальцевская. 

—  Видите  ли,  господа,  собственно  говоря,  двуязычные  спек- 
такли съ  Ольдриджемъ — онъ  по-англШеки,  друпе  по-руссвн  — 
1акой  фарсъ  въ  художественномъ  отношенш,  что  не  все  ли  равно, 
кто  кого  будетъ  играть:  публика  будетъ  смотреть  на  одного 
Ольдриджа. 

—  Ну  оно  не  совс^мъ  такъ*  Да  главное  д'Ьло  не  въ  эсте- 
тик!: и  теперь  уасе  Мальцевская  вертитъ  труппой,  какъ  хочетъ. 
Поиграетъ  она  съ  Ольдриджемъ  и  съ  ней  окончательно  сладу  не 
будетъ.  Самъ  Доливо-ВольскШ  старался  уб'Ьдить  ее,  но  куда  теб^: 
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рветъ  и  мечеть  и,  конечно^  настоитъ  на  евоемъ.  Штъ,  пожалуй- 
ста, постарайтесь  не  допустить  этого. 

—  Что-жъ  я  могу  сд&гать?  Да,  навонецъ,  кто  же  будетъ 
играть  на  нашей  сцея&  и  Дездемону  и  Корделш? 

—  А  Ольга  Васильевна! 

—  Согласится  ли  Ольга  Васильевна?  эти  роли  очень  трудны; 
въ  нихъ  очень  строго  нужно  соблюсти  изв'Ьстный  тавтъ,  изв^1^ст- 
ную  м^ру.  Нужна  большая  опытность. 

—  Я  играла  въ  Нижнемъ  и  Дездаюну,  и  Офелш,  и  публика 
прекрасно  меня  принимала. 

—  Хорошо,  поговорю  объэтомъ  кое-съ-к^мъ,  хотя  и  не  могу 
ручаться,  4x6  выйдетъ  И8ъ  моихъ  старашй. 

Уходъ  свой  отъ  Увальцевыхъ  я  приладилъ  такъ,  что  мн^к 
удалось  проводить  Ривановыхъ  до  театра  и  получить,  наконецъ, 
отъ  старшей  сестры  приглашеше  посЬтать  ихъ. 

—  Мамаша  такъ  жал^Ьетъ,  что  незнакома  съ  вами;  ей  очень 
хот^ось  бы  лично  поблагодарить  васъ  за  снисходительность,  съ 
которою  вы  относитесь  къ  нашей  игр^. 

Я  не  упустилъ  случая  воспользоваться  приглашешемъ  и  дня 
черезъ  три — быль  какой-то  праздникъ — явился  къ  нимъ  часу  въ 
дв^^дцатомъ  съ  визитомъ  во  фрак^.  Ривановы  занимали  скудно 
меблированную  квартиру  въ  три  небольшихъ  комнаты.  Первая 
комната,  въ  которой  меня  приняли  и  которая,  невидимому,  слу- 
жила и  гостиной,  и  столовой,  не  представляла  образцоваго.  по- 
рядка: на  нич&съ  непокрытомъ  стол^  стояли  пустые  чайные  ста- 
каны и  лежали  куски  отломаннаго  хл^а;  тугь  же  были  разбро- 
саны тетради  и  видн&иась  колода  картъ,  порядкомъ  засаленныхъ. 

Сестры  Ривановы,  кажется,  только-что  встали:  он^  были  въ 
очень  простенькихъ  блузахъ,  съ  открытыми  шеями  и  съ  волосами, 
небрежно  свернутыми  на  затылк-Ь.  Впрочемъ,  онЬ,  должно  быть, 
привыкли  принимать  посетителей  въ  такомъ  наряде,  и  мой  при- 
ходъ  не  очень  смутилъ  ихъ,  хотя  старшая  Риванова  и  сочла  нуж- 
иымъ  извиниться  въ  небрежности  своего  и  сестрина  костюма. 
Черезъ  н^кколько  минуть  явилась  Риванова  мать.  Это  была  не- 
большая и  худощавая  пожилая  женщина,  съ  болЬзненнымь  тем- 
ннмъ  лицомъ,  весьма  смахивающая  на  цйганку.  Сестры  исчезли 
и  всворЁ  вновь  явились  въ  тЬхъ  же  блузахъ,  но  уже  въ  пере- 
лишДхъ  и  рукавчикахъ  и  съ  убранными  головами.  Мать  говорила, 
между  т1мъ,  со  мной  о  Москве,  о  Гайск'Ь  и  затЬмъ  разсыпалась 
въ  благодарности  за  лестные  отзывы  въ  газете  о  дочеряхъ. 

—   Полноте,  мамап1а, — зам^Ьтила  Любовь  Васильевна, — посл^ 
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вашей  благодарности  ВасилШ  Ивановячъ  ст^нится,  пожалуй^  вы- 
бранить насъ,  если  найдетъ  нашу  игру  дурною. 

—*  За  что  же  бранить,  если  вы  того  не  заслуживаете.  Бра- 
нить зря  въ  печати  актрису  гр]Ьхъ;  это  значить  отнинать  у  нея 
хл^ъ. 

Я  просид'к1ъ  у  Ривановнхъ  довольно  долго,  хотя  разговоръ 
и  не  быль  особенно  разнообразенъ.  Преимущественно  говорила 
мать  о  театральныхъ  усп^хахъ  дочерей;  мнЬ  были  показаны  ленты 
отъ  поднесенныхъ  имъ  въ  Нижнемъ  в^ковъ. 

—  Ол4  въ  ея  бенефисъ  поднесли  золотой  браслетъ  и  сере- 
бряный  чайный    сервизъ,  но  мы  его  оставили  въ  Москвг]^. 

—  Скажите  попросту,  мамаша, — см^сь  проговорила  старшая 
Риванова, — заложили  въ  ломбарде,  когда  нужно  было  "Ьхать  сюда. 

—  Ну  что-жъ  д-блать,  и  заложили.  Жизнь-то  трудна,  немного 
театромъ  заработаешь. 

—  А  постоянно  вы  въ  Москве  изволите  жить? 

—  Да,  когда  н^тъ  ангажемента,  въ  Москвб:  туда  всЬ  актеры 
въ  свободное  время  съ']&8жаются.  Да  тамъ  у  меня  и  домишко 
есть  на  курьихъ  ножкахъ;  все-таки  уголь  свой,  да  и  то  часто 
хоть  пропадай,  еслибы  не  выручали  деньжонки,  чтб  Люба  по- 
лучаетъ. 

—  Вы,  мамаша,  всЬ  наши  дЬла  Васил1ю  Ивановичу  ра$- 
(^лтаете. 

—  Что  скрываться-то?  шила  въ  м^шк*!  не  спрячешь.  Что 
говорить, — жизнь-то  не  сладкая,  рЬкъ  маешься,  вЪкъ  скитаешься 
изъ  м'Ьста  въ  м^сто. 

Старуха  усиленно  вздохнула.  Жиадшая  Риванова  встала  и 
ушла  въ  сос^^днюю  комнату.  Я  сталъ  разспрашивать  Любовь  Ва- 
сильевну о  предстоящихъ  спектакляхъ  и  о  ея  будущихъ  роляхъ. 
Въ  это  время  явился  одинъ  изъ  молодыхъ  актеровъ.  Онъ  вошехь 
развязно  съ  пршг1вомъ: 

„Вогь  и  я,  вотъ  и  я, 

Звали  чорта  вы,  друзья^. 

—  Мое  нижайшее  Любови  Васильевне  и  Марь^  СеменовнЬ. 
Мое  присутств1е  его  не  смутило — эти  господа  не  конфузхивм. 

Онъ  поклонился  мн^  довольно  небрежно,    чуть  ли   даже  не   съ 
некоторой  издевкой.  Я  отв^чалъ  ему  церемоянымъ  поклономъ. 

—  Им^^ю  честь  представить, — пр(шзнесла  Любовь  Васильевна, 
— одно  изъ  украшешй  нашей  сцены,  артистъ  Яковъ  Гавридовичъ 
Цв^таевъ,  подающШ  больппя  надежды  сд'Ьлаться  со  времененъ  со- 
вершеншшъ  шутомъ,  то  бишь,  комикомъ,  хотЬла  я  сказать. 

—  О  царица  души  моей,  жестокая  королева,  столь  же  же- 
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стовая,  сколь  и  прекрасная!  Почто  разишь  сердце  раба  твоего? 
Впрочемъ,  чтожъ  за  (№да  быть  шттомъ? 

„Шуть  и1гЬетъ  власть 
Правду  говорить. 
Хоть  ва  это  всласть 
Моруть,  могутъ  бить". 

-*-  Гд-Ь  же  Ольга  Васильевна?  Я  ей  ноты  принееь  для  купле- 
тсюъ  въ  завтраншемъ  водевиле. 

—  Она  въ  той  коинатЬ,  можете  идти  къ  ней.  Вы  съ  репе- 
тищи? 

—  Да.  Ну,  скажу  вамъ,  шло  у  насъ:  кто  въ  л'бсъ,  кто  по 
дрова.  То-то  врать  будемъ  вечеромъ. 

—  Вы-то  не  очень  наврете  съ  вашей  памятью.  Вы  и  чуж1я 
жЬ  роди  знаете. 

—  Штъ,  случается  врать,  хоть  и  не  часто,  а  случается. 

ЦнЬтаевъ  ушелъ  въ  другую  комнату;  начался  разговоръ  впол- 
голоса, зат&гь  громкШ  споръ,  потомъ  опять  шушуканье  съ  взры- 
вами см^ха  Ольги.  Меня  начинало  коробить;  мнЬ  чудилось,  не 
на  мой  ли  счетъ  прохаживается  этотъ  шугь,  и  едва  понималъ  то. 
чтб  говорила  шЛ  въ  это  время  старшая  Риванова.  Я  взялся  за 
шляпу. 

—  Куда  вы  такъ  скоро? — заговорила  Риванова  мать. — Оля, 
что  ты  тамъ  засЪла;  иди  къ  намъ. 

Но  я  быль  раздосадованъ  —  самъ  не  знаю  ч^Ьмъ  —  и  сталъ 
прощаться.  Въ  дверяхъ  появилась  Ольга.  На  ея  губахъ  еще 
играла  улыбка;  обыкновенно  матово-бледное  лицо  ея  зарумянилось. 

—  Этотъ  ЦвЪтаевъ,  съ  нимъ  просто  умора;  онъ  такъ  смешно 
копируетъ. 

—  Кого  жъ  онъ  копировалъ? 

—  Да  никого;  такъ,  всЬхъ. 

—  НюЪжливо  уходить  въ  другую  комнату,  когда  есть  гости, — 
сентенщозно  зам]&^ла  мать. 

Ольга  насупилась,  подернула  плечомъ  и  молча  усЬлась.  Мать 
просила  не  забывать  ихъ  и  навЬцать  почаще.  Любовь  Риванова 
проводила  меня  въ  переднюю,  повторила  просьбу  матери  и  на 
прощанье  крепко  пожала  мн%  руку.  Вышелъ  я  отъ  Ривановыхъ 
въ  очень  непр1ятномъ  расположети  духа;  бЬсила  меня  малая 
доля  внимашя,  уд^леннаго  мн1  Ольгой;  басило  шушуканье  съ 
ЦвЬтаевымъ,  позволявшимъ  себ^ — теперь  это  было  уже  вн%  со- 
мнЬшя  — изд^^аться  надо  мною.  Но  любовный  задоръ  отъ  всего 
этого  только  усиливался:  она  будетъ  моею,  твердилъ  я  про  себя, 
можетъ  быть,  даже  и  вслухъ,  усаживаясь  въ  ожидавппя  меня  сани. 
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Къ  Ривановымъ  я  сталь  похаживать  частенько,  и  вскор!  не 
проходило  дня,  чтобы  я  хоть  на  минуту  не  заверту^^  ^^  ™^\ 
скоро  я  сталь  у  нихь  своимъ  челов^конь.  Если  я  заставалъ  се- 
стерь  въ  блузахь,  съ  распущенными  волосами,  он^  не  сгкня- 
лись,  оставались  тавь  вакь  были  и  я  вдоволь  могъ  любоватьа 
роскошными  б^окурыми  волосами  Ольги,  падавшими  по  поясъ. 
Иногда  я  заставаль  Ольгу  одну  и  быль  очень  счастливь.  Говорить 
намъ  все-таки  было  не  о  чемъ,  но  она  оь  улыбкой  смотрела,  кахъ  1 
навиваль  на  руку  длинную  прядь  ея  волосъ.  Бавь-то  я  поцйю- 
валъ  ей  руку.  Она  засм^ась  и,  освобождая  руку,  зам^^тила: 

—  Не  стоить  ц^овать;  у  меня  такхя  больппя  некрасивна 
руки,  не  такь  какь  у  Любы. 

Если  я  приходилъ  къ  Ривановымъ  вечеромь,  жак  повволялоа 
приносить  закуску,  вино,  лакомства.  Напившись  чаю,  мы  сади- 
лись играть  втроемъ  въ  дурачки  и  играли  до  полуночи,  до  часу, 
до  двухъ.  Игра  прерывалась  наконецъ  заявлен1емъ  Любови  Ва- 
сильевны, что  пора  кончить,  что  ее  клонить  сонь;  она  уходилц 
но  мы  сь  Ольгой  продолжали  умное  зашгпе. 

—  Оля,  пора  кончить,  у  тебя  завтра  репетищиЕ,  —  говорив 
черезь  полчаса  ивь  другой  комнаты  сестра. 

—  Не  кончу,  пока  не  отыграюсь,  —  возражала  Ольга: — я  не 
хочу  лечь  спать  дурой. 

И  мы  играли,  пока  вь  дуракахь  не  оставался  я.  Иногда  юА 
и  тутъ  еще  не  хот^ось  уходить. 

Разъ,  когда  мы  еще  продолжали  игру  съ  Ольгой,  меня  по- 
звала изь  другой  комнаты  старшая  сестра. 

—  Подите  сюда  на  минуту,  ВасилШ  Ивановичъ,  я  хочу  вамъ 
сказать  кое-что. 

Я  вошель;  Любовь  Васильевна  сид^Ьла  у  стола,  облокотив- 
шись на  руку.  Она  сд^ала  мн^  знакь  приблизиться;  я  накло- 
нился къ  ней.  Ея  руки  обхватили  мою  голову  и  оиа  врЬпко 
меня  поцеловала. 

Я  испугался. 

—  Полноте  шалить, — услышать.  Что  вы  хогЬли  сказать? 
Она  отвернулась,  я  вншедь. 

*  Что  вамъ  сказала  Люба? — спросила  Ольга. 

—  Чтобъ  я  не  очень  засиживался,  такъ  вакь  это  вась  утом- 
ляегь. 

—  Я  слышала. 

Я  промодчаль,  самь  не  давая  себЬ  хорошенько  отчета  вь 
томь,  чтЬ  чувствовалъ  вь  эту  минуту. 

Бывая  чуть  не  безвыходно  у  Ривановыхь,  я  почти  никого  ее 
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вид^Ьхъ  у  нихъ:  изредка  заходилъ  Цв&!аею;  рааа  трт  8а'1вжа1а 
актриса  Левина,  бывшая  съ  Любовью  Васильевной  на  „ты"',  да 
стодьБО  же  разъ  засталъ  я  у  Ривавовыхъ  Юввна,  обращавшагоси 
со  иною  при  этихъ  встр^чахъ  съ  какою-то  выеоком^рнж)  и  утри- 
рованною в&вишвоспю.  Встр^^та  эти  биди  мн^^  очень  непрштны, 
но  совершенно  равнодушное  обращеше  ев  нимъ  Ольги  неня  усою- 
Боивадо.  Отменно  любезна,  даже  до  приторности,  бнла  съ  нимъ 
иать,  но  такая  дюб^ность  со  ва^аш  вошла  у  нея,  новидимому, 
въ  привычку. 

Д^тельность  моя,  какъ    театральнаго  реценвента,  продолжа- 
лась. Я  говорилъ  уже,   что   Ольга   Рившова   была   актриса    съ 
задатками  таланта,  такъ  что  если  я  и  грЬнгалъ   въ   отвывахъ  о 
ней  немножко  въ  ея   пользу,    то    незаметно    для    себя    и    мало 
заметно  для  другихъ.  Согласно  о<№щашю,  я  го&с^^лъ  по  поводу 
спектаклей  Ольдрнджа  съ  губернаторомъ  и  друпош  вл1ятельными 
любителями  театра.  В(А  подсмеивались  надъ  притяван1ями  Маль- 
цевской,  но  близко  къ  сердцу  д&1а  не   принимали  и   вдобавоюъ 
подтрунивали  надъ  моимъ  н^авнодуппемъ  къ  Ривановой.  Я  вы- 
ступилъ  со  статьею.  Говоря  о  предотоящемъ  лр1'Ь8дЪ  Ольдриджа, 
я  пускался  въ  соображен1я  о  томъ,    кто    изъ   артистокъ   нашей 
сцены  можетъ  фигурировать  въ  рокияхъ  Дездемоны  и  Бордели  и, 
рагум^ется,  останавливался  на  Ривановой.   Правда  —  говорилъ  я 
въ  стать]^— съ  одной  стороны  артистка  эта  несколько  молода  и, 
быть  можетъ,  недостаточно  опыгна  для  такой    роли,    какъ    роль 
Дездемоны,  но  съ  другой —  „намъ""  достоверно  изв^ктно,  что  она 
уже  исполняла  ее  съ  безусдовнымъ  усп^хомъ   на  одной  изъ  вы- 
дающихся провинщальныхъ  сценъ.  Конечно,  со  стороны  третьей, 
игра  съ  Ольдриджемъ  не  то,  что  съ  доморощеннымъ  Отелло,  но 
съ  четвертой  можно  над'Ьяться,  что  высокое   искусство   знамени- 
таго    трагика   благотворнымъ    обрааомъ   подМствуетъ    на    силы 
нашей  молодой  и,  скажемъ  не  обинуясь,  талантливой  артистки  и 
заставить  ее  превзойти  себя. 

Читая  въ  корректур'б  мою  четырехстороднюю  рацею,  Вите 
морщился  и  пытался  убедить  меня,  что  едва  ли  газетЬ  удобно 
вмешиваться  въ  вопросъ  о  распред'Ьдеши  ролей.  Но  я  былъ 
гвердъ  и  разомъ  изъ  статьи  д&1алъ  минист^^кШ  В01ф0съ:  аи! 
з11  п(  ез!  ап1;  поп  зК,  и  зат1мъ-молъ  оть  дальн^йшихъ  рец№31й 
отказываюсь.  Вите  уступилъ. 

—  Да  шутъ  ваеъ  побери;  печатайте  что  хотите;  хоть  въ  роль 
самого  Отелло  прочьте  вашу  Риванову;  т^мъ  забавнее  будегь. 

Въ  театральномъ  гайскомъ  м1рк^  статья  произвела  сенсащю 
I  вызвала  толки,  не  совеЬмъ  благопр1Ятные  даже  со  стороны  т1хъ, 
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кто  просЕлъ  меня  действовать  противъ  Мальцевской.  Говорилось, 
что  нр&но  было  нападать  на  Мальцевскую,  а  не  превозносить 
черезъ  кЪру  Риваиову,  которая  по  таланту  ниско^№ЬБО  не  внше 
любого  или  любой  изъ  артистовъ  и  артистовъ  труппы.  Да  есп 
пошло  на  правду,  то  Мальцевская  не  въ  пртгЬръ  талантливее 
Ривановой,  не  говоря  уже  о  ея  опытности. 

Сама  Мальцевская  была  взб^Ьпена  въ  высшей  степени.  На 
другой  или  на  трет1й  день  я  столкнулся  съ  нею  у  входа  за 
кулисы. 

—  Позвольте  узнать,  всд4дств1е  благосклонности  которой  изъ 
Ривановыхъ  вы  оказываете  имъ  такое  д&1тельное  покровитель- 
ство? Быть  можетъ,  об'Ьихъ? 

Фраза,  очевидно,  была  заготовлена. 

—  Вы  глупы  и  дерзки, — отвЪтилъ  я  ей  и  пошелъ. 

—  Ваши  принцессы  мк1  еще  поплаггятся. 

ОльгЬ  статья  моя  на  первое  время  принесла  горькхе  плоды. 
Въ  труппе  недавтае  противники  Мальцевской  обратились  въ  ея 
сторонниковъ.  Даже  пр1ятель  мой  Увальцевъ  изъ  опповицш  пере- 
шелъ  въ  равнодушные.  Ривановы  оказались  какъ  бы  въ  опал^; 
антрепренеръ  придирался  къ  ОльгЬ  и  даже  оштрафовалъ  ее  за 
поздшй  приходь  на  репетищю.  ОльгЪ  казалось  даже — мкЬ  пере- 
давала Люба, — что  сама  публика  стала  принимать  ее  мен^  ра- 
душно. Виновникъ  всЬхъ  зтихъ  б^^дъ  былъ  я  и  мн%  приходилось 
за  нихъ  платиться:  одинъ  разъ,  когда  я  утромъ  пришелъкъРи- 
вановымъ,  Ольга  не  вышла  подъ  предлогомъ,  что  она  не  охЬл; 
въ  другой  разъ,  хотя  и  вышла,  но  была  такъ  неприветлива,  такъ 
торопилась  на  репетищю,  что  я  самъ  поспЬпгалъ  уйти.  Въ  театр!, 
если  я  появлялся  за  кулисами,  Ольга  издали  и  довольно  принуж- 
денно мн'Ь  кланялась,  точно  заодно  со  веЬмъ  персоналомъ  трушш, 
тщательно  отъ  меня  сторонивпгамся.  Прив^лива  была  одна 
Любовь  Васильевна,  но  и  та,  крепко  пожавъ  мн^  руку  и  пода* 
ривъ  меня  своей  очаровательной  улыбкой,  сп4Ьшила  уйти  въ  убор- 
ную. Я  пересталъ  ходить  за  кулисы.  Въ  субботу,  когда  я  вече- 
ро]иъ  по  обыкноветю  пришелъ  къ  Ривановымъ  поиграть  кь  ду- 
рачки, сестеръ  не  оказалось  дома.  Мать  приняла  меня  суше 
обыкновеииаго  и  объявила,  что  дочери  на  именинахъ  и  едва  л 
скоро  вернутся. 

—  Бедная  Оля,  ~  прибавила  она, — пусть  хоть  одинъ  вечера 
проведетъ  пр1ятно;  она  такъ  измучилась  въ  посл^Ьднее  время;  яе- 
пргятности  за  непрхятностями  да  толки  разные;  а  д&)ушка  чю 
сн^гъ:  каждая  капля  грязнить* 

Мораль  туда  же.  Словомъ,  репримандъ  неожиданный: — я  » 
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остался  виноватъ.  Ушелъ  я  оть  Ривановыхъ  чуть  не  въ  бЪщенств^: 
„чортъ  ихъ  побери,  еще  ломаются!''  —  думалось  мнб.  „Ну  и 
бшго: — баба  съ  возу,  кобыле  легче".  Но  черевъ  нисколько  ми- 
нуть было  иное: — образъ  Ольги,  этой  глупой,  пустенькой  д1в- 
чонки,  которую  я  въ  эту  минуту  ненавид'блъ,  вставалъ  передо 
мной, — и  я  говорилъ  себ4:  »*>  ты  отъ  меня  носъ  вороташь,  — 
хорошо  же!  Я  докажу  тебЪ..  что?.,  что  ты  будешь  моею!'' 
Логика!  Мы  глумимся  надъ  логикой  женской;  нуавно  сознаться, 
что  наша  мужская  бываеть  подъ  часъ  не  мен^  курьезна.  Въ 
досадливомъ  расположенш  духа  шедъ  я  домой  съ  тЬмъ,  чтобы 
часа  черезъ  полтора  снова  наведаться  въ  Ривановымъ.  Течете 
моигь  мыслей,  между  тЬмъ,  приняло  другой  оборотъ:  Ольгу  я  уже 
не  считалъ  ни  глупой,  ни  пустой;  напротивъ,  провид^лъ  въ  ней 
гордость,  оскорбленное  достоинство,  подозр^валъ  интригу  и  увЪ- 
рялъ  себя,  что  въ  сущности  она  расположена  во  мне.  Очевидно — 
завлючалъ  я— все  это  недоразум^е,  которое  легко  устранить. 
Необходимо  объясниться  съ  Ольгой  и  я  объяснюсь  сегодня  же, 
хотя  бы  пришлось  ждать  Олыу  до  полуночи. 

Придя  домой  (я  нанималъ  отъ  хозяевъ  три  комнаты  со  сто- 
ломъ  и  прислугой),  я  приказалъ  Лксинь*!  ставить  самоваръ  и  въ 
ожидаши  его  прилегъ  съ  книгою,  и  вскоре,  не  смотря  на  только* 
что  испытанное  волненье,  погрузился  въ  весьма  сладкую  дремоту. 
Разбудила  меня  Аксинья,  которая  принесла  самоваръ  и  сообпщла, 
что  прх'Ьхала  какая-то  дама  и  спрашиваета,  можно  ли  войти.  Я 
бросился  въ  переднюю;  это  была  старшая  Риванова. 

—  А,  Любовь  Васильевна!  Пожалуйте.  Вы  одн^  или  съ 
Ольгой  Васильевной? 

—  А  безъ  нея  вы  мн4  и  не  рады?  въ  такозгь  случа'Ь  про- 
щайте. 

—  Что  за  вздорь;  разум'Ьется,  радъ.  Давайте  сюда  шубку* 
Кав1я  у  васъ  холодныя  руки. 

—  Посмотр&ш  бы,  какая  мятель  поднялась.  Нужно  было 
очень  большое  желаше  васъ  вид^^ть,  чтобы  пуститься  въ  такую 
даль  въ  такую  погоду. 

—  Очень  вамъ  благодаренъ. 

Оэдблн  вы— согр^емъ  васъ,  ' 

Отдушничекъ  откроемъ  поскорее 

н  напоимъ  чаемъ.  А  гдЪ  же  Ольга  Васильевна,  дома? 

—  Н4тъ,  Боже  мой,  у  Русаковыхъ.  Я  тоже  тамъ  была  да 
ушла  домой;  думала,  вы  прШдете.  Мама  сказала,  что  вы  были 
в  ушли;  я  отправилась  всл^дъ  за  вами.   Пустите  меня  къ  само- 

я  буду  хозяйничать.  Къ  вамъ  никто  не  придетъ? 
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—  Не  знаю. 

—  Нельзя  ли  сказать,  что  васъ  н-бть  дома. 

—  Никто  и  спрашивать  не  станеть,  а  прямо  придетъ;  въ 
щели  ставень  св^тъ  видЬнъ,  значить,  дома.  Да  и  кто  придеть, 
кто-нибудь  изъ  учителей,  Сименсъ,  Вите?  Все  свои,  что  за  бЬда? 

—  Б*ды  н&гъ. 

—  Следовательно? 

—  Следовательно  будемъ  пить  чай. 

—  Ольга  Васильевна  долго  пробудетъ  у  Русаковнхъ? 

—  вероятно,  долго;  ее  не  пустить.  Жеаа  тоже  не  пускал, 
да  я  изъ-за  васъ  поссорилась  и  ушла.  Надобло  слушать,  к&къ 
васъ  травять. 

—  Въ  самомъ  дЬл*.  Скажите,  за  что?  Сами  меня  просили. 

—  Говорить,  просили,  да  не  о  томъ. 

—  А  Ольга  Васильевна  что  говорить? 

—  По  обнкноветю,  ничего,  но  должно  быть,  не  очень  до- 
вольна: на  нее  нападки  со  всЬхъ  сторонъ.  Да  если  еще  съ 
Ольдриджемь  играть  будеть  не  она,  а  Мальцевская,  -  ей  проходу 
не  будеть;  засм^ють.  Придется  уЬхать.  Трудно  актрисЬ  на  про- 
вишцальной  сцене  безь  покровителя. 

—  Разве  у  всЬхъ  есть  покровители? 

—  Кажется,  кроме  насъ  съ  Олей.   У  кого  муякъ,    у  кого... 

—  Кто  же? 

—  Просто  покровитель.  Чемь  женщины  виноваты,  что  онЬ 
безпомощны,  что  всякШ  можетъ  ихъ  втоптать  въ  грязь.  Еще 
хорошо,  если,  какъ  у  меня,  есть  хоть  немного  своихъ  денегъ, 
не  то  заставить  пресмыкаться  и  валяться  въ  грязи,  чтобы  не 
умереть  съ  голоду. 

Мы  помолчали. 

—  Мама  говорила  какъ-то  при  васъ,  что  я  получаю  деньги; 
теперь  я  нарочно  о  нихь  упомянула;  я  хочу,  чтобы  вы  знал 
насъ  такими,  как1я  мы  есть;  я  скажу  вамъ,  как1Я  это  деньги  н 
откуда:  тоже,  если  хотите,  отъ  покровителя.  Я  жила  въ  Моски! 
съ  однимъ...  купецъ...  это  было  давно,  мне  едва  минуло  сем- 
надцать леть...  Какъ  это  случилось,  не  знаю:  и  обманули,  I 
подпоили,  и  любила  немножко,  и  дура  была.  Все  равно,  прошлага 
не  вернешь.  Я  жила  съ  нимъ  около  трехъ  леть;  погонь  онъ 
женился.  Передь  женитьбой  онъ  внесь  на  мое  имя  въ  контору 
пять  тысячъ,  съ  темь,  чтобы  я  ихъ  получила,  когда  мне  будеть 
тридцать  леть.  „Не  то — говорить  -  тебя  оберутъ* .  До  т1хъ  поръ 
я  получаю  изъ  конторы  по  500  рублей  процентовь  въ  годъ 

—  Давно  вы  съ  нимъ  разстались? 
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—  Больше  двухъ  л^ть.  Онъ  женился  изъ*за  приданаго, 
по  выбегу  родни:  у  кунцовъ  въ  Москве  это  ночтн  всегда  какая- 
то  сд^Ьдка.  Потомъ  опять  и  прх^Ьажалъ,  и  нрвсшалъ,  —  упраши- 
валъ,  сулилъ  Богъ  знаетъ  что, — я  прогнала. 

—  Что  же,  вы  его  любили? 

—  Снашла  да:  молодой,  красивой,  веселый;  все  повенчаться 
хот&[ъ,  да  родни  боялся.  Потоиъ  стадъ  безобразничать,  особенно 
передъ  женитьбой. 

—  А  вашъ  отецъ  давно  умеръ? 

—  О  вакомъ  отцЪ  вы  спрашиваете,  о  РиванонЬ?  Онъ, 
каасетея,  и  теперь  еще  акинь.  Мы  не  его  дЬти;  мы  отъ  разныгь  от- 
цовъ.  Мой  отецъ  былъ  пом^щикъ;  онъ  умеръ  въ  Крыму  во  время 
войны,  въ  ополченш.  Съ  матерью  они  скоро  разстались,  но  онъ 
до  смерти  высылалъ  деньги  на  мое  воспитавле  и  два  раза  пр1- 
•Ьзжалъ  въ  Москву  посмотреть  на  меня.  Отецъ  Оли  былъ  актеръ; 
онъ  умеръ  года  четыре  тому  назадъ.  Черезъ  него  я  и  познакоми- 
лась съ  моимъ  покровителемъ;  только-что  тогда  панс10нъ  кончила. 

—  Какъ  же  фамил1я  этого  покровителя,  какъ  вы  его  назы- 
ваете? 

-^  Богъ  съ  нимъ;  что  вамъ  до  этого? 

—  А  у  Ольги  Васильевны  тоже  былъ  покровитель? 

—  Что  вы!  РазвЪ  не  видите  —  она  совсЬмъ  ребенокъ.  Она 
и  того  не  знаетъ,  что  я  вамъ  теперь  разсказала.  Пожалуй,  не 
понимаетъ,  что  такое  покровитель. 

—  Будто,  посл4  пятил4тняго  пребывашя  въ  театральной 
школ^  и  днухъ  л^тъ  игры  на  театре  во  всевозможныхъ  пьесахъ? 

—  Подите  же,  странно,  а  случается.  Да  знаете  ли,  что  я 
вамъ  скажу:  Ольга  не  знаетъ  ни  одной  пьесы,  въ  которыхъ 
играеть;  она  знаетъ  только  свою  роль,    да  и  той  не  понимаетъ. 

—  Едва  ли;  она  передаетъ  роли  всегда  со  смысломъ  и  часто 
[Очень  в^рно. 

—  Потому  что  видЬла  и  что  у  нея  есть  талантъ.  Роль,  ко- 
I  торой  не  ви^?1ла  или  ей  не  показали,  не  сыграетъ. 

—  Какъ  же  играла  бы  она  съ.  Ольдриджемъ? 

—  Что  же,  Дездемону  она  вид&са   и  очень  хорошо  играла. 

—  Ну  а  Кордел1Ю? 

—  И  Кордел1ю  сыграла  бы,  хоть  и  не  видЬла  на  сцен*. 

—  Почему? 

—  Это  секреть:— я  дала  ей  честное  слово  никому  не  гово- 
|рить  объ  этомъ. 

—  Да,  что  же  Ольдриджъ;  когда    онъ  пргЬдетъ    и   кто    съ 
|йшъ  будетъ  играть  главныя  женсшя  роли? 
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—  Прх'^&детъ,  говорятъ,  скоро,  а  кто  будетъ  играть  —  неив- 
в'ктно.  Мальцевская  бевпрестанно  сказывается  больною.  06% 
ОльгЬ  ДолЕво-Водьсшй  говоридъ  съ  Русавовымъ,  спрашивап, 
какъ  она  играла  Дездемону  въ  Нияшемъ. 

—  Что  же  тоть  отвЬтилъ? 

-  Ни  то,  ни  се.  Говорить:  —  играда^моль,  а  какъ  игр&ш, 
не  знаю.  Хлопали,  вызывали  —  знаштъ,  хорошо.  Впрочемъ,  это 
быль  ея  бенефисъ,  а  въ  бенефисъ  вс^хъ  вызываютъ.  Но  довольно 
и  объ  Ольдридж'Ь,  и  о  театрЬ:  за  ц'&ай  день  надо'Ьло.  Да  и 
вообще  довольно;  пора  и  честь  знать.  Прощайте. 

—  Куда?  Мы  еще  будеиъ  ужинать.  Я  хочу  подпоить  ваеь 
и  выведать  отъ  васъ  вею  подноготную. 

—  Нечего  выведывать,  я  и  такъ  ваиъ  все  сказала.  Есть  у 
васъ  карты?  Давайте  сыграемъ  въ  дурачки,  одну  игру,  но  не 
даромъ. 

—  На  что  1фикажете? 

—  На  все.  ПроигравшШ  обазанъ  исполнить  все,  что  по1ре* 
буетъ  выигравппй. 

—  Въ  пред'&иахъ  возможнаго  и  съ  т^мъ,  что  требуеиое  не 
должно  вредить  жизни,  чести  и  здоровью. 

—  Хорошо.  Какой  вы  обстоятельный,  точно  нЪмецъ. 

Л  раскрылъ  карточный  столъ.  Какъ  нарочно,  ко  ин^  шл 
ВСЁ  козыри  и  я  выигралъ. 

—  Проиграла,  можете  требовать,  что  хотите,  хоть  того,  что* 
бы  сейчасъ  въ  Волгу  въ  прорубь  бросилась. 

—  Не  шг1ю  права  по  условш: — противъ  здоровья;  простую 
диться  можете. 

~  Все  равно,  даю  вамъ  безусловное  право;  все,  чтЬ  хотите: 
себя  убить,  другого,  пойти  воровать.  Требуйте. 

Въ  это  время  весьма  кстати  явилась  Аксинья  съ  ужиномъ, 
конфектами  и  виномъ. 

—  Прежде  всего  требую,  чтобы  вы  садились  уакинать. 

-  Очень  рада;  я  голодна  какъ  волкъ:  именинный  пирогъ 
съ  перебранкой  за  васъ  не  шелъ  мнЬ  въ  горло. 

—  Вы  любите  шампанское? 

—  Да  люблю;  впрочемъ,   я  давно  его  не  пила.  Давайте. 
У  хозяйки  моей  весьма  кстати  оказались  бокалы.  Я  нашъ. 

—  За  что  же  мы  будемъ  пить? 

—  Во-первыхъ,  за  предстоящее  посрам.1ен1е  Мальцевской  х 
за  сценическШ  усп^хъ  Ольги  Васильевны. 

—  За  нее, — хорошо.  А  за  меня  чтб?  Впрочемъ,   все  равно 
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за  что  бы  не  пить,   лишь  бы   въ   вин%   горе    утонить.    Видите, 
ехихаии  говорю. 

—  Какое  же  горе? 

—  Да  хоть  то,  что  мне  и  пожелать  нечего.    За  ваше  здо- 
ровье. 

—  И  за  ваше. 

—  Спасибо;  дтого  добра  довольно.  Но  давайте  же  §сть.  Я 
умираю  съ  голоду. 

—  Обо  МНЕ  вы  все  знаете;  разскажите  же  о  себЪ,  вакъ  вы 
росли,  каБъ  жили. 

Я  началъ  нехотя  и  мало-по-малу  разболтался;  говорилъ  о 
д$тств4^,  объ  университете,  о  своихъ  планахъ;  разсвазалъ  не- 
сколько сердечныхъ  эпиводовъ.  Собеседница  моя  была  внима- 
тельна и  интересовалась  разсказомъ.  Разговоръ  нашъ  мало-по- 
малу щшнялъ  характера  полной  задушевности.  Одного  я  не  ка- 
сался,— любви  моей  къ  Ольге.  Говорить  объ  этомъ  мне  что-то 
мешало,  вероятно  то,  что  я  самъ  себе  не  уяснилъ  еще  моихъ 
намеренШ. 

Бутылка  была  почти  пуста;  Любовь  Васильевна  вешила  четыре 
или  пять  бокаловъ.  И  безъ  того  живая  и  румяная,  она  еще  бо- 
лее оживилась  и  раврумянилась. 

—  Однако,  который  часъ? — спросила  она. 

—  Второй  въ  начале. 

Ой,  какъ  мы  засиделись.  Пора. 
Она  потянулась  въ  кресле. 

—  И  встать  не  хочется.  На  дворе  мятель  и  вьюга,  а  здесь 
такъ  светло  и  уютно.  Такъ  бы,  кажется,  до  утра  и  не  тронулась 
съ  х'^ста. 

Я  засмеялся  и  довольно  принужденно.  Любовь  Васильевна 
разоиъ  приподнялась  какъ  на  стальной  пружине. 

—  Испугались?  Действительно  пора.  Прощайте. 

- —  Бъ  чему  стремительность,  не  все  ли  равно  получасомъ 
раньше  или  позже?  Одну  я  не  отпущу  васъ  во  второмъ  часу 
ночи.  Кстати,  захватите  коробку  съ  конфектами,  попотчуйте 
сестру. 

—  Бонфектовъ  я  не  возьму;  лучше  сама  зайду  какъ-нибудь 
и  дсИЬгь.  Я  не  скажу  дома,  что  была  у  васъ;  скажу,  что  у  Ле- 
виной; благо,  ея  не  было  у  Русаковыхъ,  она  съ  ними  поссори- 
лась, притомъ  конфектъ  у  Ольги  и  безъ  вапшхъ  девать  некуда. 
Ихъ  ей  по  два  по  три  раза  въ  неделю  привозить  и  присылаетъ 
Ювинъ,  какъ  онъ  говорить,  смеясь,  ^по  подряду*^.  Нарочно  нзъ 
Москвы  еще  выписываетъ. 

Том*  V.— Октябрь,  1885.  Зв/и 
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—  Я  не  зналъ.  Бакъ  же  1фини]саетъ  это  Ольга  Васильевна? 

—  Принимаеть,  вакъ  и  все:  говорить  съ  Ювиннмъ  такъ  же 
мало,  какъ  и  съ  вами,  а  внимашя  обращаетъ  еще  меньше.  Кон- 
фекты  возьметъ,  сунетъ  куда-нибудь  и  забудетъ;  на  другой  день 
вспомнить  и  съ^^стъ  половину. 

—  Счастливый  характеръ. 

—  Можетъ  быть.  Но  пора.  Если  провозкаете, — ндемъ;  еси 
н'Ьтъ,— я  иду  одна. 

—  Идемъ,  но  посл4днШ  бокалъ  на  дорогу. 

—  Хорошо,  съ  тостомъ:  за  достойное  монтаоновской  премш 
благонрав1е  нынЬшнихъ  молодыхъ  людей  вообще  и  рецензентовъ 
въ  особенности. 

Она  залцомъ  выпила  бовалъ.  Я  расшаркался. 

В']^теръ  утихъ,  но  шелъ  маленькШ  снЬжокъ;  стало  нашего 
теплее.  Хотя  луны  за  сн^гомъ  и  не  было  видно,  но  ночь  бшл 
если  не  светла,  то  б^а.  Къ  величайшему  моему  удовольствш 
почти  тотчасъ  же  попался  извопщкъ,  ветз^й  старичевъ  на  ШхА 
кляченк^  и  мы  попыи  нырять  по  ухабамъ,  рискуя  вывалиться. 
Я  долженъ  было  обнять  мою  спутницу.  Другую  мою  руку  он» 
взяла  въ  муфту  и  крепко  сжала  въ  своихъ  рукахъ. 

—  Эхъ, — вырвалось  у  меня, — если  бы  можно  было  приказы* 
вать  сердцу. — Я  слегка  пожалъ  ея  руку. 

—  Если  нельзя  приказывать,  незач^мъ  объ  этомъ  говорить. 
Для  чего  дразнить? 

Я  взглянулъ  на  нее;  и  безъ  того  больппе  глаза  ея  были  ши- 
роко раскрыты. 

—  Холодно;  жаль,  что  я  мало  пила  вина. 

—  Эту  б4ду  легко  поправить,  стоить  вернуться.  Еще  есть 
бутылка  въ  запасе. 

—  Хорошо,  вернемся  и  будемъ  пить,  но  съ  тбмъ,  чтобы  не 
уходить  уже,  остаться.  Хотите?  Слушайте,  вы  знаете,  я  вамъ 
сказала,  я  не  д'^&вушка,  я  ни  отъ  кого  не  завишу;  на  васъ  ^  не 
будетъ  лежать  никакой  ответственности,  васъ  ничто  не  свяжеть. 
Хотите?  Хочешь? 

Въ  голосе  Любови  Васильевны  слышалась  не  страсть,  а  точно 
скорбная  мольба.  Руки  ея  до  бо.1И  сжимали  мою  руку.  Иску- 
шевае  было  очень  сильно,  но  и  на  этотъ  разъ  я  совладалъ  съ 
собою. 

—  Штъ.  Это  было  бы  несчастье  и  для  васъ,  и  для  меня. 
Вы  знаете,  я  люблю  другую,  я  люблю  сестру  вашу. 

Она  выпустила  мою  руку  и  отвернулась.  Минуты  три  мы 
■^Ьхали  молча.  Она  снова  начала  1ферывающимся  голосомъ: 
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—  Если  тавъ,  зач^иъ  ты  тянешь  съ  Олей?  Еонта  ч^мъ-ни- 
будь;  женись  на  ней,  увлеки  ее,  но  бончи.  Не  в^чно  же  играть 
въ  дуротх»  до  зари.  Смотри,  у  тебя  похитятъ  ее  иэъ-подъ  носа. 

—  Кто  похитить? 

—  Не  знаю,  кто;  Ювинь,  ЦкЬтаевъ,  иаконецъ  первый  встреч- 
ный, у  кого  въ  жилахъ  течетъ  кровь,  а  не  паренное  молоко. 
Огарикъ,  стой.  Я  действительно  много  пила,  голова  у  меня  какъ 
не  СВОЯ;  Выпустите  меня,  тутъ  недаджо^  я  дойду  пЬшкомъ. 

—  Помилуйте,  тутъ  сн^гъ  по  колено. 

—  Ничего.  Мне  необходимо  освежиться.  Пожалуйста,  не 
идите  со  мной.  Прощайте. 

По  возвращеши  домой  я  чувствовалъ  себя  до  того  усталымъ, 
что  не  быль  въ  силахъ  разобраться  въ  своихъ  впечатлёшяхъ    и 
чувстаахъ.  Для  меня  было  ясно  только  то,  что,  какъ  выразилась 
•З^обовь  Васильевна,  продолжать  играть  въ   дураки  по    меньшей 
мере  глупо,    и   потому  я  далъ   себе    слово  на  другой  же   день 
з^фвво  размыслить  о  томъ,  какъ  мне  поступить.  Заснулъ  я  какъ 
убитый,  но  проснулся  до  зари,  закурилъ  папиросу  и,  помня  вче- 
рашнее решеше,  принялся  разсуждать.  Первая  мысль,  пришедшая 
иве  въ  голову  была  такая:  не  плюнуть-ли,  молъ,  на  все,  да  не 
улепетнуть  ли  по-добру  по-здорову,  какъ  отъ  Ольги,  такъ  и  оть 
Любы,  благо,  это  еще  не  поздно.  Но  бЬда  именно  въ  томъ,  что 
эта  здравая    мысль   явилась  первою  и  не  въ  виде  вывода,  а  въ 
виде  одной  изъ  посылокъ,  и  теряла    эначеше   рядомъ  съ  другой 
посылкой,    уже    не    въ    форме  мысли,  а  въ  форме  предвзятаго, 
крепко  засевшаго  мне  въ  голову:   „она  должна  быть  моею^.За- 
тЬмъ,  по  тогдашней  моей  логике  обсуждешю  и  подлежалъ  только 
вопросъ:  чемъ  моею,  женой  или  любовницей?  Собственно  говоря, 
фатомъ   я  никогда    не    былъ  и  не  очень    высоко   ценилъ    свою 
особу.  Хотя  обращеше  со  мной  старшей  Ривановой  и  могло  мне 
внушить    некоторое    самомвеше,  но  передъ  Ольгой  я  робелъ  и 
очень   сомневался  въ   томъ,  чтобы  единственно  роаг  те8  Ьеаих 
уенх  она,  очертя  голову,  решилась  броситься  мне  на  шею.  Но, 
положимъ,    мое  ловеласничество    и   удалось,   а   да.1ьше?  Бросить 
Ольгу  по  окончаши  театральнаго  сезона?  Не  говоря  о  возмути- 
тельности такого  поступка,  онъ  былъ  бы  просто  нелепостью,  да 
пожалуй,  н  не  прошелъ  бы  мне  даромъ:  первая  Люба  глава  бы 
мне  выцарапала.  Поселить  ее  съ  собою  здесь  въ  Гайске  невоз- 
можно:   здесь   не    Москва    и   не  Петербургъ,  да  и  все-таки  въ 
конце  концовъ  пришлось  бы  жениться,  создавъ  для  себя  предва- 
рительно невозможное  положеше.  Остается  следовательно  свататься. 
«Но  жена  не  гитара;  поиграмши  на  стенка  не  повесишь'',  какъ 
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говорилъ  въ  одномъ  водевиле  Цкбтаевъ  въ  образ^Ь  какого-то  муд- 
раго  нЬмчуры.  А  Ольга — нечего  таить  отъ  себя — нераввита,  не- 
ряшлива, взбалнопгаа  и  вообще  дурно  воспитана.  Навонецъшлъ 
ея,  которая  должна  стать  тещей!  Брр!  Лучше  бЬватъ.  Но  туть 
опять  возникалъ  образъ  Ольги  съ  ея  капривной,  вкзивающей  гри- 
масой; раздавалось  въ  ушахъ  ея  своенравное  ^будеть  по  моему' , 
меня  брала  досада,  рождалось  какое-то  хищное,  чуть  не  враж- 
дебное чувство  и  я  возвращался  къ  тому,  еъ  чего  началъ:  ,она 
должна  быть  моею". 

Выкуривъ  безчисленное  множество  папиросъ  и  перев^)нувь 
на  вс^  лады  дилемму  б&кать  или  жениться,  я  наконецъ  бросшъ 
это  безплодное  переливанье  изъ  пустого  въ  порожнее,  пор^Бшивъ 
пока  плыть  по  теченш  и  вызкидать  событй.  И  странно,  въ  тотъ 
же  моментъ  мн%  опять  казалось,  что  стоить  только  зас^&сть — ра- 
зумеется, не  тотчасъ,  а  завтра,  посл^  завтра — и  подумать,  и  самое 
удовлетворительное  и  разумное  р^шеше  несомненно  будетъ  най- 
дено. Только  впоследствш  я  даль  себе  отчетъ  въ  этомъ  миражЬ: 
все  д&ЕО  было  не  въ  невозможности  пршскать  равумное  решеше^ 
а  въ  недостатке  решимости  ему  следовать. 

Мне  вдругъ  страстно  захотелось  освободить  себя  на  время 
отъ  Ривановыхъ;  целые  два  дня  я  не  показывалъ  къ  нимъ  носа, 
гулялъ  по  городу,  былъ  у  несколькихъ  знакомыхъ,  завернуль  въ 
клубъ  и  чувствовалъ  себя  счастливымъ,  какъ  школьнивъ,  избав- 
ленный на  несколько  дней  отъ  уроковъ.  Л  даже  эманципиро- 
валъ  себя  на  неделю  отъ  театра  и  оть  статей  о  немъ.  Не  по- 
наведаться къ  Ривановымъ  и  на  третШ  день  я  считалъ  не  со* 
всемъ  благовиднымъ,  но  вовсе  не  былъ  огорченъ,  не  заставь  се- 
стеръ  дома.  Когда  же  опять  черезъ  день  я  наконец^  увидбль 
Ольгу,  оказалось,  что  ей  не  до  меня:  пр1ехалъ  Ольдриджъ  и  че- 
резъ часъ  прхедетъ  въ  театръ  знакомиться  съ  артистами. 

—  Скажите  же,  наконецъ, — обратилась  Ольга  ко  мне,  едва 
я  вошелъ  въ  комнату, — дадуть  мне  роли  Дездемоны  и  Кордели? 

—  Не  знаю.  Все,  чтб  могъ  сделать,  я  сделалъ:  и  говори» 
и  писалъ. 

—  Очень  вами  благодарна!  Мальцевская  со  мной  не  ыа* 
няется;  Доливо-Вольстй  смотритъ  чортомъ^  всемъ  этимъ  я  обя- 
зана некоторымъ  не  кстати  услужливымъ  людямъ.  Видно,  мама, 
намъ  придется  завтра  же  уехать  въ  Москву. 

—  Изъ  чего  ты  такъ  волнуешься  Оля, — заметила  Любовь 
Васильевна: — очень  можетъ  быть,  что  тебе  дадутъ  эти  роли  кш 
по  крайней  мере  одну  изъ  нихъ;  а  если  и  не  дадутъ,  тоже  б1|а 
небольшая  и  уЬзжать  изъ-за  этого  нечего. 
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—  Для  васъ,  разу]г1ется,  не  (%да,  а  я  впередъ  говорю,  что 
хакихъ-вибудь  ЭмилШ,  гориичныхъ  Мальцевской,  я  играть  не 
буду;  предоставляю  вамъ  лизать  ей  ручки,  если  ванъ  это  нра- 
вится. 

—  Лучше  играть  горничную  на  сцен^,  нежата  внЬ  сцены 
говорить,  кавъ  горничная. 

—  Избавьте  меня  отъ  вашего  остроум1я;  мн*  не  до  того. 

—  Въ  самомъ  д-Ьл* — свазалъ  я, — напрасно  вы  таЕъ  волнуе- 
тесь, Ольга  Васильевна;  притоиъ  у  васъ  сейчасъ  репетиц1Я,  да 
еще  въ  пртсутствш  Ольдриджа;  вамъ  необходимо  быть  покойн^. 

—  Оставьте  меня  въ  поко^  съ  советами;  я  сама  знаю,  что 
мн^  д'&зать. 

.  —  Вы  видите,  Олю  такъ  напугадъ  1ф1'1здъ  Ольдриджа,  что 
она  ья^  себя  и  вс^мъ  готова  наговорить  дерзостей. 

—  Мама,  хоть  вы  прикажите  ей  замолчать;  не  то  я  рас- 
плачусь и  не  пойду  на  репетицш:  пусть  хоть  внгоняютъ. 

Ольга  ушла  въ  другую  комнату. 

—  Ольга  Васильевна,  не  хотите  ли  я  подвезу  васъ  къ  театру? 

—  Н^^,  я  и  одна  дойду;  и  такъ  ужъ^  очень  много  вамъ 
обязана. 

МвгЬ,  разум']^ется,  ничего  не  оставалось,  какъ  взяться  за 
шапку,  чтб  я  и  сд'Ьлалъ.  „Ну,  отыскалъ  же  я  себ^  дульцинею *", 
размышлялъ  я  дорогой  и...  и  т^мъ  не  мен^  эта  неотесанная, 
грубая  девчонка  была  единственнымъ  предметомъ  моихъ  помы- 
сяовъ. 

Ближайшимъ  пр1ятелемъ  моимъ  въ  Гайск^  былъ  докторъ  Си- 
менсъ.  Я  съ  нимъ  познакомился  тотчасъ  по  пр1']^д'Ь.  Онъ  былъ 
московскаго  университета;  у  насъ  оказались  общ1я  воспоминашя 
и  даже  обпце  знакомые  и  мы  сблизились,  хотя  онъ  былъ  л^тъ 
на  восемь,  на  десять  старше  меня.  Я  часто  бывалъ  у  него. 
Жена  его,  Александра  Викторовна,  была  премилая  женщина. 
Бпрочемъ  веЬ  дамы  милы,  особенно  провинц1альныя.  Д'&ю  однако 
не  въ  этомъ,  а  въ  томъ,  что  когда  я  пришелъ  домой,  хозяйка 
моя  сообщила  мн^  следующее:  заходилъ  докторъ  и  просилъ  пе- 
редать ми^,  что  пр1'Ьхалъ  Ольдриджъ  и  остановился  у  него;  если 
я  хочу  видЪть  поближе  трагика-негра,  приходилъ  бы  обЬдать  ча- 
самъ  къ  четыремъ.  Не  ожидая  оббда,  я  тотчасъ  же  собрался 
идти  въ  Сименсу,  но  въ  дверяхъ  столкнулся  съ  Увальцевымъ. 

—  Я  къ  вамъ  на  минуту  сказать,  что  пр^халъ  Ольдриджъ 
н  остановился  у  Сименса. 

—  Знаю,  Сименсъ  заходилъ  и  я  сегодня  обЬдаю  съ  Ольдрид- 
акемъ. 
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—  Но  вы,  вероятно,  не  знаете  того,  что  и  я  узналъ  только 
сегодня:  по  усжовш  Ольдриджа  съ  антрепренеромъ  окончательное 
распред'блеше  ролей  въ  его  спектакляхъ  принадлежитъ  ему,  Ольд* 
риджу.  Значить,  вамъ  легко  чрезъ  Сименса  устроить  судьбу  свое! 
феи. 

—  Какой  феи,  съ  чего  вы  взяли,  и  что  за  внражте? 

—  Во  всякомъ  случа*  вы  понимаете,  о  комъ  я  говорю.  Спо- 
рить некогда  и  такъ  опоздалъ  в^рно  на  репетицш;  кстати  для 
вашего  св^дешя:  мать  Риванова  на  вс1хъ  перевресткахъ  твер- 
дить, что  вы  компрометируете  ея  дочерей  и  вредите  имъ  въ 
сценнческомъ  отношеши.  Она  могла  бы  прибавить,  что  вы — и  это 
главное — вредите  ея  планамь. 

—  Объяснитесь,  что  за  планы? 

—  Потомъ;  некогда;  прощайте. 

Ольдриджь  уже  у^халь  въ  театрь,  но  Сименсь  кь  моему  удо- 
вольств1Ю  быль  дома. 

—  Какимъ  образомь  попалъ  къ  вамъ  Ольдридясь, — быль  пер- 
вый вопросъ,  который  я  сд'Ьлалъ  при  вход^  въ  комнату. 

—  Вогь  подите-жь,  никакъ  не  ожидалъ.  Оказалось,  что  его 
лечиль  вь  Москве  мой  школьный  товарищъ  и  узнавъ,  что  онъ 
^деть  вь  Гайскъ,  даль  ему  письмо  ко  мн']^,  а  тоть  прямо  сюда 
и  пр1%халъ  за  сов4томь,  гд*  ему  остановиться.  Я  отдаль  ему  ка- 
бинегь,  гостиную  и  прихожую;  мы  сь  Шурой  на  это  время 
какь-нибудь  въ  четырехь  комнатахь  потеснимся. 

—  Я  кь  вамъ  съ  просьбой:  окажите  дружбу,  замолвите  слово 
въ  пользу  Ольги  Ривановой. 

—  Заполонила-таки  ваше  сердце  эта  Риванова, — проговорша 
жена  Сименса. 

—  Туть  д4ло  не  въ  сердц*!,  а  вь  художестаенномъ  чувесвй; 
натьзя  же,  чтобы  так1Я  роли  играла  чуть  не  пятидесятм^Ьтняя 
старуха. 

—  Да  ладно,  для  сердца  или  для  худоакества,  поспфаемся 
это  устроить.  Да  чего  лучше,  вы  и  скажете  ему  за  обЪдомъ. 

—  Мн4  хот^ось  бы  быть  въ  стороне. 

—  Вамъ  хот1лось  бы,  чтобы  каштаны  для  васъ  таскали  т 
печки  друпе,  а  вы  ихъ  только  кушать  соблаговолите.  И  то  д&ю. 
Постараемся.  АН  п^Ы. 

—  Ба,  да  не  выучились  ли  вы  для  Ольдриджа  по^-англШсхи. 
Вь  самомь  д'1л%,  какъ  вы  съ  нимь  объясняетесь? 

—  Онъ  говорить  по-н']&мецки,  хоть  и  сь  грЬхомъ  поподажь. 
За  обЬдомь  я  быль  представлень  Ольдриджу.  Я  сказать,  что 

года  два  тому  назадь  им^^ть  удовольствхе  вид'Ьть  его  въ  Москве* 
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—  о  да,  Мосхва— хороши  городъ,  хорошая  публика.  Я  очень 
люблю  Москву.  Л  и  теперь  тамъ  игралъ  и  еще  по^ду. 

О  своихъ  спекФавляхъ  Ольдриджъ  сказалъ,  что  начнетъ  ихъ 
кородемъ  Лиронъ,  который  и  пойдетъ  черезъ  два  дня.  ВЬрный 
своему  о(И§щашю,  Сименеь  спросилъ,  |бто  будетъ  играть  Корделш 
и  зая^тилъ  ли  Ольдриджъ  Риванову. 

—  В1Уапоуа,  о  за,  веЬг  ЬйЬасЬез  МйдсЬеп;  81е  зрхеН  Сог- 
деНа. 

—  А  Ма^а>цевскую  вид'Ьли? 

Ольдриджъ  саиигь  губы  и  поднесь  ихъ  къ  носу.  Вышла  такая 
см&пная  гримаса,  что  мы  покатились  со  см^ху.  Саиъ  Ольдриджъ 
си^.1ся,  скаля  б^лые  зубы  и  щуря  маленьше  глаза. 

Сименсъ  не  унимался  и  снова  заговорилъ  объ  ОльгЬ:  что  она 
играе1гь  Корделш,  это  очень  хорошо,  но  желательно,  чтобы  она 
была  и  Дездемоной;  сидящШ  зд^  молодой  челов^къ  ужасно  же- 
лаетъ  видеть  ее  Дездемоной  и  на  сцен^,  и  въ  дМствнтельности, 
и  обЬщаегь  даже  не  придушить  ее  за  это.  Конечно,  она  молода, 
въ  слову  сказать,  это, — не  во  гнЬвъ  моей  женб, — не  очень  уже 
большой  порокъ  въ  женщинахъ  (Ольдриджъ  осклабился)...  да,  такъ 
она  молода,  но  у  нея  несомн^^воаый  талантъ,  какъ  увбряетъ  мой 
молодой  другъ,—  онъ  указалъ  на  меня, — одинъ  изъ  знаменитЬй- 
пшхъ  театральныхъ  вритиковъ  въ  Россш,  и  притомъ  она  съ  боль- 
дшмъ  утЬхожь  исполняла  уже  роль  Дездемоны  на  многихъ  сце- 
нахъ. 

Ольдриджъ  сд'Ьладся  очень  серьезенъ. 

—  Ваз  т\го11еп  шг  посЬ  зеЬеп,  ^з  капп  зеш...  АЬег  МаЬ 
зе^зка  шгс[  ше  шИ  ши*  ВезАешопа  8р1е1еп...  по!  по! — приба- 
вилъ  онъ  внезапно  и,  строго  сжавъ  губы,  быстро  поводилъ  по 
воздуху  указательнымъ  пальценъ. — Роль  Отелло  не  такая  роль, 
чтобы  можно  было  рисковать  стать  въ  глазахъ  публики  см^ш^ 
нымъ,  являясь  влюбленнымъ  въ  этакую... 

Ольдриджъ  прибавилъ  какое-то  слово,  в^оятно,  англШское, 
которое  мы  съ  Сименсомъ  не  поняли,  но  которое  несовш^нно 
означало  вовсе  не  лестный  для  Мальцевской  эпитетъ.  Д&ю  было, 
«такимъ  образомъ,  бол!Ье,  ч^Ьмъ  на  половину,  выиграно  и  милость 
моей  „феи''  до  некоторой  егепени  обезпечена.  Впрочемъ,  я  рЬ- 
шЕлъ  выжидать  событ1Й  и  до  Лира  гъ  Ривановымъ  не  ходить. 
Вечеромъ  я  отправился  въ  театръ.  Одинъ  изъ  служителей  подалъ 
мн^  наленьшй  конвертъ;  это  была  записка  отъ  Любови  Васильевны: 
^Оля  играеть  Кордел1ю.  Она  безмерно  счастлива  и,  кажется,  въ 
душ^  вамъ  очень  благодарна,  даже  спрашивала  меня,  не  раз- 
сердвлись  ли  вы  за  утрешнее.  Въ   труппе   она  разомъ  выросла. 


600  ВФСТНИЕЪ  ЕВРОПЫ. 

на  сажень;  вс^  съ  нею  дюбезны  и  внннатедьны,  за  исключешемъ  ^- 
СБОлькихъ  ярыхъ  почитателей  Мальцевскоб.  Приходите.  Ваша  Л/ 
Шла  комед1я  Островскаго  „Свои  люди"";  Ольдриджъ  быдъ  въ 
театре  и  сид'кгь  въ  лож']^  губернатора;  тшъ  же  быль  и  Вите. 
Въ  антракте  посл^  перваго  акта  мы  съ  Сименсоиъ  пошли  заем- 
д^тельствовать  ихъ  превосходительстванъ  свое  почтеше,  причемъ 
я — Сименсъ  былъ  также  въ  лож'^Ь  съ  авеною— подучилъ  прнгла- 
шеше  остаться  въ  лож'6.  Окрыленная  уснЬхоиъ  по  поводу  рои 
Борделш,  Ольга  играла  превосходно.  Роль  Липочки  была  испол- 
нена ею  съ  такой  законченност1ю,  которой  я  прежде  въ  ней  не 
зам^чалъ.  Сцена,  когда  Липочка  посылаетъ  отца  назадъ  въ  тюрьку, 
была  передана  ею  такъ  естественно  и  такъ  безсердечно,  что  меня 
морозъ  подралъ  по  кож']^.  Вите,  съ'Ьвпий  на  всЬхъ  языкахъ  по 
собаке,  сид'&къ  возл*]^  Ольдриджа  и  подробно  конментировалъ  асу 
происходившее  на  сценЬ.  По  окончанш  комедш,  последовали  много- 
кратные вызовы  главныхъ  д^йствующихъ  лицъ:  Русакова  (купецъ 
Большовъ),  Увальцева  (Подхалюзинъ)  и  ОлиГ  Ольдриджъ,  испро- 
сивши предварительно  позволеше  у  17бернаторп1н  (она  и  Вите 
были  единственна  въ  Гайск'Ь  лица,  говоривш1я  по*-англШски) 
ВМЕСТЕ  съ  губернаторомъ,  усердно  апплодировалъ  ОлЪ,  которая  въ 
конц'Ь  была  вызвана  во1о.  Она  черезъ  всю  залу  послала  нмъ  два 
поклона  и  дв^  улыбки  съ  обворожительност1Ю  завзятой  актрисы. 
Губернаторъ  и  Ольдриджъ  въ  сопровождеши  Вите  отправнишсь  за 
кулисы.  Я  предпочать  не  являться  туда  и  остался   въ  лож^. 

—  Правду  говорить  въ  город!», — свфосила  меня  губерна- 
торша,— что  вы  женитесь  на  ОльгЬ  Ривановой? 

—  Ничего  не  могу  сказать,  такъ  какъ  это  мн]^  самому  пока 
еще  неизв']Ьстно. 

—  Она,  кажется,  очень  милая  девушка. 
Черезъ  минуту  губернаторша  прибавила: 

—  Чтобы  вы  не  придали  моему  вопросу  несоотвЪтственнаго 
толкованк,  напомню  вамъ  -  вы  это,  безъ  сомн^1я,  давно  знаете,— 
что  я  сама  была  актрисой,  правда,  недолго  и  въ  столице;  таиь 
эта  професс1я  обставлена  не  такъ  неудобно,  какъ  въ  прошшцш. 

Насталъ,  наконецъ,  день  спектакля  Ольдриджа.  Театръ  фш , 
набить  биткомъ,  не  смотря  на  увеличенный  цЬны.  Во  всЬх*ь 
проходахъ  стояли  стулья.  Свое  абонентное  м^илю  перваго  ряда 
я  предоставилъ  Сименсу  (жеш1  его  была  въ  лож^  съ  знакомыми),  а 
самъ  забился  куда-то  въ  уголъ.  Спектакль  начался  среди  гробо- 
вого молчан1я  многолюдной  залы,  которая  вся  обратилась  во  вни- 
маше.  Зд^ь  я,  разум^тся,  не  буду  повторять  отвывовъ  объ  игр^ 
знаменитаго  трагика,  составлявшихъ  предметъ  моей  рецензш,  по- 
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явЕвше&са  черезъ  два  дня.  Да  и  не  на  ОлвАридж*!  было  сосредо- 
точено,  гдавнымъ   обравомъ,  мое  внимаше:  сердце  мое  тревожно 
билось  за  нее.  Едва,    однако,  она  появилась  на  сцен^,  я  могъ 
понять,  что  тревога  нанрасяа:    вся  въ  бЬломъ,  съ  скромнымь  и 
робкимъ  внражешемъ  въ  глазахъ,  устренленныхъ  съ  тревожныхъ 
охидашемъ  на  отца,    стоявшая   предъ  навш  Борделк  была  жи* 
вынь  олицетворетемъ  невинности  и  дочерней  преданности.  Еакъ 
просто,  съ  какимъ  глубокимъ  чувствомъ  отвечала  она  на  упреки 
Лира  въ  черствости  сердца,  не  смотря  на  молодость:   „Я  молода, 
но  я  правдива  и  искрения'^ .  Да,  она  правдива  и  искрения,  под* 
свазБюало  мн^  сердце.  Всл^дъ  за  тбмъ  Лиръ  обращается  къ  же- 
ниху   Борделш,    какому-то  герцогу,  съ  саркастическимъ  предло* 
жетемъ    взять    ее  себЬ  въ  жены,    но  безъ  приданаго,  если  ему 
нравится  ея  смазливая  фигурка.  Нужно  было  видеть,  какъ  быстро 
при  этихъ  словахъ  повернула    Бордел1я    къ  отцу  свою   головку, 
какимъ  чувствомъ   оскорбленнаго  достоинства  и  вм^стЬ  глубокой 
скорби  одушевилось  лицо  ея.  Театръ  разразился  рукоплескашями. 
Самъ  Ольдртджъ   давалъ  знакъ,  что  апплодируетъ.  Усп1хъ  былъ 
обезпеченъ. 

—  Что,  какова   наша  Ольга  Васильевна? — раздался  у  меня 
надъ  ухомъ  голосъ  Цветаева. 

—  Велихол№гао. 

—  Не  даромъ  мы    съ  нею  ц'^^лыя   дв^   нед&ос  штудировали 
роль  Бордел1и.  То  ли  еще  увидите! 

—  Позвольте  мнЬ  ваше  имя  и  отчество. 

—  Яковъ  Петровичъ,  къ  вапгамъ  услугамъ. 

—  Если  игра    Ольги  Васильевны  д'Ьло  вашихъ  рукъ,  то  вы 
великШ  артистъ,  Лковъ  Петровичъ. 

—  Не  знаЮ'Съ.  Случается,  какъ  говорятъ,  большая  душа  въ 
маленькомъ  тЬл^. 

—  Добавьте,  и  большой  умъ. 

—  Ничего  не  могу  сказать. 

Мнб  въ  голову,  между  г1ш[ъ,  пришла  блестящая  мысль. 

—  Дорогой    Яковъ    Петровичъ,    будьте    зд^сь  по  овончаши 
акта,  я  хочу  кое^о-чемъ  попросить  васъ. 

—  Слушаю. 

По  окончати  акта,  я  отыскалъ  Цветаева. 

—  Ъдемъ. 

—  Куда? 

—  Скажу  дорогой. 

Проходя    корридоромъ,  мы  слышали    раздававппеся  въ   зал^ 
залпы    рукоплескшой  и  вызовы    Ольдриджа  и  Ольги  Ривановой. 
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Цв^^таевъ  шлъ.  Блестящая  мысль  ноя  состоит  въ  тонъ,  чтобн 
ознаменовать  удачу  Ольги  торжественнымъ  ужиномъ.  Это  могло 
мн^  стоить  нолуторам'Ьсячнаго  жалованья,  но  я  р!Ьп1ился  раско- 
шелиться. Мы  заказали  ужинъ  въ  лучшей  гостинниц*!  Гайсвась 
приказашемъ  заготовить  винъ  и  преимущественно  побольше  шам- 
панскаго.  Цветаева  я  попросилъ  пртсмотр^ть  за  приготовлениин, 
такъ  вакъ  самому  мн^  необходимо  было  присутствовать  вьепш;- 
такл^  для  завтрашней  рецензш. 

—  Но  я  лишаю  васъ  удовольств1я  вид'Ъть  Ольдриджа. 

—  Я  в'Ьдь  и  самъ  играю  роль  шута;  8а1^ъ,  меня  не  столько 
интересуетъ  Ольдриджъ — я  его  уже  вид^^ — сколько  Окьга  Ва- 
сильевна, но  не  безповойтесь,  я  всюду  усп&о,  благо,  у  насъ 
антракты  длинные. 

Король  Лиръ  оканчивался.  Особенно  выгодна  для  Ольги  внпш 
пос.т'Ьдняя  сцена.  Съ  бл^^дньшъ  и  прекрасннмъ  лицомъ,  съ  рас- 
пущенными волосами,  стройная,  въ  простенькомъ  б^^омъ  платье 
лежала  на  кушетке  мертвая  Бордел1я.  Немного  не  эффектна  бша 
большая  нога,  выдвинувшаяся  изъ-подъ  шлейфа,  но  опытны! 
глазъ  Лира  тотчасъ  же  зам^тилъ  это  и  онъ  д)еди  трагичесвихъ 
ламентацШ  привелъ  шлейфъ  въ  порядокъ.  ЗанавДсъ  опустился. 
Театръ  грем&[ъ.  Крики:  Ольдриджъ,  Риванова,  были,  в^^роятио, 
слышны  черезъ  улицу.  Ольдриджу  было  подано  несколько  в^^н- 
ковъ;  одинъ  изъ  нихъ  онъ  хотЁлъ-было  возложить  на  распущен- 
ные волосы  Корделш;  но,  съ  находчивостио  и  гращей,  которых^ 
я  и  не  подозр!Ьвалъ  въ  ней,  Ольга  быстро  выхватила  одинъ  изъ 
в^нковъ  и  над&[а  его  на  голову  артиста.  Раздались  неистовне 
апплодисменты.  Ольдриджъ,  раскланиваясь  съ  публикой,  пожал 
ОльгЬ  руку. 

„Ривановой  в'Ьнокъ,  в^нокъ  РивановсЛ!''  заревели  сотни  гохо- 
совъ,  преимущественно  сверху,  п^  ви^.н^^сь  въ  изобипи  гнмва* 
зическ1е  воротники  (кто  далъ  право  этимъ  господамъ  распоря- 
жаться не  ими  припасенными  в'1нками?  Однако,  сознаюсь,  въ 
дупгб  я  рЬшилъ  на  сл^дующемъ  урокЬ  поставить  энтуз1ас19Ю 
по  лишнему  баллу).  Принявъ  вЬнокъ  изъ  чьихъ-то  рукъ,  Ольдриджъ 
над'Ьлъ  его  на  голову  Ольги.  Я  бросился  за  кулисы. 

Въ  Ж1ГЗНИ  каждаго  человека  бываетъ  минута,  которая  ножеп 
быть  названа  его  апогеемъ,  поворотной  точкой:  до  иея  ояъ  под- 
нимался; съ  нея  начинается  спускъ.  Такой  точкой  для  Ольп 
былъ,  вероятно,  этотъ  вечеръ;  пожалуй,  даже  не  для  нея  одшИ1; 
для  насъ  съ  Н^таевымъ  это  были  тоже,  въ  н^^которомъ  смыс1|, 
именины   сердца. 

Я  встр^талъ  Ольгу,    сходившую  со  сцены  въ  в^^^  изъ  ва 
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сидьковъ  И  ландышей  (разум^Ьется,  подд&1ьныхъ;  гд'Ь  быть  въ 
ГайсасЬ  цв^тамъ  въ  это  время  года).  Я  крепко  пожалъ  ей  руку 
и  поздравшъ  съ  у(згЬхомъ.  Она  отв^^ала  приветливой  улыбкой. 
Бъ  этой  улыбке,  во  векгь  двизкевляхъ  Ольги  было  столько  само- 
обладашя,  благовоспитанной  раввязностн,  свободы  манеръ,  что  я 
готовь  бнлъ  не  узнать  ее.  Изъ  несколько  неловкой  и  даже — 
что  скрывать — иеотес1Шной  д&вушки  она  вдругъ,  хотя  бы  только 
ва  одинъ  вечерь,  подь  влшшень  окрыляющаго  усп^а,  превра- 
1илась  въ  гращозную,  уверенную  въ  себ^,  женщину. 

Въ  обширномь  корридоре  за  сценой,  въ  ожидаши  Ольдриджа, 
переод^Ышшагося  въ  уборной,  собралась  вся  труппа  съ  Доливо-- 
Вольскимъ  во  главЬ  (Мальцевской,  разумеется,  не  было).  Ольгу 
все  поздравляли.  На  сцен^  ше.1ъ  въ  это  время  балетный  дивер- 
тиссементъ.  Большая  часть  гостей  была  приглашена  на  ужинъ. 
Я  обратился  съ  приглашенгемъ  къ  Доливо-Вольскому,  но  онъ 
объяви.1Ъ,  что,  къ  величайшему  огорчешю,  долженъ  отказаться, 
такъ  какъ  ему  предстоить  еще  по  окончашя  спектакля  свести 
немедленно  очень  сложные  счеты. 

—  Ему  Мальцевская  строго-на-строго  запретила, — шепнулъ 
хне  Увальцевъ. — Проведала  про  ужинъ  и  прислала  записку  даже 
незапечатанную  -  ее  читали:  „поёдешь-моль,  такъ  и  домой  не 
являйся;  все  равно,  не  пущу". 

Симеись  обещалъ  хоть  на  минуту  привезти  Ольдриджа,  а  Вите 
сообщилъ,  что  чуть  ли  и  губернаторъ  не  намеренъ  заахать;  онъ, 
по  крайней  мере,  приказалъ  доложить  себе,  когда  поедетъ  Ольд- 
риджъ.  Затеянный  мной  ужинъ  принималь  такимъ  образомъ  ха- 
рактеръ  овацш.  Л  поепеппыъ  пригласить  вице-губернатора,  благо 
онъ,  человекъ  холостой  и  покдонникъ  балета,  не  уехалъ  еще  изъ 
театра;  по  дороге  сдблаль  еще  два-трт  приглашешя  местиыхъ 
тузовъ,  имевшихъ  обычай  встречать  згфо  въ  клу(Й&.  За  кулисы  я 
поспелъ  какъ  разъ  къ  выходу  Ольдриджа.  Онъ  жаль  всемъ  руки 
и  говорилъ:  „I  (Ьапк  уоп,  блягодару,  блягодару^.  Пожимая  руку 
0.1ьге,  онъ  многозначительно  проивнесъ  магическое  для  нея:  „ви. — 
Дездемона!'' 

Главная  зала  знаменитой  гайской  гостинницы  „Европа''  блис- 
тала яркимъ  свет01гь  нескольвигь  десятковъ  стеариновыхъ  свечей 
и  керосиновнхъ  ламнъ,  только-что  вошедшихъ  въ  то  время  въ 
унотреблеше.  Стали  прибывать  приглашенные.  Вскоре  пр1ехали, 
въ  сопровожденш  Цветаева,  Ривановы,  нарядно  пр1одевппяся.  Ока- 
залось, что  Увальцевъ  догадался  захватить  въ  театре  венокъ 
Ольги,  которая  теперь,  по  требовашю  веЬхъ  присутствовавшихъ, 
должна  была  надеть   его.    Гайскъ  люби.1ъ  и  умелъ    покушать  и 
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обильная  завусва,  преинущественио  изъ  рнбныхъ  продуктовъ,  сь 
разными  водками  и  винами,  давала  пока  занят1е  гостишь  и  позво- 
ляла имъ  терп&шво  ждать  ужина.  Минуть  черезъ  двадцать,  в(№- 
жалъ  кто-то  изъ  мелкихъ  актеровъ  съ  изв'Ьспемъ,  что  пр1^хал 
Ольдриджъ,  Доливо-ВольскШ  и  чуть  ли  не  самъ  губернаторъ.  Л 
посп^пшлъ  на  л'&стницу  встретить  почетныхъ  гостей.  При  появде- 
нш  Ольдриджа  раздалось  ура!  Губернаторъ,  отъ  имени  жены,  по- 
далъ  Ольге  небольшой  буветъ,  на  атотъ  разъ  изъ  живнхъ  цв^^- 
товъ,  въ  изящномъ  серебряномъ  портъ-букет^,  вероятно,  у1^Шв- 
шемъ  у  губернаторши  отъ  ея  прошлыхъ  сценичесвихъ  усхАют», 
Лакеи  разносили  шампанское.  Взявъ  бокалъ,  Ольдриджъ  чокнулся 
со  ВСЕМИ  присутствующими.  Чокаясь  съ  Ольгой,  онъ,  улыбаясь, 
проговорилъ:   „Му  Ое8<1ешопа!'' 

Д-Ьвушка  С1яла;  бледный  щеки  ея  зарумянились.  ЦвЪтаевъ  е1 
что-то  нашептывалъ  и  вдругъ,  ко  всеобщему  остолбевДшю,  моем? 
въ  особенности,  Ольга  заговорила  по^англШски: 

—  ТЬе  арргоЪайоп  о{  Ле  егеа^ез*  Итшд  (га^еШап  туШ  16г 
еуег  Ье  хтргш^ей  1П  ту  вга^ей!  Ьеаг!. 

Бакъ  она  произносила,  не  знаю,  да  я  и  не  понялъ:  фразу 
эту  я  списалъ  послЬ,  а  тогда  перевелъ  ее  намъ  Вите. 

Выслушавъ  Ольгу  съ  снисходительной  улыбкой,  хотя  и  съ 
расширенными  несколько  глазами,  Ольдриджъ  отв^чалъ  тоже  по- 
англ1йски,  приблизительно,  по  тутъ  же  сд^анному  переводу  Вите^ 
следующее: 

—  Изъ  КорделШ,  съ  которыми  шА  приходилось  играть  на 
разныхъ  русскихъ  сценахъ,  вы  были  несомненно  одной  изъ  луч* 
шихъ.  Благодаря  вамъ,  а  равно  зам'Ьчательно  художественной  игр! 
и  другихъ  артистовъ  гайской  труппы,  шЛ  удалось  снискать  одо- 
брите здешней  почтенной  публики  въ  большей  м^^р^,  нежели  за* 
служиваетъ  мой  скромный  талантъ. 

Отъ  приглашешя  занять  м^^сто  за  столомъ  Ольдриджъ  отка* 
зался.  Онъ  приложилъ  обб  руки  къ  желудку  и  развелъ  ими,  ука- 
зывая всл^дъ  затЬмъ  на  Сименса:  докторъ,  моль,  запрещаеп. 
Доливо-Вольсшй,  сколько  ни  уговаривали  его  и  я,  и  Увальцетъ,— 
клялся  и  божился,  что  никакъ  не  можетъ,  что  и  на  минуту  едва 
урвался  и  долженъ  еще  долго  проработать.  ЦвЪтаевъ  оообщип 
]ше  потихоньку,  что  Ювинъ  очень  желалъ  бы  получлъ  пригла- 
шен1е,  "Фго  онъ  зд'Ьсь  въ  одной  изъ  залъ  гостинницы  съ  вакшгь- 
то  ц^ннымъ  подаркомъ  для  Ольги.  Я  пропустилъ  мимо  ушей  это 
заявлеше. 

Временные  гости  ушли.  Проводивъ   ихъ,  мы  с^ли  за  ужявъ. 
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Онъ  ДрШлся  ДОЛГО  и  ирошелъ  оашвленно  и  весело.  Меня  и  дру- 
гихъ  интриговазо  англ1йское  нрив%тств1е  Ольги. 

—  Кавъ  это  вы  вдругь  выучились  по-англ1йскн? — приставали 
кь  ней. 

—  Какъ  бы  ни  выучилась,  а  выучилась.  Захот1ла  и  вы- 
училась. 

Для  меня  это  впослЬдствш  объяснилось:  тевстъ  быль  сочиненъ 
Ц]Н^аегао1Ъ,  который  отысвалъ  въ  Гайсв^  какого-то  англичанина, 
заставилъ  его  перевести  фразу,  заучилъ  ее  самъ,  затЬмъ  выучилъ 
ей  и  Ольгу.  Подъ  суфляцш  того  же  Цветаева  Ольга  тавъ  удачно 
и  пустила  въ  оборотъ  эту  фразу.  Она  дМствительно  была  хоро- 
шая актриса. 

Было  около  четырехъ  часовъ,  когда  стали  разъ^Ьзэкатьси.  Мы 
вышли  гурьбой;  у  подъ'Ьзда  ждалъ  десятокъ  извощичьихъ  саней. 
Ночь  была  морозная  и  месячная. 

—  Господа,  что  за  прелесть  ночь.  Прокатимся  немного  за 
городъ,  а  потомъ  проводнмъ  Ольгу  Васильевну;  она  сегодня  име- 
ниввица. 

Почти  вс^  приняли  приглашеше.  Я,  равумЬется,  ^Ьхадъ  съ 
Ольгой;  Сименсъ  подхватилъ  Любу  и  клялся,  что  никому  ее  не 
уступш*ь.  Я  шепнулъ  Цветаеву,  чтобы  онъ  захватилъ  несколько 
бутылокъ  шампанскаго,  бокаловъ  и  "Ьхаль  къ  Ривановымъ. 

Ольга  вздрагивала  отъ  холода;  я  развернулъ  свою  широкую 
енотовую  шубу  и  мы  оба  въ  нее  закутались.  Ольга  доверчиво  ко 
ин^!^  прижалась;  я  крепко  поц^овалъ  ее  въ  губы;  она  не  откло- 
нилась и  засмеялась.  Это  былъ  нашъ  первый  поц&гуй.  Впосл^д- 
ствш  Ольга 'уверяла,  что  это  былъ  вообще  первый  поц^й  въ 
ея  жизни,  разум]Ьется,  не  считая  сцены. 

Сзади  доносился  до  насъ  см^хъ  и  спорь  Сименса  съ  Любой, 
По  нашему  примЬру,  они  тоже  закутались  въ  шубу  Сименса  и 
споръ  шелъ  о  поц^лу^.  Когда  я  хот^^  поцеловать  Ольгу  еще 
разъ,  она  отклонилась. 

—  Довольно  на  сегодня;  губы  заболятъ. 

—  Я  васъ  увезу. 

—  Куда? 

—  Куд4  бы  то  пи  было,  къ  себ-Ь: 

—  Зач^ъ? 

—  Чтобы  не  разставаться  съ  вами. 

—  Нельзя;  завтра  репетищя  Дездемоны;  я  и  то  не  усп^ю 
внспаться. 

—  Богъ  съ  нею,  и  съ  репетищей,  и  съ  Дездемоной.  Увезти? 
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—  Не  стоить;  слишкомъ  св*Ьтло.  Все  разно,  увидятъ,  догонять 
и  отымутъ. 

—  Кто  же? 

—  Да  хоть  Люба.  Она  даромъ  что  такая  тихая,  а  смотрить 
за  мной  въ  оба  глаза. 

—  А  вы  этимъ  недовольны? 

—  МнЬ  все  равно,  я  сама  себя  знаю. 

—  Мы  устроимъ  такъ,  что  скоро  васъ  никто  отъ  меня  не 
отыметъ. 

Мы  подъ']&з2вали  къ  квартире  Ривановыхъ;  въ  окнахъ  виднЬлся 
€в/кть.  Насъ  встретили  Цв^^таевъ  и  Риванова  мать,  порядвомъ 
заспанная  и  не  очень  довольная.  Мы  дМствительно  пересаоиш 
вс^мъ  хот&юсь  спать,  и,  не  допивъ  даже  по  второму  бокалу,  всЬ 
разъехались.  Мы  съ  Сименсомъ  вышли  посл^Ьдше  и  вн^ст^  сЬш 
въ  сани.  Вите  уЪжалъ  съ  Левиной. 

—  Воппе  сЬапсе, — крикнулъ  имъ  всл^Ьдъ  Сименсъ.  • 

—  Мегох;  ]е  пе  1е  1асЬе  рош!, — раздался  въ  ответь  развяз- 
ный ответь  Левиной. 

—  Эхъ-ма,  мы-то  съ  вами  простаки,  -Ьдемь  вдвоемъ, — заго- 
ворилъ  докторъ. — Если  бы  дома  не  жена,  да  не  пара  ребять,  не 
уступилъ  бы  я  своей  спутницы.  Что  за  славная  бабенка! 

—  Вотъ  я  завтра  разскажу  о  вапгахъ  мечтатяхъ  Александре 
Викторовне, 

—  Не  поварить;  она  знаетъ,  что  еще  постоитъ  за  себя.  Ну 
да  я,  положимъ,  не  въ  счеть,  а  вы-то  чего  завали?  8!  зеппеззе 
затаК,  81  У1еШе88е  ропуа!!! 

Докторъ  вздохнулъ. 

—  Эхъ  вы,  старикъ!  Пожалуй,  въ  самомъ  д*л*  л4тъ  на  пять 
старше  меня. 

—  На  десять,  батюшка,  на  десять:  тридцать  девятый;  да  я 
женЬ  ужъ  двадцать  восемь.  Жисть,  жисть^« —  какъ  говорятъ  въ 
Москве,  уйдетъ  и  не  оглянешься.  Что  толку,   что  и  жиль. 

—  Что  то.иьу?  Взгляните,  какъ  хорошо  кругомъ,  какъ  бде- 
стять  зв'Ёзды,  какъ  горитъ  Юпитеръ,  какъ  мерцаетъ,  переливая 
изъ  цв^та  въ  цв4тъ,  Сирхусъ. 

—  Онъ  будетъ  мерцать  и  переливать  и  тогда,  когда  о  насъ 
не  только  люди,  но  и  черви  забудутъ.  Да  мнЬ-то  что  въ  его 
мерцаньи  и  переливаньи?  Лучше  бы  онъ  не  мерца.1ъ,  да  н  я  не 
былъ  какимъ-то  эфемерньшъ  червякомъ,  который  сегодня  какъ 
будто  н4что,  и  болтаетъ,  и  на  Юпитера  смотритъ,  а  завтра  за- 
ведомо ничто.  Философы  тоже! 

Я  зналъ,  что  ОльгЬ  не  до   меня  и  оставилъ    ее   въ   пока1. 
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На  трет1й  день  давался  Отелло  и  прошедъ  для  Ольги  не  мен^ 
удачно,  кавъ  и  Лиръ.  Съ  самаго  начала  спектакля  она  во  мн^- 
нш  публики  стояла  чуть  не  наравне  съ  Ольдриджемъ;  по  край- 
ней л^рЬ,  его  ни  раау  не  вызывали  безъ  Ривановой.  И  действи- 
тельно, Ольга  играла  прекрасно:  верность  интонащи,    изящество 
жестовь,  соотв^^ств1е  миииви  смыслу  рФчей  Ольдриджа,  произно- 
сшшхъ  на  непонятномъ  для  нея  язык^  —  все  было  въ  ея  игр*!. 
Мастеръ  же  этотъ  Цв&таевъ  дрессировать  актрисъ,  думалось  мн%. 
Мн^  было  даже  н'бсволько  досадно    и,  пожалуй,  едва  ли    я    не 
бохь  бы  бол^е  доволенъ,  если  бы  Ольга   играла  похуже.   Ольд- 
рнджу  поднесли    серебряный    кубовъ,    ОльгЬ   золотой   браслетъ. 
Кто  его  передалъ  въ  (фкестръ,  я  не  зам^тилъ,    но    не  Ювинъ, 
хотя,  б11ть  можетъ,  и  отъ  него.  Менбе  удачна  была  роль  Ольги 
въ  последней  пьес^  репертуара  Ольдриджа,  Венещансконъ  вупц'Ь. 
Дочь  Шейлока,  Джесиву,  играла  Левина  и  играла    очень    мило. 
Самый  типъ  ея  красоты,  емахивавппй   на   еврейск1й,  быль  какъ 
нельзя  болЪе  кстати.  Ольга,    въ  роли   Порцш,  была  не    совс^мъ 
удовлетворительна,  быть    можетъ,  оттого,    что    главные    моменты 
роли  ей  приходилось  вести  въ  мужскомъ  костюме,   въ  воторомъ 
она  была  довольно  неловка.  Признаюсь,  этотъ  костюмъ  былъ  мнЬ 
вовсе  не  по  сердцу;  я  даже  готовъ   былъ  протестовать    противъ 
исполнешя  Ольгой  роли   Порцш,  но  удерживался,  обсудивъ,  что 
протесть  мой  останется  втун-Ь. 

Спектакли  Ольдриджа  кончились,  да  и  пора  было:  оживленхе, 
которое  они  внесли  въ  гайскую  жизнь,  начинало  переходить  въ 
утомлеше.  Я  былъ  особенно  радъ:  благодаря  необходимости  писать 
рецензш,  мн^  постоянно  приходилось  вилять  между  Сциллой  и 
Харибдой,  какъ  въ  отношенаи  Ольдриджа,  такъ  и  въ  отношеши 
Ольги.  И  одного,  и  другую  такъ  же  опасно  было  перехвалить,  какъ 
н  недохвалить.  Увальцевъ  и  такъ  ув4рялъ,  что  я  рертливъ,  какъ 
сорокъ  дипломатовъ  вмЬсгЬ.  „Хорошо,  хоть  то — прибавлялъ  онъ, — 
что  и  насъ  всЪхъ,  за-урядъ,  произвели  чуть  не  въ  театра.1ьные 
генералы''.  Я  вздохнулъ  свободно,  когда  Ольдриджъ  у^^халъ. 

Въ  страсти,  какъ  въ  волн*,  чередуются  подъемъ  и  падеше,  и 
чкмъ  вБппе  подъемъ,  т^мъ  и  падеше  глубже.  Въ  моей  любви  къ 
ОльгЬ  посл4  напряженности  послЬднихъ  дней  посл^дова-то  неко- 
торое охлаждеше.  Мн*  не  очень  хотелось  ее  вид']^ть;  въ  течете 
нед&ш  я  зашелъ  къ  Ривановымъ  всего  два  раза  и  то  не  надолго. 
Съ  Ольгой,  встречавшей  меня  несколько  прив^тлив-Ье  прежняго, 
я  могъ  перемолвиться  лишь  несколькими  аювами  и  они  относи- 
лись къ  тому,  что  Мальцевская  съ  нею   окончате.1ьно    не    гово- 
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ритъ,  что  Доливо-Вольев1й  относится  къ  ней   очень   сухо,   а  за 
нинъ  и  мнопе  изъ  труппы. 

Черезъ  нед&ЕЮ,  утромъ,  я  получилъ  записку  отъ  Любозш 
Васильевны:  „Сегодня  вечеромъ  я  занята  въ  театр1^,  а  Одыа 
свободна  и  будеть  дона;  вы  мозвете  видеть  ее  одну  и  пер^юво- 
рить  съ  нею;  мама  не  пои^шаетъ''.  Сообщеше  это  возбудиюво 
млЬ  довольно  странное  чувство,  очень  далекое  отъ  восторга: 
тащутъ,  молъ,  къ  расправе  бычка  на  веревочке.  О  томъ,  чт5 
лучше,  быть  или  не  быть  сегодня  у  Ривановыхъ,  я  не  разсук- 
далъ,  я  зналъ,  что  буду:  законъ  нравственнаго  двиаешя  въ  дав- 
нонъ  направлеши  по  инерщи  такъ  же  непреодолимъ,  какъ  и  двн- 
женк  физическаго.  Мало  того,  если  бы  для  свидашя  моего  сь 
Ольгой  встр^Ьтилось  какое-нибудь  препятсгв1е,  я  былъ  бы  ра»- 
досадованъ,  но  въ  увЪренносш,  тго  я  ее  увижу,  я  медлилъ  непро- 
стительно. Довольно  долго  я  проспалъ  послЬ  обЬда,  долго  шиъ 
чай  и,  наконецъ  отправивпшсь  изъ  дома,  гиАх^клъ  въ  театръ,  жт 
тамъ  шла  пьеса,  которую  я  вовсе  не  нам^ренъ  былъ  вндкь. 
По  окончанш  перваго  акта,  я  пошелъ  за  кулисы.  Меня  увидай, 
сходя  со  сцены,  Любовь  Васильевна,  изображавшая  какукмо 
древнюю  русскую  боярыню  въ  сарафане  и  кокопшик<Ь. 

—  Вы  отъ  насъ? — спросила  она. 

—  Штъ,  только  собираюсь  къ  вамъ. 

—  Вы  получили  утромъ  мою  записку? 

—  Получилъ. 

Она  пожала  плечами,  —  единственный  неграцюзный  жесп 
въ  манерахъ  Любы,  но  у  нея  и  онъ  выходилъ  очень  мило. 

—  Скажите,  пожалуйста,  Ольга  Васк1ьевна  знаетъ,  что  < 
приду? 

—  Не  знаю,  я  съ  нею  о  васъ.не  говорила.  Но  прощайте; 
нужно  идти  переодеться.  Если  будете  у  насъ,  еще  увидимся;  я 
зд'Ьсь    скоро  ОТД'&ЮЮСЬ. 

Но  я  все  еще  не  пошелъ  къ  Ривановымъ,  а  прошелъ  п 
фойе,  потомъ  встрЪтилъ  Доливо*Вольскаго  и  довольно  долго  слу*- 
шалъ  разсказы  его  о  „скаредности''  Ольдриджа. 

—  Ужъ  подлинно  Шейлокъ:  за  каждую  копейку  готовь  вы- 
рыть по  фунту  мяса. 

—  Да  вЬхь  не  изъ  удовольств1я  бродить  онъ  по  нашими 
весямъ.  Признайтесь,  и  для  васъ  его  спектакли  обошлись  не  безъ 
выгоды. 

—  Еще  бы!  Иначе  я  не  пригласилъ  бы  его.  Считать  и  ин 
умЬемъ. 

Доливо-ВольскШ  любилъ  прикидываться  ловкимъ  аферистош. 
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—  А  вщюжеиъ,  чоргрь  его  зиаетъ,  дМствитедьно  ли  выгодно. 
Бнлъ,  правда,  постоянно  полшй  театргь,  за  то  теперь  пуетуетъ. 
Горохъ*-то  не  ивъ  важннхъ,  зрители  все  одни  и  т6  же  и  съ 
нихъ  больше  тото,  чтб  можно,  на  театръ  не  вытянешь,  хоть  ты 
ииъ  Щепшша,  Тамбердика  или  Фанни  Эльслергь  приглашай.  А 
т}ть  еще  вы  съ  своей  критикой. 

—  Воп  гебк  на1  А  я  думалъ,  что  вы  меня  благодарите 
денно  и  ночно:  не  будь  критики,  публика  наполовину  меньше 
интересовалась-бы  театромъ. 

—  Такъ-то  оно  такъ,  но  вы  съ  вашей  Рнвановой  мнЬ  вотъ 
гд(  сидите, — онъ  попазалъ  на  затылокъ. 

—  Это  почему? 

—  Про  то  ужъ  я  знаю.  Хоть  бы  увезли  ее,  что  ли?  ' 

—  А  сколько  неустойки  возьмете? 

~  Придачи  дам%.  Просто  оть  труппы  житья  теперь  нбтъ 
изъ-'за  нея:  разносился-молъ  съ  Ривановой  какъ  дурень  съ  пи- 
саной торбой.  А  мы-молъ  ч4мъ   хуже? 

—  Да  1Ааь  она  единственная  талантливая  у  ваеъ  актриса. 

—  Ну,  полноте,  есть  и  друпя  не  хуже  ея,  да  во  всякомъ 
сиуча^,  что  мн^  съ  нея  толку.  Вогь  Левина,  та,  по  крайней  м^рб, 
каждый  спектакль  десятокъ  лишнигь  зрителей  привлечете  дожи* 
даются,  кому  платокъ  бросить  съ  нею  ужинать.  Театръ  не  мо 
пастырь.  Знаете  ли,  я  подумываю,  не  остаться  ли  зд^сь  посл% 
масляной,  да  завести  великопостный  живыя  картины  какъ  в'ё 
Москве  бываютъ:  рынокъ  невольницъ,  Амуръ  и  Психея.  Да 
юрта  съ  два  въ  этомъ  Гайсв^  и  невольницъ  подходящихъ  оты- 
щешь. Куда  ни  взглянешь  кругомъ— все  уродъ  на  уродЬ. 

Въ  отместку  за  Ольту,  я  хотблъ-было  сказать,  что  подходя- 
щая Психея  на^ляцо  —  МалЬцевская,  да  взгляяулъ  на  дебелую 
фигуру  Доливо-Вольскаго  и  поудержалея. 

Было  уже  около  десяти  часовъ,  когда  я  постучался  къ  Рива- 
иовымъ.  Ми*  отворила  Ольга. 

—  Хотите  чаю?  Мама,  кажется,  уже  спить,  но  я  сама  живо 
поставлю  самоваръ. 

Я  отказался. 

—  Что  же  мы  съ  вами  будемъ  д'кгать?  Хоть  бы  вы  меня 
какой-нибудь  умной  игрЬ  выучили.  ^ 

—  В:.|учу,  но  сперва  м^  хот&юсь  бы  поговорить  съ  вами. 

—  О  чеяъ? 

—  О  мнбгомъ.  Сядемте. 

Я  взялъ  ее  за  руку  и  пред&^Еся  даже  размышлению,  поц&ю- 
вать  ли   бе   сначала   и   погонь   присА'у^шть   къ  объяснен1ю  или 

Тоиъ  У.—Октяврь,  1886.  39/ц 
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объяснете  закончить  поц^екъ.    Но  ражшкшдпъ  хнб  пркпиось 
недолго;  равд&жся  сгркъ  бгь  наружную  дверь  и  яведся  ЦвЬташь. 

—  Здравствуйте,  ВасилШ  Вдановнть,  а  я  васъ  только^что 
вид^^лъ  въ  театра.  Матушка,  Ольга  Васшьевна,  будьте  отцокь 
родныиъ,  нано&те  чайвюмъ;  смерть  измучился;  три  апа  отшиялъ; 
ломался  такъ,  что  въ  горл*  пересохло.  Что,  пустенеюь-то  театръ. 
Впрочемъ,  довольно  они  при  Ольдридак'Ь  награбастали;  будегь  съ 
нихъ.  Даже  намъ  нашъ  Долива  все  жалованье  до  вопЬйкк  за 
прежнее  время  выдалъ. 

—  А  сколько  получшгь  Ольдриджъ? 

—  Это  у  насъ  глубокая  тайна;  ее  самъ  кассвръ  не  знаегь. 
Когда  разсчеты  были  покончены,  взаимный  услов1я  собственноручно 
были  Ъэорванн  До.1ивой  и  Ольдртджемъ  въ  мелгае  кусочки.  Должно 
полагать,  получилъ  Ольдриджъ  не  мало.  А  за  что — подумаепп. 
Вся  штука  въ  томъ,  что  играетъ-то  всего  три  роли — спещалисть, 
колъ,  да  негръ  въ  придачу.    А  то  какъ  есть  заурядный  автерь. 

—  Будто  бы? 

—  В^рно.  Да  что!  хотите  я  вамъ  все  это  не  хуже  его  1зо(^[мику? 
Огавъ  въпозу,  ЦвЪтаевъ  вдругъ,  на  импровиаврованномъ  ан- 

глШскомъ  Я8ЫВ*,  шипя  и  пришепетывая,  сталъ  декламировать 
монологъвьподражаше  Ольдриджевекому  Шейлоку.  Гаюсъ,  осанка, 
жесты,  мимика  были  такъ  похожи  и  въ  тоже  время  такъ  варри- 
катурны,  что  мы  съ  Ольгой  хохотали  до  упаду.  Еще  кошпяк 
вышелъ  грозный  Отелло  съ  палк<И1  отъ  полови  щетки,  привЪ- 
шейной  на  носовомъ  платвЬ  къ  боку  на  подобие  сабли. 

—  Постойте,  теперь  я  изображу  вамъ  несчастную  жервву 
свирЪпаго  мавра. 

Состроивъ  скромную  до  глупости  мину,  Цв^таевъ  сталь  паро- 
дировать Ольгу  въ  роли  Дездем(шы.  Ольга  и  смеялась,  и  сердилась. 

—  Перестаньте;  неправда,  я  была  не  такая.  Перестаньте, 
не  то  я  серьезно  разсержусь,  и  чаю  не  дамъ,  и  прогоню. 

Въ  это  время  возвратилась  Любовь  Васильевна,  ш)  ЦвЬтаев! 
не  унимался,  точно  заданЕпись  какой-то  ц-клью;  за  Дездемоной 
последовала  Кордел1я;  за  ней  Порщя.  Неловкая  походка  Олыи 
въ  мужскомъ  костюмЬ,  дубоватЕ1я  манеры  мнимаго  законника 
передавались  Цв^таевымъ  въ  изумительно  похожей  каррикатур!. 
Ольга,  наконецъ,  серьезно  разсердвлась,  заплакала  какъ  кавфязин! 
ребенокъ  и  ушла  въ  другую  комнату.  . 

—  Какъ  вамъ  не  стыдно  такъ  дразнить  ее,  —  замФпиа  въ 
полголоса  Любовь  Васильевна: — вы  знаете,  какая  она  сама1ю(йаая. 

—  ДЫствительно,  глупо.  Бъчему  я  это  д&лалъ. 

Онъ   сталъ    необыкновенно    ееръеэенъ.    Любовь    Васильевва 
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долго  убеждала   сестру,  прежде    ч^^   та  согласилась  снова  къ 
наиъ  выйти. 

—  Противный!    Если  вы   еще   разъ   когда-^нибудь  поснуете 
представлять  меня,  мы  съ  ваий  враги  на-в^ки-в^чные. 

—  А  другихъ  можно? 

—  Это  ужъ  не  мое  д4ло.  Любу — сколько  хотте;  пусть  по- 
пробуетъ,  какъ  это  пр1ятно. 

—  Можно,  Любовь  Васильевна? 

—  Очень  буду  рада  видеть,  какова  я  на  <щев4. 
Цв^таевъ  зас^нилъ  мелпош  шажками,  какъ  выступала  Люба 

въ  костюме  судейскаго  писца  въ  томъ  же  Ш^лок-Ь, 

„Таюь  точно.  Онъ  свид^^ельствуегь  вамъ 
Почтенхе",— 

тоненькимъ  голоскомъ  декламировалъ  Цв^таевъ,  комично  склонивъ 
голову  на-бокъ  и  не  зная,  повидимому,  куда  давать  руки.  Лю- 
бовь Васильевна  см%я.1ась,  хотя  и  сильно  покраснела. 

—  Вамъ  бы  въ  шуты  идти, — заметила  Ольга. 

—  Собираюсь,  въ  клоуны  въ  московски  циркъ  на  время  поста. 

—  Давайте  въ  дураки  играть,  —  предложила  Ольга,  когда 
чай  былъ  отпить. 

—  Штъ,  нЬтъ,  н4тъ,  —  возразила  Любовь  Васильевна, — не 
нужно  больше  этихъ  дураковъ;  и  для  насъ  глупо  и  еще  глупее, 
что  мы  заставляемъ  Васил1я  Ивановича  проводить  такъ  время. 
Бели  намъ  не  о  чемъ  говорить,  лучше  идти  спать. 

—  Ну  вы  съ  Васил1емъ  Ивановнчемъ  будьте  умными,  а  мы' 
будемъ  дураками.  Хотите  играть,  Яковъ  Петровичъ? 

—  Играть  неч^мъ;  карты  были  ташя  грязныя,  что  я  бросила 
ихъ  въ  печку. 

—  Очень  вамъ  благодарна,  что  вы  распоряжаетесь  моими 
вещами. 

—  Полно  капризничать,  Оля.  Давай  лучше  поболтаемъ. 

—  Спасибо.  Я,  во-первыхъ,  не  сорока,  а,  во-вторыхъ,  слиш- 
комъ  глупа  для  васъ.  Я  ужъ  лучше  по  вашему  совету  пойду 
спать. 

—  Это  на  дупгЬ  Якова  Петровича  гр^хъ.  Онъ  привелъ  Ольгу 
Васильевну  въ  такое  дурное  расположеше  духа.  Да  и  дМстви- 
тельно  спать  пора. 

Мы  вышли  вм^ст^  съ  Цв'Ьтаевымъ  и  шли  молча. 

„Не  жемисд,  иолодецъ,  слушайся  меня. 
На  X*  деньги,  моюдецъ,  ты  купи...  вина",— 

зап&гь  Цв^таевъ. 

89* 
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—  Кого  это  вы  назидаете? 

—  Себя-съ.  Кого  же  больше?  Какое  мн4  д4ло  до  друпаъ? 

—  А  вы  собираетесь  лениться? 

—  Напротивъ,  кавъ  вы  изволили  слышать,  собираюсь  не  со- 
бираться жениться. 

Мы  дошли  до  угла;  Цветаеву  предстояло  повернуть  на-л^, 
мнЪ  на-право.  Но,  выждавъ,  пока  онъ  отошелъ  на  приличное 
разстояте,  я  пошелъ  обратно  къ  Ривановынъ,  почему-то  сообра- 
зивъ,  что  именно  въ  тохъ  же  вечерь  долженъ  объясниться  сь 
Ольгой.  Дверь  отворила  мн§  Любовь  Васильевна. 

—  Ольга,  кажется,  уже  легла.  Подождите,  я  скажу  ей. 

—  Ну  вотъ;  буду  я  еще  вставать, — послышался  изъ  другой 
комнаты  капризный  голосъ. — Точно  нельзя  завтра. 

—  Да  не  вставай,  пусть  Васил1й  Ивановичъ  войдетъ  сюда 
на  минуту. 

—  Вотъ  еще!  Тогда  я  лучше  встану. 

Минуты  черезъ  три  Ольга  вышла,  позевывая,  въ  большомъ 
платк'Ь,  съ  распущенными  волосами. 

—  Простите,  Оля,  что  я  васъ  побезпокоидъ.  МнЬ  непременно 
хот]^ось  сегодня  кончить  нашъ  разговоръ,  прерванный  Цв^тае- 
вымъ.  Болбе  двухъ  недЬль,  помните,  съ  того  вечера,  я  не  шАгь 
случая  видеть  васъ  одну.  Скажите,  вы  не  сердитесь,  что  я  вась 
поднялъ? 

—  Все  равно,  я  встала;  что  мнЬ  сердиться. 
^        —  Скажите,  любите  вы  меня. 

—  Не  знаю. 

Я  поцЬловалъ  ее.  Она  подняла  на  меня  глаза,  которые  по- 
казались мн%  кроткими  и  нужными  какъ  глаза  Дездемоны. 

—  Любите,  да? 

—  Не  знаю,  посл^^  скажу. 

—  Когда  послЬ? 

—  Когда-нибудь. 

—  Когда-же? 

—  Ну  хорошо,  сегодня  воскресенье,  въ  среду  скажу. 

—  Почему  въ  среду,  а  не  сейчасъ? 

—  Сказала,  въ  среду.  Пустите  меня,  идите.  Мама  услыпшть, 
будетъ  бранить  меня  за  то,  что  я  сижу  съвами  раздетая.  Идите, 
я  провожу  васъ. 

—  Нужно  проститься  съ  Любовью  Васильевной. 

—  Не  надо;  идите:  мн4  стыдно,  она  слышала,  какъ  мы  це- 
ловались. Я  буду  СИДЕТЬ  зд^ь,  нова  она  заснетъ. 
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Въ  передней  я  еще  разъ  хот^^  обнять  ее;  она  плотно  уку- 
талась пдаткомъ. 

—  Идите,  а  то  и  въ  среду  меня  не  увидите. 

—  Еще  поц&нуй  на  прощанье. 

—  Ну  хорошо,    тодыи)   не  дотрогивайтесь   до  меня;  я  васъ 
сама  поцелую.  Ну,   теперь  идите. 

Вышелъ  я  отъ    Ривановнхъ    въ  кавшгь-то    грустно    или,  по 
меньшей    м§рЬ,    вадумтаво-блаженноиъ    настроенш.    Въ   смысле 
ответа,  какой  я  получу  въ  среду,  я  не   сомн^Ышоя.  Итакъ,  6ш(;а 
1а  сошеёга  и  холостой  жизни  конецъ.  Собственно  говоря,  о  хо- 
лостой жизни  мн1  жалеть  особенно  было  нечего:  я  всегда  былъ 
челов^Ькомъ  очень  степенншгь  н  молодость  моя  протекла  въ  по- 
рядк']^  и  почти  беэъ  всякихъ  увлечешй,  но  меня  пугали  предстоя- 
Щ1Я  заботы  и  хлопоты.  Правда,  оближете  съ  любимой  девушкой, 
предстоящее   об1адан1е   любимЫ!   женщиной  уравновешивали  въ 
моихъ  мечтахъ  тяжесть  этихъ  хлошхгь  н  заботъ,  но  не  поглощали 
ихъ  совершенно,  какъ  ото  несомненно  было  бы  при  бол^е  глу- 
бокой и  осмысленной   любви.    Первое    чувство,    съ    которымъ  я 
проснулся  на  другой  день,  это  некоторая  отрада,  что  еще  ц^лые 
два  дня  я  могу  ни  о  чемъ  не  думать.    Во  мне  мелькнула  даже 
неопределенная  надеавда,  что  авось  что-либо  отдалитъ  среду  на 
некоторое  время.  Затбмъ  мвА  со  всею  ясностью,  въ  первый  разъ, 
предстала  личность  моей  будущей  тещи  съ  ея  более  чемъ  сомни- 
тельнымъ  прошлымъ.    Но  я  поскорей   поспепшлъ  заглушить  эту 
мысль. 

Вечеромъ  я  былъ  въ  театре  и  побывалъ  за  кулисами.  Шелъ  „Ре* 
визоръ^  и  Ольга  играла  роль  дочери  городннчаго.  Она,  впрочемъ, 
по  обыкновешю,  почти  все  время  антрактовъ  проводила  въ  убор- 
ной и  я  еевиделъ  только  издали.  Оь  Любовью  Васильевной  имелъ 
маженькШ  разговоръ, — не  о  вчерашнемъ;  объ  этомъ  она  ни  слова. 

—  Ахъ,  я  забыла  вамъ  сказать  о  счаспи,  которое  насъ  по- 
сетило. Доливо-ВольскШ  необыкновенно  къ  намъ  внимателенъ, 
особенно  къ  Ольге.  Онъ  два  раза  къ-ряду,  вчера  утромъ  и  се- 
годня, былъ  у  насъ  и  ясно  намекаетъ,  что  не  прочь  бы  теперь 
же  заключить  съ  нами  контрактъ  и  на  лето,  и  на  будуп^ю  зиму. 
Передъ  театромъ  я  зашла  къ  Увальцевымъ;  те  говорятъ  уже, 
что  ходятъ  слухи,  будто  Доливо-ВольскШ  окончательно  разсорился 
сь  Мадьцевской  и  намеренъ  ея  мЬсто  предложить  Олые. 

—  Какое  место? 

—  вероятно,  место  первой  любовницы, — спросите  Увальцева, 
онъ  здесь, — быть  можета,  даже  не  только  на  сцене. 

—  Что  за  нелепость! 
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—  Я  и  передаю  вамъ  вавъ  о  нед^пости^  о  вотор<^  вамъ, 
однако,  не  м^аетъ  знать.  Да  вотъ  Увальцевъ,  соросите  его, 
откуда  эти  слухи. 

Я,  однако,  Увальцева  ни  о  чемъ  сорашивать  ве  стаюсь  я  ушелъ 
изъ-ва  кулисъ  въ  очень  досадливохь  насгроенш  духа. 

Ответь,  ожидавшШся  въ  среду,  не  только  не  отдалялся,  но 
быль  полученъ  днемъ  раньше.  Вов!1Х>1Шнкъ,  возвратясь  ивъ  гим- 
нааш  и  пооб^давъ,  я  дегь  спать  съ  т1мъ,  чтобы  вечеромъ  отпра- 
виться въ  влубъ  поиграть  въ  ералашъ.  Часовгь  въ  семь  Алисы 
разбудила  меня  и  сказала,  что  меня  спрапгаваетъ  какая-то  дама. 
Это  была  Ольга. 

—  Видите,  я  сама  къ  вамъ  лр1^ада. 

—  Очень  радъ;  давайте  сюда  шляпку  и  шубу. 

—  Меня  Люба  прислала.  Вотъ  ваигь  записка  отъ  нея. 
Ольга  подала  мн^  запечатанный  конвертикъ.  Въ  записв^Ь  зна* 

чилось:  „Посылаю  въ  вамъ  Одну*  ^^™  ^^1  дШствительно  ее  лю- 
бите, то  устройтесь  съ  нею  авончательнОь  Иначе  ова  моакеть 
быть  для  васъ  потеряна.  Сейчасъ  я  едва  устранила  то^  чтб  могло 
бы  навсегда  отдалить  ее  отъ  васъ^. 

—  Вы  читали  эту  записку? 

—  Штъ.  Я  просила;  Люба  не  дала,  сказала,  тоА  узнаешь. 
• —  Прочтите  и  скажите,  чтб  такое  случилось. 

—  Ничего  не  случилось,  Люба  все  выдумывмть»  П1№Ьжаа 
Ювинъ  и  сталъ  просить,  чтобы  я  "йхала  съ  нимъ  кататься.  Я 
не  хот&иа,  отговаривалась;  онъ  все  приставалъ;  мама  тоже  гом- 
ритъ:  ^по&жай,  что  ты  все  дома  сидишь,  только  не  надолго"'. 
Я  п(Ш1ла  о;зфвапъе&.  Люба  говорить:  „не  "^^ди,  иначе  1югибнеп1ь'. 
Я  гов(фю^  не  знаю,  кого  слушать;  онъ  меня  я^детъ;  что  я  ему 
скажу''?  Говорить:  „од^Ьвайея,  пройди  черннмъ  ходомъ  и  поражай 
къ  Василш  Ивановичу.  Я  дамъ  теб^^  записку^.  Я  и  иргЬхала. 
Больше  ничего.  Люба  вЪчно  напутаетъ.  Что  за  бЬда,  еслибы  л 
и  проехалась  немного  съ  Ювиныась? 

—  Любовь  Васильеюоа  прекрасно  сделала  и  а  очень,  «чюиь 
ей  благодаренъ.  Но  садитесь,  отдохните;  мы  оейчасъ  поговоршгь. 

Я  зажегъ  лампу,  посювыъ  св^Ьчи  во  во1а:ъ  трехъ  комнааахъ 
и  приказалъ  давать  шй.  ЗатФмъ  подсЬлъ  къ  ОлыНЬ  и  взялъ  об& 
ея  руки  въ  свои. 

—  Оля,  что  я  васъ  люблю,  вы  да^  знаете.  Завтра  вн 
обещали  сказать,  любите  вы  меня.  Скажите  тшерь,  любите? 

Ова  молчала. 

—  Скажите  же,  любите,  хотите  быть  моей  женою? 
Она  подняла  на  меня  глаза. 
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—  Если  (^  не  хотЬла,  не  йрИхмл  бн. 
Я  обнялъ  и  ноц&1овалъ  ее. 

—  Бакъ  вы  вр^кпко  целуете.  У  меня  еще  отъ  оозавчераш- 
няго  все  лицо  болитъ;  вн  бородой  ва^^ер^ш.  Покажите  мн^  ваши 
вшнатаг.  Это  веша  мебель  или  хозя&сваа? 

—  Почти  все  моя,  хозяйской  немного. 

—  Сколько  у  васъ  книгъ;  только  больше  не^-руссшя.  Можно 
вашъ  альбомъ  посмотреть? 

—  Смотри,  1тг6  хочешь,  какъ  полная  хозяйка.  Только  давай 
говс^мпь  другъ  другу  ты. 

—  Хорошо,  ну  ты,  ты...  Штъ  лучше  посл^,  а  то  мв^  будетъ 
казаться,  будто  это  на  театре.  Какое  веселое  кресло;  такъ  бы 
все  сидела  и  качалась.  Въ  сашжь  л!кА,  какъ  у  васъ  вое  хорошо 
прибрано,  аккуратно,  красиво. 

—  Если  такъ  нравится,  не  уходи,  осюэаАея.  Завтра  обвен- 
чаемся. 

Она  разсм^кялась. 

—  Кто  же  наеъ  теперь  ставетъ  в^нчапь, — теперь  пооп.  А 
оегаться,  если  хотите,  останусь;  ыхА  все  равно.  Дома  мн-Ь  очень 
надо&ЕО. 

М»Ь'  кровь  бросилась  въ  голову. 

^-^  Оля,  ты  понимаешь,  что  аначигь  молодой  дбнушкФ  остаться 
у  холостого? 

-^  Понимаю.  Но  вы  сказали,  что  мы  женимся;  вы  меня  не 
обманете. 

Л  въ  волнетьи  ходаигь  по  комнате. 

—  Я  несомненно  не  обманулъ  бы  тебя,  я  никого  никогда 
не  обманывалъ,  но  я  сделаю  лучше.  Какъ  бы  ни  былъ  я  счаст- 
ливь, еелибы  мон  съ  этой  же  минуты  не  разставаться  съ  тобою, — 
я  не  хочу,  чтобы  наша  совместная  аоюнь  начиналась  скандаломъ, 
чтобы  общество,  въ  вдторое  ш  войдешь,  икЬю  право  смотреть 
иа  тебя  съ  двусмыслевжмй  улыбкой.  » 

Я  сд^ладъ  паузу.  Сказанное  мною  было  и  возвышенно,  и 
1фасноречиво  и  меня  немного  емузцала  тшько  мысль,  н^тъ  ли 
чего  П01добкаго  у  Шекспира,  Осцювскаго  или  Дьячшко,  не  раз- 
сиеялась  бы  Ольга.  Но  она  не  смеялась,  а  слушала,  расширивъ 
иеекодьно  глаза  и  открывъ  ротъ.  Я  нродолжалъ: 

—  Воть  чм:*<*^поедвмъ  еейчасъ  къ  вамъ,  объявимъ^  что  мы 
женихъ  и  невеста,  вовьнемъ  Любу;  пригласимъ  твою  матушку, 
если  ей  <(удегь  угодно,  и  пр1едемъ  ко  мне  пить  чай.    Хорошо? 

-***  Какъ  хотите,  жвЬ  все  равно. 

Черезъ  три  четверти  часа  я   былъ  уже   дома   и   занимался 
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приготовлешями  въ  11р1е1(у  нвнЬстн,  ея  сестры  и  жва(№хнаго 
Цветаева,  вотораго  засталъ  у  Ривановыхъ  и  не  могъ  не  ирвгдасить. 
Будущая  ТШЦ1,  воторую  ны  напии  норядвомъ  не  въ  дух^  и  ко- 
тораЯу  повидимомуу  не  особенно  обрадовадаш  моеху  сваашству, 
']&хать  во  мн1  отвазалась:  ^вуда  я  поФду  ноию?  Дурию  ухе 
сами,  а  меня  увольте^. 

Отдавъ  нрнвазашя  на  случай  прибытхя  гостей,  я  звбЬашгь 
на  минуту  въ  Сименсу,  воторый  ашлъ  иапропшъ. 

—  Слышишь,  Саша, — шврвч&лъ  онъ  женЬ  и^ъ  кабинета, 
вогда  я  нередалъ  ему  свою  новость,  —  модод^къ  то  порЪшиш, 
сосватался. 

—  Отъ  души  поздравляю, — пожимая  шА  руву,  говорила 
Алевсандра  Вивторовва, — и  желаю  вамъ  счастья.  Какъ  мохио 
свор^  приводите  въ  намъ  вашу  невесту. 

—  А  вы,  доиторъ,  что  не  повдравляете?  Что  вы  скажете? 

—  Да  что  сважу?  Сважу  хорошо  и  больше  ничего.  Изв1мяяо, 
важдому  человЪву  ужъ  огь  Бога  положено  хоть  разъ.  въ  жвзня 
ед'Ёлать  глупость — тавъ  или  иначе  связаться  съ  ба1(ой.  А  тамъ, 
вавимъ  соуеомъ  эта  глупость  лриправлеиа,  не  вое  ди  равно*  Чя 
вмеръ,  чи  болячва  задавила, — вонецъ  одинъ. 

Н^тъ  ни  малейшей  надобности  разсваяЕввать  ни  о  тЬш  по- 
лутора м^Ьояцахъ,  которые  прошли  до  свадьбы,  ни  о  самой  свадьб!. 
Останавливаюсь  лишь  вое-на-чемъ.  Главный  вопросъ  состоялъ  п 
томъ,  когда  долаша  быть  свадьба.  Сватовство  мое  пршсходндо 
оволо  двадцатыхъ  чиселъ  девабря  и  театральнаго  сезона  осава- 
лось  еще  бол^е  полутора  мЬсяца:  въ  иачалЬ  февраля  маси- 
ница,  затЬиъ  посгь.  Допустить,  чтобы  моя  жвиа,  жёва  спф- 
шаго  учителя  гтша81и,  фигурировала  на  ш)дмоствал:ъ,  я  ирн- 
знавалъ  неблагюиднымъ^  да  и  служба  моя  несомяЬино  могла 
хютерп^ть  отъ  этого.  Меавду  т^мъ,  Доливо*-Вольск1й  и  слышап 
не  хот^ъ  о  нарушеши  ксштравта  съ  Ольгой.  Н|фу]шпъ  т) 
можно  было  тольво  съ  уплатой  неустойки  въ  нбсвольво  сосъ 
рублей  и  притомъ  потерять  бенефисгь.  Полоясимъ,  деньги  у  меня 
были,  тысячъ  оводо  трехъ,  ж>  броешгь  ихъ  зря  мн&  вовсе  ве 
ХОТЕЛОСЬ.  Да  и  Люба,  которая  стала  наогамъ  менторомъ,  рАпишц 
что  дарить  ихъ  Доливо-Вшьскому  не  сл^уетъ.  Мы  еоглаоиись, 
что  свадьбу  отложииь  до  февраля  я  Ольга  будетъ  продоажа» 
играть.  Но  этнмъ  дЬло  не  раопутвадось*  Пос1<1м(Н1й  день,  въ 
воторый  можно  было  вкнчатъся, — 11ятинца  .нц[>едъ  маедяиой^  кои* 
травть  же  Ольги  захватывалъ  и  масяяницу.  Совм&щеше  веоо- 
вм-Ьстимаго,  вавъ  изнЬстно,  если  и  можеггь  им!Ь!гь  м^Ьскц  то  не- 
иначе, кавъ  по  соизводешю  свыше.   Оно  и  пося^вало.  1^бер- 
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нахоръ  обышкБЬ  Доднво-Воисвоку,  что  если  тотъ  ие  дасгь 
писъменнаго  согдас1я  на  прекращен1е  съ  1-го  февраля  дМствея 
кжфа&ю  съ  Ожьгой  Рявановой,  то  ни  окь,  ни  вшопе  иэъ  его 
1ф1ятеде&^  носа  въ  театръ  не  покажут^ь.  Аитрепреиеръ  долженъ 
бнлъ  ус17шп%*  Милость  свыше  дтимъ  не  ограиичвшась.  Еавъ  то 
въ  тоатрЬ  губе1шаторша  потребовала  меня  въ  себЪ  въ  ложу  и 
иилоохиво  выразила  надежду,  что  въ  одшгь  и»  слЪдующихъ 
(шектавдей  я  новиавомлю  ее  «ъ  своею  нев^^стой*  Я,  равум^Ьется, 
ие  замедлняъ  исполнить  любезное  нривазате:  —  на  другой  аве 
день,  по  сов^щанш  съ  Алевсандрой  Вивторовной  и  съ  Любой, 
я  вупилъ  дорогой  матерш  на  платье  ОльНЬ  —  не  въ  тЬхъ  же 
шатьяхъ^  въ  В01е1шхъ  она  бывала  на  сцен^,  овиться  ей  въ 
губернаторше.  Черезъ  три  дня  платье,  оч^ь  нарядное  и  изящно 
соштое,  было  готово,  а  черевъ  неделю,  въ  свободный  для  Оли 
день,  она  им&ла  честь  нросид^оь  весь  (ше1Бтавль  въ  губернаггор* 
свой  дож^.  Посвящеше  ея  въ  члены  м^стнаго  общества  совер^ 
шилось.  Ёя  обычная  и^[Ш№Ово1№гаость  бша  щшпшяшя  скромности 
I  09этительно|к  робости,  и  все  сошло  вавъ  нельвя  лучше. 

Вщючемъ  радойсъ  съ  ноощретемъ  сд^анваго  мною  шага, 
югк  вавъ  Цезарю  1федъ  идами  нарта,  были  тревожный  нредзна- 
ивновашя. 

Во"Н1^ныхъ,  я  видЬлъ  сонъ.  За  мнЫ!  г<шялся  черный  жере- 
беновъ,  прецрвтивнайся  нотомъ  въ  чернаго  челов^ва  (въ  род'Ь 
Оль,1фиджа>  только  поиеньше  и  оочерн^),  который  положилъ  мнЬ 
валецъ  на  язывъ  и  спросилъ:  „ну  что,  сладво  умирать?^  Бели 
бы  я  всш^  носд^  того  умеръ,  то  несомненно  счелъ  бы  этоть 
сонъ  предвЬщатшсъ  блиавой  в(шчины,  но  тавъ  вавъ  втого  не 
случилось,  то  оояъ  сл^Ъдовательио  относился  въ  ж^впъС^. 

Быиш  и  нредостережешя.  На  трет1й  день  после  помолвви  я 
зашедъ  въ  Увальцевымъ.  Къ  моему  удивдешю  сши  меня  не  но* 
здравнли.  Я  еамъ  долженъ  былъ  начать  рЪчь  о  предстоящей  же- 
нитьбе моей. 

—  Ольса  Васильева, — сказала  после  не  продолжнтельнаго 
молчагая  Увальцева, — несомненно  ирев|юсная  девупгва,  но,  про- 
С1хге9  дорогой  ВасилШ  Ивановичъ,  достаточно  ли  вы  нознавони- 
лись  еъ  нею,  сходятся  ли  вастольво  ваши  харавторы^  что  ваша 
будущш1  живнь  съ  нею4.. 

—  Варя!-т-ш)чти  съ  вршсомъ  прервалъ  ее  мужъ,  ударяя  ву'- 
лавомъ  по  столу, -г*вавое  тебе  да  всего  этого  дело?  Что  ты  вечно 
суамь  еми  пальцы  между  дверью  и  нритоловой?  Мало  еще  у 
тебя  врагснгь  изъ-за  твоего  языва?  Кого  ты  предост10)ежешь, 
вого    исправишь?    Да  и  почему   ты   можешь   знать   что-нибудь? 
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Оставь  каждаго  акить  тавъ,  Еавъ  онъ  находить  лучше,  и  не  кар- 
кай ворономъ. 

Я  обратился  въ  Вате  съ  просьбою  бшъ  у  меня  шаф^п. 

—  Что-жъ,  хорошо.  Бывалъ  я  секундантоиъ  на  думи,  бн- 
валъ  распорядителемъ  на  похоронахъ;  шаферокь  быть  не  случа- 
лось, но  думаю,  это  не  страшив.  Предупреждаю  однаво,  кавь 
на  дуаш,  таЕъ  и  на  свадьбе  я  за  носл^детв1я  не  опАчаю  I 
заране  умываю  руки.  Оъ  своей  стороны  могу  упоить,  что  у  наеь 
съ  Левиной  д&го  до  свадьбы  не  дойдетъ  и  я  ваеь  нь  ]Ш|фера 
въ  себб  не  приглашу. 

—  Что  вы  этимъ  хотите  свааать? 

—  Не  больше  того,  чтб  свавалъ.  Разумеется,  между  шаДе* 
шохвеЦе  Ривадовой  и  Левиной  я  не  думалъ  проводив  ни  ма- 
лейшей параллели.  Просто  сорвалась  съ  языка  <^аввда  обречея- 
наго  холостяка  надъ  асшитьбсА,  совершенно  неуместная,  оовнаюсь, 
предъ  челоиевомъ,  который  зовегь  въ  шаферн.  Итавъ  мъ  ва- 
шимъ  услугамъ,  к<№да  прикажете.  Разумеется,  ве  иначе,  вакъвь 
пределахъ  Гайсва  и  его  окрестностей.  Блимать  друпхъ  С1ранъ 
и  весей,  какъ  вакь  швесгао,  привнанъ  для  меня  вредншгь. 

Быть  посаженымъ  отцомъ  и  посаженою  матерью  вв&п  я  Си- 
менсовъ.  Довторъ  изъявилъ  съ  своей  стороны  полное  согамзе,  ю 
отцосительво  звеиы  ответидъ,  что  ей  онъ  ни  за  что  не  повволип: 
ОБЬ  не  хочеть,  чтобы  жена  его  прослыла  сонеемъ  старухой.  Пра- 
шлось  довольствоваться  этой  причиной  и  въ  носаження  матеря 
пригласить  мою  добрейшую  ховяйку. 

Воспроизвести  жь  точности,  чтЬ  я  въ  то  время  думалъ  и  чув- 
ехвовалъ,  было  бы  для  меня  затруднительно:  за  десять  деть  иа- 
вадъ  неизбежно  глядишь  сквозь  призму  дальнейлпхъ  чуветвъ  я 
событ1й.  Одно  нееомиенно  верно:  и  въ  моемъ  вщтовстве  и  въ 
моемъ  положшш  явениха  мне  все  чудилось  нечто  не  серьезнее; 
точно  это  была  не  действительная  аивнь,  а  разигрывате  мде- 
виля.  Едва  ли  я  опшбусь,  сказавъ,  что  и  Ольге  нашммношев!! 
представлялись  какъ  бы  театральными;  охтого  она  тшъ  лепо 
глядела  на  нихъ  и  гото1ва  была,  нап1М1мергь,  оеипься  у  меиа, 
есп  я  пожелаю;  точно  въ  водевиле:  согше1е1гь  ея  положеик 
исчерпано,  требуемый  зффектъ  превведень,  а  затемъ  занавесь 
опустится,  она  пойдетъ  въ  уборную,  переоденется  и  отпршяю 
домой  нить  чай  и  играть  въ  дурачин.  Этимъ  я  объяшяю  и  то, 
чш  Ольга  позволяла  мне  делить  съ  собой  что  угодно  (пцво, 
моль,  по  90ЛИ  тавъ  еяедуетъ):  обнимать  ее  довольно  неекрмио, 
носить  на  рухахъ,   сажавгь  къ  себе   на   колени.  Одного  она  ие 
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лобиа — поц^«въ;    опять^-таки,   какъ  на  сценЬ:    она  все   боя* 
лась,  что  дурно  выбритой  бородой  я  натру  ей  лицо. 

Прк^чжосхью  наших'ь  отношешй  о(шеснялось  и  то,  что  я 
откладывалъ  свадьбу  безъ  июлоаштельной  въ  тонъ  надобноста  н 
то^  что  СБ  Оагой  я  всф-тави  бцлъ  скромнее,  нежели  былъ  бы 
вероятно  при  бол^  реальномъ  чувстве.  Такой  не  серьезный  ха^ 
рав^еръ  нашихъ  отношешй  не  уокользалъ  и  оть  других'ь,  по 
крайней  хЬр|6  от%  Любы. 

—  Вы  не  очень  давайте  намъ  съ  Ольгой  волю, — говорилъ 
я  ей  шутя, — Е  хорошенько  присматривайте  за  нами,  а  то  долго 
лн  до  грЬха. 

—  Въ  этомъ  отношешй  я  за  васъ  не  боюсь.  Знаете,  я  ду- 
маю, что  вы  „не  сожгли  бы  за  собой  кораблей". 

—  Вероятно  н-Ьтъ;  зач-Ьмъ  жечь.  Я  вообще  не  люблю  без- 
выходныхъ  положетй. 

—  И  я  тоже  и  мен4е  всего  могу  желать,  чтобы  вы  стали 
въ  безвыходное  положен1е  относительно  Оли.  Но  когда  я  гляжу 
на  васъ  съ  Олей,  мн^  все  кажется,  что  вы  не  настояпце  люди, 
а  куклы  на  веревочкахъ.  Такъ  и  ждешь,  что  веревочки  оборвутся 
и  занимательное   представлеше  кончится  на  половине. 

Мн'Ё  оставалось  только  пожать  плечами  и  заявить,  что  хотя 
все  это,  должно  быть,  очень  остроумно,  но  смыслъ  сказаннаго 
остается  для  меня  весьма  теменъ. 

О  сестре  Ольга  Васильевна  выразила  большую  заботливость. 
На  рождестве  я  съ'Ьздилъ  на  н']&ск6лько  дней  въ  Москву  и  по 
возвращенш  нашелъ  Ривановыхъ  на  новой  квартире,  недалеко 
отъ  моей,  очень  приличной  и  чистой. 

Какъ-то  вечеромъ  пришла  Ольга.  Она  часто  приходила,  то  одна, 
то  съ  сестрой.  Оь  вечера  моей  помолвки  двери  изъ  моихъ  ком- 
натъ  въ  комнаты  хозяекъ  были  отворены,  составилась  общая  квар- 
тира и  Ривановы  приходили  какъ  бы  собственно  не  ко  мн'Ь,  а 
къ  моимъ  хозяйкамъ,  которыя  очень  подружились  съ  Ольгой.  Мать, 
какъ  я  сказалъ,  была  въ  высшей  степени  благодушна;  дочь,  де- 
вушка лЬть  за  сорокъ,  была  мечтательна  и  сантиментальна  и 
принимала  близко  къ  сердцу  все,  чтб  касалось  любви  и  брака. 
Итавъ  прип1ла  Ольга. 

—  Ты  одна? 

—  Да,  я  убЬасала  изъ  дома.  Надо&го  слушать  вечную  брань 
мамы  съ  сестрою. 

—  За  что? 

—  Все  за  меня.  ЛюбЬ  прислали  ея  проценты   за   полгода, 
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а  она  всЪ  ихъ    отослала  въ  Москву  шить  мн^  приданое.    Мама 
сердится,  говорить,  сами  потомъ  голодать  будемъ. 

—  Да  она  совершенно  правам  Съ  какой  стати  оесгрА  на 
тебя  тратиться.  Ты  не  должна  бы  позволять  этого. 

—  А  мнб  чего  мешаться;  развА  я  распоряжаюсь  деньгами? 
Чтб  и  сама  получаю,  я  имъ  аке  все  отдаю. 

На  другой  день  я  предлоашлъ  ЛюбЬ  взять  оть  меня  обрат* 
но  все,  чтб  она  издержала  на  сестру:  Лзобояь  Васильевна  вепнх- 
нула. 

—  Какое  вамъ  д^о  до  этого?  Ольга  пока  не  жена  ваша; 
можетъ  быть,  и  не  будетъ  ею;  мало  ли  что  можетъ  случиться.  Жёшг- 
тесь,  тогда  издерживайте  на  нее,  сколько  хотите. 

0.  Стулли. 
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„А11е8  ▼аг  ^ева^,  4]ос11  а11ев  ЪЫЫ  т 
ва^^еп". 

Од1Ье. 

Въ  1880  году,  въ  Париже  появились  „Записки  г-жи  де-Ре- 
мюза^  у  бывшей  придворной  дамы  первой  супруги  Наполеона  Ьго, 
императрицы  Жозефины.  Записки  эти,  бойко  и  живо  очерчиваю* 
пця  нравы  и  обычаи  своего  времени,  важкЬйшихъ  наполеонов- 
скихъ  сод^^ятелей  и  приближенныхъ,  а  главное — личность  самого 
Наполеона,  немедленно  же  привлекли  къ  себ^внимаше  не  одной 
французской,  но  также  и  европейской,  а  вм'ЬстЪ  съ  т1и№ь  и  на- 
шей литературы,  которая,  тогда  же  поспЬшила  повнакомить  нашу 
публику  съ  ними  въ  стать']^,  озаглавленной:  „Наполеонъ  за  кули- 
сами и  на  щ&А*^  („В'Ьстникъ  Европы^,  1880  г.,  га.  6-я  и 
7-я).  Н'1сколько  позже,  появляются  уже  не  мемуары,  а  новое 
историческое  и8сл'Ьдован1е  о  Наполеон?]^,  за  длинный  пер10дъ 
времени,  еъ  1769  по  1799  годъ,  т. -е.,  со  дня  рождешя  его  до 
переворота,  18-го  брюмера,  —  изсл^доваше,  писанное  на  осно* 
ваши  ве  однихъ  только,  бол^  или  мен^,  изв'Ьстныхъ  историче- 
екихъ  сочинешй  и  матер1аловъ,  но  на  основанш  многихъ  новыхъ, 
до  сихъ  поръ  еще  неизвЪстныхъ,  источниковъ  старательно  ав- 
торонъ  иаъ  различныхъ  архивовъ  извлеченныхъ,  и  историче- 
ское язслЬдоваше  это  проскальзываетъ  какъ-то  мало  зам^т- 
ннмъ  въ  европейской  литературе,  а  въ   нашей   остается    почти 
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незам^ченнымъ.  А  между  тЬмъ,  оно,  —  не  смотря  даже  на  то, 
что  историческая  литература  обладаетъ  уже  такими  серьезныхЕ 
и  ценными  произведен1ями,  какъ  книга  Ланфрэ,  —  заслуживаегь 
никакъ  не  меньшаго  вниман1я,  чЪлъ  записки  г-жи  Ремюза. 

Историческое  изсл^доваше  это,  изданное  подъ  заглав1е]|ъ 
«Бонапартъ  и  его  время"  (Вопараг<;е  е!;  80п  1;етр8,  1769 — 1799, 
д'аргёб  1е8  йоситеп^з  шёйК»),  заключается  въ  трехъ,  довольно 
объемистыхъ  томикахъ,  и  принадлежитъ  перу  французской  артк!- 
лерш  подполковника  Юнга.  Имя  Юнга  не  пользуется  изв^ 
ностью  въ  европейской  л№фа1ур%9  а  оба  изел^овашя  его,  какь 
первое  „Обь  образовали  арлаи  первой  рес11ублмки* ,  появившееся  въ 
1872  году,  такъ  и  то,  о  которомъ  мы  ведемъ  теперь  рЬчь,  какъ 
по  внбпгаости  своей,  такъ  и  по  профессш  ихъ  автора,  носать 
^^;  Л  на  себЬ,  на  первый  взглядъ,  тЬ  черты  спещально-военныхъ  щю- 

изведенШ,  которыхь    одняхъ   часто   баваеть   до(П*агочно,   чтобы 
литература  обошла  ихъ  молчашемъ,    предоставляя    оц']^нку   ихъ 
'^  V  военнымъ  спецхалистамъ.  .Можетъ  быть,  что  это  и  послужило  при- 

|ч  чиною,  почему  об*  книги  Юнга,  а  особенно  последняя,  имевшая 

во    Францш    весьма   большой   усп^хъ,  осталась,  вн%  ея,  вообще 
мало  замеченною. 

Любопытно,  однако,  что  имени  Юш^а  довелось  прхобркп 
даже  некоторую  известность  въ  Ейроп-Ь,  не  по  его  киш^,  » 
по  судебному  процессу,  гдЬ  ему  пришлось  выступить,  благодар< 
главнейпшмъ  образомъ  этому  же  труду.  Не  стакемъ  зд^сь  подробно 
разсказнвать  этого  процесса,  изв^стнаго  подъ  назвашемъ  дЫ 
„Юнга-Вестина^ ,  о  которомъ,  года  четыре  тому  назадъ,  очень  много 
толковалось  во  вс^хъ  европейсвихъ  газетахъ.  Но  считаемъ,  однако, 
не  лшпнимъ  напомнить  о  немъ  читателю,  кавъ  для  характериспш 
Юнга,  такъ  равно  нравовъ  и  пр1емовъ,  къ  кавимъ  въ  полшпе- 
ской  борьбе  прибегаютъ  бонапартистская,  да  и  вообще  эс(,  ей 
подобный,  реакщонныя  парпи.  Юнгъ-*не  молодой  уже  офицерь, 
составивппй  себе  на  родине  не  громкую,  но  солидную  репуга- 
^^г/  Ц1Ю  хорошаго  знатока  военнаго  дела,  даровитаго,  но  скромнаго, 

к  V  не  гонящагося  за  карьерой  работника  и  горячаго    патр1ота.   Во 

времена  тшерш.  Юнга,  за  его  образъ  мыслей,  въ  вы<яшхъ  ефе- 
рахъ  не  любили  и  даже  всячеоки  старадивь  препятствовать  его 
служебному  повышенш.  Фрашю-прусская  война  ничемъ  особен- 
нымъ  не  выдвинула  Юнга,  хотя  и  подтаердила  его  ре11утац1Ю 
честнаго  деятеля.  Принадлежа  въ  составу  „оамозатаориншейса' 
въ  Меце  рейнской  арм1и,  Юнгъ,  вместе  сь  генервломъ  д'Анхю 
д-  и  другими,  былъ  въ  числе  лицъ,   всеми   вависяпщмв   опъ   шга 

V  нерами  сопротивлявшихся  предаФельсгоу  Бааеяа  в  давшигь,по* 
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сл^дствш,  на  суд^,  весьма  иоднов&яня  противъ  него  улики.  Уже 
однихъ  этвхъ  обегоятельствъ,  не  говоря  даже  о  11р]язни,  которую 
8С№да  выказнвалъ  Юягу  покерный  Гамбетга,    въ   орган!»   кото- 
рого ^Вер11Ы^^1^е  Ргап1^е^  Юнгъ  соетоэвигь,  къ  тону  аве,  и  со- 
трудшоБомъ,  было  совершенно  достаточно,  чтобы^  поднять  прОтнвъ 
него  всю  ненависть  бонапартистовъ.  А  тугь  появились  еще    двЪ 
книги  Юнга,  потрясаюпця  еаныя    основы  наполеоновской  ле- 
генды! Такого  порааоешя  партхя  бонапартистовъ  вынести  бевна* 
кианно   уже   не   ногла,  и  воть  она   вндвигаетъ   противъ   него 
гг.  де-Вестива,  Жюля  Амига   и    другихъ,  подобныхъ  иль  поли- 
1яческихъ  интригановгь,  которые,  сначала — полупрозрачно,  а  за* 
тЬгь  и  пряно  обвиняютъ  Юнга,  ни  больше,  ни  неньше,  какъ  въ 
лредательсгвЪ  отечества  нЬхцанъ,  въ  обрав^Ь  выдачи  инъ  секрет- 
нШшихъ  государственннхъ  бунагъ,  будто  бы,   вдругъ,    исчезнув^ 
ишхъ   изъ    канцеяярш  военнаго  нинистра,   въ  которой    служилъ 
Юнгъ.  Обвивеше  было  обставлено  такъ  ловко  вн^пшини  правдо- 
подобностяии,  что,  не  снотря  на  всю  безупречность  прошлаго  и 
настоящаго  Юнга,  получило  въ  обществ^^  кредить,  и  вызвало  про- 
цессъ,  привлекппй  къ  себЬ   чуть  не  весь  Парижъ. 

Результатъ  процесса  оказался,  однако,  не  только  не  соотвФт* 
ствующннъ,  но  даже  противуположнынъ  надежданъ  боиапарти- 
стовъ,  чуть  не  торжествовавшинъ  уже  победы  надъ  своинн  про- 
тивниками, республиканцани,  которнгь  они  полагали  жестоко 
оскандадизировать  въ  лиц^  Юнга.  Юнгъ  вышейъ  изъ  процесса 
чнстннъ  отъ  санонал^№шей  т^ни  подозрбшя  въ  возведеннонъ  на 
него  престуолеши.  Юнгь,  съ  возстановяенноД  репутащей,  съ  еще 
большнмъ  жаронъ  принялся  за  окончате  нвнавистнаго  инъ  своего 
иеторическаго  труда. 

Эль8асецъ  родонъ  и  планенный  латр10тъ,  главнейшею  ц1лью 
своихъ  трудовъ  и  надеждъ  Юнгъ  поставляетъ  перерождеше  и 
обновлеше  французской  арши,  чтб  онъ  н^>азрывно  связываетъ  съ 
граждавственнынъ  устрсАствонъ,  умствениннъ,  нравсгвенныш»  и 
нагер]&1ьнынъ  преуогЬянхенъ  цблой  страны,  и  для  достижевпя 
чего,  единственнниъ  вДряынъ  путенъ,  признаеть  путь,  въ  основе 
хотораго  положено  историческое,  строго-критическое  изсл^доваше 
прошлаго. 

^  Когда  народъ,  —  говорить  Юнгъ,-г-въ  течете  шестидесяти 
л^пгь  вытерп&Еъ  три  нашеств1я  и  В1гд{|лъ,  какъ  последовательно 
обуЬэдлвашсь  границы  его  территорш  посл^  поражетй,  подобныхъ 
ватерлооскону,  седанскону  и  нескону,  онъ  инЬетъ  не  только 
право,  вн>  об1взанность  предаться,  безъ  всякой  предвзятости,  изсл^- 
довав1Ю  вопроса:  не  существуетъ  ли  же,  ваконецъ,    какой-либо 
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логической  свяаи  между  этими  катастрофами,  постигавшими  етряну 
въ  конц'^^  почти  пятнадцата^-л^Ьтнихъ  пе|иодовъ  времени,  аАха- 
вавпгахъ  за  государств^ащыми  переворотами  18-го  б1Я0мера  I 
2*го  декабря,  проивводивпгамися  людьми  одной  и  той  &е 
семьи,  руководившимися  одними  и  т^ми  «е  инстинктами  н 
принципами?^... 

Уже  судя  по  тому  немногому,  чиб  мы  сообщили  о  ЮнгЪ  н  о 
цбди  его  исторнчешиБь  работъ,  легко  понять,  что  Юнгъ  мвее 
не  принадлеаситъ  къ  чисяу  тЬхъ  объективаихъ  историковгь,  ко- 
торые съ  олимшйскимъ  сновойств1емъ  могутъ  изучать  и  пой- 
сгвовать  прошлое  своей  родины.  Но  Юнгъ  знаетъ,  что  вш 
ни  возвышенно  чувство  патр101И8ма,  оно,  вь  то  асе  время,  плохо! 
союзникъ  въ  кЬд/Ь  критическаго  историческаго  изслеЪдовави;  а 
потому,  онъ  умЬетъ  сдерживать  это  чувство  въ  должннхъ  пре* 
д^ахъ,  всл^дств1е  чего  и  произведете  его  носить  въ  ое^  к;! 
черты,  если  не  бевпристрастваго,  то  въ  общемъ  всегда  серьез- 
наго  историческаго  труда. 

„Исторш  Бонапарта,  —  говорить  онъ  въ  предисловш,— еще 
н^тъ,  да  ее  и  не  мси'ло  быть.  Неблагшфхятныя  обсгоятельсЕва, 
рядомъ  съ  недосгаткомъ  матерхаловъ,  препятствовали  тому. 

^Во  время  ресгаврацш  и  шльовой  монархш,  люди  имперш 
были  слишкомъ  на  виду  у  всЬхъ,  чтобы  способствовать  труда», 
могущимъ  пролить  н']Бкоторый  св^тъ  на  любопытную  фигуру 
цезаря,  за  счасмивой  зв^дой  котораго  они  когда-то  шли.  6% 
ихъ  личномъ  интересе  было  —  не  объяснять  ни  своихъ,  ни  его 
политическихъ  превращенШ,  а,  напротивъ,  хранить  о  нить  иод- 
чаше,  держать  въ  непроницаемой  тайн%.  А  что  до  атлетюъ  ре- 
волющи,  то  частью — изгнанные,  частью — позабытые,  они  сюали 
тогда  вн^  вовможносги  подвергнуть  контролю  ровсказнм  своягь 
современниковъ. . . 

„Одна  наполеоновская  арм1я  оставалась  еще  въ  глазап 
Европы  живымъ  выражешемъ  новыхъ  учреакдешй,  —  иллюш,  п 
которую,  однако,  верили  искршне.  Высппе  сшзовншси, — т]&  скоро 
обрели  миръ,  найдя  воаможнымъ  согласовать  свои  убЬждешя  с» 
свшми  вожделШями.  Одинъ  народъ,  да  солдаты  сохранили  еще 
верность  нацюнальной  идеб,  но  перепутавъ,  однако,  кь  яе! 
все,  —  цезаризмъ  и  свободу,  славу  и  рабство.  Да  и  кавъ  бшо 
имъ,  —  влекомымъ  адскимъ  вихремъ,  разразившимся  на  сяЬааъ 
Россш,  разобраться,  отдать  себб  отчетъ  въ  движеши,  уносившей! 
ихъ? — Когда  Франц1я  подверглась  нашествш,  развЪ  прегщбапя 
и  республиканцы  не  соединили  (ж>ихъ  силъ  къ  отражевш  чуме- 
земцевъ  и  тЬхъ  4фшцузскихъ  девертировъ,  которые  слЬдоваш» 
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пятанъ  ихъ? — РазкЬ  сами  непримирюше  18-го  брюмера  не  стали 
ю>  ту  пор7  подъ  знамена  того  же  Наполеона,  и  ве  лили  своей 
крови  на  ряду  съ  ткал^  кто  накануне  были  ихъ  гонителями?.. 

^Все  спуталось  въ  этомъ  хаосЬ,  въ  этч>мъ  ивумительномъ  смб- 
шеши  разнороднМшихъ  элементовъ,  трезвое  уразумЬше  котораго 
стадо  невозмозБнымъ... 

я  Потребовалась  вторая  импер1я, — третье  нашеств1е, — чтобы 
снять  повязку  сь  глазъ  и  дать,  наконецъ,  понять  наимен^  спо- 
ообнымъ  уяснять  себ^  сущность  д&ш,  что  наполеоновск1й  ре- 
жимъ,  кром%  ярлыка, — не  имАетъ  въ  себЬ  народнаго  ровно 
ничего"... 

уКакимъ  же  образомъ  можно  было,  при  такомъ  состояши 
дюды,  приступить  къ  свободному  анализу  преобразовашя  фран* 
цузскаго  общества,  къ  изученш  человека,  гешй  котораго  внесъ 
такую  политическую  и  нравственную  путаницу  въ  умы  его?... — 
Все  стало  легендоЁ,  и  должно  было  оставаться  ею. — Тьма,  веч- 
ная тьма!  А  во  тьмЬ — народъ,  сд^Ьлавппйся  безсознательнымъ  со- 
участникомъ  его  же  губящаго  властелина... 

„Да  и  какъ  было  людямъ,  въ  глазахъ  которыхъ  исторк  на- 
рода заключается  не  въ  одномъ  лишь  торжесгвенномъ  изображе- 
нш  подвиговъ  и  жестовъ  прославивпгахся  личностей,  приняться 
за  д&ЕО,  когда  доступы  къ  архивамъ  оставались  закрытыми;  когда 
масса  оригинальныхъ  бумагъ  и  документовъ  .  находились  разбро- 
санными по  портфелямъ  лицъ,  таившихъ  ихъ  у  себя  въ  видахъ 
личныхъ  своихъ  интересовъ;  когда  изыскатель  могъ  пользоваться 
разв^  только  мемуарами, — да  и  то  преимущественно  оправда- 
тельными? 

„Появлеше  въ  печати  корреспонденцш  Наполеона  I,  поли- 
тической, военной  и  административной,  сд&1анное  по  распоря- 
хенш  Наполеона  Ш,  могло,  казалось  бы,  послужить  драгоц']&н- 
нымъ  источникомъ  для  историковъ;  но — стоило  только  взглянуть 
на  рапортъ  коммиссш,  на  которую  былъ  возложень  этотъ  трудъ, 
чтобы  сразу  въ  томъ  разочароваться. 

„Государь, — говорятъ  въ  этомъ  рапорт]^  члены  коммиссш, — 
Августъ  причисли.1ъ  Цезаря  къ  лику  боговъ  и  посвятилъ  ему 
храмъ:  храмъ  исчезъ,  но  предашя  сохранились.  Ваше  величество, 
пожелавъ  воздвигнуть  несокрушимый  памятникъ  глав^  династш, 
соблагово.т1и  возюжить  на  насъ  собрате  и  публикацш  коррес- 
понденцш Наполеана  I,  и  проч..."  и  далЬе:  „Стгкпптъ  заявить, 
что,  согласно  воли  вашего  величества,  мы,  воспроизводя  письма 
императора,  отнюдь  не  дозволяли  себЬ  хотя  какихъ-либо  изм^- 
нешй,  поправокъ  или  нарушенШ  ихъ  подлиннаго  текста...    Самъ 

Томъ  V.— Оияврь,  1886,  40/41 
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Наполеонъ/  считая  осаду  Тулона  началомъ  своей  обществен- 
ной д-Ёятельности,  указалъ  нашей  коммиссш  время,  которое  она 
должна  была  избрать  отправнымъ  пунктомъ  своего  труда.  Оь 
этого  бевсмертнаго  времени  и  начинается  нубликащя  собранныхъ 
нами  корреспонденц1й". 

„Въ  этой  оффиц1альной  бумагЬ^  что  ни  слово,  то — ложь",— 
говоритъ  Юнгъ.  Исторш, — продолжаегь  онъ, — нЬтъ  вовсе  д-Ьда 
до  апоееозъ,  возводимыхъ  по  побуждешямъ,  скрЕхвающимся  въ 
личныхъ  интересахъ;  а  во-вторнхъ,  жизнеописате  историческаго 
человека  начинается  не  съ  того  времени,  когда  онъ  получидъ 
известность,  а  съ  того  дня,  когда  онъ  вступилъ  на  избранную  до- 
рогу, когда  онъ  принялъ  участхе  въ  политической  жизни  своей 
страны.  А  съ  этой  точки  зр^шя,  исторк  Наполеона  начинаете! 
— не  съ  осады  Тулона,  въ  1793  году,  а  съ  1785  года, — когда 
онъ  получилъ  офицерскхе  эполеты  и  почти  немедленно  же  кинулся 
въ  политическую  борьбу.  „Сразу  не  дЬлаются, — говоритъ  Юнгь, 
— главнокомандующими,  первыми  консулами  и  императорами.  Бел 
же  так1я  внезапныя,  феноменальныя  превращешя  и  представля- 
ются иногда  въ  исторш,  то  необходимо  ихъ  анализировать^. 

Впрочемъ,  помимо  затруднешй,  указанныхъ  выше  Юнгонъ, 
которыя  препятствовали  до  посл^дняго  времени  строго-критиче- 
скому изученш  Наполеона, — существовали,  по  его  мнЬшю,  и  дру- 
пя  обстоятельства,  способствовавппя  также  не  мало  къ  поддержк! 
въ  обществе  совершенно  фальпшвыхъ  мнЬшй  о  Наполеоне  и 
живучести  его  легенды.  Обстоятельства  эти  Юнгъ,  не  безоснова- 
тельно, видитъ  въ  произведешяхъ  самыхъ  нов^йшихъ  историковь, 
изъ  которыхъ  одни, — можно  сказать  огромное  большинство,— 
писали  свои,  на  живую  нитку  сшитыя,  произведешя  нер'Ьдко  съ 
предвзято-политическими  или  просто  съ  меркантильными  ц'ктями; 
а  друг1е  грешили  тЬмъ,  что  крайне  спещализировали  свои  труды, 
излагая  собьгая  общественно-гражданской  жизни  почти  независихо 
отъ  событШ  военныхъ.  Между  т^мъ,  какъ  органическая,  взаим- 
ная связь  ихъ,  никогда,  быть  можетъ,  не  выступала  съ  такою 
наглядностью  и  не  играла  такой  роли,  какъ  во  время  рево- 
лющи,  когда  Францш  пришлось  одновременно  вести  отчаянную 
борьбу  и  съ  внутренними,  и  съ  внешними  врагами.  „Помощи) 
армш  создалась  первая  французская  республика, — говоритъ  Юнгъ, 
— въ  армш  же  республика  нашла  и  свою  гибель.  И  та,  и  другая 
им'Ёли  свои  велик1я  и  слабый  стороны.  Ихъ  торжество,  кавъ  я 
падеше  им^^  одно  общее  имъ  происхождеше:  забвеше  законовъ, 
управляющихъ  человеческими  обществами''. 

Нын^  обстоятельства  переменились.    Вместо  недостатка,  по- 
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явЕлась  масса  11атер1аловъ,  которыми  нзнсвателянъ  остается  только 
пользоваться.  Юнгь  не  считаетъ  себя  исчерпавпшмъ  всю  массу 
этяхъ  матер1аловъ,  но  полагаетъ,  что  уже  и  тЬхъ,  которые  уда- 
лось разыскать  ему,  достаточно  для  того,  чтобы  возстановить  нЬ- 
воюрые  факты  въ  надлеакащемъ  ихъ  вщк  и  изобразить  въ  на- 
стоящемъ  св^ЬтЬ  „удивительную  и  причудливую  личность  гешя, 
изв^егааго  подъ  именемъ  Наполеона  Бонапарте^. 

Юнгь  не  преклоняется  предъ  этою  историческою  личностью 
и,  хотя  и  признаеть  ее  безспорно  выдающеюся,  но  не  относить 
Еъ  числу  такихъ,  который,  какъ,  напр.,  Людовикъ  Х1У  и  Воль- 
теръ,  выражали  въ  себб  существеннМппя  черты  своей  эпохи. — 
„Говорить:  „нЬкь  Людовика  XIV,  „в^ъ  Вольтера "",  но  можно 
ли  сказать:  „в^къ  Наполеона?'^  —  яН'Ьть,  ибо  ка'кьни  быль  изу- 
мителенъ  Бонапартъ,  личность  его  представляется  какь  бы  со- 
всбмъ  исчезающею  вь  ряду  гранд1озныхъ  событхй,  ознаменовав- 
пшхъ  эпоху  револющи,  которой  онъ  быль— не  выразителемъ,  но 
бол^^неннымъ  порождешемь,  ненормальнымъ  продуктомъ^. 

Но  такое  воззрите  на  Наполеона  не  устраняешь  важности 
самаго  тщательнаго  изучетя  его.  „Это  своего  рода  метеоръ, — гово- 
рить онъ, — со  страшною  силою  разразивппйся  надъ  Франц1ею  и 
Европой  и  оставивппй  постЬ  себя  тяжелые  сл^ды,  не  исчезнувппе 
еще  и  поныне,  который  и  изучать  сл^дуетъ  также,  какъ  изу- 
чаютъ  подобный  ему  космическ1я  явлешя.  Не  достаточно  изсл^- 
довать  услов1я,  при  которыхъ  могутъ  перюдически  появляться  въ 
жизни  человеческой  таюе  метеоры-личности;  чтобы  правильно  су- 
дить о  нихъ,  надобно  еще  изслг&довать  самое  происхождеше  ихъ 
и  ту  среду,  въ  которой  они  росли  и  развивались". 

Юнгь  начинаетъ  поэтому  свои  изсл^доваше — не  съ  рожден1я, 
и  даже  не  съ  производства  Наполеона  въ  офицеры,  а  со  дня 
прнсоединешя  къ  Францш  родины  ея  будущаго  повелителя,  съ 
23  мая  1769  г.,  когда  французы,  въ  лиц*  своихъ  двухъ  генера- 
ловъ,  Во  и  де*Марбёфа,  впервые  услышали  фамилш  Буона- 
ларте. 

Изсл^довате  свое  Юнгь  доводить  до  18-го  брюмера.  Новаж- 
нбйпой  интересъ  книги  Юнга  сосредоточивается  въ  первомь,  за- 
нямающемь  едва  ли  не  три-четверти  всего  ея  объема,  отд'&гЬ, 
гд*  имъ  собрано  множество,  либо — мало,  либо — вовсе  неизв^- 
ныхъ  св^детй,  относящихся  какъ  до  самого  Наполеона,  такъ  до 
его  секьи,  людей  и  обстоятельствь,  им^впшхъ  вообще  обширное 
вл1ян1е  на  его  д'Ьятельность  и  судьбу,  или,  какь  онъ  любиль, 
впосл^дствш,  выражаться,  повЪривъ  въ  свое  провиденц1альное 
нааначеше, — на  „его  зв4зду*. — Второй  отд4лъ  книги,  начинаю- 
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пцйся  съ  итальянской  вампанш  1796 — 97  годовъ,  хотя  и  не  л- 
шенъ  н^вотораго  историчесЕаго  интереса,  но,  вообще  говоря,  не 
много  уя^^  добавляетъ  новаго  въ  то]су,  чтб  уаке  идв'&стно.  А  по- 
тому, оставляя  въ  сторонб  этотъ  посл*1дн1й  отд&ЕЪ  труда  Юнга, 
мы  остановимся  лишь  на  первомъ,  заключающем^  въ  ееб^  эпоху 
отъ  рождетя  до  назначешя  Наполеона  главнокомандуюпщмъ 
итальянской  армхей,  въ  1796  г.,  и  представляющимъ  ннолнЬ  до- 
статочный матер1алъ  для  разгадки  и  оценки  внутренняго  К1ра 
Наполеона,  а  стало  быть,  и — т*хъ  ц^ей,  который  онъ  станегь 
преследовать  по  м^р^  того,  вакъ  карьера  его  начнетъ  расши- 
ряться, благодаря,  чаепю — его  необыкновеннымъ  военнымъ  ело- 
собностямъ,  политической  ловкости  и  дерзости,  чаепю — изуми- 
тельному счастью,  такъ  долго  не  изменявшему  ему,  а  еще  бол1е, 
благодаря— рутинности  и  слепоте  челов^ческижь  массъ... 


I. 

Буонапарты,  по  происхождешю,  —  тосканоие  дворяне,  что 
подтверждается  дворянскою  грамотою,  выданною,  18  мая  1757 
года,  герцогомъ  тосканскимъ  дЬду  Наполеона,  1осифу,  въ  кото- 
рой, между  прочимъ,  посл^дшй  титулуется  еще  и  патриц1емъ. 
Отецъ  Наполеона,  Еарлъ  утверждалъ  даже,  что  на  ихъ  фамизь- 
номъ  гербе  красовалась  графская  корона  со  щитомъ,  на  ко- 
торомъ  начертаны  были  буквы:  В  и  Р,  что  значить  Ваопа-Раг(;е, 
— слова,  отъ  слитнаго  произношенк  которыхъ  и  образовалась 
ихъ  фамил1я. 

Время  переселешя  Буонапартовъ  изъ  Тосканы  въ  Корсику 
совпадаетъ  со  временемъ  завоеваН1я  ея  Генуей,  политики  кото- 
рой все  они,  до  отца  Наполеона,  были  горячими  партизанами. 
Все,  юристы  по  профессш,  бойше  и  пронырливые,  Буонапартн  очень 
скоро  освоились  на  своей  новой  родине  и  успели  даже  пр1об- 
ресть  некоторое  значеше  въ  г.  Аячч10,  где  они  основались  на 
жительство  и  где  дедъ  Наполеона,  Хосифъ,  занимадъ  почетную 
должность  городского  старшины.  Онъ  умеръ,  какъ  и  все  почт 
предки  его,  вообще  не  отличавппеся  долговечностью,  на  сороко- 
вомъ  году  жизни,  не  оставивъ  своему  сыну,  1 7-*ти  летнему  Карлу, 
ничего,  кроме  небольшой  земельки,  находившейся  въ  долине  р. 
Талаво,  близъ  Боконьяно,  да  сомнительныхъ  надеавдъ,  осиовая- 
ныхъ  на  правахъ  его  матери,  Виргинш,  на  довольно  значитель- 
ное наследство  отъ  некоего  Петра  Одоне. 

Мать  Карла,  Виргитя,  была  дочерью  этого  Од<ше,  богатаго 
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жителя  Аятао.  Одоне,  умирая,  оставилъ  зав^щаше,  по  кото- 
рому все  свое  состоянхе  отдавалъ  своему  единственному  сьшу, 
Павлу-Эмндш,  но  сь  тЬмъ,  что,  если  Павелъ  умретъ  безд'Ьтнымъ, 
то  состоите  должно  перейти  къ  его  сестре,  Виргиши  Буонапарте, 
и  ея  дЬтямъ.  Павелъ  умерь  холостявомъ,  но,  вопреки  отцовскаго 
аав^щашя,  все  состояше  передалъ  не  сеетрЬ,  а  1езуитамъ,  кото- 
рые. уохЬвъ  при  якизнн  овладеть  его  душой,  овлад&га  посл^^  его 
смерти  и  имуществомъ.  Права,  предъявленныя  Хосифомъ  на  по- 
следнее отъ  имени  жены  своей,  Виргиши,  въ  силу  отцовскаго 
завЪщашя,  конечно,  были  отвергнуты  добродетельными  отцами. 
Начался  процессъ.  Процессы  но  дёламъ  нодобнаго  рода  и  теперь 
не  легки,  а  въ  прошломъ  вЪк'Ь  они  были  почти  безнадежны. 
Много  времени,  здоровья,  и  денегъ,  извелъ  на  этотъ  процессъ 
1осифъ,  но  такъ  и  умеръ,  зав^пци!  окончате  его  сыну,  вм^сгЬ 
съ  ненавистью  къ  1езуитамъ  и  ихъ  ученш. 

Юный  Барлъ  Буонапарте  не  быль  лишенъ  ни  ума,  ни  обра- 
зовашя,  ни  некоторой  сердечносщ,  а  еще  того  бол^ — юркости 
и  изворотливости,  свойственныхъ  всЬмъ  членамъ  его  семейства, 
но  природа  не  наделила  его  серьезностью  и  энерг1ею  д'1ловитаго 
человека,  а  крайне  сг^сненныя  обстоятельства,  среди  которыхъ 
ему  съ  юности  пришлось  броситься  въ  поиски  за  средствами, 
необходимыми  и  для  существовашя,  и  для  ведетя  заманчиваго 
процесса,  не  могли  способствовать  къ  развит1Ю  въ  немъ  ни  нрав- 
ственныхъ  правилъ,  ни  стойкости  мнЬшй. 

Такимъ  образомъ,  по  фамильнымъ  предашямъ  партизанъ 
генуэзцевъ,  Барлъ  Буонапарте,  однако,  ни  мало  не  задумался 
покинуть  старых']^  друзей  и  переб&кать  на  сторону  Паоли,  когда 
посл^дшй,  видимо,  началъ  одолевать  ихъ;  но  лишь  только  счастье 
изм^няетъ  Паоли,  какъ  онъ,  съ  такою  же  легкостью,  (ЙЬжитъ 
на  встречу  къ  французамъ,  является  къ  нимъ,  23  мая  1769 
года,  въ  числ'Ь  представителей  Аячч10,  завЪрявшихъ  новыхъ  за- 
воевателей Корсики  въ  своей  преданности,  и  сразу  уже  ищетъ 
у  шЕХъ  милостей.  Да  и  какъ,  впрочемъ,  было  не  искать  этихъ 
милостей,  когда,  не  смотря  на  свои  2.3  года,  Барлъ  былъ  уже 
четыре  года  женатъ  и,  им^,  ко  дню  завоевашя  французами 
Борсиви,  трехъ  дЪтей,  ожидалъ  еще  четвертаго?!.  Правда,  не- 
большой домъ  въ  Аячч10  и  виноградникъ  въ  его  окрестностяхъ, 
взятые  Барломъ  въ  приданое  за  женою,  Летицхею  Рамалино, 
вм^Ьст^  съ  земелькою,  унаследованною  имъ  отъ  отца,  представ- 
дя^ш  некоторое  обезпечеше,  но  далеко  недостаточное  для  под- 
держашя  многочисленной  семьи  и  для  разорительнаго  процесса. 
Общественная  деятельность,  какъ  выше  уже  замечено,   была 
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постояннынъ  занятгемъ  и  гл^авныыъ  источниеомъ  лшзненныхъ 
^)едствъ  всего  семейства  Б^онапартовъ.  Къ  ней,  конечно,  обра- 
тился и  Карлъ,  занимавшШ  должность  ассесора  въ  юнт^  Аяччю 
еще  до  завоевашя  Корсики  французами.  Но,  такъ  какъ,  дя 
служебной  карьеры  вообще,  требовалось  покровительство  сзш- 
ныхъ,  то  Карлъ,  прежде  всего,  и  направилъ  свои  старашя  в!ь 
эту  сторону,  и,  притомъ  съ  такимъ  усп^омъ,  что  скоро 
сталь  самымъ  ближайшимъ  пр1ятелекь  важнЬйшихъ  лицъ  ноной 
администрацш  острова,  а  особенно  —  самого  швераль-губерна- 
тора,  графа  Марбёфа.  Такая  могущественная  протекц1я,  кавъ  я 
следовало  ожидать,  скоро  принесла  свои  плоды.  Карла  утв^)дк1И 
въ  его  должности  ассесора  юнты;  назначили  членомъ  дворянской 
коммисаи  по  распред&кешю  поэемельнаго  налога  и  делегатомь 
отъ  дворянства  въ  Версаль,  а  въ  заключеше,  гр.  Марбёфъ  даже 
вызвался  хлопотать  о  пом'Ьщеши  двухъ  старшихъ  сыновей  его  на 
казенный  счетъ  въ  правительственный  учебно-воспитательныя  за- 
ведешя,  предлагая,  одного  —  сд^ать  морякомъ,  а  другого  — 
пустить  по  духовной  карьере.  Семейный  сонЬтъ,  которому  Карлъ 
сообщилъ  это  предложевае,  принялъ  ее  съ  восторгомъ.  Остава- 
лось теперь  Карлу  выправить  только  документы,  т. -е.  метрики  на 
сыновей,  а  главное, — что  больше  всего  требовалось  тогда — сви- 
д']^тельство  о  принадлежности  его,  Карла,  въ  четвертомъ  ноко- 
л']^н1и  къ  дворянскому  роду.  Не  легко  удалось  Карлу  добыть 
вс^  эти  документы,  а  особенно  послЬднШ,  для  котораго  ему  при- 
шлось  даже  съ-З^дить  нарочно  въ  Тоскану;  сильная  рука  Шр- 
бефа   дала,  наконецъ,  дальиМплй  ходъ  этому  дблу. 

Резолющя  была  вообще  утешительная.  Изъ  двухъ  сыновей^ 
о  которыхъ  просилъ  Карлъ,  правда,  только  одинъ,  рожденный 
15  августа  1769  года,  принимался  на  счетъ  казны  въ  Бр1ен- 
скую  военную  школу.  Но  и  этой  милости  было  достаточно,  ^побн 
привести  семью  въ  величайшую  радость,  еслибы  только  она  не 
омрачалась  некоторыми  другими  обстоятельствами,  крепко  за- 
труднявшими б^днаго  Карла.  Въ  письме,  изнЬщавшемъ  его  о 
пр1еме  сына,  требовалось  прежде  всего,  чтобы  онъ  лично  пред- 
ставилъ  доказательства  своего  дворянства  председателю  ге- 
рольдш,  въ  Париже,  а  затемъ,  чтобы  онъ,  представляя  маль- 
чика въ  школу,  снабдилъ  его  разными  вещами,  по  по- 
ложешю;  притомъ  мальчикъ,  для  постушешя,  долженъ  йпъ  на- 
столько подготовленъ  во  французскомъ  языке,  чтобы  могь  сво- 
бодно читать  и  писать.  Ни  одинъ  изъ  детей  Карда  не  зналъ 
тогда  ни  слова  по-французски.  Это  было  уже  первое  затруд- 
нен1е.  Вторымъ  являлись  снабжете  мальчика  вещами  при  поступ- 
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леши  въ  школу  и  обязательная  по^два  въ  Парижъ,  на  что 
требовались  не  малыя  деньги.  А  тутъ  опять  родился  сынъ,  п6 
счету  уже  девятый  ребенокъ;  къ  тому  же,  все  настойш1в^ 
пошли  слухи  о  скоронъ  внзов^  представителей  трехъ  сословШ  въ 
Версаль,  и  Карлъ,  вакъ  представитель  дворянства,  почему*то 
считалъ  себя  обязаннынъ  задать  пиръ,  на  который  пригласилъ  и 
главн^йшихъ  представителей  властей,  разум^тся,  начиная  съ 
графа  Марб^фа.  Какъ  уже  Карлъ  вывернулся  изъ  ве^^хъ  этихъ 
затруднешй,  гдЬ  досталъ  денегъ? — неизвестно.  ИзвЬстно  только, 
что  24  сентября  1778  года  въ  дои^  Карла  происходило  бли- 
стательное празднество,  за  которымъ  сл^довалъ  и  рядъ  другихъ, 
над^авшихъ  много  шуму  въ  Аячч10,  и  что  на  первомъ  изъ 
этихъ  празднествъ  графъ  Марббфъ,  маркизъ  Каргесъ  и  г-жа 
Бушепорнъ,  супруга  интенданта,  удостоили  хозяина  чести  быть 
воспргемниками  его  новорожденнаго  сына,  Людовика — будущаго 
короля  Голландш. 

Но,  какъ  мало  было  еще  въ  это  время  даже  между  ближай- 
шими родственниками  Буонапартовъ  партизановъ  французскаго 
владычества,  можно  было  видЬть  уже  изъ  того,  что  на  праздне- 
ствахъ  этихъ  так1я  важныя  жЬствыя  лица,  какъ  викарШ  Аячч1о, 
Луц1анъ  Буонапарте,  и  друпе,  прямо  не  пожелали  даже  и  уча- 
ствовать. Не  смотря,  однако,  на  такую  демонстративную  выходку 
родственниковъ,  праздники  Карла,  какъ  нельзя  болбе,  удались  и 
заключились  даже  такимъ  радостнымъ  для  него  сюрпризомъ,  на 
какой  онъ  едва  ли  и  разсчитывалъ.  ВсЪ  ходатайства  и  просьбы 
его,  кавъ  сообщилъ  теперь  самъ  графъ  Марббфъ,  нашли  же- 
ланный исходъ:  1осифъ  Фешъ  ^),  братъ  жены  Карла,  прини- 
мался на  счетъ  казны  въ  семинарт,  находящуюся  въ  г.  Э;  Ва- 
резе,  кузенъ  ея,  получалъ  мЬсто  викаргя  у  епископа  отбнскаго,  ко- 
торымъ былъ  братъ  графа  Марббфа,  но,  что  важн^  всего, 
д&[у  объ  одоновскомъ  наследстве  обещался  скорый  и  благо- 
пр1ятннй  для  Карла  исходъ. 

Но  надобно  же  было,  однако,  собираться  и  ехать,  такъ 
какъ  представители  сословШ  созывались  уже  въ  Версаль,  и  то- 
варищи Карла,  представители  двухъ  другихъ  сослов1й,  Каза- 
б1анка  и  монсиньоръ  Сантини,  были  уже  на  нута  туда.  Выехалъ^ 
наконецъ,  въ  путь  и  Карлъ  въ  сопровождеши  двухъ  сыновей, 
Наполеона  и  Тосифа,  Феша  и  Вареве,  изъ  Аячч10,  и  1 5  декабря 
1778  года  былъ  уже  съ  ними  въ  Марсели. 


1)  Теща  Карла,  Рамолино,  бнла  по  смерти  перваго  хужа,  отца  Летищи,  заму- 
«емъ  за  Фешемъ. 
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п. 


Изъ  двухъ  сыновей  Карла,  высаживавшихся  теперь  впервне 
на  французскую,  совершенно  ^«ую  имъ  землю,  одинъ  родился 
въ  Корте,  7  января  1768  года,  а  другой — въ  Аятао,  15  ав- 
густа 1769  года.  Въ  Брхенскую  ппмиу,  вакъ  мы  знаемъ  уже, 
разрешено  было  принять  посл^дняго.  А  такъ  какъ,  въ  лицЬ  его, 
въ  школу  былъ  представленъ  отцонъ  Наполеонъ,  то,  очевидно, 
что  днемъ  его  рождешя  сл^дуеть  принимать  15  августа  1769 
года.  Такъ,  по  крайней  л^рЪ,  выходить,  по  метрике  На- 
полеона, хранящейся  въ  архи]^  французскаго  военнаго  мини- 
стерства,— по  свид-Ьтельству  вс^хъ  его  историковъ  и  потому,  на- 
конецъ,  что  15  августа  всегда  считалось  днемъ  его  рогдешя, 
торжественно  праздновавшимся  впосл!Ьдств1и,  когда  онъ  сталь 
нмператоромъ.  Но  это  оказывается  не  совсЬмъ  такъ  по  до- 
кументамъ,  разысканнымъ  Юнгомъ,  по  которымъ  становится  еще 
вопросомъ:  дМствительно  ли  Наполеонъ  родился  въ  Аячч10  15 
августа  1769  года,  а  не  въ  Корте  7  января  1768  года?  и 
точно  ли  именемъ,  даннымъ  ему  при  крещенш,  было:  Напо- 
леонъ, а  не  Набул1оне,  Напол1оне  или  Неаполе?!. 

Сличая  документы  (приводимые  въ  подлиннике  Юнгомъ), 
дМствительно  нельзя  не  пр1йти  къ  заключенш,  что  м^стомъ  ро- 
ждешя Наполеона  основательна^  признать  не  Аяччёо,  а  г. 
Корте,  то  м^сто  и  тотъ  день,  которые  до  сихъ  поръ  считались 
мбстомъ  и  днемъ  рождешя  его  брата,  Тосифа,  бывшаго,  значить, 
не  старшимъ,  а  младшимъ  братомъ  Наполеона.  Къ  такому  за- 
ключенш, невольно  приводятъ,  кром^»  того,  и  заботливость,  сь 
какою  Наполеонъ,  по  достиженш  власти,  старался  уничтожать  вь 
Марсели,  Аячч10,  Баст1а  и  Корте  всЬ  д^ла  и  бумаги,  относа- 
пцяся  до  фамилш  Бонапартовъ,  —  и  исчезновеше  изъ  метриче- 
скихъ  книгъ,  въ  Аячч10,  именно  тЬхъ  листовъ,  въ  которыхъ 
могло  быть  означено  время  рождешя  его  или  его  брата  1осифа, 
и  то  обстоятельство,  почему  издатели  „корреспонденщи',  про- 
пуская массу  ннтересныхъ  документовъ,  начинаютъ  прямо  съ 
осады  Тулона,  не  предпославъ  своему  труду  ни  единаго  б]огра- 
фическаго  слова,  какъ  дто  обыкновенно  принято  въ  издашяхъ 
подобнаго  рода.  Наконецъ,  это  отчасти,  подтверждаетъ  и  письмо 
самого  Наполеона  къ  Паоли,  отъ  12  шня  1789  г.,  въ  котороиъ 
онъ  говорить:  „Я  родился,  когда  отечество  (т. -е.  Корсика) 
погибало.  Тридцать  тысячъ  французовъ,  извергнутыхъ  (уош15) 
на  наши  берега,  топящихъ  нашу  свободу  въ  потокахъ  крови,— 
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таково  было  оиерзитедьнре  зр^Ьлище,  поразившее  впервые  иои 
взоры.  Крики  умирающихъ,  стоны  прит'Ьсняемыхъ,  бев- 
надежный  рыдашя  раздавались  около  моей  д-Ьтской  колы* 
бе ли^...  Очевидно,  если  бы  родился  Наполеонъ  15  августа  1769 
года,  т.-е.  посл^  успокоешя  острова,  онъ  не  ногъ  бы  уже  слы- 
шать посл']&дте  крики  сражающихся;  но  если  онъ  родился  7 
января  1768  года,  то,  разумеется,  онъ  могь  говсфить  о  внечат- 
хЬвАягь  своего  ранняго  детства  въ  выражешяхъ,  какими  начи- 
нается приведенное  письмо, 

Такимъ    образомъ    Наполеонъ,   тавъ  сказать,   не    легально 
носилъ    имя    и   зам]^щалъ   брата  своего  Хосифа,   какъ  и  наобо- 
ротъ,  и  что,  следовательно  въ  Браенскую  школу  вмЬсто  Хосифа, 
который   долженъ  былъ  бы  туда    быть  опред%леннымъ,    опреде- 
лили,  подъ    его   именемъ  и    съ  его  документавш,   Наполеона... 
Но  зач'Ьмъ,  съ  какою    ц^лш   было   Карлу   пускаться    на  такую 
уловку,    какъ    подм^нъ   одного    сына    другимъ?   Вопросъ    этотъ 
разрешается  Юнгомъ  весьма  просто.  Дело  въ  томъ,  что  въ   ко- 
ролевсБ1я  военный  школы  того  времени  принимали    лишь   детей, 
не    перешедшихъ    десятилетняго  возраста.   Наполеонъ   посту- 
пилъ  въ  Бр1енскую  школу  24  апреля  1779  года,  следовательно, 
еслибы    въ  метрике   днемъ   рождешя    его    значилось    7    января 
1768    года,    т.-е.,    настоящ1й   день  его    рождешя,   то  онъ, 
какъ   перешедш1й    узаконенный    возрастъ,    прхему    уже  не 
подлежалъ  бы.  Отцу  его,  такимъ    о(^азомъ,   представлялось   что 
нибудь  изъ  двухъ:  или  отдать  въ  школу  Хосифа  или  же  предста- 
вить, съ  метрикою  Хосифа,  Наполеона.  Но  въ  нежномъ  и  скром- 
номъ  Хосифе   не  видно    было    никакнхъ    задатковъ   къ   военной 
службе,    почему  онъ   и   предназначался    къ    духовной    карьере, 
тогда  какъ  старппй,  Наполеонъ,  пылшй,  бойк1й  и  забхяка,  каза- 
лось, совмещалъ    въ  себе  все  качества,    нужный    для    военнаго 
моряка.    Пустить    мальчиковъ    по    двумъ    жизненнымъ    путямъ, 
совершенно  не  соответствовавшимъ  ихъ  враждебнымъ  качествамъ, 
въ    силу    одной    лишь    случайности    ихъ   рождевоя,  естественно, 
могло  превысить  волю  отца,  впередъ  установившаго  уже  себе  при 
этомъ  воззрете,  кому  изъ  нихъ  по  какой  дороге  идти.  А  потому, 
не    мудрено    если    отецъ  и  решился  вошользоваться  сходствомъ 
именъ  своихъ  сыновей  (имя:  Хосифа,  предшествовавшее  Набул10не, 
судя    по   документамъ.  видимо,  было  добавлено  позже)  и  произ- 
вести такую,  въ  сущности,  ни  для  кого  не  обидную  замену  одного 
изъ  нихъ  другимъ? 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  если  обменъ  этотъ  былъ  совершонъ, 
что  весьма  похоже  на  истину,  то  трудно,  вследъ  за  Юнгомъ,  не 
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запятить  въ  этомъ  об1ГЁн^  черты  характера  Карла,  проходяще! 
черезъ  всю  жизнь,  —  какъ  его,  такъ  и  вс^ъ  его  сыновей,  & 
именно:  той  легкости,  съ  какою  вс^  они  вообще  относились, 
какъ  увидимъ  впосл<Ьдствш,  ко  всякой  лжи,  обману,  лицем^ио— 
лишь  только  касалось  д^ло  ихъ  личнаго  интереса  для  чего  всЬ 
средства  имъ  казались  хороши. 

Да  и  не  одно  обстоятельство  рождешя  Наполеона,  а  все,  все 
представляется  страннынъ  и  изм^^нчивымъ  въ  этомъ  удивитель- 
номъ  субъекте:  и  имя,  и  фамил1я,  и  почеркъ  и,  наконецъ,  поли- 
тачесше  взгляды  и  убЬждешя. 

Имени  Наполеона  въ  католическихъ  святцахъ  вовсе  н^ 
Но  есть  св.  мученикъ,  имя  котораго  им']^етъ,  по-латын§,  двоякое 
произношеше:  NЬаро1и8  и  Nёаро1^.  Самая  ореограф1Я  этого  именк 
очень  разнообразна:  въ  однихъ  докзкентахъ  оно  пишется  КаЬп- 
Цопе,  въ  другихъ  -  NароIеопе,  въ  третьихъ  —  Nаро1оеопе.  Вь 
свадебномъ  акт^  оно  пишется — КароЙопе,  а  на  Вандомской  во- 
лонн-Ь  значится — Nеаро1^о.  Въ  Бр1енской  школ*  это  имя  произ- 
носилось— КаропШопе.  Дворянинъ  де-Буонапарте,  при  монарх1Е, 
при  республик'^  называется,  сначала  Буонапарг^,  зат^мъ,  при  ва- 
значенш  главнокомандуюпщмъ  итальянской  армгей,  Бонапарт ъ, 
и  уже,  по  достижеши  императорства — Наполеонъ.  То  же  со 
стилемъ  и  почеркомъ.  Со  времени  выхода  изъ  школы  до  гене- 
ральскаго  чина,  Наполеонъ,  если  и  пишетъ  какимъ-то  1ф0И8В01ь* 
нымъ  стилемъ,  дфлая  при  томъ  массу  самыхъ  грубыхъ  граммати- 
ческихъ  ошибокъ,  то,  по  крайней  м^р1  бол^е  или  мекЬе  еще 
разборчиво.  Но,  по  м^р*  дальн'Ьйшаго  возвышешя,  почервъ  его 
все  ухудшается  и,  наконецъ,  становится  просто  героглнфическнмъ, 
ч'Ьмъ  онъ,  какъ  бы,  старается  скры1ъ  свою  крайнюю  граммати* 
ческую  несостоятельность.  Не  меньше  метаморфозъ  замечается  я 
въ  политическихъ  его  воззр^тяхъ.  Сначала  роялисгь  настолько, 
конечно,  насколько  могъ  быть  такимъ  корсиканецъ;  съ  1789 
года  револющонеръ  и  корсиканецъ,  записной  ненавистникъ  Фрак- 
щи;  съ  1793  года  тотъ  же  ярый  револющонеръ,  но  уже  на  ха* 
лованьи  у  Конвента;  съ  1796  года  почти  французъ,  не  безъ  зад- 
ней^ однако,  мысли  о  корсиканской  автономш;  со  врысеян  воз- 
врата изъ  Египта  докоронащи — французъ;  съ  коронащи  до  па* 
девая — космополитъ,  а  на  о.  св.  Елены — опять  французъ,  въ  вя* 
дахъ  создав1я     своихъ  зав'1та  и  легенды. 

Тавовъ  былъ  этотъ  челов^къ,  действительно  метеоромъ  про- 
несш1йся  надъ  одряхл&юй  Европой  и  оставивппй  посл^  себя  сл^ 
не  только  еще  не  исчезнувш1е  во  Франщи,  но  сохравивш1еся  до 
сихъ  поръ,  и  въ  Европе,  гд'6  и  до  сихъ  поръ  его  идеи,  пр1ем11  я 
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запашки  сдужатъ  образцами  для  государственннхъ  д^^ятелей,  пре- 
тендующихъ  на  оригииальвую  гешальность,  но  въ  сущности,  яв- 
ляющихся не  бол^,  кавъ  его  учениками  и  подразкателями,  бол^ 
или  менЬе  неудачными... 

Ш. 

Но  мы  оставили  Карла  Бонапарте  сь  его  родственной  свитой 
въ  Марсели.  Зд^сь  <шъ  провелъ  несколько  дней  въ  кругу  своихъ 
земляковъ  и  родственниковъ,  офицеровъ  воролевско-корсиванскаго 
полка,  а  аа  т^мъ,  по  дороге  въ  Париакъ,  отправился  далЪе, — на 
города  Э  и  Отенъ:  въ  первомъ  надо  было  сдать  въ  семинарш 
Феша,  а  въ  посл^днемъ  лично  представить  епископу  родствен- 
ника, вновь  сюда  назначеннаго  вивар1я  Варезе,  и  временно  при- 
строить въ  школу  своихъ  обоихъ  мальчиковъ,  для  подготовлетя 
къ  предстоящему  экзамену.  Рекомендательныя  письма,  которыми 
Карлъ  постарался  заручиться  отъ  графа  Марбёфа  къ  его  родствен- 
никамъ  въ  Бургундш  и  брату,  епископу  отенскому,  пришлись  ему 
теперь  какъ  нельзя  болФе  кстати:  31  декабря  онъ  прибылъ  въ 
Отенъ,  а  на  другой  день,  вечеронъ,  Наполеонъ  и  1осифъ  были 
уже  въ  школЬ. 

Изъ  Отена  Карлъ  отправился  въ  Париаъ.  Зд^ь  онъ  пробылъ 
съ  небольшимъ  три  м^^ца.  Но,  не  смотря  на  кратковременность 
своего  пребывашя  и  на  учаспе  въ  собратяхъ  трехсословныхъ 
представителей,  Барлъ  усп^ваетъ,  однако  не  только  хлопо- 
т&1ъ  обь  насл^дстн!  и  признанш  древности  своего  дворянскаго 
рода,  но  еще  добиться  концессш  на  плантацш  тутовыхъ  де- 
ревьевъ,  разводимыхъ  въ  Корсике  и  исходатайствовать  у  короля 
пособхе  для  себя  и  своихъ  двухъ  товарищей,  корсиканскихъ 
представителей!...  Ходатайство  это  мотивировалъ  Карлъ  недоста- 
ючностью  средствъ,  ассигнованныхъ  Корсикою  на  расходы  по 
путешествш  депутатовъ  въ  Паризкъ,  что  особенно  чувствительно 
оказалось,  —  какъ  говорится  въ  его  прошенш,  —  для  епископа 
Сантини,  „б1дн^йшаго  изъ  веЬхъ  б^дняковъ  въ  Корсш^Ь",  а  равно 
для  него,  Буонапарте,  и  его  товарища,  Казабханки,  также  находя- 
щихся ^въ  крайне  нужд']^''.  Впрочемъ,  ташя  ходатайства  тогда 
удовлетворялись  обыкновенно  не  только  легко,  но  даже  охотно, 
— лишь  бы  только  ходатайствуюпце  представители  вели  себя  какъ 
са^дуетъ,  т.-е.  подавали  бы  свои  голоса  за  все,  что  отъ  нихъ 
власть  не  нотребуетъ.  Надобно  думать,  что  представители  Кор- 
сики именно  такъ  себя  и  вели,  ибо  на  запросъ,  сд&канный  по 
поводу   нхъ  ходатайства,  секретарь  собрашя  пом^тилъ  ихъ:    „за- 
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служивающими  просинаго  пособ1я  за  добронравность,  зд^сь 
ими  выказанную'^,  въ  силу  чего  онъ  и  полагадъ  бн  вщать 
имъ  6000  ливровъ,  раснред'&гавъ  нхъ,  согласно  обычаю,  тавь: 
2500  л.  епископу  Сантини,  2000 — Буонапарте  и  1500— Каза- 
бшкБ.%  представителю  средняго  сослов1я. 

Узнавъ,  17  апр1ля,  о  пособш,  дарованноиъ  е]су  королемъ, 
и  объ  окончательномъ  прхемЪ  Наполеона  въ  школу  на  счеть 
казны,  Карлъ  по^^халъ  въ  Бр1енъ,  куда  23  апрЬля  и  привезъ 
Наполеона.  24  апреля  отецъ  представилъ  пальчика  въ  шко1). 

Судя  по  свЪдешямъ,  выказанннмъ  Наполеономъ  во  фран- 
цузскомъ  язык'Ь  даже  послЬ  шестил'1тняго  его  пребывашя  п 
Бр1енской  школ^,  можно  думать,  что,  предварительныя  испБпашя 
по  крайней  м^р^,  по  французскому  языку,  особенною  строгостью 
въ  школЬ  тогда  не  отличались.  25  апр1и1я  1779  года  Наполеопъ 
распростился  съ  отцомъ  и  былъ  уже  окончательно  сданъ  п 
школу. 

Съ  какою  же,  однако,  подготовкою  ребенокъ  Наполеонъпо* 
ступилъ  въ  Бр1енскую  школу?  и  что  это  была  за  школа? 

Образоваше  Наполеона  началось  съ  уроковъ  итальянсваго 
языка,  въ  школ^Ь  для  дЬвочекъ,  находившейся  въ  Аячч10.  Ко1- 
как1я  отрывочныя,  коротеньк1Я  св^де111Я  изъ  священной  исторш 
и  катехизиса  онъ  получилъ  отъ  своего  внучатнаго  дЪдуппЕЕ, 
Луц1ана  Буонапарте,  а  начальныя  правила  письма — отъ  дядюшв 
Феша.  Этимъ  собственно  и  ограничивался  весь  запасъ  знашй,  щиб- 
р^тенныхъ  имъ  на  родине.  Отецъ  вид'Ьлъ  всю  недостаточносп 
подготовки  мальчика,  не  говоря  о  полномъ  незнаши  имъ  фрав- 
дузскаго  языка,  къ  предстоящему  ему  въ  БрхеннЬ  испытано), 
почему  такъ  и  заботился  о  временномъ  его  пом^щевпи  въ  отея- 
ской  шкод^.  Въ  школД  этой  ребенокъ,  правда,  усп&гь,  благо- 
даря своимъ  необыкновеинымъ  способностямъ,  настолько  освоитьс! 
съ  невЪдомымъ  ему  язывомъ,  чтобы  удовлетворить  снисходя1!е1ь- 
нымъ  требовашямъ  пр1ема  въ  Бр1енскую  школу. 

Мать  Наполеона,  Летиц1я,  по  общему  свид{п:ельству,  (ял 
женщина  энергическая,  съ  порядочннмъ  запасомъ  сердечн^  жест- 
кости, умная,  но  безъ  образовашя,  и,  притомъ,  до  того  погло- 
щенная заботами  о  большой  с^мь-Ь,  что  ей  было  не  до  восл- 
ташя  дЪтей;  а  отца,  постоянно  отсутствовавшаго,  вЬчно  занятого, 
Наполеонъ  почти  и  не  зналъ. 

Что  же  при  такой  семейной  обстановки  могъ  Наполе<шъ  за- 
имствовать отъ  своихъ  родителей?!..  РазвЪ  только  нЬкоторыя  ю 
нравственный  черты:  умъ,  эиерпю  и  жесткость  сердца — отъ  ла* 
тери;  честолюб1е,    ловкость  и  двоедуппе  отъ  отца..     Эти  черш 
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онъ  дМствительно  и  гаимствовалъ  отъ  нихъ,  и  даже  въ  высокой 
жкрку  по  закону  насл^дственнаго  вос11р1ят1я,  а  стаю  быть,  помимо 
своей  и  ихъ  води. — Вообще  же  ребшовъ  Наподеонъ  росъ  безъ 
особыхъ  заботь  и  присмотра,  предоставленный  больше  самому  себЬ, 
своей  натурЬ.  ВЬчно  на  улицЪ,  нь  подранной  обуви  и  съ  растре- 
патунми  волосами,  ребенокъ  Наполеонъ  не  особенно  и  д(фожшгь 
доиашнимъ  очагомъ  и  обществомъ  своихъ  сверегниконь  и  брата, 
съ  которыми  находился  въ  безпрерывныхъ  ссорахъ  и  драв'Ь.  Лх>- 
бямымъ  м^Ьстомъ  препровожден1я  времши  было  для  него  общество 
баньольсваго  пастуха  и  матросовъ.  За  то  адбсь  Наполеонъ  проводилъ 
долпе  часы,  упиваясь  легендарными  повЪствовашямн  о  быломъ  Кор- 
сики, о  геройской  борьбе,  которую  его  соотечественники  вели  сь 
своими  завоевателями  и  угнетателями,  и  объ  удалыхъ  разбойни- 
чьихъ  подвигахъ,  совершавшихся  еще  и  тогда  противъ  ненавист- 
ныхъ  французовъ  корсиканцами,  скрыовавшимися  въ  горахъ  и  л^- 
сахъ,    и   между   которыми    действующими    лицами   являлись    не 
р^дко   даже  и  родственники  самихъ  раэсказчиковъ.  Имя  Паоли, 
которое    мальчику  такъ    часто   приходилось  слышать  въ   семь^, 
между   сверстниками,   у   баньольскаго    пастуха  и  матросовъ,    не 
сходило  съ  устъ.  Корсикански  народъ  продолжалъ  еще  не  только 
обожать  и  оплакивать  своего  героя,  находившагося  въ  изгнаши, 
но  и  упорно  ждать  его, — ждать,  какъ  Месаю,  долженствующего 
прШти  и  освободить  его  отъ  ига  французскаго.  Что  же  могъ  вы- 
нести такой  страстновпечатлительный  ребенокъ,  какимъ  былъ  На- 
полеонъ, изъ  вс^хъ  дтихъ  разсказовъ?  Прежде  всего — привязан- 
ность къ  корсиканской  независимости,  ненависть  къ  французамъ 
и  обожате  къ   Паоли,  который,  действительно,  на  долгое  время 
и  сталъ  для  него  идеаломъ. 

Конечно,  стоя  съ  детства  такъ  близко  къ  народу,  къ  кото- 
рому, какъ  бы  инстинктивно,  сама  натура  влекла  его,  Наполеонъ 
вынесъ  изъ  этого  источника — не  одни  тЬ  чувства  и  мысли,  кото- 
рыми, повидимому,  такъ  глубоко  былъ  проникнуть  въ  детстве  и 
юности.  По  всей  вероятности,  отсюда  же  захвачены  имъ  были 
и  та  туманная  фантастичность  влеченШ  къ  чему-то  безмерно-ши- 
рокому и  сказочному,  уживавпхаяся  въ  немъ  рядомъ  съ  самой  не- 
красивой действительностью,  и  —  не  то  вера,  не  то  —  суеверхе 
съ  доброй  примесью  самаго  грубаго  ращонализма,  и  выносливость 
въ  рабоо^,  труде  и,  наконецъ,  знаше  низменныхъ  народныхъ 
страстей  и  уменье  вертеть  народными  массами,  обольщать  ихъ  и 
увлекать  за  собою, — вопреки  даже  самымъ  простымъ,  очевиднымъ 
ихъ  интересамъ  и  пользамъ.  Но  онъ  не  вынесъ  изъ  народа — ни 
понинатя  действительныхъ  его  нуждъ  и  стремлешй,    ни  любви 
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въ  нену,  ни  вообще  ^шогого  такого,  что  могъ  бы  вынести,  и  что 
выносили  друпе,  также,  вавъ  онъ,  въ  д^ачп^  близко  стоявопе 
къ  народу,-  тавя№,  какъ  онъ,  щедро  над&кенные  унственшпш 
способностями,  но  не  нолучивпие,  къ  оожалФшю,  ни  власти,  т 
могущества,  кашя  были  волею  судебъ  даны  ему.— Почему  все  это 
случалось  такъ,  а  не  иначе,  рЬшязъ,  конечно,  трудно.  Разум1ет(я 
играла  роль  въ  развитш  Наполеона  и  собственная  его  натура;  но 
вероятно  не  обошлось  и  бевъ  влхяшя  обстановки  и  среды,  среда 
которыхъ  прошли  его  д-Ьтство,  отрочество  и  ранняя  юность.  А 
они  были,  вообще,  и  печальны,  и  тяжелы,  и  ткаъ  бол^е,  что,  На- 
полеону не  довелось  натолкнуться  ни  на  кого,  кто  могъ  бы  ука- 
зать ему  настоящШ  путь,  ведущШ  къ  дМствительному  познанш 
челов^Ька  и  природы,  и  кто  пособилъ  бы  ему  уяснить  мысли,  тавъ 
рано  начавппя  волновать  его  замечательно  организованную  голову. 
Одинокимъ  росъ  онъ  дома,  въ  школ-Ь  и  одинокимъ  остался  до 
конца... 

Брхенсвая  школа,  при  вступлеши  въ  нее  Наполеона,  бша 
еще  совсЪмъ  новымъ  заведешемъ.  Она  возникла  въ  1776  г.. 
одновременно  съ  другими,  точно  такими  же  девятью  школами 
(соНё^ез),  учрежденными  въ  разныхъ  провинщяхъ  Францш,  во 
время  министерства  гр.  Сенъ-Жермена,  на  м^его  упраздненннхъ 
старыхъ,  парижскихъ  и  флешской  военныхъ  школъ. 

Гр.  Сенъ-Жерменъ,  какъ  известно,  вступилъ  на  свой  постъ  сь 
ц'кшмъ  планомъ  реформъ,  долженствовавшихъ  обновить  обвет- 
шалое и  совсЪмъ  разлагавшееся  какъ  въ  матерхальномъ,  такъ  я 
нравственномъ  отношешяхъ,  здаше  военныхъ  учрежденШ  Францш. 
При  такихъ  стремлешяхъ,  одною  изъ  первыхъ  заботь,  на  кото- 
рыхъ остановилась  д^тельность  новаго  военнаго  министра,  совер- 
шенно естественно  была  забота  о  правильной  постановке  обра- 
зовашя,  получаемаго  молодыми  людьми  въ  военныхъ  шкодахъ,— 
этихъ  разсадникахъ,  подготовляющихъ  для  армш  ея  руководите- 
лей, командировъ  и  вождей.  Эти  школы  были  найдены  Севъ- 
Жерменомъ  въ  состояияи,  нимало  несоотв^тствующемъ  ихъ  цЬп. 
Стоили  эти  школы  казн^  страшно  дорого,  а  воспитыва.1и  я 
обучали  своихъ  птенцовъ  такъ  дурно  вообще,  что,  вмЬсто  обра- 
зованныхъ  и  проникяутыхъ  истиннымъ  воинскимъ  духомъ  офх- 
церовъ,  давали  арм1и  людей, — по  словамъ  Сенъ-Жермена,  —  „пре- 
исполненныхъ  лишь  духомъ  горделиваго  чванства,  непокорносш 
и  презрЁшя  ко  ъсЬаъ  и  всему,  ихъ  сред%  не  принадлежавшшу. 
ч^мъ  въ  частяхъ  войскъ,  куда  они  выпускались  на  службу,  возбу- 
ждали только  всеобщк  къ  себЬ  отвращеше  и  ненависть^. 
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Для  блага  армш  требовалась,  очевидно,  полная  реорганизащя 
таБъ  дурно  устроенннхъ  военно-учебннхъ  заведешй. 

Король,  не  смотря  на  оппозицш  придворной  партш,  вообще 
враждебно  относившейся  къ  преобрааовательннмъ  стремлетямъ 
военнаго  министра,  согласился,  однако,  съ  его  доводами,  и  1-го 
февраля  1776  г.  появился  девретъ,  повел^вавшШ  упразднить 
старыя  военныя  школы  и  учредить,  вместо  нихъ,  десять  но- 
выхъ,  въ  томъ  чисггЬ  въ  Бр1енн']&. 

Въ  декрете,  учреждавшемъ  новня  школы,  говорилось,  между 
прочимъ:  „Главною  заботою  е.  в.,  при  распредЬлеши  воспитан- 
ниБОвъ  старнхъ  школь  по  вновь  устроеннымъ  коллежамъ,  было: 
поставить  ихъ  въ  ближайшее  соприкосновеше  съ  д^Ьтьми  граж- 
данъ  другихъ  сослов1й,  чтобы,  такимъ  обравомъ,  дать  имъ  воз- 
можность пр1обрЪсть  драгоценные  плоды  общественнаго  воспи- 
тшя,  заключаюпцеся  въ  образованш  характера  и  смягчен1и 
нравовъ,  въ  смирен1и  гордости,  часто  молодыми  дворя- 
нами смешиваемой  съ  высотою  души,  и  въ  усвоен1и  пра- 
вильныхъ  воззр'&Н1й  и  отношешй  ко  всбмъ  слоямъ 
общественнымъ''...  Т^  изъ  воспитанниковъ  новыхъ школь, — 
добавлялось  въ  декрете, — которые,  по  достиженш  изв^стнаго 
возраста  и  по  усп^шномь  прохожденш  курса,  пожелаютъ  по- 
ступить въ  военную  службу,  будутъ  отправляемы  въ  части 
юйскъ,  предварительно  въ  качестве  юнкеровъ  (садб1»  ^епШз- 
Ьотшез),  для  которыхъ  и  будетъ  учреждено  въ  войскахъ  1200 
вакансШ;  тк  же  изъ  нихъ,  которые,  по  внутреннему  влечешю, 
предпочтутъ  духовную  или  1ражданскую  карьеру,  будутъ  отправ- 
ляемы въ  соотв%тствующ1я  тому  учебный  заведетя../ 

Очень  легко  удалось  Сенъ-Жермену  устроить  прекрас- 
ныя  здашя  для  школь  со  всею  подходящею  имъ  внешнею  об- 
становкою. Но,  когда  дошло  д'1ло  до  внутренней  ихъ  организа- 
цш,  то, — вопреки  всбмъ  его  доводамъ  и  настояшямъ, — основашя 
для  прхема,  по  которымъ  доступь  въ  школы  предоставлялся,  по 
преимуществу,  дЬтямь  лицъ  привилегярованныхъ  сословШ,  удер- 
жали прежшя;  а  начальствоваше  и  воспиташе  въ  нихъ  пору- 
чили монашескимь  орденамь,  в']^дешю  которыхъ  предоставили 
даже  и  самое  комплектованхе  школь  учителями,  подъ  однимъ 
лишь  услов1емъ, — не  выходить  изъ  пред'Ьловъ  ассигнованныхъ  на 
этотъ  предметъ,  крайне  недостаточныхъ  суммь. 

Такимъ  образомь,  С.-Жермень,  упраздняя  старыя  военныя 
школы,  въ  сущности,  ни  мало  не  умалилъ  зла,  противъ  котораго 
боролся,  а  только  перем^стилъ  его,  ибо  новыя  школы  на  д&1е 
оказвЕвались  не  только    нич^ь    не  лучше,  но  даже,  въ  н^кото- 
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рыхъ  отношеваяхъ,  еще  хуже,  ч^Ьгь  старыя...  Вс&^ъу^ениковыгь 
Брхенской  шволЬ  полагалось  им^ть  120  челов^ъ,  ивъ  которихъ 
половина  содержались  на  счетъ  вавны,  а  другая — на  свой  соб- 
ственный. Изъ  четы!рехъ  нонашесЕихъ  орденовъ,  между  которнш 
были  распределены  новыя  пшолы,  Брхенсвая  досталась  въ  руп 
минимовъ  (пишшез),  санаго  нев&вественнаго  изъ  вс^хъ. 


ГУ. 

11о  свидетельству  почти  всбхъ  наставниЕОвъ,  отличительными 
чертами  характера  и  нрава  Наполеона,  р&ко  выделявшими  его 
ребяческую  фигуру  вгь  отенской  пшол^,  были:  малая  обпщ- 
тельность,  меланхолическая  мечтательность  и  враяцебность  кь 
своимъ  товарищамъ-чуакеземцамъ,  съ  которыми  онъ  не  столько 
развился,  сколько  спорилъ  и  ссорился,  а  особенно  по  поводу 
ихъ  насас^шекъ  надъ  Корсикою. — „ Товарищи  его, — разсказн* 
ваетъ  аббатъ  Шадронъ,  отенскШ  учитель  Наполеона, — начнуть 
иногда  честить  корсиканцевъ  трусами.  Тогда  онъ,  вдругь,  раз- 
ражается съ  видомъ  холодной  флегмы,  составляющей  основу  его 
характера,  и  говорить,  что, — приди  французы  не  десять,  а  че- 
тыре противъ  одного,  никогда  корсиканцы  не  поддались  бы  имъ... 
Но,  однако  же,  у  васъ  быль  такой  славный  вождь,  кахъПаол? 
— зам^чадъ  на  это  ему  Шддронъ.  Тогда  онъ,  съ  неудовольствЕемъ, 
горделиво  отвЪчалъ:  да,  м.  г.,  я  желалъ  бы  очень  походить 
на  него!..'' — Въ  Брхенской  пшол^  вс1мъ  этимъ  нравственшпгь 
особенностямъ  Наполеона  суждено  было  не  только  не  исчезнуть 
или  не  сгладиться,  но  найти  еще  бол^  благопр1ятную  почву  ди 
дальнЬйшаго  развитхя.  Въ  Отен§  былъ,  по  крайней  м^р^,  епис- 
копъ,  брать  покровителя,  графа  Мар(5ефа,  не  покндавшШ  ре- 
бенка своимъ  ннимашемъ;  было  равенство  состояшй  съ  топфи- 
щами,  хотя  и  чуждыми  по  языку  и  нравамъ.  Не  то  было  п 
Бр1енкЬ.  Зд1сь,  мало  того,  что  ребенокъ  не  нашелъ  во  всехь 
персонале  пхколы  ни  единой  близкой  дупга,  но  попалъ  еще  и 
въ  среду  товарищей,  чуждыхъ  ему  уже  во  всемъ,  такъ  какь, 
въ  большинстве,  все  это  были  д'Ьти  богатой  аристократш;  прг 
бавилось  презрительное  отношеше  новыхъ  компаньоновъ  къ  его 
происхожден1Ю,  ядовитый  насм^пши  надъ  его  нищетой.  К»- 
кимъ  тяжелымъ  гнетомъ  ложились  всЬ  эти  отношевпя  товарище- 
ской среды  на  фтсягро  душу  Наполеона,  можно  видеть  изъ 
письма  къ  отцу  въ  1781  г.,  на  второй  годъ  пребывашя  гь 
Бр1енн1,  т.-е.,  когда  ему  былъ  12-й  годъ. 
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«Батюшва! — пишетъ  Наполеонъ. — Если  у  васъ  и  у  мовхъ 
яовровителЫ!  жЬгь  средстаъ  для  приличнаго  меня  содерошшя  въ 
шБОл^,  возьмите  меня  шъ  нея,  и  даже — безотлагательно.  МнЬ 
стало  бол^  не  подъ  силу  выставляться  на  повазъ  съ  моей  им- 
щетою,  выносить  нас1г6шки  нахальныхъ  пхколяровь,  не  им^- 
щихъ  надо  мною  ншвахяхъ  другихъ  преимуществъ,  вром^  бо- 
гатств а,  тавъ  кавъ  между  ними  не  СБпцется  и  одного,  который 
бшъ  бы,  хотя  сколько-нибудь,  способенъ  понять  благородный 
чувства,  наполняюпця  меня.  —  Неужели  же,  батюшка,  вашему 
смну  такъ  постоянно  и  оставаться  мишенью,  служащею  для  шу- 
токъ  разныхъ  глупцовъ,  которые,  гордясь  сластями,  пршбрЪтае- 
мнми  ими,  станутъ  съ  улыбкою  взд'Ьваться  надъ  лишетями,  ко-* 
торыя  выношу  я! — Н4тъ,  нЬтъ!  Если  судьбЬ  уже  не  угодно  улуч- 
шить настоящей  моей  участи,  то  —  вырвите  меня  ивъ  Бр1енна, 
С|^айте  изъ  меня,  если  это  необходимо,  простого  рабочаго. 
Уже  одни  эти  просьбы  мои  могутъ  дать  вамъ  поиятЕе  о  моемъ 
отчаянга.  В'Ьрьте,  письмо  это  я  пишу  не  подъ  диктовку  сует- 
ннхъ  желашй  разорительныхъ  забавь  и  удовольств1й:  я  равно- 
душенъ  къ  нимъ.  Мн^  необходимо  только  доказать,  что,  подобно 
иоимъ  товарищамъ,  и  у  меня  есть  средства  прхобрЬтать  ихъ^. 

Что  отв^чалъ  отецъ  на  это  письмо^  и  даже  отв^чалъ  ли, — 
неизвестно.  Но,  что  онъ  не  могъ  ни  взять  изъ  Брхенна  сына  и 
сд'1лать  его  рабочнмъ,  ни  т^мъ  бол^  улучшить  его  матерхальное 
положете,  которымъ  обусловливаюсь  и  его  положен1е  нравствен- 
ное, это — вкЬ  сомн^шя,  такъ  какъ  денежныя  д'1ла  Карла  Буона- 
парте,  со  времени  помещен1я  Наполеона  въ  Бр1еннъ,  становились 
чЪмъ  дальше,  т^мъ  все  стбснителькЬе  и  хуже.  Д']^душка  Лю- 
щанъ  отвЪчалъ,  впрочемъ,  внуку,  объясняя  ему  почти  безвыход- 
ное положевае  отца,  въ  виду  чего  сов^товалъ  ему,  за  лучшее, 
разсчитывать  во  всемъ  на  себя  самого.  Но,  что  же  больше 
и  оставалось  д&сать  мальчику,  окруженному  недружелюбной, 
обидно  третирующей  его  товарищеской  средой,  вдали  отъ  родины 
и  семьи,  лишенному,  наконецъ,  и  посл^дн^  надежды  на  роди- 
тельскую помощь,  на  которую  онъ  разсчитывалъ,  какъ  на  един- 
ственное средство,  могущее  еще  улучшить  его  тяжелый  бытъ?— 
Затаиться,  сосредоточиться,  уйти  въ  самого  себя,  изыскивая  въ 
се&ку  въ  своихъ  внутреннихъ  силахъ  средствъ,  необходимыхъ 
дзя  перенесешя  тяжкаго  настоящаго,  устройства  неизв^наго 
будущаго,  для  борьбы  за  жизнь  вообще.  Такъ  Наполеонъ  и  сд^- 
лалъ.  Ч^мъ  дальше,  т^мъ  бол^е  онъ  удалялся  въ  Бргенн^  отъ 
всЬхъ,  мрачно  предаваясь  своимъ  думамъ  и  мечтамъ,  которыя, 
если  и  нарушались  иногда,  то  разв^  какимъ-либо    р1зкимъ  спо- 

Тонъ  V.— Октябрь,  1885.  41/и 
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^с; ;  ронъ  или  конфлиБтомъ    съ  товаршцамя.    Таково   бнло,  напрюс.^ 

I  столкновеше,  возникшее  у  него  съ  однимъ  изъ  свошхъ  тсяаршцей 

^  и  повлекшее  за  собою  арестъ  Наполеона,   7*е  октября  1783  г. 

^/^  Причиной  конфликта,  какъ  и  всегда,  послуавиди  насн!Ьшкн  над 

|>у  его   корсиканскимъ   проискождешемъ  и  занятчяии    отца. — Очень 

^  любопытно  письмо,  написанное   Наполеонокь    по   поводу  этого 

^  '  случая  къ  гр.  Марбефу. 

^  „Если    я    виноватъ,  —  говорить    14-ти-л4тшй    мальчикъ  въ 

этомъ  письме, — и,  следовательно,    заслуженно    лишенъ  свободы, 
''  то  благоволите,  графъ,  довершить  благод'Ьяшя,  которшси  я  всегда 

[/  пользовался  отъ  васъ:  возьмите  меня  шгь  школы    и   лишите  ва- 

^<^:  шего  покровительства,  осчастлививь    имъ  лучше    другого,   болЬе 

н^:  меня  того  стоющаго.  А  я, — я  никогда  и  не  буду  досгоинъ  его, 

^:  ибо  не  чувствую  силъ  къ  обуядааш  себя  отъ  запальчивости,  про- 

';  я^яющейся  во  мн^  тЬмъ  неудержим^,    тЬмъ    бол^    я   считаю 

священными  для  себя  мотивы,  возбуждаюпце  ее  во  мнД.  Бак1Я  бы 
соо^ажензя  ни  осуакдали    этой  запальчивости,  я  никогда  не  по- 
-;  тертлю,    чтобы    честное   имя  моего  уважаемаго  отца  забраснва- 

^  лось  грязью!  Ограничиваться  ясалобами  начальству  въ  подобномъ 

^;'  сдуча*    будегь   всегда — выше    моихъ   силъ,    ибо   во  мн§  суще- 

1^.  ствуеггъ  глубокое  убудете,    что    достойный    еынъ   только  саиъ 

можетъ  и  долааенъ  мстить  за  оскорблеше  такого   рода.    Что  же 
!:  до  благод&Ш1й,  кото^шми  вы,  графъ,  такою  щедрою  рукою  осы- 

^  пали  меня,  то  память  о  нихъ  никогда  не  исчезнетъ  изъ  сердца 

^1  моего.  Я  никогда  не  перестану  говорить  себЬ:  да,  у  меня  бшо 

'  высокочтимое  покровительство,  но,  чтобы  пользоваться  имъ,  над- 

лежало им^ть  качества,  которыми  небо  обделило  меня^. 

Благодаря  участпо  гр.  Марббфа,  д'бло  кончилось  нжч^Ьмъ..  Но, 

''/  какъ  самый  факгь,  такъ  равно  и  оба  письма,  зд^ь  приведеннш, 

могутъ  слуяшть  хорошею  иллюстращею  положешя  Наполеона  въ 

!"  Бр1енн'Ё,  и  того  нравственнаго  его  состояшя,  которое  этимъ  по- 

^.  ложешемъ  обусловливалось. 

^  Къ   необщительности,    мечтательности    и    враждебности    къ 

',  окружающей  его  ребяческой  сред'^^,  замФчениыхъ   въ  Наполеоне 

^'  уже  въ  Огев^,  въ  Бр1ени^  видимо  пршг&зюлось  уже  и  чувсво 

Г  протеста  1цютивъ  незаслудюнныхъ,  но   постоянныхъ   унижешй  н 

оскорблешй,  чувство  уяавленнаго  самолюбк,  зачатки  заносчиваго 
самомв^Н1я.  Почему-же,  при  этомъ,  не  могли  возникнуть  и  дру* 
[^  пя,  еще  болЬе  острый  и  злыя    чувства — зависти   къ  почестямъ, 

;^  къ  богатству,  ревниваго  стремлетя    ко  всЬмъ   благамъ,    связан- 

I  .  нымъ  съ  ними,  аважда  карьер^!?   Вс^   услов1я   школьной    обета- 

;'  новки  Наполеона  въ  Брхенн^  должны  были  способствовать  тому. 


/1 
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А  при  тЬхъ  впечатлительности  и  нервности,  которыми  вообще 
отличалась  натура  его, — то  неудержимо  страстная,  то  жестко-хо- 
лодная,— они  легко  могли  возобладать  надъ  всЬми  прочими  побуж- 
дешями  и,  постепенно  разрастаясь,  превратиться,  наконецъ,  въ 
тЬ  неодолимыя  себялюб1е  и  честолюбхе,  который,  въ  пору  зр*- 
-лости,  сд&1ались  главн-Ьйпгами  двигателями  всей  его  д-Ьятатьности, 
въ  ту,  какую-то  злостно-презрительную  гордыню,  съ  какою  онъ, 
<!тоя  на  вершинЬ  своего  могущества,  сталъ  безразлично  отно- 
ситься къ  государямъ  и  государствамъ,  къ  отдЬльнымъ  лично- 
сгямъ  и  ц4лымъ  народамъ,  къ  аристократамъ  и  демократамъ,  къ 
челов^ческимъ  уму  и  глупости,  словомъ — чуть  не^  ко  вс^мъ  и 
всему,  кром4  самого  себя!..  Да  и  что  же  могло  бы  послужить, 
— если  не  противудМствующею,  то,  по  крайности,  умеряющею 
силою  направлешю,  по  которому  такъ  естественно  должно  было 
пойти  развитхе  чувствъ  и  мыслей  Наполеона  съ  бргеннской  птоль- 
ной  скамьи? — Высш1я  релипозныя  стремленья?  Но,  не  вынеся 
нхъ  изъ  подъ  отеческаго  крова,  онъ  тЬмъ  менЬе  могъ  воспрхять 
ихъ  подъ  невежественной  и  фарисействующей  ферулой  своихъ 
^д-Ьшнихъ  воспитателей.  А  про  высппя  тендешци,  даваемыя  фило- 
соф1ей,  наукой  и  вообще  солиднымъ  образоватемъ,  нечего  и  вспо- 
минать, говоря  о  Брхеннской  школ4...  Могло  бы  еще  въ  данномъ 
чУЕуча'Ь  сослужить  Наполеону  некоторую  службу,—  а  особенно  при 
его  природномъ  ум4 — самообразован1е,  къ  которому  не- 
вольно ната.1кивала  его  жажда  знатя,  не  удовлетворявшаяся  жал- 
кой школьной  рутиной.  И  действительно,  за  время  своего  школь- 
лаго  пребыватя,  Наполеонъ  предавался  чтетю  со  вс4мъ  свой- 
ственнымъ  ему  увлечешемъ,  читая  все,  что  только  ни  подверты- 
валось подъ  руку.  Но,  что  же  могло  ему  попадаться-то  для  чте- 
шя  въ  захолустномъ  городк*  Бр1еннЬ  или  въ  цензурно-монаше- 
чжой  библ10тек4  школы?  Наполеонъ  читалъ  безъ  подготовки  и  безъ 
разбора,  оставшись  всл4дств1е  того,  самоучкою,  во  всемъ  зна- 
^еши  этого  сюва,  во  всю  свою  последующую  жизнь... 


У. 

Года  шли  за  годами.  Мальчикъ  регулярно  переходилъ  изъ 
класса  въ  классъ.  Успехи  Наполеона  въ  школьнв1ХЪ  занят1яхъ, 
вопреки  утверждешю  его  панегиристовъ,  были,  что  называется; 
средте,  въ  чемъ  можно  убедиться  и  изъ  атгестацш,  данной 
ему  помощникомъ  инспектора,  Кериллао,  человЬкомъ  весьма  къ 
нему  расположеннымъ.    Вотъ  что,  между  прочимъ,   говорится  въ 

41* 
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ней:  »Де-Буонапарте,  ученикъ  4-го  класса;  росту — 4  фута, 
10  дюйм.,  10  дишй;  сложешя  хорошаго;  здоровья  древосход- 
шито;  послушенъ,  честенъ  и  првзнатеденъ;  поведешя  безупреч* 
наго;  особенно  дреусн]^ваетъ  въ  жатематик'Ь;  въ  исторш  и  геогра- 
фш — посредственъ;  въ  латыни  и  т&1есныхъ  упражнешяхъ— 
слабъ.  Изъ  него  ножетъ  выйти  превосходный  морякъ. 
Засзужнваетъ  перевода  въ  парижскую  школу''.  Изъ  этой  атге- 
стацш  можно  видеть  также,  что  морская  служба  несомненно 
была  первоначальнымъ  желашемъ  Наполеона.  Такое  влечеше 
было,  впрочемъ,  вполне  и  естественно  со  стороны  юноши,  родив- 
шагося  въ  портовомъ  городе  и  начитавшагося  такъ  много  о  бли- 
стательныхъ  морскихъ  подвигахъ  Бугенвилей  и  Сюффреновъ,  тЬмъ 
бол^е,  что,  .служа  во  флот^,  онъ  весьма  легко  могъ  попасть  и 
въ  Тулонъ,  т. -е.  находиться  вблизи  родины  и  семьи.  Того  же 
добивался    въ  начале  и  отецъ. 

Д'кио  о  наследстве,  получеше  котораго  могло  бы  обезпечшъ 
благосостояше  семьи,  какъ  ни  бился  Карлъ,  все  не  распутыва- 
.тось.  Выгоды  каштановой  плантацш,  взятой  имъ  въ  аренду,  ока- 
зывались также  пока  проблематическими.  Семья  все  Шфастала; 
расходы  расли,  увеличиваясь,  между  прочимъ,  и  самымъ  обра- 
зомъ  жизни  Карла,  постоянно  соперничавшаго  во  вл]яши  и  пред- 
ставительстве съ  такими  богатыми  людьми,  какъ  Буттафуоко  и 
Казаб1анка,  а  тутъ,  какъ  бы  въ  добавлеше  къ  денежнымъ  невзго- 
дамъ,  онъ  почувствовалъ  еще  и  первые  признаки  болезни,  дол- 
женствовавшей вскоре    свести  его  въ  могилу. 

Трое  детей,  Людовикъ,  Полина  и  БаршЕина,  были  еще  слнш- 
комъ  малы,  чтобы  думать  о  ихъ  воспиташи  вне  дома.  Но  Лю- 
щану,  находившемуся  уже  въ  Отене,  было  уже  девять,  а  Элизе 
семь  летъ.  Объ  этихъ  надлежало  хлопотать  безотлагательно,  чтобы 
своевременно  пристроить  ихъ,  какъ  хотелось  Карлу,  перваго— 
въ  Бр1еннскую  школу,  а  последнюю  —  въ  институтъ  Св.  Людо- 
вика, въ  С. -Сире.  Особенно  не  легкимъ  деломъ  оказывалось 
устройство  Элизы  въ  аристократическомъ  инстиауге  св.  Людовика, 
куда,  на  королевскШ  счетъ,  принимали  не  иначе,  какъ  та1ЬЕ0 
дочерей  отцовъ,  которые  мощи  доказать  свое  четырехсоть- 
летнее  дворянство  и,  кроме  того,  представить  еще  епископское 
удостовереше  о  ихъ  матер1а.11ьной  недостаточности.  Вл1яше  гр. 
Марбёфа  помогло,  однако,  Карлу  победить  эти  препятсшя: 
Элиза  была  принята,  о  чемъ  онъ  и  быль,  по  тогдашнему  обычаю, 
извещенъ  особымъ  королевскимъ  рескриптомъ. 

Воспиташе,  получаемое  девицами  въ  институте  св.  Людо- 
вика, было,  правда,  самое  пустое,  но  выгоды,  связашшя  съ  шшг, 
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бнлн  велики:  д^^тей  не  только  восшггывали  и  содержали  на  ко* 
ролевскШ  счегь,  но  еще  при  выпуекЬ  снабжали  гардеробомъ,  да- 
вали 3000  ливровъ  въ  приданое  и  150  ливровъ  на  путевыя  из- 
держки. Надо  было  -бхать,  а  для  того  опять  прибегать  къ  займу, 
т]^  бол^,  что  отправиться  во  Франщю  ему  теперь  было  необ- 
ходимо и  по  многимъ  еще  обстоятельствамъ.  Надобно  было  по- 
хлопотать п  о  насл'ЬдсгвЪ,  и  объ  опред&юши  Лющана  въ  Бр{еннъ 
и  посоветоваться  съ  врачами  на  счетъ  своего  здоровья,  и,  сверхъ 
того,  серьезно  потолковать  и  съ  1осифомъ,  который  вдругъ  поже- 
лалъ  теперь  переменить  духовную  карьеру  на  военную,  ч^мъ  окон- 
чательно   спутывалъ   все   разсчеты  семьи. 

Въ  похвалу  Карла  еледуетъ,  однако,  заметить,  что  онъ,  до 
последней  минуты,  не  терялся  въ  массе  мелочныхъ  затрудне- 
шй,  вынуждавпгахъ  его  всю  жизнь  хлопотать  и  биться,  какъ 
рыба  объ  ледъ.  Такъ  это  было  и  теперь.  Надо  было  и  собираться 
въ  путь,  на  который  у  него  совсбмъ  не  имелось  денегъ;  да  надо 
было  присутствовать  еще  и  на  торжественномъ  обеде,  устраи- 
ваемомъ  благодарными  корсйка&цами  гр.  Марббфу.  Карлъ  вы- 
ехалъ,  навонецъ,  въ  путь.  По  дороге,  въ  Отене,  онъ  захватилъ 
съ  собою  Люц!ана,  и  21  1Юня  1784  т.,  вместе  съ  нимъ  и  до- 
черью, Элизою,  быль  уже  въ  Бр1енне. 

Пять  летъ  минуло  уже  со  времени  разлуки  Карла  съ  На- 
полеономъ,  который  предсталъ  теперь  предъ  отцемъ  почти  моло* 
днмъ  человекомъ.  Какова  была  эта  встреча  сына  съ  отцомъ, 
братомъ'И  сестрою,  коггорыхъ  онъ  едва  зналъ,  объ  этомъ  сохра- 
нились некоторые  следы  въ  письме  Наполеона  къ  Фешу,  спустя 
несколько  дней  после  этого  свидан1я. 

Начавъ  письмо  краткимъ  сообщетемъ  о  прибыли  въ  Брхеннъ 
отца  и  сказавъ  несколько  словъ  о  Люц1ане,  который,  научившись 
хорошо  по-французски,  почти  забылъ  по-итал1днски,  Наполе- 
онъ  обращается  затеиъ  къ  намерешю  1осифа  променять  ду* 
ховную  на  военную  карьеру,  чтб  и  подвергаегь  длинному,  стро- 
гому, даже  по  пунктамъ  излагаемому — не  только  обсуждешю,  но 
и  самому  безпощадному  осуждент.  Чемъ-то  уже  не  юношескимъ 
отзывается  отъ  этого  письма,  въ  которомъ  особенно  поражаетъ 
тенденц1Я  управлять  другими,  и  сухой  разсчетъ,  съ  точки  зрешя 
котораго  онъ  разбираетъ  н  осуждаетъ  намерен1е  Хосифа.  Любо-^ 
пытенъ  также  въ  этомъ  письме,  писанномъ  будущимъ  великимъ 
полвоводцемъ,  крайне  пренебрежительный  отзывъ  его  о  ^пехот- 
яыхъ  офицерахъ^,  какимъ,  по  его  мнетю,  только  и  можетъ 
быть  Хосифъ,  наклонйый  „бездельничать  въ  течете  трехъ-четвер- 
тей  времени  всей  своей  службы'. 
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Не  долго,  однако,  Карду  пришлось  погостить  у  сына,  въ 
Брхенн']^.  По  существовавшему  поло&ешю  о  военных'ь  пшолахъ, 
одновременное  воспитате  двухъ  братьевъ  на  счетъ  кавны  еь 
ннхъ  не  допускалось;  следовательно,  для  опред&денш  Лющана 
надобно  было,  чтобы  Наполеонъ  прежде  вышелъ  изъ  училища. 
Но  тутъ-то  и  встретилось  неожиданное  затруднеше.  Наполеонъ 
сдалъ  усп^шпр  свои  окончательные  экзамены;  но  при  выпуск!, 
число  конкуррентовъ  на  службу  во  флот^  оказалось  такъ  ве- 
лико, что  начальству,  за  невозможностью  удовлетворить  всЬхъ, 
пришлось  избрать  между  ними  только  некоторыхъ,  къ  числу 
коихъ  оно    почему-то    Наполеона  не  причислило. 

Наподеону,  хота  и  поставленном)^  за  отлич1е  во  главе  взвода, 
приходилось,  въ  ожиданш  ваканс1и  во  флоте,  оставаться  кь 
училище,  т. -е.  загораживать  брату  поступлеше  туда  на  счегь 
казны  да  и  самому  тратить  цюмя  попусту.  Оставалось  опять  хло- 
потать въ  Париже. 

Въ  Париже,  какъ  эта,  такъ  и  другая,  вследъ  за  ней,  по- 
данная Карломъ  просьба  министру  о  прииятш  на  службу  въ 
артиллер1Ю  1осифа,  решительно  отвазывавшагося  отъ  духовной 
карьеры,  были  приняты  вообще  благосклонно.  Начальство  согла- 
шалось принять  Ьсифа  въ  артиллерио,  но  съ  тЬмъ,  конечно,  что 
онъ  сдастъ  требуемь^  для  того  экзаменъ.  А  такъ  какъ  въ  Отеи! 
къ  такому  экзамену  онъ  подготовиться  не  могъ,  то  и  было  услов- 
лено,  что,  предварительно,  онъ  вступить,  по  желашю,  въ  бр1енн- 
скую  или  мецскую  школу,  съ  темъ,  чтобы  сдать  свой  экзамшь 
въ  будущемъ  году.  Принимали  насчетъ  казны  и  Люц1ана  въ 
брхеннскую  школу,  но  тоже  подъ  услов1емъ,  что  Наполеонъ  осп- 
витъ  школу  и,  отказавшись  отъ  морской,  изберетъ  какой-либо 
другой  родъ  службы. 

Въ  ответь  на  письмо  отца,  по  этому  поводу,  Наполеонъ  вы- 
разилъ  желаше  вступить  на  службу  въ  артиллерш  или  въ  ин- 
женеры, чтобы  только  не  попасть  въ  пехоту,  которую  онъ  счи- 
талъ  тогда  ни  во  что,  и  не  въ  кавалерио,  где  служба  была  бы 
слишкомъ  тяжела  для  его  самолюб1я,  и  такъ  достаточно  уже  пере- 
терпевшаго  на  школьной  скамье. 

Но  для  того,  чтобы  получить  офицерсшй  чинъ,  Наподеону 
надлежало  выдержать  еще  одинъ  искусъ, — пробыть  годъ  въ  па- 
рижской королевской  военной  школе,  куда  онъ  и  былъ  отщмкв- 
ленъ  въ  октябре  того  же  1784  г. 

Повида'^ся  съ  отцомъ  Наподеону  более  уже  не  удалось,  такъ 
какъ  Карлъ,  у  котораго  быстро  исчезали  въ  разъездахъ  и  хтопо- 
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тахъ  не  только  деньги,  но  и  фивическхя  шли,  торопился  теперь 
возвратиться  вгь  Корсику. 

СовнЬетное  ли  лребЕхваше  сь  бойкимъ  и  веселшгь  Люц1а- 
номъ,  свидаше  еъ  отцонъ  и  сестрою,  надежда  ли  на  сворнй 
выходъ  изъ  ишош,  Ели«  васонецъ,  вс%  эти  обстоятельства  вм'%ег&, 
П0ВЛ1ЯЛН  на  черствый  и  скрытный  нравъ  Наполеона,  но  только 
въ  писыН^  въ  отцу  отъ  12  сентября  1784  г.,  впервые  заиД- 
чаегся  н^кеторая  черта  привязавиости  въ  отцу,  матери,  роднымъ 
и  доиочадцаиъ,  которыхъ  онъ  даже  вс^ъ  поименовываетъ  въ 
писыгЬ,  посылая  инь  веЬиъ  сшА  приветь. 

Остальная  час1Ъ  этого  письма,  по  обывнюенш^  отличается 
свойственными  его  письмамъ  точностью  и  методичностью,  оъ  во^ 
торыми  овъ,  даже  по  пунктамъ,  язлагаетъ  свои  соображешя,  чт(^ 
выгодней  и  удобнее  для  1оеифа,  поступить  въ  Бр1еннъ  или 
Мецъ?  Любошзтио  также  вавлючеше  этого  письма,  въ  воторомъ 
Наполеонъ  просить  отца — кзолать  ему  Б  о  свели  (исторш  Кор- 
сики) и  друпя  еочш1ешя  иди  мемуары^  относящгеся  до  исторш 
Корсики.  „Не  бойтесь, — говорить  онъ, — я  сохраню  и  привезу 
ихъ  съ  собою  въ  цЬлости,  хотя  бы  мн^  чревъ  шесть  л$тъ  до- 
велось иобтяаь  въ  Корсик^Ь^;  Просьба  эта  можетъ  слуяипъ  не* 
сомкЬннымъ  довавательствомъ,  что  мысль  писать  исторш  сво^ 
родины,  иадъ  которою  ооъ  и  проработалъ  всю  свою  молодость, 
впервые  вовяикла  въ  голю^Ь  Наполеона  еще  въ  Брхенн'Ь,  т.-е., 
когда  ему  едва  исполнилось  15  лбтъ. 


VI. 

19  октября  1784  г.  Наполеонъ  прибыль  изъ  Бр1ениа  въ 
Парижъ;  23  того  же  окт.,  посгг&довалъ  ресвриппъ  короля  къ 
главному  иншекгору  кц[юлевскихъ  артилдеройовихъ  школь  о  за* 
численш  Нашлеена  въ  роту  юнверовь  парижской  королевской 
школы,  н  въ  тоть  же  день,  В1этеромъ,  онъ  вступилъ  въ  нее. 

Королевская  парижская  школа  эта  была  та  самая,  которая, 
по  причин^Ь  эмуиотреблвшй  и  дурного  духа,  гоеподствовавшихъ 
въ  ней,  была,  квеъ  мы  нооннимъ,  упразднена  въ  министерство 
Сенъ-^Жермена^  въ  феврале  177в  г.  Возстановдеше  ея  и  лритомъ, 
почти  въ  прежнемъ  вя^,  поея'1(|)овало  еъ  небольшим»  чрезъ  годъ, 
посл^Ь  пад№1я  этсию  мипнстеротва,  а  именно  17  шхзя  1777  года. 

Главмнмм  д'Ьятедями  реста1фац1и  старой  школы  явились,  вавъ 
и  Следовало  ожидать,  придворные  протовинки  Оень-Жермета.  Духъ 
кастовой   заносчивости,    нетерпимости    и  распущенности, --гово* 
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ради  они, '  заимствуется  дисфинскиии  д^Ьтыа  вовсе  не  въ  шко- 
лахъ,  а  въ  самихъ  ихъ  семьяхъ,  въ  обществе,  откуда,  естественно, 
переходить  и  въ  войска.  А  потому  управрЕсте  старой  шкоды 
не  только  не  ослабило,  но,  напротивъ,  увеличило  еще  ажо,  бро- 
сявъ,  въ  силу  реформы  Сенъ-Жермена,  15-лкгннхъ  юношей, 
неопнтннхъ  и  м&лосвЬдущихъ,  въ  полки,  т  качеспгЬ  веойЬ 
Ьошш'овъ.  Съ  другой  стороны  они  указывали  на  опусх^Блыя  гро- 
мадный здашя  школы,  безполезно  столщя,  и  на  громадный  пер- 
соналъ  учителей,  офицеровъ  и  прочихъ  ея  чиновъ,  продолжав* 
шихъ  получать  прежнее  содержавае,  не  дблая  роико  ничего. 
Все  это  составляло  чистую  потерю  казны.  А,  между  т§мъ,  воз- 
становить  школу,  при  всей  сохранившейся,  тавимъ  образонъ, 
обстановк!]^  ея,  было  такъ  вросто  и  легко:  стоило  только  прика- 
зать присылать  въ  нее  изъ  провинщальныхъ  школь  тЬхъ  изъ 
воспитанниковъ,  которые  предназначались  къ  выпуску  въ  полкн 
въ  качествгЬ  ^епШ-Ьошт'овь,  и  школа  опять   готова. 

Само  собою  разум^^ется,  что  вникнувъ  во  век  эти  доводы  я 
разсуждешя  противниковъ  С.-Жермена,  и  можно,  да  и  сткдо- 
вало  бы,  пртйти  къ  инымъ,  сове^ъ  другимъ  и  гораздо  болк 
пдодотворнымъ  и  широкимъ  выводамъ,  "Лмъ  возстановлеше  сш- 
раго,  нравственно  прогнившаго  учебнаго  заведете.  Но  для  про- 
тиваиковъ  С.-Жермена  и  для  тогдапшяго  фракцузскаго  правя- 
тельства  и  этого  вывода  было  достаточно,  такъ  какъ  шгь  все 
думалось,  что,  чбмъ  скор^  и  больше  ови  успеть  воэепшовить 
всякой  изношеннй  негодности,  въ  род^^  парижской  школы,  гЪмъ 
скор^  укрЬпятъ  шатающуюся  власть  и  тЬмъ  вЬрн^  прировшпоть 
свое  время  ко  времени  Людовика  Х1У,  о  чемъ  они  наивно  я 
упорно  продолжали  мечтать. 

Во  вновь  возстановленную  ппюлу  принимались,  какъ  ученикя 
п1колъ,  получивппе  въ  нихъ  воспиташе  на  казенный  счетъ,  такъ 
равно  и  воспитывавппеся  въ  нихъ  на  свое  кждивеше.  Послед- 
Н1е  вноскли  но  2000  ливровъ  въ  годъ  и  по  400  едвнюре- 
менно  1фи  поступленш.  По  достижеши  16«ти  л^Ьтняго  возраеп, 
имъ  давали  чинъ  подпоручика  (воаз-Неакшап!),  не  возбраняя, 
однако,  желающнмъ  оставаться  въ  шходД  для  ноаолнем1я  своего 
образовашя.  Изучались  въ  школ!Ь,  кромЬ  военннхъ  наукъ:  исю- 
{ня,  географ1я  и  шшые  языки.  Но  какъ?  Обь  втомъ  можно  себ1 
состагать  п«нят1е  по  самому,  конечно,  способному  ученику  этой 
школы,  Наполеону,  который  утралялъ  даже  чувство  своего  при- 
роднаго,  якальянехаго  явнка,  не  изучивъ  хорошо  и  францувскаго, 
на  которомъ  никогда  прапиьмо  не  говоридъ,  а  ваеалъ  еъ  самыия 
П^убЬйшими  ошибками  (напр.,  ^IЮ^^с^ — вмкто    ^II8^а'^с^;  )ё1е— 
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вместо  уеиащ  АбШлее — тЛсю  <1ё{е118е;  вев  1тоирв — ысбсто  зев 
4гопре8;    Гауа11апсе — вмЬсто  1а  уа111а]|се,  и  т.  п.). 

Число  восшпанниковъ  школы  доходило  до  120  ч.,  но  любо- 
пышо,  что  вадръ  ея  учителей  и  равннхъ  адиинистративно-хозяй- 
ствевныхъ  чикЕЮь^  110Ч!га  равнялея  тому  же  числу! 

Оюлъ,  одежда — не  только  учащихся,  но  даа^  конюховъ,  да 
вообще  и  воя  обстановка  школы  были  доведены  до  роскоши. 
Аднинистращя  школы  по]гЬоцши%  въ  великолкгаыхъ  квартирахъ; 
ученики  жили  по  два.  Товаршцаиъ  Наполеона  но  жилью  по- 
пался скромный  и  добрый  малый,  н&^то  Деиави,  сынъ  б^дваго, 
выслужившагося  артилдерШскаго  полковника.  Наполеонъ  сошелся 
и  даяБе  подружился  съ  нимъ  настолько,  конечно,  насколько  то 
допускала  натура  его,  вообще  мало  искренняя  и  наклонная  къ 
господству. 

Въ  Париже,  гдЬ  не  подалеку  была  сестра,  были  и  знаксошя, 
какъ,  напр.,  ш-^ше  Пермонъ  н  епископъ  отенскШ,  Марб^фъ, 
всегда  ласково  пршгамавппе  Наполеона,  положете  его,  естест- 
венно, оказалось  менЬе  изолированнымъ,  ч^мъ  въ  Бр1енн'&.  Что  же 
касается  до  нравственныхъ  страдашй,  обусловливаемыхъ  нера- 
венствомъ  товарищеской  среды,  то  въ  этомъ  отношенш  положе- 
вае  Наполеона  въ  парижской  школ^  прямо  даже  ухудшилось.  Да 
и  какъ  могло  быть  иначе  въ  заведети,  гд'Ъ  рядомъ  съ  нимъ  и 
безкЬстнымъ  Демази,  воспитыва.1И€ь  дфти:  Рогановъ,  Пюисегю- 
ровъ,  МарсилБяковъ,  Монморанси  и  проч.,  невольно  вносивш1е  въ 
школу  и  нравы  роскоши  двора,  и  замашки  н  обычаи  своихъ  ро- 
дителей?!. Шроятно.  подъ  вл]ятемъ  этихъгто  чувствъ  Наколеонъ 
я  написалъ  тогда  свою  первую  записку  „о  вред'Ь  роскоши  въ 
военныхъ  школахъ""... 

Вообще  Напа1еону  въ  школ^  жилось  не  легко,  т^ъ  бол^, 
что  въ  последнее  время  и  вЪсти  ивъ  дому  получались  далеко  не 
утешительный.  Семья  многочисленная  и  безъ  того,  15  ноября 
1784  г.  пр1ф0С1а  еще  новымъ  члешомъ:  родился  Херонимъ.  Л 
д&го  о  насз^детв^  вызывало  больного  отца  на  новую,  непосиль- 
ную м  разорительную  ноЬздку  во  Франщю,  худа  къ  тону  же 
нужно  было  еще  везти  въбрхеннсвую  школу  и  путающагоея  ба- 
ловня Хосифа.  Собравшись  съ  посл^^дними  силами  и  средствами, 
Еарлъ  отправвшгся,  навонецъ,  въ  вошь,  но  при  перегбздЬ  почув- 
ствовалъ  себя  такъ  дурно,  что  нвъ  Марсели  ввнужденъ  уже  былъ 
отяравиться  прямо  въ  Моннелье  къ  врачамъ.  ЗдАеь,  правда,  онъ 
нашелъ  самый  радупгаый  пр1емъ  и  уходъ  у  друга  своего  дет- 
ства, г-жи  Пермонъ,    урожденной    К<шненъ,  будущей  герцогини 
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д'А(^аш:есъ;  но  бол^Ьзнь  Карла  пошаа  такь  бистро,  что  24фев. 
его  уже  не  стадо.  Онъ  сжончадся  на  38  году  жяжи. 

КорсиБа,  конечно,  поФер1г&1а  не  великую  утрату  нь  лнцЪ 
Карла  Буонапарте,  всю  свою  жизнь  заботившагоея  не  сюлыо 
объ  общественныхъ,  сколько  о  своихъ  интересахъ,  и  бнвшаго 
всегда  преданнЬйшинъ  слугсяо  лишь  тЬхъ,  на  чьей  сторон]^  бша 
власть  и  сила;  но  собственно  для  семья  потеря  его  бола  тяже- 
лымъ  ударомъ,  тавъ  какъ  она  оставалась  теперь  и  безь  главк  я 
почти  безъ  средствъ.  Опекунсхво  вадъ  семьей  принядъ  пока  в& 
себя  старивъ  внкарй  Лющанъ;  но  это,  конечно,  не  иного  улуч- 
шило ея  подожете  и  ни  мало  не  ивмДняло  ноложете  1осяфа, 
который  и  по  л^Ьтамъ  и  потому,  что  одень  иэъ  всей  семьи  на- 
ходился на  вол^Ь,  увидЬлъ  теперь  себя  въ  необходимости  опа- 
заться  отъ  своихъ  прежнихъ  военныхъ  проектовъ  и  посп1шпь 
въ  Корсику,  чтобы  тамъ,  ш>  близости  матери,  оставшейся  сь  че- 
тырьмя малолЬтками,  найти  хоть  какое-либо  выгодное  приложеше 
своимъ  силамь.  Ивъ  письма,  написаннаго  Наполеономъ  къ  ма- 
тери, отъ  29  марта,  видно,  что  смерть  отца  отозвалась  и  на  ег& 
дупгЬ,  хотя  нельзя  не  придти  въ  некоторое  недоум^^вае  отъ  ровк- 
вспр1от'а,  которымъ  заключается  это  д^Ьйствительно  прочувспо- 
^'  ванное,  коротенькое  письмо:  до  того  онъ  мало  вяжется  и  съсо- 

г-  держашемъ  письма   и    съ   обстоятельствомъ,    поелужившимъ    кь 

^>  нему  поводомъ! — »27  марта,  въ  7  ч.    вечера, — говорится   зд1& 

^'  — королева    Франщи   разрешилась   принцемъ,    получившимъ  ти* 

1у  тулъ  герцога  Норманскаго'' . 

I  Вшшаше  его  въ  то  время  было  привлечено   вовсе    не  рож* 

[^\  дешемъ   принца,   а   совс^мъ  другимъ.  Онъ  занять  былъ   мзуче- 

^;  Н1емъ  матер1аловъ  для  исторш  Корсики,  чтетемъ  Руоео,  котораго 

V  читалъ  и  перечпз1валъ,  да  оверхъ  того,  еще    составлешемъ   за- 

1^^.*  писки  ^0    воспитан1и    молодыхъ    ман10товъ^,    по  образцу 

1\<  воторыхъ,  по  мн^наю  его,  следовало  бы  вести   воспиташе  и  вь 

\^'  нравственно  исЕюрченныхъ  фраяцузсквхъ  школахъ.  Записку  эту. 

прежде,  ч^мъ  представить  военкому  министру,  для  котораго  она  соб- 
ственно и  предназначалась,  Наполесшъ  посшлъ,  однако,  на  пред* 
^■»  варительное  чтеше  отцу  Бергону,  директору  Брвевнской  школа. 

1^,  Но  Бертонъ,  подъ  предлогомъ  того,  что  гр;  Сегюру  было  не  до 

1^  записокъ  юноши,  а  въ  сущности,  вероятно,  изъ   ооаоешя,   какъ 

^  бы  онъ  не  подвергся  отйпюгвенмоети  за  рйвкость  тана  займов* 

^;  посов^Ьтоаалъ  Иаяолесшу,  оставить  его  нам'Ьрет^,    съ  чЬгъ   <шь 

Г>  и  согласился. 

';'}  Между  тЪмъ,  приближалось  время  шшусха.  Въ  рогЬ,  въ  во- 
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торой  числился  Наполеонъ,  число  Еонкуррентовъ  на  выпусвъ  въ- 
артиллерш  было  не  велиЕО.  Молодые  дворянчики  не  особенно 
стремились  тогда  въ  артиллерш  и  въ  инженеры,  вавь  въ  таше  <^ 
рода  оруаия.  гд%  и  въ  то  время  требовалось  вообще  больше 
знанШ  и  труда,  ч^ъ  въ  другнхъ.  А  потому  пять  58  ученшсовъ^ 
лодлежавшихъ  производству  въ  подпоручики,  еъ  выпуску  въ  ар- 
тиллерш предназначено  было  всего  тольжа  шесть. 

Судя  по  42-му  нумеру  выпусва,  видно,  что  выпускной  аква-* 
меиъ  былъ  сданъ  Наполеономъ  не  особенно  блестяще.  Въ  атте- 
стацш,  выданной,  при  дтомъ,  шволою,  о  Наполеоне  говорится 
следующее:  ^^Сдерзванъ,  прилеаьенъ;  1федпочжтаетъ  занят]я  и  чте- 
ше  лучшихъ  авторовъ  всявимъ  удовольствЫмъ.  Любшть  от  в  л  е-* 
ченныя  науви,'  но  равнодушно  относится  въ  другимъ.  Матема- 
тиву  и  географш  знаетъ  основательно.  Тихъ,  располоаенъ 
къ  уединенхю,  своенравенъ,  надмененъ:  въ  высшей 
и^р^  навлоненъ  въ  эгоизму;  не  разговорчивъ,  р'Ьзовъ 
въ  отв^тахъ;находчивъ,  но  суровъ  въ  возражешяхъ.  Крайне 
самолюбивъ,  честолюбивъ  н  мечтаетъ  о  многомъ.  Мо* 
лодой  челов&;ъ  этотъ  заслуживаетъ  особаго  вннмашя".  Нельзя 
не  сознаться,  что  въ  этой  аттестацш  данной  Хб-^дЬтнему  маль- 
чику, не  дурно  очерченъ  будущШ  въ  немъ  челонккь! 

1-го  сентября  1785  г.  былъ  подписанъ  дец[ютъ  о  проиввод* 
ств^^  де-Буонапарте  въ  подпоручиви — въ  бомбардирскую  роту 
Ла-Ферсваго  архиллервстваго  полка,  кварт1фовавшаго  въ  Балансе. 
Избирая  этогь  шлкъ,  молодой  водноручшиь,  конечно^  руково** 
дился  относительной  бшвостью  стоянки  его  къ  КоршкЬ  и  на-* 
дея&дою  быть  когда-нибудь  команднрованаымъ  туда  съ  вакой^либо 
изъ  ротъ,  обывновенно  посылаемыхъ  полшшъ,  отъ  времени  до 
времени,  на  службу  въ  Корсиву.  Въ  тотъ-аве  подвъ  былъ  вы- 
вущенъ  и  другъ  его,  Демази. 

Но  декретъ  о  производстве,  подписанный  1'*го  сент.,  по- 
явился только  26  окт.  Тяжело  прошли  эти  шесп»  нед'Ьль  ожндашя 
декрета  для  Наполеона,  остававшагоса  въ  Париже  бевъ  всякихъ 
средствъ.  Къ  счастью,  нашдиш»  средства  у  Демази,  товарищески 
под'Ёлившагося  ими  съ  Наполеономъ,  безъ  чего  онъ  не  зналъ  бы, 
какъ  и  выбраться  изъ  Парижа,  откуда  оба  прхятеля,  вмЪсгЬ,  на- 
конецъ,  и  отбыли  въ  Валансъ,  29  октября. 

До  'Л1она  пр1ятели  доехали  благополучно.  Но  дальнМппй 
дуть  отъ  Л10на  до  Баланса,  куда  Наполмнъ  съ  Демази  прмбылв 
5-го  нояфя,  имъ  пришлось  уже,  за  неим^шемъ  денегъ,  совер- 
шить пЪшкомъ!*. 


*л 


652  ВЪСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

УП. 

Новая  жизнь,  открывшаяся  для  Буонапарте  съ  1фиб1агпехъ  въ 
полвъ,  успокоительно  повл1яла,  по  крайней  м%рЬ,  на  первое 
время,  на  его  нравъ,  начинавппй,  въ  особенности  въ  последнее 
время  школьнаго  пребыватя,  все  больше  и  больше  отгЬнятыя 
чертами  раздражительвосги  и  мизантроши.  Между  артиллерй- 
свими  офицерами,  его  новыми  сотоварищами,  не  было  ни  знат- 
ныхъ,  ни  богатыхъ  люд^;  н  значить,  не  могло  быть  между  ншш 
и  Буонапарте  и  тЬхъ  отношетй  сощальнаго  неравенства,  кото- 
1ШЯ  тавъ  мучительно  отинвались  на  его  самолюбш  въ  Бр1енн- 
свой  и  Парижской  школагь. 

По  заведетному  порядку,  Буонапарте  заставили  въ  полку,— 
не  смотря  на  офицерек1й  патентъ,  нести,  въ  течете  двухъ  мк. 
службу  простого  канонира,  но  приняли  вообще  хорошо,  а  ха* 
питанъ  Демази  встрбтилъ  его,  какъ  друга  его  брата,  даже  съ  рас- 
простертыми объят1ями.  Чего  тле  болхше  для  начинающаго?  Со- 
держаше,  получаемое  Буонанарте,  было  не  велико.  Оно  состояло 
тогда:  изъ  800  ливровъ  жалованья,  120  л.  ввартирвыхъ  и  200 
ливр.,  получаемыхъ  имъ,  въ  качестве  королевскаго  воспитан- 
ника, изъ  шкатулки  короля.  Конечно,  всего  этого,  едва  могло 
хватать,  чтобы  только  кахъ-нибудь  перебиться  изо  дня  въ  день; 
но,  в^дь,  въ  возрасти,  въ  которомъ  находился  тогда  Буонапарте. 
да  еще  среди  общества  матер1адьно  жявущаго  не  лучше,  такая 
недостаточность  средствгь  нерепоснтся  легко,  а  особенно,  когда 
голова  юноши,  подобно  голове  Наполеона,  кишитъ  мечтами  о 
будущемъ!  Было,  правда,  облачко,  нагонявшее  на  молодого  под- 
поручика столь  обычное  для  него  мрачное  настроете  духа,  это 
— нетг1те  средствъ  немедленно  побывИть  на  родин'1.  Но  и  9Т0 
облачко  стало  разсЬяваться  добрыми  в&стями  изъ  дому:  брата 
Людовика,  которому  было  теперь  8  л^Ьтъ,  неизменный  покрови- 
тель семьи,  гр.  Марббфъ,  обЪщадъ  устроить  на  королевскШ  счеп 
въ  одной  изъ  военныхъ  шкодъ;  даже  безпутный  1осифъ  влм!Ьисл 
скоро  украсить  грудь  свою  тосваневимъ  орденомъ  св.  Стефана,  о 
чемъ  оиъ,  по  праву  нертородства,  ходатайствовалъ  у  герцога 
Тосканскаго,  аа  вЪковыя  заслгуги  и  преданность  фамилш  Буона- 
парте дому  тосканскому,  а  также  и  въ  виду  того,  какъ  говорнлос! 
въ  прошеши,  чтобы  теперь,  когда  Корсика  отошла  по;гь  власп 
францувскаго  короля,  ояъ,  Хоеифъ^  вновь  украшенный  орденомъ  <з. 
Этьена,  могъ,  при  всявомъ  случа^Ь,  доказывать  свои  глубочайппе 
высокопочиташе  и  нЬрность  его,  королевско-тосканскому 
честву,  какъ  равно  и  его  августейшей  семь-Ь.* 
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Эта  любопытная  просьба  я  заяыен!^  со  стороны  в^рнопод- 
даннаго  француза^  какимъ  выдавадъ  себя  1оснфъ  Буонапарте, 
проливаетъ  яргай  аЛть  на  нравы  этой  фаюиаи  и  на  т^  чувства, 
БаБ1я,  члены  ея  въ  действительности  питали  въ  Францш!..  Но, 
что  всего  бол^е  утешало  Наполеона,  вто,  конечно,  в^сть  о  б1лаго- 
11Р1ЯТН0Й  развязке,  которую  начинало  получать  д^о  о  насл^- 
ств^,  часть  котораго  была  уже  недавно  передана  г*ж'Ь  Летицш 
Буонапарте  на  правахъ  долгосрочная  влад^шя.  Теперь  возмож- 
ность побывать  дона  становилась  для  Наполеона  только  вопро- 
сомъ  времени. 

Подъ  вл1яшемъ  вс^^хъ  атихъ  обстоятельствъ,  Наполеонъ,  какъ 
бы,  ожилъ,  сд'Ьлался  веселМ,  сообщительн'Ьй.  Онъ  сталъ  даже 
появляться  въ  небольшомъ  кружке,  въ  который  ввелъ  его  аб- 
бать  Тарднвонъ,  другъ  и  гр.  Марбёфа  и  вообще  вс^ъ  покрови- 
телей семьи  Бонапартовъ;  началъ  посещать  салонъ  н^оей  г-жи 
Коломбье,  гд*!  встречался  съ  г-жами  Дюпонъ,  С.  Жерменъ,  Ло- 
ренсенъ  и  др.,  о  которыхъ  сохранилъ  впоследствш  память  и  ко- 
торымъ  даже  покровительствовалъ,  когда  достшъ  власти. 

Съ  своими  полковыми  товарищами  Буонапарте  въ  близкк 
знакомства  не  входилъ.  Исключеше  въ  этомъ  случае  составляли 
человека  четыре,  пять,  изъ  его  школьныхъ  однокашниковъ,  съ 
которыми  почти  только  и  былъ  на  довольно  близкой  ногЬ.  Воо(кце 
же  говоря,  друзей,  въ  настоящемъ  смыслЬ  этого  слова,  у  Наполеона 
въ  полку  не  было,  да  онъ  ихъ  и  не  искалъ  въ  военномъ  кругу, 
предпочитая  всегда  этому  кругу  общество  гражданское.  Такъ 
бы.1о,  впрочемъ,  не  въ  одномъ  Балансе,  но  и  во  всЬхъ  другихъ 
к^стахъ,  куда  впос1^дств1и  ни  перем-Ьщался  Ла-ФерекШ  полкъ. 
Пустая,  фривольная  болтовня,  кутежи,  дебоширство,  въ  которыхъ 
проводилась  большая  часть  времени  тогдашними  офицерами,  даже 
и  артиллерШскими,  отталкивали  Наполеона  отъ  военнаго  кружка. 

Въ  немъ,  въ  этомъ  своемъ  военномъ  кружке,  въ  которомъ 
прои8раста.1ъ  будупцй  величайпий  изъ  полководцевъ,  онъ  не  на- 
ходилъ  не  только  отв^Ьта,  но  даже  интереса  къ  т^мъ  вопросамъ, 
которые,  мучительно  волнуя  тогда  общество,  также  точно  волно- 
вали и  его.  А  потому  не  было  тутъ  ничего  и  удивительнаго, 
если  Буонапарте,  чуждаясь  своихъ  товарищей,  искалъ  сближен1я 
и  друя1!5ы  съ  прокурорами,  адвокатами,  аббатами  и  другими  ин- 
теллигентными представителями  различныхъ  слоевъ  обществен- 
ныхъ,  людьми,  хотя  и  чуждыми  ему  по  профессш,  но  за  то 
гораздо  бол^е  близкими  по  высшимъ  умственно-нравственнымъ 
интересамъ,  ч1^мъ  его  товарищи  по  оружш. 

Новыя  знакомства  и  связи,  сведенный  Наполеономъ  въ  валан- 
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<жомъ  общес:гвЬ,  не  отвлекли  его  ни  оть  разнообразнаго  чтешя, 
которому  онъ  теперь  предавался,  проводя  напролетъ  ночи,  преиму- 
щественно, на;ц»  произведешями  философовъ,  а  главное  Руссо, 
ни  отъ  вапонЬдной  мысли  написать  истор1ю  Корсики. 

Въ  апр&гб,  1786  г.  онъ  приетупилъ  даже  къ  осуществлешю 
этой  мысли,  а  къ  началу  шля  у  пего  уже  были  готовы  дв^ 
первыя  и  планъ  остальшсхъ  гланъ  исторш  Корсики,  что  онъ, 
все  вм^Ьст^,  и  послалъ,  при  письме,  къ  аббату  Рейналю. 

у,...ШвЬ  н4ть  еще  и  18-ти  л*тъ, — говорить  Наполеонъ  въ 
этомъ  письме,— а  я  уже  пишу  истор1ю!  А  такъ  какъ  въ  этомъ 
возрасти  люди  должны  еще  учиться,  то  весьма  возможно,  что 
моя  дерзкая  попытка  выэоветъ  даже  у  васъ  насмешку.  Но,  нМ 
я  этого  не  могу  допустить,  потому  что  если  снисходительность, 
дЫствптельно,  присуща  таланту,  то  вы  въ  высокой  мЬр^  должны 
обладать  ею... — Б1сли  вы  одобрите  мой  трудъ,  я  стану  продол- 
жать его,  если  я^ть,  я  его  покину''. 

Буонапарте  не  опгабся  въ  разсчетЪ  на  снисходительность 
Рейна.1я.  Знаменитый  ученый  просмотрЬлъ  это  ребяческое  произ- 
ведете, написанное  къ  тому  же  плохимъ  языкомъ,  и  вероятно, 
чтобы  не  огорчать  юношу,  далъ  ему  несколько  указашй,  рево- 
мендуя  вновь  пересмотреть  свой  трудъ.  Наполеонъ  сталъ  со- 
бирать новые  матер1алы. 

Но,  въ  то  время,  когда  Буонапарте  только-что  собира.1С1 
приняться  вновь  за  свою  исторш,  батальонъ,  въ  которомъ  служшгь 
онъ,  вдругъ,  получнлъ  приказаше  отправиться  въ  Лхонъ,  на  усмн- 
реше  возникшаго  тамъ,  такъ  называемаго,  грошоваго  бунта 
•(ётеа1е  йе  Веих-8ои8). 

Въ  силу  стараго  обычая,  существовавшаго  въ  Л10не,  дворян- 
<я?во  пользовалось  правомъ  запрещать  своимъ  вассаламъ  продажу 
липа  въ  течете  августа  месяца,  ч^мъ,  понятно,  устранялась  кон- 
курренц1я  въ  сбытЬ  продукта,  получаемаго  съ  текущаго  виноград- 
яаго  сбора.  Какъ  ни  были  чудовищны  всякаго  рода  привилепк 
тогдапшей  арвстократ1и,  но  это  право  являлось  до  того  неспра- 
ведливымъ  даже  самэму  дворянству,  что  оно,  хотя  формально  и 
не  отказалось  отъ  него,  но  издавна  перестало  имъ  пользоваться, 
такъ,  что  о  немъ  почти  уже  веЬ  и  позабыли.  Не  забылъ  толъю 
это  право  арх1епиекопъ  Л10нск1й,  которому,  вдругъ,  пожелалось 
возстановить  его  въ  1786  г.  Началось  волнете,  которое,  посте- 
пенно разростаясь,  охватило,  наконецъ,  все  рабочее  населете  гс»- 
рода  и  его  окрестностей.  Волнеше  это,  впрочемъ,  скоро  сгаз« 
само-собою  и  утихать,  но  м1^стныя  власти,  признали  его  за  бунп^ 
Призваны  бы.ш  войска.  Губернаторъ  началъ   розыскивать  и  хва- 
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тать  вашнщивовъ  между  народомъ.  А  когда  народъ,  выведенный 
атщгь  изъ  себя,  стадъ  выказывать,  наконецъ,  сопротивдеше,  то 
нашдв  нужнымъ  прибегнуть  къ  рворесс1ямъ,  дошедпгакъ  даа&е  до 
шсФлицъ.  Ишуганный  такими  м-рами,  яародъ  побросалъ  мастер* 
СБ1Я,  фабрики,  полевыя  работы,  и  массами  пустился  спасаться  В1 
Швейцарш,  къ  границ'Ь  которой,  разунйется,  немед1енш>  были 
высланы  военные  кордоны,  додзкенствовавппе  ловить  б1^дняковъ, 
и  силшо  водворять  ихъ  на  м^стагь  прежняго  жительства.  Этимъ 
собственно  и  кончился  преслюутый  бунтъ. 

Буонапарте  щшбылъ  еь  батальономъ  въ  Шонъ  15  августа, 
]вогда  наружное  спокойств1е  было  уже  вовстановлено,  такъ  что 
непосредственнаго  учаспя  въ  усмиренш  бунта  ему  принять  не 
довелось.  Оставаясь  въ  течете  ц'Ьлаго  мЬсяца  съ  батальономъ  въ 
Лхон^,  бшъ,  видимо,  больше  занять  своею  квартирною  хозяй- 
кою, молодою  вдовою  Бданъ,  чЪмъ  окружающею  его  жизнью. 
Такъ,  по  кр|^ей  м^рЬ,  можно  заключить  изъ  письма  къ  Фешу, 
въ  которомъ  онъ  товоритъ,  что:  ^чувствовалъ  себя  въ  Л1онЬ  такъ 
хорошо,  что  готовъ  былъ  бы  въ  немъ  остаться  хоть  на  всю 
жизнь!  Но,  надобно  идти,  куда  повелитъ  судьба...  У  солдата  не 
должно  быть  другихъ  привязанностей,  кромЬ  привязанности  къ 
своему  знамени/'... 

Отсюда  пришлось  следовать  съ  своимъ  батальономъ  уже  не 
въ  Валансъ,  а  въ  Дуэ,  куда,  тЬмъ  временемъ,  былъ  переведенъ 
и  весь  его  полкъ. 

19  октября  Наполеонъ  прибылъ  въ  Дуэ.  Но  зд^ь  уже  ждали 
его  письма  изъ  дому  и,  при  томъ,  съ  самыми  печальными  ве- 
стями. Графа  Марбёфа,  друга  и  покровителя  семьи,  не  стало! 
Онъ  умеръ  20  сент.,  а  съ  нимъ  умерли  и  надежды  на  прн- 
стройство  подроставшихъ  братьевъ  и  сестеръ  Наполеона  въ  учеб- 
ный заведешя.  Д']&душка  Люц1анъ  былъ  тяжко  нездоровъ.  Не 
удававш1яся  д^^  1осифа  вьгауждали  его  предпринять  путешествхе 
въ  Тоскану.  Но,  что  гораздо  было  хуже,  интендантъ  острова, 
подъ  разными  предлогами  отказывалъ  въ  уплате  денегъ,  сл^довав- 
шихъ  матери  за  плантащю  тутовыхъ  деревьевъ.  При  такомъ  поло- 
жен1н  д&ка,  мать  признавала  присутствхе  Наполеона  необходимымъ 
к  ваетоотельно  вызывала  его  въ  Корсику.  Надобно  было  "Ьхать, 
а  между  т^мъ,  по  причине  недаввяго  приСктя  въ  Др  полка, 
начальство  отказываю  ему  въ  отпуск'6  до  начала  будущаго  года. 

Ве&  эти  прискорбныя  семейныя  обстоятельства,  вм^тЬ  съ 
инстинктивнымъ  отвращешемъ  Буонапарте  къ  требовашямъ  мо- 
ш)тониой  гарнизонной  жизни,  съ  сырымъ  и  холоднымъ  клима- 
томъ  Дуэ,  съ  лихорадкою,    зд']кь   схваченною  и  не  покидавшею 
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его,  впосл^дствш,  въ  течете  осыга  д^хъ,  соврупшгедыю  по- 
ВЛ1ЯЛИ  на  молодого  подпоручздса.  Онъ  впалъ  въ  самое  мрата)е 
отчаяше  и  сталъ  даже  помбешлять  о  самоубШств'Ь,  вакь  то 
можно  вид^^  изъ  одной  записки,  писанной  имъ  въ  ату  эпоху 
его  жизни. 

„Всегда  одиношй  между  людьми, — говорить  Наполеонъ  кь 
этой  записЕ^, — лишь  только  я  вхожу  къ  себ^^,  хакь  мысли,  одиа 
мрачнее  другой,  овлад^Ьваютъ  мною.  Куда  же  онб  устремятся  ее- 
годня?  Къ  смерти!..  Вотъ,  почти  уже  6  или  7  л^ть,  какъ  яна 
чужбине.  Чрезъ  четыре  м-Ёсяца  м^  предетоихъ  радостная  встр^'а 
сь  соотечественниками,  съ  родными...  Да  развЪ  уже  однихъ  т^хъ 
отрадныхъ  чувствъ,  отъ  которыхъ  начннаетъ  биться  сердце  мое 
при  одномъ  лшпь  воспоминаньи  д-Ьтства,  не  достаточно,  чтобы  а 
могъ  сознать  всю  полноту  счастья,  ждущаго  меня  народинЬ?И, 
между  т^мъ,  какая-то  темная  сила  заставляетъ  меня  желать 
саморазрушен1я!..  Да  и  что  д'Ьлать  въ  этомъ  М1р^?  В^^дь,  все 
равно, — в4чно  жить  не  будешь;  а  потому,  не  лучше-ли  по- 
кончить съ  собою  теперь-же?  Будь  мн^  лбть  за  шестьдесять, 
я,  быть  можетъ,  и  былъ  бы  еще  готовъ  изъ  уважешя  къ  нред- 
разсудва!^  моихъ  современниковъ  смиршно  ожидать  часа,  когда 
сама  природа  положитъ  конецъ  моимъ  днямъ.  Но,  такъ  кавъ, 
крожЬ  несчастШ  и  горя,  жв^  жизнь  пока  не  дала  ничего,  то  съ 
чего  я  стану  переносить  ее?..  И  до  чего  люди  удалились  отъ 
природы,  до  чего  они  стали  трусливы,  презренны  и  низки!..  А 
что  за  зр^Ьлшце  представляютъ  мнЬ  на  родине  мои  соотечествен- 
ники, съ  трепетомъ  лобызающхе  руку,  налагающую  на  нихъ  цбш 
рабства?!.  В^дь,  это  уже  не  прежше  корсиканцы,  не  герои,  во- 
одушевленные высокими  чувствами,  съ  ненавистью  относяпцеса 
ко  всякой  тираннш,  роскоши,  презренному  куртизанству!..  Гордн! 
и  полный  благороднаго  чувства  своей  личной  независимости,  кор- 
сиканецъ  жилъ  когда-то  счастливо.  Дни  онъ  посвящазъ  служенш 
обществу,  а  ночи  проводилъ  въ  объят1яхъ  обожаемой  жены,  за- 
бывая въ  восторгахъ  любви  вс%  невзгоды  дня!  Эти  ночи  был 
ночами  боговъ!  Но  теперь,  когда  исчезла  свобода,  исчеажо  я 
счастье  корсиканца,  какъ  сонъ!..  О,  французы!  вы  не  только 
отняли  у  насъ  все,  чтЬ  было  намъ  дорого,  вы  еще  развраткш 
наши  нравы!..  Настоящее  положете  моей  родины  и  невозмож- 
ность изменить  его  служатъ  для  меня  еще  новою  причиною,  что- 
бы покинуть  этотъ  м1ръ,  гдЪ  я,  по  долгу  обязанъ  восхвалять 
т^хъ,  кого  по  сов'Ьсти  обязанъ  ненавид^^...  И  когда  я  при- 
буду,   наконецъ,  на  родину,    то   что  же  стану   изо(^ражать    из» 
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себя,  съ  ивою  рЬчью  обращусь  въ  н^  Шта,  хоропий  граж* 
данииъ   не    дозжень   переяшвать   гвбедв    своего   отечесхва!.. 

„Ееи  бы  оевобождеше  моихъ  соотечеехвенвшмшъ  заввеЬю 
отъ  уничтовешя  одного  челов^^,  д  1Ш  на  минуту  не  останов 
внлся-бвц  чтобы  пронзить  его  грудь  мечемъ  юцешя  за  родину, 
за  ея  п<фугацные  завоны!..  Шй  жнзнь  сд^далаеь  ^^иеиемъ,  не- 
ышосннынъ  тЬгь  болФе,  что  люди,  сре^ди  воторыхъ  я  живу  и 
еь  которыми  пртдется,  вероятно,  и  веегда  жвтц  настодьво 
же  отлкчаютса  отъ  меня  евонии  нравами,  наеколько  лунный 
св&тъ  отъ  солнечнаго'' . 

Само  собою  равум^^ется,  что  это  мрачное  настроевае  духа 
было  временными,  нагнаннымъ  на  18-л4Ьгняго  Наполеона,  и  бо- 
^^8нью  и  всею  неприглядною  его  тэтдашшею  жизненною  обста- 
новкою. Тоска,  безд'&Етельность,  нужда,  и  мучкгельныя  рефлаксга 
въ  настоящемъ;  а  въ  перспективе — л^тъ  черезъ  15  капитансв1Й 
чинъ,  да  л^тъ  1 5  службы  въ  этомъ  чин^,  а  зат^мъ  полунищей- 
ское  существоваше  на  пенсио  въ  вакомь-нибудь  захолустье,  вотъ 
и  все!  Да,  было  отъ  чего,  подъ  часъ,  иридти  Нашлеону  въ 
мрачное  настроеше  духа.  Зам^тимь  при  втомъ  кстати,  что  быс- 
трые переходы  отъ  одного  наетроенк  духа  въ  другому,  совер- 
шенно противуположному,  были  всегдашнею  чертою  его  харак- 
тера, вавъ  въ  юности,  тавъ  и  въ  зр&шхъ  годахъ.  Но,  несо- 
мненно одШгВО,  что  при  веемъ  томъ  въ  этой  записке  весьма  опре- 
деленно очерчивается  и  его  нелюбовь  къ  Франщи,  и  жажда  вы- 
делиться изъ  общей  среды,  и  та,  какая-то  лихорадочная  фанта- 
стичность которая,  ряд<шъ  съ  честолюбивыми  стремлен1ями,  скоро 
явятся  въ  подкладке  всей  последующей  Стельности  Наполеона. 

Въ  феврале  1787  г.,  после  четырнадцати-месячнаго  пребы- 
вашя  въ  полку,  онъ  уехалъ  навонецъ  въ  отпуекъ. 


УШ. 

Отпуекъ  стряхнулъ  съ  Наполеона  мрачный  мысли  о  само- 
убШстне.  По  пути  въ  Корсику,  онъ  заехалъ  въ  Вадансъ,  чтобы 
побывать  у  аббата  Тардивона  и  попросить  его  учаепя  о  пере- 
воде брата  Лющава  изъ  Бр1енна  въ  семинарш  г.  Э,  куда  тотъ 
вознамерился  теперь  поступить,  вдругъ  воснылавъ  желаваемъ,  въ 
противуполавиость  Хосифу,  посвятить  себя,  вместо  военной,  ду- 
ховной карьере.  Въ  Марсели  Наполеонъ  сделалъ  визитъ  Рейналю 
и  только  въ  конце  февраля  щивбылъ  въ  Корейку. 

Предъ  матерью  предсталъ  теперь  уже  не  мальчикъ,  врикли- 

Томъ  У.-Оияврь,  1885.  4а/« 
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внк,  вапривнЕй  и  задорной,  а  молодой  человкгь,  офнцеръ  ко- 
ролевсвой-артиллерш,  яеиБхсоЕаго  роста,  худой,  Шдный,  сь 
н^волько  тороллившш  и  неровнюш  двЕжешяки,  съ  прошвтель- 
НБОТь  взглядокъ,  съ  отрывистою  рЬчью  и  еъ  явнн]сь  желаше» 
руководить  и  повелевать  всбми  къ  нему  блиакишг.  Такая  руко- 
водящая роль  въ  семь']^  принаддезвала,  впрочем^,  теперь  Наполеону, 
кавъ  бы  по  праву.  Хоеифъ,  попрежнену,  все  въ  шшскахъ  за 
устройствомъ  себе  полоя&ешя,  находился  въ  то  время  во  Флорен- 
цш,  где  занялся  торговлею  оливковымъ  масломъ,  долженство- 
вавшею, будто  бы,  обогатить  его;  Лющанъ  быль  въ  Бр1еян1; 
Элиза — въ  С.-Сире.  Людовику  было  9  л.;  щмвзтф  Полине— 
семь,  БарлогггЬ — пять,  а  Херониму  всего  1фи  года.  Дедушка  Лю- 
щанъ, страдюнпй  подагрою,  почти  не  выходилъ  изъ  вонната. 
Наполеонъ  являлся,  тавимъ  обраэомъ,  единехвеннымъ  старшша 
въ  семье. 

Пргездъ  его  бнлъ  с6быт1емъ  въ  Аячч10.  Это  былъ  нервы! 
ворсиканецъ,  вышедппй  изъ  воролевеквхъ  воешшхъ  ппволъ!  Мно- 
гое переменилось  на  острове  за  осьмилетнее  отсутств1е  Наполеона, 
начиная  съ  лицъ  корсиканской  администрацш.  Сильно  вме- 
нился и  духъ  островитянъ,  среди  воторыхъ  вое  резче  начинало 
проявляться  недовольство  французскою  властью,  —  недово.1Ь€тво, 
правда,  пока  молчаливое,  но,  темь  не  мааее,  глубокое.  Начая 
уже  показываться  на  острове  и  агенты  Паоли,  а  въ  Тоасанб, 
Клеменпй  Паоли,  Шетри  и  братья  Арена,  стоявппе  во  глав4^ 
паолистовъ,  явно  вели  свою  агитацию'. 

Раздельность  политичесвихъ  мнешй  корснкаицевъ  стала  сп- 
новиться  все  виднее,  даже  среди  чл^ювъ  однихъ  и  техъ  же  ее- 
мействъ.  Ближайппе  родственники  Буонапартовъ,  Паравичини. 
Дж1убега,  Ыанелли  и  Орнано,  стояли  на  стороне  существуюпцго 
порядка;  но  дедушка,  викарй  Люц1анъ,  оставался  по  преавнеиу 
неисправимымъ  приверженцемъ  корсиканской  независимости,  по- 
борниками которой  являлись  въ  ту  пору  Фешъ,  а  еще  более  — 
самъ  подпоручивъ  королевско-французской  артиллерш.  Часто  I 
подолгу  Наполеонъ  беседюалъ  со  старивомъ  Лющаномъ  на  эту 
твму,  развивая  предъ  нимъ,  въ  то  же  время,  щшнципы  новейш^ 
философш,  которымъ  старикь  внималъ  съ  любоннтствомъ,  съ  вос- 
торгомъ  взирая  на  пламеннаго  ихъ  проповедника.  Г-жа  Летшр! 
также  нередко  присутствовала  при  втихъ  беседахъ,  но,  ничего 
въ  нихъ  не  понимая,  только  пожимала  иногда  плечами,  счнти 
речи  сына  не  более,  какъ  бредомъ  больного. 

Лихорадка  действительно  подтачивала  тогда  силы  Наполеона, 
которому  ноко2  и  отдыхъ,   какъ  моральный,   такъ  н  фиэтчесюй, 
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<$ыли  бн  полезвы  вообще;  но  поной  яемыслнмъ  для  натуръ,  по- 
добннхъ  наполеоновской,  у  ^^^^Р^^*^  ™^^Р^Л^^^^'*явР^^о^  состоя- 
ше  представляется  какъ  бы  основою  всего  пгь  существа. 

Да^  къ  тому  же,  Наполеову  было  п  не  до  отдыха:  часть 
вренени  уходила  у  него  на  хловота  по  устройству  нм^тя  и  ма- 
^ринскнхъ  д^Ьлъ^  на  пос^щешя,  сгв  тою  же  ц&гью,  н^Ьстннхг 
админнстраторовъ;  а  остальная  употреблялась  на  чтевае  и  на 
литературный  занятк.  Онъ  рето€1*но  продолжала  теперь  рабо- 
тать надъ  своею  истор1ею  Корснвя;  началъ  въ  это  время  даже 
романъ  и  историческую  драму:  «Графь  Эссексъ*,  да,  сверхъ 
1Г0Г0,  налисалъ  еще  сказку  во  вкуе^  Вольтера  и  Дндеро,  подъ 
'8аглав1емъ:   „Маска  Пророка^.       <• 

Сказка  эта,  ничтожная  нь  лнтературяомъ  отношеши,  любо- 
пытна особенно  т§мъ,  что  въ  ней  Наполеонъ,  по  мн^шю  Юнга, 
адл«[Ч)ричесБЕ  какъ  бы  ввобравнл'Ь  свою  будущую  д']№ельность 
я  судьбу*  Скавка,  въ  модномъ  тогда  воегочномъ  стил*,  Обличаегь 
^безумную  страсть  къ  самопрославлешю^... 

Срокъ  отпуска,  взятаго  Наполеономг,  приходилъ,  между  про* 
чимъ,  къ  концу.  Надо  бы.10  шш  собираться  къ  отъеду,  или 
— просить  объ  оггсрочк*.  Буонапарге  остановился  на  посл^дяемъ 
р^шетн  и  просилъ  объ  отсрочке  отпуска  „еще  на  пять  съ  по* 
«ювиною  м-бсяц^ъ,  съ  сохранешемъ  со держашя *.— Мотивами 
оросьбы  выставлялись,  съ  одной  стороны — его  разстроенное  здо- 
ровье, а  съ  другой  —  разстроенныя  д4ла  семьи.  Просьба  была 
уважена. 

Хлопоты  и  {занят1я  Наполеона  оставались  прежшя.  Но  не 
емотря,  однако,  на  всю  его  ревность  устройство  домашнихъ  дкть, 
А  особенно  спориаго  Д'Ьла  по  равсчетамъ  за  плантацю,  подви- 
галось плохо.  По&дка  в%  Парижъ  становилась  весьма  не  безпо- 
лезною;  къ  тому  же  Отсрочка  отпуска  истекала;  следовательно, 
такъ  или  иначе^  а  надобно  было  ^хать  во  Франщю!  —  Въ  ту 
пору  Буонапарте  всячески  уклонялся  отъ  службы,  но  еще  не 
махнулъ  рукою  на  вс%  постановлетя  и  приказы  начальства,  какъ 
уже  вскоре  сталъ  делать.  Къ  своевременному  отъезду  изъ  Кор- 
сики побуждали  его,  кром-Ь  того,  еще  настойчиво  ходившхе  тогда 
слухи  о  войв-Ь  съ  ТТрусс1ей,  о  формированьи,  съ  отой  ц^кнью, 
арм1и  на  северной  границе,  а  тавя^е  и  о  томъ,  будто  бы  въ  со- 
ставъ    этой  армш   предназначается  и  Ла-ФерскЙ  полкъ. 

16-го  окт.  Наполеонъ  вБг1халъ  изъ  Аяччтоикъ  1-го  ноября, 
къ  сроку,  бы^гь  въ  Шриж*]^.  Зд'Ьсь  онъ  узналъ,  что  атухи  о  войн% 
нев^^рны,  но  что  полкъ  его  уже  высгупилъ  изъ  Др  и  направ- 
^гается  въ  Бретань  и  Нормандаю,  чтобы  войти,  однако,  въ  составь 
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— не  северной,  а  другой  арши,  которую,  вавъ  утверждали,  пред* 
полагалось  образовать  на  берегахъ  океана. 

Въ  действительности  и  этотъ  слухъ  билъ  такаке  нешкренъ^ 
такъ  какъ  д^о  шло  вовсе  не  объ  образовашн  арши,  а  о  тохъ^ 
чтобы,  подъ  благовиднымъ  преддогомъ,  сосредоточить  около  Па* 
ршка  побольше  войскъ,  въ  виду  приближавшагося  времени  сошва 
генеральныхъ  штатовъ, — на  случай  волнешй,  которыхъ  правителг 
^  ство  ждало  и  сильно  боялось.  Ла^ФерсвШ  полкь,  в1гЬсто  того,  чтаба 

^^  следовать  къ  берегамъ  океана,  очутился  въ  Сенъ-Дени,  гдб  его  ж 

^и  т  остановили. 

1^  Сообразивъ  вс^  оти  обстоятельства,    Буонапарте  нашелъ,  чк> 

|>  въ  С.-Дени  ему  дблать  нечего,  а  потому  началъ  ходатайствовать 

^  '  о  новомъ  шести-м^сячномъ  отпуск'Ь,  въ  ожиданш  ра8ркпен1Я  ко- 

^г  тораго  просилъ  о  дозволенщ  временно  остаться  въ  Париже,  лп 

Е^|.  устройства  домашнихъ  д^лъ.  Предлогокь  к%  такому  продолжнтель* 

г  ному   отпуску,  испрашиваемому  сряду  же  после  десятимесячнаго 

<Т  отпуска,  изъ  котораго  онъ  только*-что  вернулся,  выставлялась  И1сь 

^'  кр|^Княя    нербходимость  для  него  присутствовать  на  заседан1ягь 

корсиканшаго    сословнаго    собрашя,   для   защиты  существенв№ 
шихъ  интересовъ    его   бЬднаго    отечества! — Наполеонъ  предсга- 
^.'^  вился,  при  этомъ,   начальнику  артилл^ш,  которымъ    быль  тогда 

1^  известней  Грибоваль,  и  такъ  усибль  заинтересовать  своей  учатю 

|;  высоко-честнаго  и  ученаго  артаоервста,  что  тотъ  сдался  на  ^ 

^;.  просьбу:  отпускъ   быль  разр&ибвъ,    хотя  на  этоть    разъ   и  безь^ 

I  содержашя. 

г  Месяцъ,    проведенный  Буонапарте  въ  Париже,  отъ  возврата 

Щ  съ  одного  отпуска  до  разрешш1я  другого,  былъ  посвященъ  шеъ 

|:  исключительно  деламъ  семьи.  Онъ  хлопоталъ  о  прхеме  въ  Бр1енвь^ 

й  Людовика,  о  переводе  изъ  Бр1енна  въ  Э  .Тющана,  писадъ  писыа 

^?  отъ  себя  и  матери  по  деламъ  о  наследстве  къ  интенданту  Бор- 

1^^  сики,  но  уже  не  въ  заискивающемъ,  раболепствующемъ  тоне  ой- 

семъ.покойнаго  оща,  а  всегда  почти  въ  резкихъ,  а  часто  д^в* 
кихъ  выражешяхъ.  Но,  люди  ли,  занимавппе  тогда  высппя  адми- 
нистративныя  места,  къ  которымъ  обращался  Буошшарте  сь  пись- 
мами, были  снисходительны,  иди  же  въ  атмосфере  тогдапшяго 
общества  чувствовалось  уже  приближете  револющонной  буря, 
но  только  все  эти  выходки  Буонапарте  сходили  ему  кавъ-то  еь 
рукъ!..  Къ  началу  святокъ,  онъ  быль  уже  въ  Аячио.  Вь  о(йце* 
ственныхъ  делахъ  своей  родины,  вопреки  уверешямъ,  коюрт 
давалъ  Грнбовалю,  онъ  прпшшадъ  самое  умеренное  учаслю  и  все 
время  по  прежнасу,  поевящалъ  деламъ  семьи,  а  главное — исяфж 
Корсики.    Къ   концу   отпуска  она    бвм  окончена.    Буонаоацпе 
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яор&вшлф  посвятшъ  этотъ  свой  трудъ  ешгсвопу  Санскому,  брату 
«воего  бывшаго  повровителя,  гр.  Марббфа. 


IX. 

По  возвращенш,  лосл^Ь  пятнадцап-м^ка^шаго  атсутетвш,  въ 
ЛОЛ»,  кото^рый  вайденъ  бБ1лг  Буснапарте  теперь  уже  въ  Окоэнвр]^, 
для  него  опять  началась  столь  нешшнегаая  ему,  монотонная  гар- 
ннзонная  яшпь.  Въ  качестве  члена,  онъ  участвовалъ  зд^ь  въ 
особой  коммяссш,  назначенной  для  ишшан1я  х^МепШ  мортиръ 
равныхъ  валнбровъ;  временно  заи^д&валъ  даа&е  нолнгономъ,  но 
съ  такою  небрежностью,  что  подвергся  даже  аа  то  аресту,  — 
обстоятельство,  не  помешавшее,  однако,  ему  напнсаоъ  Фешу:  „Чув- 
ствую себя  нездоровымъ,  а  причина  тому  -  больш1Я  работы, 
ткоторшга  руковожу"".  Этамн  весьма  не  трудными  поручеН1ями 
4юбс1жнно  и  исчерпывалась  вся  служебши1  деятельность  Буона* 
1Ш|П№  въ  Овсонне.  Вообще,  слуа|ба  въ  полку  была  нетребова- 
тельна, такъ  что,  за  ясполнешемъ  ея,  у  него  оставалось  довольно 
свободннго  времени,  которнмъ  онъ  могь  располагать  по  своей 
доброй  воле. 

Буонапарге  нанялъ,  по  возвращеяш,  небольшую  каморку  въ 
доме  Ломбара,  учителя  математики  въ  юеоннской  школе,  и  велъ 
почти  затворническую  жизнь,  предаваясь  теперь,  по  преимуществу, 
историческому  чтевзю. 

Правда,  но  обыхновеяж  своему,  онъ  свелъ  эт1акомство  съ 
некоторыми  гражданскими  городскими  лицами  и,  между  прочимъ, 
<ъ  во1|нсеаромъ  Ноденомъ,  съ  которымъ,  впоследствш,  велъ  даже 
зхереписку;  охотно  бесбдовалъ  съ  ними,  но  посещалъ  нхъ  вообще 
очень  редко.  Что  же  до  полковнхъ  товарищей,  то,  за  исключе- 
шемъ  Демааи,  къ  которому  ояъ,  попрежнему,  заходилъ,  съ  про- 
^чими  все  его  отношевпя,  вне  служб^5[,  ограничивались  лишь 
вс111ечами  за  табль-д'отами,.  Но,  что  же,  однако,  сталось  съ 
^нсто1нею  Борсиви''?  Книгсшродавцн  въ  Валансе,  Оксонне  и 
Доде,  въ  воФоримъ  онъ  попытался  обратиться  съ  предложетемъ 
объ  издан1и  своет  ироизведетя,  отказали  ему  въ  этомъ.  Между 
хшрижсгаши  кйигоородавцани,  правда,  охотники  оказывались,  но 
еъ  усдов1емъ  нредварительяаго  взноса  суммы,  равной  половине 
отоимоеш  издашя.  Буонаиарте  началъ  уже  было  склоняться  на 
это,  далеко  не  легкое  услото;  сталь  даже  списываться  и  еь  Фе- 
шемъ  отноепельно  того,  какъ  достать  необходимую  сумму.  Но 
тутъ   опять   елучпась  бЬда:  С^шсюй  епископъ,  которому  Напо- 
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део«ъ  предпошта^пь   поевятать  свой  трудъ,  вдругъ  ьииъ  п  не*^ 
милость! 

Буонапарте  хот^ось  какъ  можно  бол^е  обезпечить  успЪхъ 
своему  произведешю;  а  для  этого,  по  обычаямъ  времени,  самимъ 
вЬрнымъ  средствомъ  являлось  посвящеше  книги  какому-либо  вля- 
тельному  лицу.  СанскШ  епископъ,  естественно,  терялъ  уже  въ 
этомъ  отношенш  всякое  аиачете;  а  потому,  о  носвященш  ему 
тенерь  книги  не  могло  быть  бол^  н  р^Ьяи.  Но  кому  аье  носвятпъ. 
ее?  Буонапарте  былъ,  ноо(кце,  челов&къ  быстрнхъ  р&певй.  к 
потому,  не  прошло  и  десяти,  дней,  поелгб  отправки  къ  Фепу 
только'что  приведенааго  письма»  какъ  уже  онъ  писал  къ  неиу 
другое, — проса,  ^съ  возможаою  иовп^пшостью  сяравиться  въ 
Пиз^,  у  его  друга,  объ  адрм^Ь  Паоди  въ  Лендов^''...  О  Паол 
въ  последнее  время  опять  аагюорили  газеты. 

Пор&пивъ  теперь  посетить  свой  трудъ,  вм'Ьсто  епясвона, — 
Паоли,  Буонапарте  призвалъ  нужпымъ  сд'&лать  въ  немъ  и  соо1* 
в^тств'ующ1я  тому  измб^бшя.  А  потому,  ю>  ожидаши  «твЪш 
объ  адресе  Паоли,  онъ,  не  т^^  времени,  вновь  васЪлъ  ва  ево1^ 
исторш  и  всю,  отъ  начала  до  конца,  п^еписажъ  ее,  измДшшъ 
въ  ней  даже  духъ,  въ  которомъ  она  была  раньше  написана. 
Такая  усидчивая  работа  не  мЬшала,  однако,  Наполеону  писать,. 
кромЬ  того,  еще  самыя  ра^нообрааныя  зам^ки  и  разсуждевоя  по 
поводу  релипозныхъ,  экоиомичесхихъ  и  лолитэтеекихъ  вопрооовъ^ 
который,  если  не  были  напечатаны  имъ,  то  единственно  по  не- 
им^шю  средствъ.  Изъ  этихъ  зам^токъ  особенно  любопытно  ^Р^^ 
сужденш  о  королевской  власш"«  С!оде|мван1е  втово  разсуждешя 
должно  было,  по  мысли  автора,  заключаться  въ  сл^дующемк— 
„Сначала,  въ  сочиненш  доу|жно  быть  изложено  вообще  процежох- 
деше  и  то  обширное  значете,  которое  пр1обркю  въ  чедовАче- 
сшаъ  умахъ  самое  зваше  короля.  —  Наиболее  соотвЬтствующее 
управл^е  Д1а  королевской  власхв  —  военное''.  „За  тксъ,  въ 
сочиненш  сд^Ауезгь  подробно  разсмотр^ть:  какимъ  образомъ  бил 
присвоена  королями  власть,  которою  они  июльзуются  въ  12-я 
европейскихъ  государствахъ?  Между  ними  пайде1жя  весьм»  не- 
много такихъ,  которые  не  засдуакивалн  бы  быть  нвзложенными'*. 

Но,  пока  Фешъ  наводилъ  справки  объ  адрвейЬ  Паоли,  жкял 
И8ъ  дому  получались  далеко  не  утЪвштельныа:  Людомху  бк» 
отказанъ  пр1емъ  въ  Бр1еннъ;  Люц1ава  до  сихъ  поръ  не  ирмни- 
Мали  9ь  семинсфш  Э,  а  тяжба  мат^н  съ  адмнмистращею,  во 
разсчетамъ  за  плантацш,  не  подвигалась. 

Между  т^мъ  событш,  см^Ьвяясь  одно  другимъ,  выи  тогда  сь 
п^р^икающей  быстротой.  ВсД  ждали  созыва  генеральныхъ  ппатовь. 


нАдалмкь.1.  без 

Всеобщее  вовбуждввае  умокь  дозшдню  до  высошйшей  с^епешц 
ахватквм  :вс&  еюв  общеа1гва,  не.  шСБДи>ш1у  конечно,  и  ^шн; 
Тамъ  и  сямъ,  какъ  признаш  щшбдижающейся  грош,  нашшиш 
уже  вовкиокать  водвшя,  не11е1:охнв1ша  нередко  а^  прямое  со- 
протввдеше  вметанъ.  Такъ  было,  въ  Авен^,  гд§,  кь  февралЬ, 
взбунтовался  ц'&шй  полвъ,  отказавшись  исполнить  афиказанш 
нашкьетва  —  не  ходить  иа  прогулку  за  торощь;  и  конандиръ 
полка  дошевъ  баалъ  уступить.  Вь  Серр&  вспихнуло  движеше  въ 
народе,  првчемъ,  д^ао  дошло  дазке  до  убШетва  двухъ  негощан- 
товъ,  подеврФваекнхъ  нь  скупздсхв^  хл^^ба.  Двшкеше  это  само, 
впрочемъ,  вскоре  утшпвлоеь  посл^  перваго  взрыва;  во  возбужг 
ден1е,  пиаванмое  нмъ  было,  однако,  тшш^  велико,  чзо  яшшш  нуак* 
нымь  вытребмать  взъ  Оксоша  роту  ЛагФорекаго  полка,  въ 
глав^  комрой,  за  оясутеазиевсь  командира  еа,  етоялъ  тогда  подпо- 
ручшсъ  Буонапарте.  Нмобносш  въ  «0||ф1стшн  рохи,  впрочемъ,  не 
встр^Ьтилоеь* 

Въ  Се|)рЪ  Буонапарте  проводилъ  время  въ  чзенш  историче- 
схихъ  вбигъ,  преимущественно  отноеящихся  къ  шфоднымъ  рево^ 

ЛЮЦМШНЫМЪ   ДВИ»ЮМ1М!Ь. 

Оевобождевзе  родины  и  представитель  этой  идем,  Паоли,  еъ 
воторымъ  ему  хоткиось,  какъ  моясно  поскор^,  войти  въ  сношег 
шя,  —  вотъ,  тао  занимало  теперь  его  мысли.  А  потому,  лишь 
только  полу^иаеь,  швонецъ,  столь  нетерп&шво  оавидаемая  отъ 
Фепка  справка  объ  адрес^^  Паолн^  какъ  12  шня, — аа  невольно 
дней  до  ОФврьгпя  перваго  нацюнальнаго  оо^швоя,  (жъ  оторав- 
лялъ  въ  Паош  шшмо,  соегавляющее,  въ  своемъ  род'Ь,  полити- 
ческую иеповДдь. 

Говоря  ввБше  о  рошдевш  Наполеона,  мы  щншеди  уже  начало 
этого  письма;  ^я  родился,  когда  отечество  топА^ало'',  и  т.  д. 
Вотъ  в^Ьвоторыя  м^оха  изъ  него. 

^Вы  повивули  нашъ  оспровъ,  а  еъ  вами  покинула  насъ  на- 
дезиа  и  на  счастье.  Ц'Ьно(ю  нашей  пшмфносш  было  рабство. 
Налш  еоотечественниви  очутились  ныв^Ь — не  только  подъ  тяжестью 
тройной  цЬпи,  въ  вотрую  ихъ  заковали  солдатъ,  чиновникъ  и 
сборщикъ  податей,  но  еще  и  подъ  тяжестью  нрезр^шя...  презрФ^^ 
шя  у  ткяъ^  ндасга  воторнхъ  они  подчинились!  —  Возможно  ли 
еще  дредокювозг  себ&  болын1а  муки,  вави  приходится  переаш^ 
ватъ  при  этомъ  всяксшу,  у  кого  есть  только  сердце?  Испытывадъ 
ли  даже  нее)1астш1й.перув1анецъ,  гибвувшШ  отъже^кЬаа  алныхъ 
иепанцевъ,  бод&е  осворбва^ельнБш,  ядомтыя  нрнг&сиешя?  Л  между 
тЬп»,  напшиеь  предатели  отечеезва,  эш  низгая  души,  который, 
для  ооравДашя  своего  коры€толж)б1я^   начали  раепростравяхь  са- 
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пне  недоетойиоие  схухи  пркиявъ  нащональнаго  прагатевет  I 
протявъ  вась  —  ос(фнно!  Пнсателж  ваояают  в'Ьрвть  этой  ал 
и  передавать  ее  потомству  за  ясгияу... 

«Вовнущввный  чтетемъ  подобкнхъ  вещ^,  я  р^шидея,  на- 
Бонецъ,  разс&пъ  тумань  этой  ^пкн,  яв^иш)щейеа  ревуАтатою 
нев^^жества... 

«Иву^еше  съ  детства  фраицумжаго  языка:  дожпя  вабжюдешя 
и  мемуары,  найдевнне  мною  въ  портфеяяхъ  вЬвоторыхъ  патро- 
товъ,  даютъ  мн^  некоторую  надежду   равеяштывать  ва  усп^ъ'. 

я  Я  хочу  провести  параллехь  между  вашею  и  настоящею 
адмиянстращао...  Хочу  покрыть  позоромь  предателей...  Вязвап 
юь  суду  общеетвеннаго  м^тя  нашихъ  правителей,  ннвестн  не 
снЬтъ  веЪ  ихъ  притЬспетя,  интриги  и  штуки,  и,  если  вовможям), 
заинтересовать  во  всемъ  этомъ  бдшгомнеяящаго  человека,  етм- 
щаго  нын^  во  глаи)^  правительства  (Неккера)...  Я  молодь,  но 
любовь  вь  истине,  отечеству  и  надежда  на  улучшеше  учасп 
соотечественниковъ  послужатъ  для  меня  поддерашою  въ  1фуд%... 
Н'Ькоторое  время  я  предполагаль  даже  посещать  вь  Лондон!, 
чтобы  лично  засвидетельствовать  вамъ  мои  чувсша  и  иоговорип 
сь  вами  о  бЪдствхяхь  отечества,  но  дальность  разстояиол  препят- 
ствуетъ  пока  тому*... 

„Моя  матушка,  г-жа  Летиц1я, — добавляетъ  Наполеовъ, — по- 
ставила ъаА  вь  особую  обязанность  постараться  вово(ковить  л 
вашей  памяти  безвозвратно  минувппе  годы  пребыватя  вь  Корте'. 

Летицш,  конечно,  и  вь  голову  не  приходило,  что  сынь  еа 
переписывается  сь  Паоли,  политическимъ  иэтиашгакомь,  тоть  саиь, 
который  то.1ько-что  писаль  отъ  имени  ея  кь  министру  такое  про- 
шевае:  „Обремененная  восемью  детьми,  вдова  чемибка,  проеду- 
жившаго  всю  акивнь  вь  королевшой  админиетрацш  острова  Коф- 
ейки... жертвовавшаго  значительный  суммы  (его  Барль,  вею 
яшвнь  выпрашивавш]й  пособШ  и  протекщй),  въ  видахь  достиже- 
шя  ]^ей  правительства...  я,  находжа  шшЪ  вь  соссоянш  бес- 
помощности, решаюсь  припасть  кь  подно(ж1ю  «рева  и  обратипс! 
кь  вашему  чувсгантельному  сердцу...  Восемь  птеяцовь,  м.  г., 
будуть  вЪчно  молить  Бога  за  вась!''... 

Буонапарте  не  долго  пришлось  ждать  011в1па  отъ  Паоли.  Бор* 
снкавсий  герой,  вь  очеяь  любезшшь  писыА,  благодартиь  На* 
полеона  за  всЬ  пожелашя;  говорить,  что  злостные  еяухи,  распу- 
сваеше  врагами  на  его  счеть,  его  ни  мало  не  страшить,  тавь 
какъ  ойь  считаеть  себя  чмсшмь  предь  своею  совестью  и,  вь 
заключеше  всего,  вь  тон%  чисто  отеческомь,  до(Кввляль:  ,Вн 
слишвоуь  еще  молоды,   чтобы  браться  «I  исторш...  Не  тороня* 
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тось  братъес  за  зада^,  требующую  пжой  серьезной,  ученой  под* 
готоввя...  Не  дришосайте  бецрюборчнво  всего,  чтЪ  говорюся  ж 
пишется...  Особенно  постарайтесь  вос&одыювагься  еокЬтами  аббата 
Р^наш''... 

Тате  отечете  сов1лги,  кходявнае  отъ  такой  вноово  стоящей 
натрЕОоячеекой  личности,  какою  предъ  Буонапарте  должекь  <киъ 
представдятьск  Паоди,  пришлись,  однако^  же  по  сердцу  молодому 
подпоручику,  коюршй,  П0внднмвоиу,  уже  и  въ  ту  пору  своей  акизни 
оказывался  бол^  падкимъ  на  похвалы,  чДмъ  на  добрые  советы, 
— кахъ  бы  ни  быдж  лживы  первый  и  в^ны  посл^^дн1е.  А  потому  онъ 
вновь  зас&ГБ  ва  (Ж)ю  „Иого1»ю  Корсики^  ж  пере^(Ьхалъ  ее  нь 
радъ  легеядаршыхъ  разовазонъ,  вловБешшхъ  иь  уста  корсиванекаге 
сгцща,  „горца  и»  Бокопьяно^.  Въ  такомъ  новонъ  своемъ  видЪ 
«Истор]л  И&рсшл^  должна  была  быть  посвящена  тш^рь  уже  не 
Паоди,  а  новой,  тогда  иопуля1шой,  личности,  а  именно:  Невхеру! 
Но  хфежде,  чЬыъ  препроводить  свое  произведете  къ  Неккеру, 
овъ  иредспвждь  его  на  переемотргь  своему  старому  б1»еннскому 
вастагаику,  отцу  Дюшон.  Книга  не  пощювилаеь  Дюшои,  вагь 
по  евоимъ  р^звостямь,  тавъ  и  просто  по  литературнымъ  недо- 
статвамъ.  Но  Некк^ъ,  герой  дня,  которсшу  преднавначалось  по- 
святить на-яово  передЬланЕ1ую  „Исгорш  Корсики"',  въ  это  ч>емя 
впалъ  уже  въ  немилость  и  бДашдъ  за  границу, 

До  исторЬ|,  до  Неввера  ли  теперь  было  Буоиапарте?!  Клятва 
въ  зеп  ее  рапте;  слипе  сословШ;  взятае  Баетилш;  эмигращовное 
бкгство  принцевъ;  навначтя  Бальи  —  мэромъ  Парижа,  а  Ла* 
Файета — начальнивсжь  нацишальяой  гвардш;  навонецъ,  знамени* 
тая  ночь  4  августа,  —  всЬ  эти  собьгпя  пронеслись  въ  течете 
вавихъ-ннбудь  шести  недЪдь,  вавъ  ураганъ,  иэм^нивъ  все,  а 
жкЛстЬ  сь  тЬиъ  и  веЬ  проевты  автора  „ворснвансвой  опопеи'^. 
Даже  въ  малеиьвомъ  тнхомъ  ОвсоннЬ,  вовнивли  волнетя,  дошед- 
тя  до  сожжен1я  и  разграблетя  домовъ  еборщивовъ  соляного 
напмга;  причемъ,  вогда  власти  потребовали  содМсхвхя  вооружен- 
ней силы,  то  солдаты  Ла-Ферсваго  полва  наотрЬзъ  отвазались 
учаспювать  въ  уовирети  бушующихъ,  оставаясь  сповойными  зри- 
телями ихъ  нететовсгвъ.  А  вогда  оджяъ  иаъ  офнц^ювь  попытался- 
было  ареезювать  яЬвоторыхъ,  иеъ  числа  подбивающихъ  другихъ 
въ  яешоиноветю,  то  едва  спасся  самъ  отъ  пресл^овашя  толш, 
усп-Ьзь  вавъ-то  перерядиться  въ  женское  платье.  ВсЪ  эти  чрез- 
вычайный события  уже  и  сами  по  себЪ  возбуждали  Буонапарте 
до  последней  врайности,  а  Фешъ  писалъ  о  революцюнномъ  на- 
сгроевш  въ  Корсике;  говорклъ  о  нам1ренш  учредить  въ  и^ 
центральниК  вшштетъ  и  о  предволояБеши  1осифа  стать  во  главА 
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этого  вомнтета^  проч^пь  довааывадъ  яеобходршость  личнаго  орв- 
еутстш  Наполеона  при  тахомъ  волоакеши  д&гь  на  оетровЬ,  да 
его  ане  собственной  подьан!.. 

Съ  другой  стороны,  представлялось  и  самому  Наполеону  еще 
и  такое  сооС^ражеше:  во  Францш,  ^  вс^ъ  городаж%^  уже  была 
учреждена  нащовальная  гвард]я.  Почему  же  она  не  могла  и 
не  должна  была  быть  у^феждена  въ  Корса»!!?  А  если  та&ъ, 
то  почему  же  ему,  едннствеинаму  вкь  ш>решишцевъ,  вышед- 
шему изъ  военннхъ  воролевскихъ  лгаоль,  не  занять  въ  это! 
отечественной  гвардш,  если  не  славнаго^  то,  по  крайней  м^^, 
виднаго  м^Ьста?  При  крайнемъ  втбуждеши,  ммь  овлад^Ьвшемъ,  ве 
мудрено,  что  рядомъ  сь  лмх^шдвой,  давно  уже  яе  пмидавш4 
его,  стала  тен^  раввнваться  и  анвм1я,  такъ,  что  сосгошве 
его  вдорюья  возбудило  даже  с^[№е8ное  сомнШе  врачей.  Новвй 
01а1усЕъ  становнлся  дла  него  нео^^^мнмосюыо,  и  онъ  дАйствителыю 
вновь  получилъ  его  на  время  съ  15  севт.  по  15  марта  1790  г. 

Въ  ожиданш  этого  ошусва  ему  привелось  быть  евяхккл&п 
еще  новыхъ  сцшъ  неповиновешя  я  даже  бунта  среди  оолдап 
своего  же  полна.  Д&ю  пошло  изъ  того,  что  солдаты^  почте  всЬхъ 
частей  тогдашней  французской  армш,  начали  предъявлять  требо- 
ваше,  гд^ — на  контроль,  а  гд'Ь  и  на  выдачу  имъ  на  руки  эког 
номичесвой  суммы,  обрааонывавшо&ся  изъ  остатвовъ  отъ  дшегь, 
отпусваемыхъ  на  еод^мваше,  жалованье,  пшцу,  и  проч.  соддать, 
и  состоявшей  въ  распоряжепи  оообаго  офицерсваго  комитета. 
Солдаты  Ла*Ферсваго  полка  потребовали  выдачи  атихъ  девеп  л 
руки,  и  вомандцхь  полка  отвааать  имъ  въ  томъ  не  рбшился.  Ш 
другой  же  день,  перепишпеся  солдаты  разбрелись  по  всему  го* 
роду,  стали  останавливать  по  уливдагь  своихъ  же  офиц^овь, 
заставляя  ихъ  пить  и  пляоаоъ  съ  собой.  Пршплжь  при  зтоа 
пить  и  плясать  и  Буонапар1те.  Так1я  иенр1ятиосп1  им1ли,  шфо- 
чемъ,  для  него  и  свою  полезную  онорону,  представдоя  прекрае* 
ный  случай  изучать  на  пршиякЬ,  вавъ  производяюя  воэеяш 
и  бунты,  и  пр1обр(Ьсть  путемъ  опыта  т^Ь  свАдевоя,  который  асу 
впосл'Ьдсгвш  очень  лригодилиоь,  и  даже  въ  своромъ  цюмши* 

Въ  письмахъ  въ  Фешу,  инсанныхъ  Нанолеономь,  въ  оащданш 
отпуска,  заключаются  почти  прямыя  инструкцш  отшмятелыю  воз- 
сташя,  который  овъ,  въ  иенродоляштедьвомъ  времши,  предаюла* 
галъ  щюизвесть  на  своей  родщн'Ь. 

Въ  эту  эаюху  своей  жяани,  бившую  кануномь  вотушешя  его 
на  политическую  арену,  НаиолеОнъ  достать  уже  шшшга,  во 
крайней  жЬрЬу  физичесваго  раюкпя,  хотя  оффшцально  ену  и 
считалось  тогда  20,  но,  въ  д^Шепительшмяя,  быль  уже  22-ой  г. 
Не  высокаго  роста  (5  ф.,  2  дюйма,  4  лиши),  съ  1^колькове- 
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пропорц10нально  большою  головою,  оживляемою  проницательными 
голубыми  глазами,  съ  длинными,  прямыми,  шатеновымн  волосами, 
обрамляющими  впалыя,  худыя  щеки  и  падающими  на  пшроЕ1я 
плечи, — такова  была  фигура  Наполеона,  тогда  бол^^неннаго,  ху- 
денькаго,  бЬднаго  и  вообще  невзрачнаго  офицера.  При  плохомъ 
начальномъ  образованш,  вынесенномъ  имъ  ивъ  школы,  век  св^Ьдетя 
его,  даже  по  артиллерШской  спещальности,  ограничивались  усвое* 
шемъ  лишь  самыхъ  необходимыхъ  служебныхъ  обязанностей,, 
безъ  которыхъ  нельзя  было  уже  и  обойтись. 

Ов'1  нр  'в]^(1с41ъ.^^ден№к1.'с4У|^^Ых^  ^ят1й^  ^;|1  и 
вообще  йа  воейнуА)  ^слуйьбу  он'й  ^см^р*^ти,  к4А,*Ш1  ''^д^ввтъ,-  по 
безсодержательности  и  рутинности  своей,  не  заслуживающШ  даже^ 
съ  его  стороны,  и  внимашя. 

Замечательно,  что  въ  эту  пору  своей  жизни  Наполеонъ  отно- 
сился съ  полшшъ  равнодушхемъ  даже  ко  вс^мъ  вопросамъ  о  ко* 
ренномъ  переустройстве  и  пересоздан1и  арм1и,  занимавшемъ 
тогда  положительно  всЬ  умы  во  Францш.  Его  умъ,  еговнимаше 
въ  это  время  были  обращены  совс1мъ  въ  другую  сторону.  Онъ 
поглощенъ  быль  тогда  всецело  мыслями  о  своей  Корсике,  о  по- 
литичеокихъ  вождяхъ,  о  законодателяхъ  и  завоевателяхъ,  между 
которыми  искалъ  себе  образцовъ. 

Разнообразное  и  постоянное  чтеше,  за  которымъ  Наполеонъ 
вросижнвалъ  ночи,  побуждаемый  къ  веку  врожденною  стр&стью 
вее  постичь,  все  узнать,  хтя  бы-то  еъ  общей  и  поверквосгной 
точки  8|йкн1я,  иринесдо  уже  свои  плоди:  въ  ету  н<фу  его  жившц 
не  было,  моакно  схазаоь,  иредмсгга,  о  в01Ю1Юм;ъ  овъ  не  имелъ  ба 
ШШЯТ1Я.  Но  беиюрядФчяоеть,  раэброеанноссь  и  отсутсше  метода, 
сь  коими  чтен1е  велось,  сделали  то,  чм  тмиаго  и  вшкшЬ  опре- 
деженваго  суждешя  не  било  у  него  ни  о  чемъ!  А  огь  этого  въ 
голове  Наиолеояа,  хоп  и  бегало  одаркгаой,  царилъ  вмяейш1Й 
хаесъ,  который,  вместе  съ  нервною  мжчтатедьноствю  и  чеетодю- 
бгемъ^  делалъ  изъ  него,  въ  то  время,  какого-то  фантаста,  слепо^ 
неудержимо  рвавшагося  куда-то  впередъ;  «о  куда  и  къ  чему 
име^о?! — ма  эм,  по  крайности  въ  овисываехую  мюху  его  жизни, 
Шшолеонъ  не  даль,  бй  всшечно,  точнаго . й1^к|а  и  самъ: дотопи 
и  мыеШу  и  ме«ты,  и  проекты  быстро  еиешинш  у  него  однк 
другими^  не  оссанавдвваясь  твердо  ни  на  чемъ!  Одво,  въ  чеащъ. 
какъ  кажется,  онъ  не  сомневался,  отвезжая  16  свнт.  изгь  Океонва^ 
это— въ  томъ,  что  61^  уже  вв  прндеФов  бояАе  вц^еть  ни  своего 
нолва,  ни  уенвовивш^,  и,  худо  ли,  хорошо  ли,  а  всег^акк 
воспитавшей  его  Францш! 

Н.  Д. 
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РомАНъ  Ф.  Аист  и. 
Оъ  англ]йска1ч>. 


К  *). 
Цоворотний  цуквтъ. 

Въ  одно  шижурное  янкфьспое  утро  М»рвъ  вошеяъ  въ  см- 
ловую  на  Мыахоюй  ФеррасЗк,  гдЬ  шсямь  веЬхъ  овоихъ  донаш- 
ннхъ,  за  исклюжшенъ  мвесись  Ашбернъ,  В010|ми1  занццкашвъ 
ностел4^ — сове&т  необычное  дш  нов  баювсгао. 

—  Маркъ, — сказала  Т1»Ш|Си,  откиднвакяь  на  сшшву  стум 
и  подставляв  ему  лицо  для  поц^я, — чеб/к  есть  письмо. 

Не  трудно  было  видфхц  что  это  письмо  возбуждало  сдервша- 
вое  люб<ш[тство  въ  мдадншхъ  члмажъ  семейства,  воварые  уж 
отвавтравали  и  очевидно  ломали  голову  надъ  ткмъ,  вго  бы  вю 
пясалъ  Марку.  Три  пары  главъ  успвидись  въ  него  въ  то  вревя 
вакъ  оиъ  садился  на  свое  мЛао. 

Въ  ностЬдиве  время  Мвркъ  р&дво  получалъ  ннсьма  и  в» 
оеобевносп  это  письмо,  со  штемпелемъ  Фладгэть  и  К^  иа  кон- 
вертЬ,  всЬхъ  замнтерееовало.  Ашбернн  не  интересовалмсь  ля« 
тературой  вообще,  но  имя  аиамемитыхгь  викагелей -все  же  бят 
имъ  знакомо  н. возбудило  ихъ  любошюпства. 

Марвъ  твюю  лрочиталъ  жго  шш.  На  минуту  оно  заставив) 
его  сердце  за^&пъоя  сильнее,  такъ  какъ  ему  пришла  вшсль,  чю 
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письмо  васаетея  его  злополуиннжъ  иавускриптою»  Хюж  онъ  не 
им^лъ  никакого  дгбда  съ  атоА  фирмой,  но  подобная  диш  да^ 
дежды  роадаютеж  иногда  схткиъ  беэшыолеиио.  Овъ  в8адъ  письмо 
и  тотов^  былъ  распечатать  его.  Но  вдругъ  вспо1гаилъ,  что  оно, 
додкво  бнхь,  ваеае13С11  рув&ннси  Вшценха  и  часхш  затЬмъ,  что- 
бы еохравшъ  е1Ч)  тайну,  частш  щь  жедашя  подравнить  окру- 
жающихъ,  очевидно,  интересовавшихся  его  еод^мвашемъ,  поло- 
акндъ  писано  въ  варналь^ 

—  Почасу  ты  его  ие  распечатываешь?  —спросила  нетерпе- 
ливо ТршЕси,  надеявшаяся,  что  и^ликодешшй  литературный  усп^хъ 
выпалъ  накоиецъ  на  долю  ей  любкиаго  (^ша. 

—г  Непрплячяо  ва  аавтравонъ. 

—  Глупости! — воситшула  Тривси:  — съ  вавихъ  поръ  ты 
та&ъ  цераюнишься  еъ  нани? 

—  Отныне  я  наме|юн!ь  церемониться.  Я  нашелъ,  что  не 
сзедуетъ  пренебрегать  вежливнмъ  о(^ащш1е№ь  другь  съ  другомъ, 
когда  находишься  въ  своей  семье.  Я  намеренъ  прхучить  и  ваеъ 
КБ  вежливости  и  начну  сегодня. 

~  Очень  благодарны  тебе  за  это, — отвечала  Марта,— но  я 
нахожу,  что  достаточно  вежлива  и  не  нуждаюсь  вгь  твоихъ  уро- 
вахъ. 

—  Не  сомневаюсь  въ  этомъ,  Марта.  Но  знаешь,  все  мы, 
исключая  тебя,  вонечно,  могли  бы  быть  вежливее  другь  кь  другу, 
не  нанося  себе  атимъ  нивакой  обиды. 

—  Ну  чтожъ,  Маркъ, — вмешалась  Трикси, — тебе  остается 
только  попросить  нашего  повволетя  прочитать  письмо  и  дйло  въ 
шляпе. 

—  Разве  это  показано  въ  книгахъ,  трактующихъ  объ  эти* 
вет§? — спросидъ  Маркъ. 

—  Не  дури:  почему  ты  не  хочешь  попроовтъ  нашего  по* 
зволешя? 

—  Потому,  вероятно,  что  я  хочу  прежде  позавтравать.  Ни- 
что тавъ  не  вредитъ  пищеварешю,  моя  милая,  вакъ  привычка 
читать  ва  едой;  каждый  медивъ  сважегъ  тебе  это. 

—  Можетъ  быть,— догадалась  Марта, — у  Марка  есть  свои 
причины  для  того,  чтобы  прочитасгь  это  письмо  наедине. 

—  А  знаешь,  Марта,  ты  пожалуй  н  угадала. 

—  Да  ужъ  разумеется;  но  не  бойся,  хтя  бы  это  было  лю- 
бовное посдагое,  или  счетъ  огь  кредитора,  или  новый  отвазъ  из- 
дателей напечатать  твое  ]ф<шзведен1е,  насъ  это  нисколько  не 
ивтерееуетъ.  Мы  вовсе  не  желаемъ  знать  твои  секреты,  не  прав- 
да-ли,  Кутбертъ? 
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-^  Это  очень  ^[юбевноеъ  вашей  стороны.  Значить,  я  не  очень 
опечалю  васъ,  если  прочту  свое  птыю  наедине? 

Но  даже  и  остамтоь  одинъ,  от;  не  спгЬшюъ  раенечатввать 
письмо. 

—  ОбычнкА  откааъ, — дунЕалъ  <)нъ.— Б*дный  Винцентъ!  те- 
перь ему  все  равно.  Ну^ка,  прочтемъ,  какгь  они  его  отдйянваюгь, 
и  онъ  начал  читать. 

9 Любезный  сэръ,  мы  прочитали  романа,  оваглавленянй  „Вол- 
шебный чары^ ,  который  вы  сд&1али  намъ  честь  доставить  и1- 
«колько  времени  тому  навадъ.  На  напгь  взглядъ  въ  этомъ  про- 
изведети  есть  несомненная  ориганальность  и  достоинства,  кого- 
рыя  не  останутся,  конечно,  незам^ченныЕми  публикой  и  во  вся- 
комъ  случае  найдуть  у  нея  т^кой  пр1вмъ,  который  1сожетъ  по- 
ощрить автора  къ  дальнЬйшимъ  усшпямъ.  Конечно,  существуегъ 
идв^тный  рискъ  касательно  этого  пункта,  всл*Ьдсгв1е  чего  намъ 
невозможно  предложить  тав1я  уелов1Я  за  первую  книгу,  катая 
ФП0Следств1Я  ааконно  могуть  быть  поеггаиовлены  для  вгюричнвго 
произведетя,  вышедшаго  изъ-подъ  того  же  пера.  Мы  дадикъ 
вамъ...  (и  тутъ  следовала  такая  цифра,  которая  показалась  Марку 
очень  крупной  за  первое  произведете  неаиакомаго  писателя). 
Бели  наше  предложете  будетъ  принято  вами,  то  соблаговолите 
ложа^ювать  къ  намъ,  котт^а  вамъ  будетъ  угодно,  чтобы  сгово- 
риться на  счетъ  вс&гь  предварительиыхъ  подробностей. 

„Им^нъ  честь  быть 
„Чяльтонъ,  Фладготъ  и  К^*. 

Маркъ  торопливо  про(№жалъ  это  письмо  сначала  съ  чувствомъ 
недов^рчиваго  удивлетя,  а  потомъ  досады  на  своенрав]е  фор 
"туны. 

Винценту  не  пришлось  испытать  ни  проволочекъ,  ни  раэочя- 
роватя  и  неудачъ,  неразяучныхъ  съ  первыми  дебютами  налите- 
ратурномъ  поприщ*]^.  Онъ  сразу  завоевалъ  себ%  мЬсто,  но  како! 
нзъ  этого  толкъ?  Ни  похвалы  людей,  ни  слава  загаая  ничего 
4$ольше  для  него  не  значили. 

Маркъ  горько  раздумывалъ  обь  этот  и  досада  его  усклг- 
валась  еще  и  оттого,  что  издатели  очевидно  считали  его  са- 
мого авторомъ  книги  и  ему  предстоигь  непр1ятная  обязанность 
вывести  ихъ  изъ  заблуждешя. 

Отправившись  на  сл^дующШ  день  въ  редакцпо,  онъ  послап 
«вою  карточку  съ  однимъ  изъ  клерковъ,  возебдавшихъ  за  вну- 
тпительными  конторками  ивъ  красваго  дерева,  и  былъ  введ№ь 
^ъ  пр1емную,  гдб  журналы  я  книга^  симметрически  разлокеинне 
по  столамъ,  напоминали  пр1емную  комнату  дантист. 
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Маркъ  перебирадъ  квиги  еъ  яесовеЬиъ  бшгоравумяой  нерв- 
ностБЮ,  но  д1»о  ВЪ  томъ,  что  ему  казалось  унизпельннмъ  объяс* 
шг»,  ^0  онъ  проегок  агевпъ.  Бму  пришло  также  вдрутъ  въ 
голову,  что  смерть  Гольройда  моиетъ  усложнить  дЪло  и  онъ  еер- 
дилеи  на  шжойнаго  пр1ятеля  аа  то,  что  тоть  ноставнлъ  его  въ 
такое  неловкое  положете. 

Бдеркъ  вернулся  еъ  ваЕвЬспемъ,  что  м-ръ  Фладгеть  будетъ 
счастливь  неашедленно  нозвакомшъся  съ  Марк01гь.  Посл1дняго 
опять  повели  по  коррндорамъ,  гд'Ь  сквозь  раскрытия  двери  онъ 
увид&гь  въ  комнатахъ  людей^  (щящихъ  за  конторками  и  тЬмъ-то 
занятнхъ,  пока  его  не  ввели,  ваконецъ,  въ  небольшую  комнату 
со  мшмкествомъ  большихъ  плехенкхъ  ворзинь,  набитыхъ  коррек- 
турами и  рукописями,  и  грудами  книгь  и  журналонь,  посреди 
воторыхъ  водф1,ыъ  м*ръ  Фладшгь,  спиной  къ  сн]&ту,  проникав- 
шему сквозь  окна  съ  цветными  стеклами. 

Онъ  всталъ  и  пошелъ  на  встречу  Марку,  и  послфдшй  увнд'Ьлъ 
маленьваго  челов^§па  еъ  рыжими  волосами  и  бакенбардами,  жи- 
выми глазами,  оригинальной,  перпендикулярной  складкой  на  лбу 
надъ  короткимъ,  тупммъ  носомъ,  подвижнымъ  ртомъ  и  пр1ятными 
непринужденными  манерами. 

—  Какъ  поживаете,  м-ръ  Бошаиъ? — еказалъ  онъ  радушно, 
очевидно  щтбЬтвя  къ  пош  (1е  р1|1те  въ  вид^  комплимента: — 
итазБЪ,  вы  рЬшили  довариться  намъ,  неправда-ли?  Ну  и  пре- 
красно; над']&юсь,  что  вамъ  не  придется  пожалеть  объ  этомъ. 

М&1рвь  еказалъ,  что  онъ  въ  этомъ  увЪренъ. 

—  Ну*съ,  что  касается  книги,  то  я  самъ  просмотрЬлъ  ее, 
равно  кахъ  и  м-ръ  Блакшо,  нашъ  секретарь,  идолженъ  сказать 
вамъ,  что  внолнЬ  разд^Ьляю  его  мн1н1е,  что  вы  написали  заме- 
чательное произведете.  Какъ  мы  вамъ  сообщали,  знаете,  впередъ 
никахъ  нельзя  знать,  окажется  ли  издаше  выгоднымъ  въ  мате- 
р1альномъ  отношеши,  но  мое  мн1ше  отъ  этого  не  переменится. 
На  мой  ввглядъ  книга   эта    сразу   должна    составить  вамъ  имя. 

Маркъ  съ  завистью  услышалъ  это.  Давно,  давно  мечталъ 
онъ  о  такомъ  свиданш  и  о  тахихъ  именно  словахъ;  теперь  мечта 
его  осуществилась,  но  съ  такой  бешющадной   насмЬшкой. 

—  Но  все  же  рискъ  существуетъ, — продолжалъ  м-ръ  Флад- 
гэтъ, — ^несомненный  рискъ  и  это  обусловяиваетъ  предложенныя 
вамъ  услов1я.  Довольны  ли  вы  ими?  Знаете,  первая  книга... 

—  Извините, — отчаянно  перебилъ  Маркъ, — я  боюсь,  что  вы 
думаете,  что...  что  я  ваписалъ  эту  книгу. 

—  Да,  я  такъ  думаю, — отибчаль  м-ръ  Фладгатъ  съ  юмори- 
стической искоркой  въ  глазахъ: — на  рукописи  стоялъ  вашъ  адресъ 
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и  я  пришель  кь  довольно  естесхвеншшу   закдючешю^  ^по  к-рь 
Ашб^нъ  и  и-ръ  Бошаяъ  одно  я  то  аве  лицо.  Неужели  я  овшбек? 

—  Книга  написана  однтсъ  мошгь  пршгелеиъ, — съ  уошеп 
нроизнесъ  Маркъ, — не  такъ  давно  онъ  у^алъ  за  границу. 

—  Въ  саиоиъ  д&гб?  въ  таконъ  случае  мы  бы^  хфедпочл 
вести  с1  нимъ  лично  переговоры. 

—  Это  невозможно,  мой  1ф1ятель  утонулъ  нь  морЬ,  лолро- 
силъ  меня  быть  его  представителемъ  въ  этомъ  д&гЬ  и  мнЪ  кз- 
вбстны  вс^  его  желашя. 

—  Не  сомневаюсь  въ  зтомъ,  но  видите  ли,  м*-ръ.. .  м-ръ  Ашбериь, 
это  д'1ло  щекотливое.  Я  полагаю,  у  васъ  есть  какое-нибудь  пись- 
менное полномоще,  которое  докаяеть  намъ,  что  мы  им^^емъ  дЬю 
(это  чистейшая  формальность)  съ  настоящимъ  его  дов^рттелемъ. 

—  Шть,  у  меня  такого  полн<жоч1я  не  им^Ьется,  мой  при- 
тель  очень  а&елалъ  сохранить  свое  инкогнито. 

—  Такъ,  такъ, — откашлялся  м-ръ  Фладгвть, — но  можетъ  быть, 
вы  моаюте  доставить  мн^  какую-нибудь  вапнску  объ  этомъ  дЫ)? 
Можетъ  быть,  такая  найдется  между  вапшмн  бумагами? 

—  Н'Ьтъ,  мой  пр1ятедь  не  шипелъ  нужнымъ  дать  мнЬ  такую 
записку,  онъ  очень  желалъ... 

—  Такъ,  такъ,  понимаю,  но  можетъ  быть  вы  можете  ин^ 
достать  отъ  него  одну  строчку  или  дв№ 

—  Говорю  вамъ,  что  мой  пр|ятель  умеръ, — отвЪчалъ  Марш 
нетерп&Еиво. 

—  Ахъ,  да,  я  совс^мъ  объ  этомъ  повабылъ.  Я  думалъ...  ну 
да  это  все  равно.  Ну-съ,  м-ръ  Ашбернъ,  если  вы 'ничего  не 
можете  намъ  сказать  больше  того,  чтб  сейчасъ  сказали,  то-ес» 
чего-нибудь  такого,  чтб  бы  дало  намъ  возможноеиъ  войти  съ  вайя 
въ  соглашеше,  то  боюсь...  боюсь,  что  долженъ  попросить  у  вась 
времени  на  размышлеше.  Бели  вашъ  пр1ятель  дМствительно 
умеръ,  то  полагаю,  что  ваши  полномоч]я  весьма  опредЬленнн. 
Но  быть  можетъ,  онъ,  гмъ!..  изъ  желашя  сохранить  инкогнито, 
распустилъ  слухъ  о  своей  смерти? 

—  Не  думаю, — скавалъ  Маржъ,  дивясь  двуемысяеняому  тону 
издателя,  въ  которомъ  не  было  ничего  зловЪоцаго.  но  которым! 
онъ  какъ-будто  ириглашалъ  себя  опрюергнуть. 

—  Значить,  это  ваше  шюл^Ьднее  слово? — сказалъ  м-ръ  Флад- 
гать  и  въ  голосе  его  послыпшлось  разочарован1е  и  досада,  а 
складка  на  лбу  р1зче  обозначилась. 

—  Къ  сожал4тю,  да, — отв&чалъ  М|фкъ,  вставая: — извишпе, 
что  такъ  долго  задержалъ  васъ. 

—  Не  смЪю  васъ   удерживать,  но  м-ръ  Ашбернъ,  иеужел 
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аве  вы  хотите,  чтобы  наше  свидаше  окончилось  нич-Ьмь,  кавъ 
грозить,  повидииоку?  Неужели  вы  не  можете  свазатыш^  двухъ- 
трехъ  словъ,  который  бы  все  уладили?  Я  не  принуждаю  васъ 
говорить  намъ  то,  чт^  вы  желали  бы  скрыть,  но  уверяю  васъ, 
что  переданная  вами  исюр1я  о  вавомъ-то  м-рЬ  Винцент§  Бошан^, 
который  ум1зръ,  только  связываетъ  намъ  руки,  понимаете  ли, 
связываетъ  намъ  руки. 

—  Если  такъ, — отвЪчалъ  Марвъ  съ  досадой,  —  то  я  могу 
сказать  только,  что  очень  сожалею  объ  этомъ,  но  решительно 
не  знаю,  какъ  этому  помочь. 

Онъ  находилъ,  что  Гольройдъ  над&1алъ  ему  слишкомъ  много 
хлопоть. 

—  Ну-съ,  м-ръ  Ашбернъ,  какъ  я  уже  раньше  говорилъ  вамъ, 
я — посл^дшй  челов^ъ,  которьй  сталъ  бы  приставать  къ  вамъ,  но, 
право...  знаете,  право  же  это  безразсудно!  Мн^  кажется,  вы 
могли  бы  быть  со  мной  откровеннее.  Не  вижу  причины,  почему  бы 
вамъ  мне  не  довариться! 

я  Неужели  этотъ  челов^къ  соблазняетъ  меня?  —  подумалось 
Марку. — Неужели  же  ему  такъ  хочется  напечатать  книгу,  что  онъ 
приглашаетъ  меня  сочинить  какую-нибудь  исторш,  которая  бы 
дала  возможность  выйти  изъ  представившихся  затрудненШ?^ 

Заметимъ  мимоходомъ,  что  никакой  такой  мысли  не  прихо- 
дило въ  голову  почтенному  м-ру  Фладгэту,  который,  хотя  и  же- 
лалъ,  конечно,  напечатать  книгу,  но  отнюдь  не  беззаконнымъ 
путемъ^  на  подобхе  какого-нибудь  издателя  Мефистофеля.  У  него 
была,  конечно,  ц^ль,  заставлявшая  его  взывать  къ  дов^рш  Марка, 
и  мы  ее  сейчасъ  узнаемъ.  И  хотя  ц^ль  эта  была  вполне  невин- 
ная, но  фантаз1я  Марка  создала  мрачнаго  демона,  соблазняю- 
щаго  его  поступить  съ  невыразимымъ  вероломствомъ.  Онъ  задро- 
л&алъ,  но  не  отъ  отвращешя. 

—  Что  вы  хотите  сказать? — пролепеталъ  онъ. 

М-ръ  Фладгэтъ  съ  искренней  веселостью  взглянулъ  на  блед- 
ное и  взволнованное  лицо  молодого  человека. 

—  Что  я  хочу  сказать, — повторилъ  онъ. — Послушайте,  я 
знавалъ  чувствительныхъ  дамъ,  желавшихъ  скрыть  свою  личность 
и  свой  полъ  отъ  издателей;  я  знавалъ  мужчинъ,  старавшихся 
убедить  даже  самихъ  себя,  что  равнодушны  къ  славе,  но  такого 
упорнаго  запирательства  и  желашя  разыграть — заранее  извиняюсь, 
что  прибегаю  къ  такому  сравнешю  —  литературнаго  страуса, 
мне  еще  никогда  не  приходилось  видеть!  Мне  еще  не  случалось 
встречать  автора,  который  бы  такъ  страстно  желалъ  оставаться 
неизвестнымъ,  что  готовъ  былъ  скорее  взять  обратно  свою  рукопись, 
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нежели  обнаружить  свою  тайну  передъ  издатедемъ.  Посжушайте, 
ножетъ  быть,  м-ръ  Винценть  Бошанъ  не  такъ  уже  безвозвратно 
погибъ.  Нельзя  ли  воскресить  его?  М-рь  Ашбернъ,  пожахуйста 
воскресите  его! 

—  Вы  ставите  меня  въ  очень  затруднительное  ноложеше,— 
сказалъ  Марвъ  вполголоса. 

Онъ  понялъ,  каБъ  несправедливы  его  подоврЬшя  относительно 
дтого  человека,  высвазывавшаго  такую  невинную  и  восхитительную 
гордость  своею  собственной  удивительной  проницательностью.  Онъ 
иоя^лъ  также,  какъ  легко  и  безопасно  можетъ  онъ  воспользо- 
ваться этииъ  недоразум^Шемъ  и  какая  будущность  откроется 
передъ  нимъ  въ  такомъ  случа'Ь,  но  все  еще  боролся  противъ 
соблазна,  безсознательно  предлагаемаго  ему. 

—  Можетъ  быть,  можетъ  быть,  м-ръ  Ашбернъ,  но  будьте 
благоразумны.  Уверяю  васъ,  что  писатель,  кто  бы  онъ  ни  бндъ, 
не  имЬетъ  причины  стыдиться  этой  книги;  придетъ  время,  когда, 
по  всей  в^^роятности,  онъ  будетъ  ею  гордиться.  Но  все-таки  есп 
онъ  желаетъ  скрыть  свое  настоящее  имя,  то  передайте  ему,  что 
онъ  можетъ  намъ  довариться.  Намъ  случалось  уже  и  прежде 
держать  таюе  секреты,  конечно,  не  особенно  долго,  но  только 
потому,  что  авторы,  обыкновенно,  разрешали  намъ  выдать  ихь 
тайну;  сами  мы  никогда  ей  не  изменяли. 

—  Вы,  кажется,  сказали, — проговорилъ  Маркъ,  какъ  будто 
думалъ  вслухъ, — что  друпя  произведешя  того  же  автора  могуть 
разсчитывать  на  лестный  прхемъ? 

—  Я  буду  очень  радъ,  если  мнЬ  представится  случай  напе- 
чатать еще  другую  книгу  сочинешя  м-ра  Винцента  Бошана, 
хотя  м-ра  Бошана,  какъ  вы  объяснили,  уже  н^тъ  бол^  въ  жн- 
выхъ.  Но,  можетъ  быть,  остались  бол^е  раншя  произведешя  этого 
автора? 

Марка  охватило  желаше  сд&Еать  еще  попытку,  вопреки  об1- 
щашю,  данному  дяд-Ь,  —  помЬстить  своихъ  злополучные  „Кою- 
кола*'  и  »Дочь  Красавицу".  На  минуту  ему  пришло  въ  голову 
отв'Ётить  на  поат]^дшй  вопросъ  утвердительно.  Онъ  не  сомн^валос, 
что  эти  произведен1л  встрЬтятъ  теперь  иной  прхемъ,  ч^^мъ  у 
гг.  Лидбиттера  и  Ганди.  Къ  тому  же  это  послужить  въ  пользу 
Гольройда,  а  не  его  самого.  Но  тутъонъ  вспомнилъ,  что  раздн- 
Ч1е  почерковъ  можетъ  его  выдать.  Онъ  сконфузился  и  промол- 
чалъ.  Терп]&ше  м-ра  Фладгэта  начинало  истощаться. 

—  Мы,  кажется,  толчемся  все  на  одномъ  м^^егЬ,  —  ска;дп 
онъ  съ  натянутой  шутливостью. — Боюсь,  что  долженъ  попроскп 
васъ  решить  этотъ  вопросъ  теперь  же.  Вотъ  рукопись,  прислан- 
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ная  вазш.  Если  авторъ  умеръ,  мы  вынуждены  въ  величайшему 
€0жалФн1ю  вернуть  ее  вамъ.  Если  вы  им^те  чтб  екавать  мн^ 
по  этому  поводу,  то  говорите  теперь  хе.  Я,  конечно,  не  могу  васъ 
принудить,  но  объявляю  тодьЕо,  что  посл^  всего  вами  сказаннаго 
хы  не  можемъ  обойтись  безъ  дальн^йшихъ  объяснешй.  Ну-съ, 
м*ръ  Ашбернъ,  что  скажете? 

—  Дайте  мнЬ  подумать, — пробормоталъг  Маркъ,  и  издатель 
увцд^^  на  его  лицЪ  колебате,  хотя  оно  и  было  совс^ъ  иного 
рода,  нежели  онъ  предполагалъ. 

Маркъ  снова  ус&[ся  и  подперь  подбородокъ  рувой,  отвернувъ 
лицо  отъ  ввглядовъ  своего  собеседника.  Въ  немъ  шла  такая 
борьба,  какой  до  сихъ  поръ  ему  еще  никогда  не  приходилось 
выдерживать,  и  ему  давали  всего  лишь  несколько  минуть  срока, 
чтобы  покончить  съ  нею. 

Быть  можеть,  въ  такого  рода  кризисахъ  челов^Ькъ  не  всегда 
строго  логически  разбираетъ  рго  и  соп(га,  какъ  это  случается 
читать  въ  книгахъ.  Непр1ятельск1я  силы  въ  такихъ  случаяхъ  до- 
вольно легко  разс&в1ть.  Век  выгоды,  истекаюпця  для  него  иаъ 
ошибки  издателя,  если  онъ  ея  не  раскроетъ,  ясно  представились 
уму  Марка;  век  же  опасности  и  затруднетя  отступили  на  задшй 
планъ.  Онъ  быль  неспособенъ  хладнокровно  обсудить  д&ю.  Онъ 
чузствовалъ,  что  имъ  овлад']^о  непреодолимое  желаше,  а  онъ  не 
привыкъ  вообще  бороться  съ  своими  желан1ями.  Логическая  мысль 
въ  немъ  хромала.  Ему  показалось,  что  очень  легко  поддержать 
такой  обманъ.  И  самый  обманъ  съ  каждой  секундой  казался 
мен4е  безобразенъ  и  бол4е  безобиденъ. 

Онъ  вид4лъ  свои  собственный  произведешя,  такъ  долго  от- 
вергавппяся  благодаря  нев^^ественнымъ  дредразсудкамъ,  напеча- 
танными всл^дъ  за  „Во.1шебными  Чарами''  Гольройда  и  быстро 
затмевающими  книгу  посл4дняго  въ  глазахъ  восхищенной  публики. 
Его  оц-Ьнять  наконецъ;  онъ  будетъ  избавленъ  отъ  ненавистной 
ему  жизни  и  поведетъ  такую,  которая  ему  нравится.  Все,  чт& 
ему  нужно,  это  только,  чтобы  согласились  его  выслушать.  Другого 
способа,  повидимому,  пЬтъ.  Времени  терять  не.^зя.  Какая  могла 
быть  въ  этомъ  обида  для  Гольройда?  Онъ  никогда  не  гонялся 
за  славой  при  жизни;  зач^в^ъ  она  ему  посл^  смерти?  Издатели 
могутъ  ошибаться;  книга  можетъ  пройти  незамеченной.  Онъ  самъ 
можетъ  оттого  пострадать. 

Но  такъ  какъ  м-ръФладгэть  быль,  повидимому,  уб-Ьжденъ  въ 
«я  достоинствахъ,  такъ  какъ,  очевидно,  онъ  будетъ  склоненъ  при- 
нять всякое  произведете  того  же  автора  безъ  строгой  критики, 
то  почему  бы  и  не  воспользоваться  этимъ  обстоята^ьствомъ? 

48* 
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Марвъ  быль  убЬжденъ,  что  издатели  вообще  рувоводятсж 
неосновательными  предуб&кдешяии;  онъ  безусловно  в^илъ,  что 
его  произведешя  должны  произвести  фуроръ,  разъ  только  найдется 
фирма,  которая  победить  свое  отвращете  къ  ихъ  мощной  ори- 
гина.1ьности,  и  вотъ  тутъ  передъ  нимъ  была  такая  фирма,  готовая 
принять  отъ  него  все,  чтЬ  угодно,  безъ  разбора.  Неужели  же  онъ 
пропустить  такой  случай? 

Денежный  вопросъ  смущалъ  его  всего  бол^е.  Если  онъ  возь- 
метъ  деньги  за  трудъ  другого,  то  такой  поступокъ  называется 
весьма  нехорошимъ  именемъ.  Но  онъ  не  возьметъ  этихъ  денегь. 
Какъ  скоро  онъ  узнаетъ,  кто —законный  представитель  покойнаго 
1'ольройда,  онъ  передастъ  ему  эти  деньги,  не  объясняя  въ  точ- 
ности, откуда  они  взялись. 

Опасность  быть  изобличеннымъ  почти  не  существовала,  а 
если  и  существовала,  то  весьма  слабая. 

Не  такой  былъ  человбвъ  Винценть,  чтобы  избрать  себ^  в1- 
сколькихъ  повЪренныхъ.  Онъ  былъ  настолько  остороженъ,  что 
даже  не  открылъ  своего  настоящаго  имени  издате.1ямъ,  а  теперь 
не  могъ  больше  этого  сдЬлать. 

Все  это  вихремъ  проносилось  въ  голове  Марка,  а  его  тще- 
слав1е,  пустота  и  в^тренность  делали  его  совершенно  неспособ- 
нымъ  противостоять  искушешю. 

—  Ну-съ,  —  сказалъ,  наконецъ,  м-ръ  Фладгэтъ. 

Сердце  Марка  сильно  забилось.  Онъ  повернулся  и  взглянулъ 
на  издателя. 

—  Я  полагаю,  что  мпЬ  лучше  довариться  вамь,  —  сказалъ 
онъ  съ  смущетемъ  и  стыдомъ,  вполне  непритворными,  хотя  изда- 
тель и  объяснилъ  ихъ  себ^^  совершенно  ложно. 

—  Значить  вы  написали  эту  книгу:   „Волшебный  чары?"" 

—  Если  вы  такъ  хотите,  то  да, — отв^чалъ  Маркъ  отчаянно. 
Слово  было  высказано  и,  къ  худу  и.1и  къ  добру,  отння^^  прихо- 
дилось ^ва  немъ  стоять. 

X. 

РАСКАЯН1Е. 

Не  усп^ъ  Маркъ  объявить  себя  авторомъ  произведен1я  своего 
покойнаго  пр1ятеля,  какъ  готовъ  бы  былъ  все  отдать,  чтобы  вер- 
нуть свои  слова  назадъ.  Не  столько  изъ  угрызешй  совести  (хотя 
ему  и  казалось,  что  онъ  вдругъ  сталъ  безусловнымъ  негодяемъ), 
сколько  изъ  страха,    что  его    ложь  обнаружится.   Онъ  сидЪлъ  ш 
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глупо  таращилъ  глаза  на  м-ра  Фладгата,  который  благосклонно 
и  снисходительно  гладилъ  его  по  пле^.  Онъ  еще  никогда  не 
вндывалъ  такого  робкаго  писателя. 

—  Я  очень  радъ,  что,  наконецъ,  познакомился  съ  и-ромъ 
Бинцентоиъ  Бошаномъ, — говорилъ  онъ,  весь  с1яя  честной  гордостью 
оттого,  что  тактика  его  ув^Ьнчалась  усп^хомъ. — Теперь  мы  можемъ 
толковать  обь  уСЛ0В1ЯХ^. 

Онъ  нашелъ  Марка  такимъ  же  сговорчивымъ  относительно 
гонорара,  хакъ  и  большинство  начинающихъ  писателей.  Бром'^ 
того,  Марку  особенно  мучительно  хот&юсь  поскор^  покончить 
сь  денежнымъ  вопросомъ.  Онъ  не  могъ  решить,  легче  или  тяже- 
д'бе  будетъ  его  сов^Ьсти,  если  онъ  станеть  настаивать  на  лучшихъ 
услов1яхъ,  а  потому  ВЪ  своей  нерешительности  избралъ  легчай- 
шШ  путь:  согласиться  на  все,  чтЬ  ему  предложать. 

-  Ну-съ,  а  теперь  какъ  быть  на  счетъ  заглав1я? — сказалъ 
м-ръ  Фладштъ.  —  Мн^,  по-правд^,  сказать,  не  очень  нравится 
ваше;  оно  слишкомъ,  какъ  бы  сказать,  неопред&зенно! 

Маркъ  согласился,  что  оно  неопред'Ьленно. 

-  Мн^  помнится  даже,  что  н^что  въ  этомъ  род'Ь  уже  имеется 
ВЪ  литературе  и  это,  знаете,  можетъ  повести  къ  непр1Ятностямъ. 
Не  моякете  ли  придумать  какое-нибудь  другое,  которое  дало  бы 
общее  понятае  о  характере  самой  книги? 

Такъ  какъ  Маркъ  не  имк1ъ  никакого  представлешя  о  книге, 
то  и  не  могъ  ничего  придумать. 

—  М-ръ  Блакшо  советовалъ  назвать  ^ЧародЬйство"  или 
^Колдовсото". 

—  Мне  не  нравитч»  ни  то,  ни  другое,  —  заметилъ  Маркъ, 
находя,  что  такого  рода  замечаше  не  можетъ  его  скомпромети- 
Хювать. 

—  Не  нравится, — повторилъ  м-ръ  Ф.1адгэтъ. — Вы,  пожалуй, 
правы.  Мне  приходило  въ  голову,  —  не  знаю,  какъ  вы  найдете 
это, — но  я  полагалъбы  назвать  книгу  такъ:  ^  (^временный  Мер- 
линъ**,  какъ  вы  думаете? 

—  Современный  Мерлинъ? — повторилъ  Маркъ  раздумчиво. 

—  Да,  это  не  совсбмъ  то  быть  можетъ,  но  довольно  подхо- 
дящее, право,  довольно  подходящее  заглаше. 

Маркъ  согласился. 

—  Конечно,  вашъ  герой  не  настоящШ  магь,  но  вы  видите, 
ВЪ  чемъ  тутъ  намекъ. 

Разумеется,  Маркъ  не  виделъ,  но  счелъ  за  лучшее  согласиться. 

—  Ну-съ, — продолжалъ  м-ръ  Фладгэтъ,  въ  тайне  гордившейся 
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придуманнымъ  шгь  заглав1емъ, — вакъ  вы  находите?  МвЬ  важетса, 
что  это  заглав1е  не  хуже  всякаго  другого. 

Маркъ  подумалъ,  не  все  .та  равно  въ  сущности,  какое  будете 
у  книги  заглав1е,  в^дь  книга  не  его. 

—  Я  нахожу  его  нревраевынъ,  прекраснБшъ.  Кстати,  м*ръ 
Фладгэтъ,  я  6е1  желалъ  перем-Ьнить  нош  <1е  рШше;  быть  ножегц 
это  капризъ  съ  моей  стороны,  но  въ  пося'ЗЬднее  вреня  ннЬ  оо- 
нравшгся  другой  псевдонимъ. 

—  Какъ  вамъ  угодно, — отв^чалъ  тотъ,  беря  ^ь  рукикаран- 
дашъ,  чтобы  произвести  требуемое  изшИвете. — Но  почеиу  бы  вахъ 
не  подписаться  вапгамъ  настояпцшъ  именемъ?  Предсказываю,  чта 
со  временемъ  вы  будете  гордиться  этой  книгой. 

—  Н'Ьтъ,  я  не  желаю  пока  подписываться  настоящшгь 
именекъ  (онъ  и  самъ  не  зналъ  хорошенько,  почеосу,  быть  кожетъ 
его  удерживалъ  остатокъ  стыда  отъ  такого  откровенно  безчестнаго 
поступка).  Вычеркните  ^Винцентъ  Бошанъ'^  и  поставьте  на  его 
м']^сто  „Кирвллъ  Эрнстонъ"^. 

Этотъ  псевдонимъ  онъ  давно  уаке  иэбралъ  для  себя  н  желалъ 
теперь  воспользоваться  имъ,  такъ  какъ  не  могъ  употребить  соб- 
ственное имя. 

—  Хорошо;  этотъ  вопросъмы  будемъ,  значитъ,  считать  рЬ- 
шеннымъ.  Мы  разсчитываемъ  напечатать  книгу  какъ  можно  еко* 
р^,  не  дожидаясь  весенняго  сезона.  Мы  немедленно  начнемъ 
печатать  и  будемъ  присылать  вамъ  корректуры  на  просмотрь. 

—  Да,  вотъ  еще  одно  обстоятельство,  о  которомъ  мнЬ  лучше 
упомянуть  уже  теперь,  —  внезапно  сказалъ  Маркъ. — Рукопись  на- 
писана не  моимъ  почеркомъ.  Считаю  нужнымъ  объяснить  вамъ 
это  впередъ,  чтобы  не  возникало  потомъ  недоразум^Ьшй.  Рукопись 
переписана  однимъ  моимъ  пр1ятелемъ. 

М-ръ  Фладгэтъ  расхохотался. 

—  Извините  меня, — ^сказалъ  онъ, — но  право  я  не  могъ  удер* 
жаться,  вы,  повидимому,  пусянли  въ  ходъ  веЪ  средства,  чтобн 
провести  насъ. 

—  И,  однако,  вы  все-таки  вывели  меня  наснЬжуюводу,— от- 
в'Ьчалъ  Маркъ  съ  невеселымъ  см^хомъ. 

М-ръ  Фладгэтъ  тоже  засм^лся  и  сд'Ьдалъ  небольшой  жесп 
рукой;  онъ  думалъ,  быть  можетъ,  что  никак1я  предосгороакностк 
не  обманутъ  его  проницательности.  Посл^  этого  они  равстались. 

Маркъ  вышелъ  на  улицу  самъ  не  свой.  Онъ  не  отдавать 
себЬ  яснаго  отчета  въ  своемъ  вЪроломномъ  постушсб,  попшу  что 
соблазнъ  былъ  такъ  внезапенъ,  падеше  оказалось  тавъ  легко,  что 
онъ  почти  не  чрствовалъ  его  позора,  да  и  врядъ  .та  по  натуре 
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своей  могъ  его  почувствовать,  пока  результаты  бшя  для  него 
выгодны.  Но  онъ  шутно  С08наваль,  что  онъ  не  тотъ  челов^въ, 
какимъ  бы^  сегодня  поутру;  что  у  него  въ  сердц^Ь  родились  новыя 
надежды  и,  быть  ножетъ,  новыя  опаоешя;  но  надежды  были  близки 
и  ярки,  а  опасешя  далеки  и  неопред&1енны.  И  вскорб  нервен- 
ствующимъ  чувствоиъ  ВЪ  неиъ  стало  иетерп^ше  вид'ёть  поскорбе 
книгу  Гольройда  въ  печати  и  получить  вовиожноеть  вшшчатать 
свои  собственные  романы.  Тогда  всявае  упреки  сов-Ьсти  будутъ 
заглушены  сознашеиъ  торжества,  которое  оправдаетъ  средство, 
кавшгь  оно  достигнуто.  Итакъ,  онъ  съ  нетерпЬшемъ  ожидалъ 
прибыт1я  первыхъ  корректуръ. 

ОнЬ  припии  наконецъ.  Разъ  вечероиъ,  когда  онъ  вернулся 
на  Малахову  террасу,  онъ  рид&1Ъ  Трикси,  выб&кавшую  къ  невсу 
на  встречу  съ  двумя  толстыми  свертками  въ  рукахъ  и  съ  глазами^ 
полными  любопытства. 

—  Ихъ  принесли  сегодня  днемъ, — шепнула  она, — и  знаешь, 
Маркъ,  я  не  могла  удержаться  и  заглянула  въ  свертокъ  и  уви- 
д&ю,  въ  чемъ  Д&10.  Ахъ,  Маркъ!  неужели  это  корректура  твоей 
книги? 

Маркь  подумалъ,  что  ему  лучше  посвор1е  прхучить  себя  къ 
зтимъ  вопросамъ. 

—  Да,  Трикси, — сказалъ  онъ, — это  первый  корректуры  моей 
книги. 

—  О,  о,  о!-*— протянула  Трикси  съ  восторгомъ, — это  ^Звонше 
колокола'' . 

—  Н^^тъ,  н^тъ,  Трикси,  это  другая  книга,  ты  ее  не  знаешь^ 
такъ,  безд&шца,  оть  которсА  я  ничего  особениаго  не  ожидаю, 
но  мои  издатели,  невидимому,  ею  довольны  и  посл^^  нея  жвА 
можно  будетъ  напечатать  ^Колокола^. 

Позднее  ночью  онъ  заперся  въ  комиатЬ,  которая  служила 
ему  и  спальной,  и  гостиной,  и  принялся  безъ  особеннаго,  впрочемъ, 
удовольств1я  читать  корректуры  пр<жзведешя,  которое  онъ  себЬ 
присвоилъ. 

Много  было  говорено  о  наслажденш,  съ  вакимъ  авторъ  чи- 
таетъ  свои  первый  корректуры  и,  быть  можетъ,  н^которынъ  это 
д'Ьйствительно  доставляетъ  безусловное  удовольствхе.  Но  для  дру- 
гихъ  это  занятае  им^^етъ  и  свою  обратную  сторону.  Идеи,  ка* 
завппяся  ясными  и  живыми  въ  рукописи,  какъ-то  бл^дн^Ьютъ  и 
становятся  безцв^тшши,  когда  ихъ  читаешь  въ  печати.  Писатель 
начинаетъ  судить  свое  произведете  какъ  постороишй  челов^къ 
и  находвггъ  его  неудовлетаорительнымъ.  Онъ  усматриваетъ  мног1Я 
оплошности  и  пробелы,  исправить  которые  внЪ  всякой    возмож- 
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нести  и  впервые,  быть  можетъ,  съ  т^хъ  поръ  вакъ  онъ  узна^^ь, 
что  рукопись  его  принята,  сошгЬше  снова  возвращается  къ  неиу. 

Но  чувства  Марка  были  гораздо  сложнее;  естественная  гор- 
дость автора,  видящаго  свое  произведете  напечатаншшъ,  не 
могла  ощущаться  имъ  и  ему  было  р^пгательно  противно  помер- 
ашвать  свой  обманъ  такшсь  непр1ятнымъ  путемъ,  какъ  неизб^ж- 
пая  корректура  типографскихъ  опшбокъ. 

Но  ему  нетерп^Ьливо  хотелось  знать,  какого  рода  литератур- 
ное детище  онъ  усыновилъ  такимъ  мошенническимъ  образомъ. 
Онъ  повбрилъ  на  слово  издателямъ,  но  чтб,  если  они  ошиблись! 
Чтб,  если  книга  окажется  такою,  что  не  принесетъ  ему  ровно 
никакой  чести! — чтЬ,  если  это  западня,  куда  его  заманило  често- 
любхе?  Мысль,  что  это  весьма  возможно,  очень  тревоашла  его. 
Бедный  Гольройдъ,  думалъ  онъ,  быль  прекраснымъ  малымъ,  но 
врядъ  ли  способенъ  написать  очень  интересную  книгу;  можеть 
быть,  его  книга  и  умна,  но  наверное  скучна. 

Съ  этими  сомв^шями  принялся  онъ  за  чт^е  начальны» 
главъ;  ни  въ  вакомъ  случа']^  не  бвиъ  онъ  расположенъ  восхи- 
щаться тЬмъ,  чтб  читалъ,  потому  что  обычное  отношевпе  его 
даже  къ  великимъ  произведешямъ  было  критическое  и  онъ  всегда 
откапывалъ  недостатки  и  погрешности,  какихъ  самъ  онъ  ни  за 
что  бы  не  сд'&лалъ. 

Но  какъ  бы  то  ни  было,  главная  забота  его  была  устранена 
по  жЬрЬ  того,  какъ  онъ  читак  1фоизведен1е  умершаго  пр1ятеля. 
Оно  не  могло  уронить  его  репутацш.  Конечно,  самъ  онъ  не  на- 
писалъ  бы  такого.  Ояъ  находилъ  его  слишкомъ  мечтательнымъ 
и  местами  даже  слегка  мистическимъ  произведешемъ  челов^^ка, 
который  жиль  больше  сдещ  книгь,  незкели  ^)еди  людей.  Но  все 
же  оно  было  недурно,  и  посл^  того  какъ  онъ  сдЬлалъ  нЬскольхо 
поправокъ,  тамъ  и  сямъ  выпустилъ  нбкоторня  м^ета  и  зам^^нилъ 
ихъ  собственными  измышлетями,  ис1фавилъ  слогь  въ  онисашяхь 
природы,  придавъ  ему  больше  кудреватости,  местами  подпусшхь 
сатиры,  пересыпалъ  цитатами  изъ  классиковъ,  онъ  почувсхвовалъ 
себя  въ  нЬкоторомъ  род'Ь  безкорыстншгь  челон1комъ,  щедро  рас- 
тратившимъ  хоролпй  матер1алъ  на  чужую  книгу. 

XI. 

Б  у  н  т  ъ. 

Ближайпшмъ  результатомъ  выступлевоя  М|фка  на  запретную 
литературную  стезю  бшю  объяснеше  съ  дядюшкой  Соломономъ, 
которому  онъ  объявилъ,  что  нежелаетъ  дол^  обманывать  его  ш 
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жить  на  его  счетъ,  такъ  какъ  отвазывается  отъ  карьеры  адво- 
ката н  из0нраетъ  окончательно  и  безповоротно  карьеру  литера- 
тора. Посл^  бурнаго  объяснешя  съ  дядюшкой  пришлось  вщер- 
жать  не  псенке  бурную  сцену  на  Малаховой  террасЬ.  Онъ  не 
могь  не  испБГЕывать  н^отораго  нервнаго  раздражетя,  когда 
отворилъ  входную  дверь,  взглянувъ  предварительно  на  овна  дока, 
гд:Ь  жили  его  секейные.  Окна  нижняго  этажа  были  теины,  но 
и  верхняго  также,  ивъ  чего  можно  было  заключить,  что  семья 
еще  не  удалилась  на  покой.  Миссисъ  Ашбернъ  была  безусловно 
нротивъ  того,  чтобы  ея  домочадцы  заводили  себЬ  отд^^ные 
ключи,  а  потому  Маркъ  (у  котораго  такой  ключъ,  разумеется, 
быль)  счелъ  за  лучшее  не  прибегать  къ  нему,  тЬмъ  бол^,  что 
въ  настоящую  минуту  въ  томъ  не  было  никакой  необходимости. 
Онъ  постучалъ  и  позвонилъ. 
Трикси  впустила  его. 

—  Анну  отослали  спать,  но  папаша  съ  мамашей  не  ложи- 
лись и  дожидаются  тебя. 

—  ЧтЬ  они  очень  сердиты?  —  спросилъ  Маркъ  угрюмо, 
вЪшая  шляпу. 

—  Да, — отвечала  Трикси, — войди  ко  мн^  на  минутку,  Маркъ, 
я  раэсхажу  тебЪ  все,  какъ  было.  Дядя  Соломонъ  обЬдалъ  у  насъ 
сегодня  и  наговорилъ  такихъ  ужасныхъ  вещей  о  тебЪ.  Почему 
тебя  не  было? 

—  Я  нашелъ,  что  пр1ятн'Ье  проведу  время,  если  отобедаю 
въ  гостяхъ.  Ну,  а  ч^мъ  же  все  это  кончилось,  Трикси? 

—  Право,  сама  не  знаю.  Дядя  Соломонъ  предлагалъ  мн^ 
^кхать  жить  къ  нему  въ  Чигбурнъ,  и  сказалъ,  что  сд^лаетъ  меня 
своей  насл^ЬдницЫк,  если  я  пооб^^щаю  ему  раззнакомиться  съ  тобой. 

—  Вогь  какъ?  когда  же  ты  ^дешь?  —  спросилъ  Маркъ  съ 
вапускнымъ  щшизмомъ. 

—  Когда? — съ  негодовашемъ  переспросила  Трикси, — разу- 
меется, никогда.  Глупый  старикъ!  Очень  юй  нужны  его  деньги!  Я 
высказала  ему  свое  мн^ше  и,  кажется,  разсердила  его.  НадЬюсь, 
по  крайней  мЪр^. 

-^  Ч1Н>  же,  <шъ  обратился  съ  эшмъ  предложетемъ  къ  Март^ 
или  Кутберту?  а  они  вознегодовали  или  иДтъ? 

—  Онъ  къ  шшъ  не  обращался.  Не  думаю,  чтобы  дядюшка 
СолСЕМОИъ  очень  ихъ  хю^шл.  Ты  его  любимецъ,  Маркъ. 

—  Да,  я  его  любимецъ.  Но  не  им^ю  причины  этимъ  гор- 
дшъся.  Да  и  теперь  этому  конець. 

Туть  дверь  со<^дней  комнаты  отворилась,  и  послышался  го- 
доеъ  миссисъ  Ашбернъ: 
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—  ТриБси,  сважи  своему  брату  Марку,  что  если  онъ  въ  со- 
стояши  держаться  на  ногахъ,  то  нн^  съ  отцомъ  надо  поговорпъ 
еъ  ннмъ. 

—  Какъ  это  пр1ятно  ошшать, — свавалъ  Марвъ. — Ну,  Трявси, 
готовится  гроза.  Ложись  лучше  спать.  У  насъ,  боюсь,  будетъ  бур- 
ная сцена. 

Онъ  вошелъ  въ  гостиную  съ  напускной:  весеюстью. 

—  Милая  маиаша, — началъ  онъ,  пытаясь  ее  поирбловать,— I 
не  об^далъ  сегодня  дона,  потоку  что... 

—  Я  знаю,  почему  ты  не  об^далъ  дома, — откЬчала  она. — Мй 
не  надо  твоихъ  поц&гуевъ,  Маркъ.  Ты  видЬлся  съ  дяд^? 

—  Да,  я  съ  нимъ  завтракать. 

—  Безполезно  отлынивать,  мы  все  знаемъ. 

—  Уверяю  васъ,  что  мы  вм^стЬ  завтракали;  мы  "Ьян  баранья 
котлеты, — настаивалъ  Маркъ,  который  находилъ,  что  ребячеспо 
и  дурачество  иногда  вывозять  въ  такихъ  случаяхъ.  Но  на  этотъ 
разъ  это  не  послужило  ему  въ  прокъ. 

—  Какъ  могъ  ты  обмануть  твоего  дядю? 

—  Напротивъ  того.  Я  вывелъ  его  изъ  заблужденш. 

—  Ты  разстроилъ  веб  его  планы  на  твой  счетъ;  ты  бросяхь 
адвокатуру,  бросидъ  свое  м^^сто  въ  шкод^  св.  Петра,  отвааакя 
отъ  всякое  карьеры  въ  жизни  и  ради  чего? 

—  Ради  одной  шутки,  матупша.  Я  самъ  не  знаю,  на  что  я 
гожусь  и  къ  чему  способенъ.  Я  безпечяый  идаотъ,  это  вы  хо- 
тите сказать? 

—  Да;  но  не  говори  со  мной  такамъ  дерзвимъ  тономъ,  Маркъ. 
Въ  посхЬдн1й  разъ  я  спрапшваю  тебя,  правду  ли  мн&  сказав 
брать,  что  ты  опять  зарылся  въ  грявь,  какъ  свиньи,  про  вою- 
рыхъ  говорится  въ  Св.  Писати,  что  ты...  что  ты  готовишься  оно* 
зорить  свое  имя,  выставивъ  его  на  романе...  послй  всего  того, 
чтА  ты  обещать? 

—  Совершенно  вЪрно;  я  надеюсь,  что  имя  мое  будетъ  сгояп 
на  многихъ  романахъ,  а  не  на  одномъ  только. 

—  Маркъ, — начала  его  мать, — ты  знаешь,  калеъ  я  объ  этот 
думаю.  Умоляю  тебя,  остановись,  пока  еще  не  поздно,  ]фежде,  не- 
жели ты  совершишь  что-нибудь  непоправимое.  Прошу  тебя  о(Н 
этомъ  не  И8ъ  однихъ  только  суетинхъ  мотивовъ.  Неужели  шяе 
согласишься  пожертвовать  презрбннымъ  тщеславкмъ  С80^|у  долу 
къ  матери?  Я  могу  ошибаться  въ  своихъ  взглядахъ,  но  все  же 
шАю  право  требовать,  чтобы  ты  уважалъ  ихъ.  Я  прошу  тебе 
еще  разъ,  брось  этотъ  пагубный  путь.  Неужели  ты  отаажапь  М1^ 

Въ  рЬзкихъ  словахъ  миссисъ  Ашбернъ  слыппиись  пскренвее 
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чувство  и  мольба.  Она  искренно  верила,  что  пиеате  романовъ 
дашно  привести  ей  скша  бъ  нравственной  и  матер1альн(м1 1юги- 
беди,  в  7  Марва  хватило  здраваго  смысла  разобрать  это  и  бросить 
вы8нвающ1й  ТОНЬ,  которымъ  онъ  началъ  объясиеше  въ  видахъ 
самообороны. 

Отецъ  его  по  обыБновешю  не  принималъ  участия  въ  бес^д^; 
оиъ  сид^лъ  и  уныло  глид^ъ  въ  огонь,  кавъ  бы  аселаи  по  воз- 
можности сохранить  нейтралнтеть.  Онъ  такъ  давно  быль  про^ 
стшгь  сювереномъ,  что  чувствовалъ  весьма  слабое  яегодовавле  на 
возмущеше  противъ  его  власти,  чисто  номинальной. 

Такимъ  образомъ,  Маркъ  обращался  только  къ  матери. 

—  Мн-Ь  очень  жаль,  матушка,  что  я  васъ  огорчаю, — сказалъ 
(шъ  довольно  мягко, — но  право  же  вы  должны  предоставить  мн^ 
поступать  по  моему  усмотрЬтю.  Безполевно  просить  меня  бро- 
сить это  Д&10...  Я  слжшкомъ  далеко  вашелъ...  Со  временемъ  вы 
увидите,  что  я  не  такой  безумецъ,  какъ  вамъ  кажется.  Ручаюсь 
вамъ  въ  этомъ.  Неужели  вы  не  хотите,  чтобы  я  велъ  такую  жизнь, 
какая  жак  по  сердцу,  чтобы  я  былъ  счастливь,  быть  можетъ,  зна- 
менигь  со  временемъ,  вместо  того,  чтобы  прозябать  школьныиъ 
учителемъ  или  адвокатомъ.  Разум^Ьетея,  вы  не  можете  этого  не 
хотЬгь.  И  ув^яю  же  васъ,  что  романъ  вовсе  не  такая  ужасная 
вещь,  какъ  вамъ  кажется.  Вы  ни  одного,  я  знаю,  не  прочитали, 
а  потому  не  можете  быть  безпристрастиымъ  судьей. 

Миосисъ  Ашбернъ  вообще  была  мало  знакома  съ  литеретурой. 
Она  читала  только  пропов11ди  и  б10графш  диосидентскихъ  свя* 
щенниковъ  и  никогда  не  испытывала  желашя  читать  романы,  т.-е. 
нс1ор1й,  никогда  въ  д'Ьйствительности  не  бывавшихъ  и  который 
следовательно  были  неправдой.  Ёя  безусловное  отвращете  ко 
всякимъ  фшщ1ямъ  было  особой  формой  ханжества,  нын^  уже 
почти  исчезнувшей,  но  она  выросла  въ  такихъ  поняпяхъ  и  при-* 
держивалась  ихъ  со  всей  старинной  пуркеансвой  энерпей. 

Она  не  выказала  и  признака  того,  чтобы  слова  Марка  про- 
извели на  нее  какое-^нибудь  впечатл!1те.  Глава  ея  были  хо^ 
лодны,  а  голосъ  ровенъ  и  громокъ,  когда  4>на  возразила,  не  глядя 
на  него: 

—  Ты  не  заставишь  меня  изменить  мои  мяЬюя,  Маркъ,  хотя 
бы  говорялъ  до  разсв'бта.  Если  ты  пойдешь  наперекоръ  моимъ 
желан1ямъ  въ  этомъ  дЬл^,  то  мы  сь  Матью  р^Ьшили,  какъ  намъ 
поступить;  не  правда  ли,  Матью? 

—  Да,  конечно,— отв4чалъ  м-ръ  Ашбернъ  смущенно, — ко- 
нечно, но  я  надеюсь,  Маркъ,  милый  мой  мальчикъ,  я  надеюсь, 
что  ты  уважишь  желан1я  матери,    когда  ты    видишь,    какъ  она 


ь. 
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^ч^^  сильно  этого  желаетъ.  Я  желаю,  чтобы  д'Ьти  жили  со  мной,  пока 

г  я  въ  состоянш  ихъ    содержать.    Я  не  желаю,    тгобы    кто-либо 

%  у*Ьзжалъ,  еата  этому  можно  пом&оать...  если  можно  уладить  дкло. 

!•  —  Вы  хотите    сказать,    матушка,    что    если   я  не  исполню 

^:  желаше  дяди  Соломона  и  ваше,  то  долженъ  оставить  вашъ  донъ? 

1<  —  спросилъ  ]У1аркъ. 

—  Да, — отвечала  его  мать: — я  не  намерена  потакать  своему 
сыну;  это  противно  моей  сов^^сти  и  принципамъ.  Если  ты  хочевЕЬ 
вести  праздную  и  пустую  жизнь,  то  ты  будешь  ее  вести  не  под 
моей  кровлей.  Поэтому  ты  теперь  знаешь,  чтЬ  тебя  ожидаегь, 
если  ты  будешь  упорствовать  въ  неповиновети  мн^...  я  хо^ 
сказать,  намъ. 

—  Если  такъ,  то  мн4  лучше  у^ать,  хотя  я  и  не  могу  по- 
нять, ч'1мъ  я  такъ  провинился  передъ  вами,  но  такъ  какъ  ш 
смотрите  на  вещи  въ  такомъ  св^тЪ,  мнЬ  ничего  больше  не 
остается,  и  говорить  больше  нечего.  Я  выбралъ  себЪ  карьеру  и 
не  нам^^ренъ  бросать  ея.  Я  поищу  себб  квартиру  и  перееду  вавъ 
только  можно  скорЬе,  чтобы  не  безпокоить  васъ  дол^  свое! 
особой. 

—  Маркъ,  не  будь  упрямъ,  не  будь  С1угой  своихъ  страс!^ 
—  закричала  его  мать,  тронутая,  не  смотря  на  свою  деревяннооц 
потому  что  она  не  ожидала  такого  результата  и  думала,  что 
ничтожное  жалованье  Марка  н  его  доропя  привычки  д&гаюп 
его  вшшгЬ  отъ  нея  зависимымъ.  Она  позабыла  про  чэкъ  дядюшки 
Соломона  и  не  верила,  чтобы  можно  было  заработать  болыпи 
деньги  литературой. 

—  Я  нисколько  не  сержусь, — сказалъ  онъ, — я  не  желаю  раз- 
ставаться  съ  вами,  если  вы  позволите  мн^  остаться,  но  если  ш 
серьезно  думаете  то,  чтЬ  сейчасъ  сказали,    то  мнЬ  н!1тъ  другого 


Его  мать  была  слишкомъ  горда,  чтобы  ослабить  свой  автори- 
тетъ  уступкой.  Она  все  еще  надеялась,  что  онъ  уступить,  еся 
она  будетъ  тверда,  но  Маркъ  и  не  думалъ  уступать,  да  прпо1а 
независимость  икЬетъ  свою  прелесть,  хотя  онъ  и  не  порвать  бн 
связь  съ  семьей  по  собственному  почину. 

—  Вини  свою  пагубную  гордость  и  эгоизмъ,  Маркъ,  а  не 
мать,  которая  желаетъ  тебЬ  добра.  У^^зжай,  если  хочешь,  но  ве 
аЛ&  надеяться  на  мое  благословеше,  если  ты  упорствуешь  п 
неповиновети. 

—  Вы  того  же  вш6н1я,  батюшка? — спросилъ  Маркъ. 

—  Ты  слышишь,    чтЬ  говорить   твоя  мать.    Что  же  я  могу 
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еще  сказать? — слабо  проговорвлъ  отецъ. — Мн%  очень  прискорбно 
все  это,  но  я  ничего  переменить  тутъ  не  ногу. 

—  Хорошо,  я  перееду,  —  отвЪчалъ  Маркъ  и  вышелъ  изъ- 
коинаты. 

Но  оставшись  одинъ  и  обдунавъ  событ1я  этого  знамена* 
тельнаго  для  себя  дня,  Маркъ  не  могъ  поавал^  о  томъ,  чт) 
С1училось.  Онъ  избавился  отъ  дядюшки  Соломона,  онъ  стряхнулъ 
материнское  иго.  Разлука  съ  семьей  не  печалила  его;  онъ  не 
бшъ  къ  ней  особенно  привязанъ,  да  и  семья  не  понимала  его 
и  не  симпатизировала  ему.  Онъ  всегда  разсчитывалъ  при  первой 
же  возможности  отделиться  отъ  нея. 


XII. 

Въ    ОТКРЫТОИЪ    МОР«. 

Итакъ,  Маркъ  отделился  отъ  семьи,  и  пере1халъ  въ  меблиро- 
ванный комнаты  въ  одной  изъ  небольшихъ  улицъ  близъ  Коннотъ* 
Сквера,  гдЬ  и  выжидалъ  осуществлешя  своихъ  надеждъ.  Онъ  все 
еще  оставался  учителемъ  въ  школЬ  св.  Петра,  хотя  и  наделся 
отказаться  отъ  этого  м^ста  при  первой  же  возможности.  Время,, 
остававшееся  отъ  школьныхъ  занятШ,  онъ  употреблялъ  на  исправ- 
.теше  произведешя  своего  прхятеля.  Нельзя  сказать,  чтобы  онъ 
дЬлалъ  это  съ  любовью;  напротивъ,  этогь  трудъ  скоро  утомилъ 
его.  Просмотръ  груды  корректурныхъ  листовъ,  вставки  собствен- 
наго  сочинешя  надоедали  ему  и  онъ  сталъ  ненавид'Ьть  книгу,, 
которая  была  его,  но  ему  не  принадлежала. 

Она  никогда  не  казалась  ему  интересной;  онъ  не  способенъ 
былъ  хоть  сколько-нибудь  оц^Ьнить  ее  и  по  временамъ  недовЪрхе 
въ  ея  успеху  овладевало  имъ  съ  новою  силой  и  онъ  начиналъ 
бояться,  что  обманъ  его  въ  концЪ  концовъ  не  принесетъ  ему 
никакой  по.1ьзы.  Во  всякомъ  случа'б  ему  тяжело  было  это  постоян- 
ное напоминаше  о  его  некрасивомъ  поступк'Ь. 

Между  прочимъ,  въ  этой  книг!  одно  изъ  второстепенныхъ 
д^йствующихъ  лицъ  разсказываетъ  ребенку  печальную  исторш 
сахарнаго  принца,  воображавшаго,  что  онъ  заколдованный  принцъ, 
и  подареннаго  одной  маленькой  д'Ьвочк^,  которая,  какъ  принцъ 
надеялся,  должна  была  какимъ-нибудь  способомъ  отпустить  его 
на  волю  въ  волшебную  страну,  но  вм^юто  того  попросту  безъ 
затЬй  съ^а  его. 

Маркъ  не  зналъ,  оставлять  ли  ему  эту  исторш  и  не  выкинуть 
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ли  ее  совсЁмъ;  она  казалось  ему  такой  ребяческой  и  ненужно!. 
Но  онъ  не  решился  выкинуть  ее  и  это  им&ю  впосл^дстнш  вд1яше 
на  его  судьбу. 

Заглав1е  книги  было  опять  из1г6нено:  н-ру  Фладт^ту  не  по- 
нравилось въ  посхЬднкш)  минуту  то,  которое  онъ  взмнслилъ,  и 
онъ  предлошилъ  назвать  книгу  „Иллюзхей^,  на  что  Маркъ  со- 
гласилса  такъ  же  охотно,  какъ  и  на  первое. 

И  вотъ  въ  одинъ  прекрасный  день  Маркъ  не  безъ  сграннага 
волнешя  прочиталъ  объявлеше  о  томъ,  что  ^Иллю81я",  романь 
м*ра  Кирилла  Эрнстона,  ,,продается  во  вебхъ  книжныхъ  магазн- 
нахъ"".  Онъ  не  разослалъ  его  экэемпляровъ  никому,  ни  даже 
Трикси.  Сначала  было  онъ  хотЬлъ  это  сд-блать,  но  потомъ  раз- 
думалъ. 

Д-Ьло  было  въ  одну  субботу,  подъ  вечеръ,  въ  март%  м^кяцЪ. 
Маркъ  сд'Ьлалъ  большой  крюкъ,  возвращаясь  изъ  школы  домой, 
черезъ  парки,  гд'Ь  клумбы  пестр&ш  сиренями,  желтБши  и  б&шми 
крокусами  и  другими  весенними  цв'Ьтами,  а  воздухъбылъ  тепелъ 
и  ароматиченъ.  Маркъ  решился  отправиться  за-городъ  подьпшлъ 
чистымъ  воздухомъ,  но  вернувпгась  домой,  нашелъ  у  себя  на  стол! 
н^что  такое,  чтб  заставило  его  забыть  о  всякихъ  загородныхъ 
гуляньяхъ.  То  быль  пал1етъ  отъ  его  издателей,  и  онъ  догадался, 
прежде,  нежели  распечаталъ  его,  что  въ  немъ  находятся  журнал. 
Онъ  поспешно  разорвалъ  паветь,  такъ  какъ  понималъ,  что  те- 
перь узнаетъ,  сд&[алъ  ли  онъ  см'кшй  и  решительный  шагъ  впе- 
редъ  или  же  страшное  фхаско. 

Первый  строки  первой  же  критики  показали  Марку,  что  ему 
нечего  бояться.  Книга  Гольройда  встречена  была  съ  лестнымъ 
одобретемъ,  какъ  н^что  весьма  замечательное,  какъ  произведете 
человека,  съ  которымъ  слбдуетъ  считаться.  Если  журнальная  кри- 
тика (а  этотъ  журналъ  былъ  очень  распространенный)  им1еть 
вл1яте  на  читателей,  то  одной  этой  статьи  было  достаточно, 
чтобы  вселить  въ  нихъ  уважеше  къ  „Иллюзш^. 

Маркъ  отложилъ  первую  статью  съ  чувствомъ  торжества. 
Если  такая  ординарная  веш;ь,  какъ  книга  б^днаго  Гольройда, 
встретила  такой  прхемъ,  то  что  же  ожидаеть  его  собственння 
произведевая! 

После  того  онъ  сталъ  читать  вторую  статью.  З^ь  кригакъ 
былъ  осторожнее  въ  похвалахъ.  Книга  въ  целомъ  признавалась 
хорошимъ  и  чуть  ли  не  великимъ  произведешемъ,  но  осуждало 
прорывавппйся  въ  ней  местами  мечтательный  мяспщизмъ  (туп 
Маркъ  пожалелъ,  что  не  былъ  ш;едрее  на  помарки)  и  въ  самому 
слоге  указывались  слабыя  места. 
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^Авторъ, — писадъ  вркгикъ, — пшпетъ  большею  частью  легкшгь 
н  изяпрошъ  сюгомъ^  съ  похвальнш1ъ  ОФсутетыемъ  всякой  рито- 
рической: жунюш^  но  по  врененамъ  ииъ  кавъ  будто  овлад'Ьваеть 
жедаше  порисоваться  передъ  читателшш  дешевой  эрудшцей  и 
внопрвБшими .  чувствами  и  втотъ  Бонтрасть  бнлъ  бы  нел^^ъ  и 
даже  забаленъ,  есшбы  не  бвсло  больно  встр^Ьчать  такие  несооб- 
разности въ  такозеь  внеококъ  пров8ведт[и.  Что  подушаетъ,  на- 
прин^ъ,  читатель  о  вкусЬ  писателя,  который  сдособенъ  заклю- 
тахь  истинно  патетическую  сцену  взаимнаго  отчуждешя  между 
любящимися,  такой  тирадой,  какъ  ниясесл^дующая... 

Этой  тирадой  оказывалась  какъ  разъ  одна  изъ  вставокъ  из- 
д-^лш  Марка.  ^И  тавихъ  не  мало^ , — говорила  стропи  вритивъ,  и 
во  всЪхъ  нихъ  изумленный  Маркъ  узнавалъ  свои  собственный 
поправки. 

Скававъ,  что  это  было  весьма  чрствительнымъ  ударомъ  для 
самодовольства  Марка,  мы  укажемъ  довольно  очевидный  фактъ, 
но  характеръ  Марка  очерченъ  нами  недостаточно  ясно,  если  кто- 
нибудь  удивится,  услышавъ,  что  онъ  весьма  быстро  оправи.1СЯ 
отъ  этого  удара. 

Быть  можетъ,  съ  его  стороны  было  ошибочно  вкладывать 
свою  мощную  индивидуальность  въ  чуж1я  рамки — онъ  недостаточно 
тщательно  слилъ  между  собой  два  слога — и  по  странной  случай- 
ности критикъ,  естественно  пораженный  этой  дисгармотей,  во- 
обрааилЪ)  что  плохъ  именно  его  слогъ,  а  не  слогъ  Гольройда. 
Мало^по-малу,  Маркъ  убЪдилъ  себя,  что  для  него  положительно 
лестно,  что  критикъ  (челов^къ,  безъ  сомн^нк,  тупой)  не  одобрилъ 
какъ  равъ  всё  тк  м'1^ста,  который  слишкомъ  глубоки  для  его  по- 
нимашя.  Еслибы  въ  нихъ  не  было  ничего  зам^чательнаго,  онъ 
бы  ихъ  вовсе  не  зам^тилъ. 

И  такимъ  образомъ,  благодаря  замечательной  особенности  ума 
человЪческаго,  который  зачастую  способенъ  удовлетвориться  теорхей 
собственнаго  измышлен1я,  которая  не  выдержала  бы  и  минутной 
кркгики,  еслибы  онъ  ее  подвергъ  таковой  (слыханое  ли  д'к/Ю, 
чтобы  шарлатань  сталъ  лечиться  хл^ными  пилюлями  собственнаго 
тд^кмя  и  почувствовалъ  облегчеше),  Маркъ  убЬдндъ  себя,  что 
критикъ — идаотъ,  котораго  похвалу  и  порицаше  сл'Ьдуетъ  понимать 
наоборотъ,  и  съ  этой  минуты  рана,  нанесенная  его  самолюбш, 
стала  заживать. 

Въ  эту  самую  субботу  Мабель  сид&ка  въ  своей  маленькой 
прхемной,  т^^,^  она  принимала  своихъ  прхятельницъ  и  читала.  Въ 
числ^  книгъ,  присданныхъ  ей  изъ  книжнаго  магазина,  находилась 
и   даИллюз1я",  романъ  Кирилла  Эрнстона,  и  Мабель  съ  любопыт- 
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ствокъ  погляд&[а  на  хорошенькШ  изс&ра-зеденый  переиетъ  съ 
красными  буквами,  потому  что  кто-то  на  прошедшей  недЬжЪ  съ 
похвалой  отозвался  при  ней  объ  этой  книгЬ.  Она  открыла  ее  а 
нам']Ьрешемъ  прочитать  одну  иди  две  главы  прежде  нежели  ндп 
съ  лопаткой  въ  скверъ,  гд^  уже  начался  сезонъ  игры  въ  теннисъ. 

Но  день  прошелъ,  а  она  не  покидала  нивенькаго  стула  у 
окна,  равнодушная  къ  весеннимъ  лучамъ  солнца,  къ  пр1ятяосша 
тенниса  и  читала,  читала,  порой  музыкально  сн^сь,  а  порок 
невольно  ввдыхая,  именно  такъ,  какъ  Гольройдъ  мечталъ,  что  она 
прочитаеть  его  произведенхе. 

Его  сильная  и  сдержанная  натура  развернулась  во  вс^  своей 
н^ной  глубинЬ  и  мощной  фантазш  въ  этомъ  первомъ  произве- 
денш  и  его  страницы  им^^  интересъ  исповеди.  Мабель  почув 
ствовала  личную  симпапю  къ  незнакомому  автору,  которая  долаш1 
была  бы  быть  в^нцомъ  изъ  в^цовъ  для  тЬхъ,  кто  любить  свое 
искусство. 

Опшбокъ  и  несообразности  въ  сло1^  она  не  заметила  прт 
первомъ  бЬгломъ  чтенш,  такъ  какъ  он^  не  такъ  часто  повторяв 
.1ись  и  не  могли  серьезно  повредить  книг^.  Она  отложила  въ  сто- 
рону книгу,  не  дочитавъ  ея,  не  отъ  чувства  утомдешя,  а  огь 
желашя  продлить  удовольств1е. 

—  Желала  бы  я  знать  каковъ  собой  этогь  ^Бириллъ  Эрн- 
стонъ^, — подумала  она  почти  безсознательно. 

Быть  можетъ,  если  бы  популярный,  но  некрасивый  писатель, 
любяпцй  общество,  могъ  ходить  подъ  вуалемъ  или  нанять  своииъ 
представителемъ  другого  красиваго  человека,  онъ  уви^^^  бы, 
что  посл']Ьдующ1я  его  произведетя  быстрее  раскупаются.  Въ 
то  время  какъ  Марель  размечталась  о  наружности  автора  «Ш- 
.тюзш'',  Долли  неожиданно  вб&кала  въ  комнату. 

—  О!  вотъ  гд^  ты,  Мабель!  какая  ты  х]^нивая!  мамаш 
думаетъ,  что  ты  играешь  въ  теннись;  прх^^зжали  гости  и  мы  съ 
мамашей  должны  были  ихъ  занимать! 

—  Иди  ко  шА  и  присядь, — Долли  отвечала  Мабель,  обвя- 
мая  и  притягивая  д^очку  къ  низенькой  скамеечке,  стоявше! 
возл*  ея  стула. 

—  На  мнЬ  над4гь  мой  новый  поясъ, — предостерегала  Дош 

—  Хорошо,  я  буду  осторожна;  но  я  нашла  въ  этой  кшо^ 
историку,  которую  хочу  прочитать  тебЬ,  Долли. 

—  Она  не  длинная,  Мабель? — съ  сомнбшемъ  въ  голосе  ос- 
ведомилась Долли. 

Но  т^^мъ  не  менЬе  она  ускшсь  у  ногъ  Мабель  и  положила  къ 
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вей  на  кол!^^  свое  веселое  личиво,  а  Мабель  стала   ей   читать 
про  печальную  судьбу  сахарнаго  принца. 

Долли  слушала  молча,  но  глаза  ея  отуманились.  И  когда 
дфло  дошло  до  того,  кавъ  жестокая  девочка  скушала  сахарнаго 
несчастливца,  она  отвернула  голову  и  тихо  сказала: 

—  Мабель,  это  я  сд^ала. 
Мабель  заогЬялась. 

—  Чтб  ты  хочешь  сказать? 

—  Я  думала,  что  онъ  въ  самомъ  д^Ы^  сахарный, — жалобно 
уверяла  Долли, — развб  я  могла  знать,  что  н*тъ.  Я  никогда  не  слы- 
хала про  еахарныхъ  настоящихъ  нринцевъ.  Онъ  быль  такой  хо- 
рошенькШ,  но  я  облила  его  чаемъ  и  онъ  нолинялъ,  и  тогда  я 
его  съ&га,  совс&гь  такъ,  вакъ  сказано  въ  книг]&. 

—  Милая  Долли,  это  вЪдь  сказка,  не  огорчайся,  пожалуйста, 
в^дь  это  все  неправда. 

—  Н-Ьтъ,  это  в^рно,  правда,  потому  что  все  такъ  описано, 
какъ  было...  И  это  я  сд&гала...  Я  съ'&за  настоящаго  волшебнаго 
принца,  Мабель,  я — жадная  свинка...  Ёслибы  я  его  не  съ'Ьла, 
онъ,  можетъ,  быть  какъ*нибудь  бы  ожилъ  и  мы  съ  Еолиномъ  могли 
бы  игра1!ь  съ  живымъ  волшебнымъ  принцемъ.  Онъ  этого  отъ 
меня  и  ожидалъ,  а  я  вм^^сто  того  съ'бла  его.  Я  знаю  наверное, 
что  онъ — волшебный  принцъ,  Мабель,  онъ  былъ  такъ  вкусенъ... 
Бедный,  бедный  маленьшй  принцъ! 

Долли  была  въ  такомъ  горЬ,  что  Мабель  старалась  убедить 
ее,  что  исторхя  эта  написана  не  про  нее  и  что  ея  принцъ  былъ 
только  сахарный,  а  не  волшебный.  Но  это  ей  не  удалось  и  она 
наконецъ  придумала  следующее,  такъ  какъ  авторъ  книги,  каза- 
лось ей,  любить  жкгек  и  не  сочтетъ  скучнымъ  трудомъ  успо- 
коить взволнованнаго  имъ  ребенка. 

—  Послушай,  Долли,  шаешь  что:  напипга  письмо  къ  м-ру 
Эрнстону,  по  адресу  его  издателей;  я  научу  тебя,  какъ  его  адре- 
совать, но  все  остальное  ты  должна  написать  сама  и  попросить 
его  сказать  теб%,  былъ  ли  сахарный  принцъ  настоящШ  волшеб- 
ный принцъ  или  нЬтъ.  Но  по  моему  мнЬшю,  Долли,  волшебныхъ 
нринцевъ  совс^мъ  в/Ьть  и  не  бываетъ. 

—  Бслибы  ихъ  не  было, — разсуждала  Долли, — то  про  нихъ 
бы  не  писали  въ  книгахъ.  Я  вид&ш  столько  картинокъ,  гд%  они 
были  нарисованы. 

—  И  они  пляшутъ  въ  пантомимахъ,  неправда-ли,  Долли? 

—  О!  я  знаю,  что  то  не  волшебные  принцы,  а  куклы, — 
презрятельно  отвечала  Долли. — Я  не  дитя,  Мабель,  но  я  напишу 
м-ру...  вакъ  ты  сейчасъ  сказала,   но   только  я  такъ    не    люблю 

Тонъ  г.— Октаврь,  1885.  44/1т 
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писать  письма...  чершЕла  такъ  пачкаются...  и  м^ръ  этотъ  нав^р* 
ное  мнЬ  ничего  не  ответить. 

—  Попробуй. 

И  вотъ  несколько  дней  спустя,  Маркъ  нашелъ  на  своеиъ 
столЪ  конвертъ  отъ  своихъ  издателей,  въ  Еоторохъ  было  письмо 
на  имя  „Кирилла  Эрнстона''.  Письмо  было  написано  крупнымъ, 
дФтскимъ  почеркомъ  съ  подчистками,  пока»Б1вавшими,  на  какнхъ 
ы^акъ  красовались  злополучный,  но  неиэб^^зввыя  кляксы. 

„Дорогой  м-ръ  1^илл!ь  Эрнстонъ, — гласило  письмо, — я  желаю, 
чтобы  вы  сказали  мн4,  какимъ  образомъ  вы  узнали,  что  я  съ<й1а 
сахарнаго  принца,  про  котораго  вы  раасказываете  въ  своей' шя^ 
рш  и  про  меня  ли  вы  это  разсказали?  Быть  можетъ,  это  сдЬлаш 
другая  дЬвочка  и  вы  про  нее  разсказали,  а  не  про  меня,  но 
пожалуйста  напшпите  мн'Ь  объ  этомъ,  потому  что  мнб  такъ 
страшно  думать,  что  я  нечаянно  съ'1ла  настоящаго  волшебнаго 
принца.  Дороти  Маргаретъ  Лангтонъ". 

Это  наивное  посланьице  очень  разсердидо  ]кЬфка.  Еслибыонъ 
написалъ  эту  исторш,  то  безъ  сомн6н1я  ему  было  бы  забавно  и 
даже,  можетъ  быть,  пр1ятно  такое  наивное  подтверждеше  силы 
его  таланта.  Но  такъ  какъ  не  онъ  былъ  авторъ,  то  письмо  раз- 
сердило  его,  совсЬмъ  даже  не  въ  м^ру. 

Онъ  бросилъ  письмо  Долли  на  столь: — какая  досада,  что  я 
не  выкинулъ  эту  исторш  про  сахарнаго  принца.  Ну  что  я  скажу 
теперь  этой  д&зочк'Ь,  Лангтонъ...  желалъ  бы  я  знать,  не  родня 
ли  она  моему  Лангтону.  Можеть  быть,  сестра  его...  онъ  лишетъ 
гд^-то  въ  Ноттингъ-Гилл'Ь.  Ну  конечно  я  ничего  ей  не  отвЬчу; 
если  я  вздумаю  отвечать,  то  могу  провраться...  Весьма  вероятно, 
что  Винцентъ  былъ  знакомъ  съ  этой  девочкой*  Не  можеть  же 
она  въ  самомъ  д'&тЬ  чувствовать  себя  несчастной  отъ  такихъ  пу- 
стяковъ,  а  если  и  чувствуета,  то  это^не  моя  вина. 

Маркъ  не  могъ  забыть  того  туманнаго  утра,  когда  произошло 
столкновен1е  по^довъ,  своего  кратко-временнаго  знакомства  сь 
Мабель  и  несвоевременной  разлуки.  Посл^дующ1я  собых1я  не- 
сколько сгладили  впечатл!бн1е,  произведенное  на  него  ея  привле- 
кательной и  гращозной  внешностью.  Но  и  теперь  по  времена» 
ему  мерещилось  ея  милое  лицо  и  онъ  ощущалъ  жгучую  боль 
при  (МЫСЛИ,  что  она  ушла  огь  него,  не  оставивъ  ему  ни  малей- 
шей надежды  на  счастае  снова  встретиться  и  покороче  позна- 
комиться съ  ней. 

Порою,  когда  въ  немъ  разыгрывались  мечты  о  блестящемъ 
будущемъ,  на  которое  онъ  разсчитывалъ  какъ  авторъ  мнопоп 
знаменитыхъ  и  прославленныхъ  произведешй  (долженствовавшихь 
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ВПОЛНЕ  затиить  ^Идлюзш)^)^  онъ  представлять  себ^,  какъ  онъ 
встроится  еъ  ней  и  накажетъ  ее  самой  изысканной,  но  холод- 
ной в-Ёжливостью.  Но  эта  встреча,  даже  и  тогда,  когда  вообра- 
жеше  разыгрывалось  въ  немъ  всего  сильнЬе,  представлялась  ему 
лишь  въ  очень  отдаленномъ  будущемъ. 

Если  бы  онъ  зналъ,  что  въ  лиц^  юнаго  Лангтона  онъ  шйлъ 
полную  возмояшость  ловкимъ  манеромъ  осуществить  теперь  же 
свою  мечту  и  еслибы  могь  догадатася,  что  письмо  Долли  прямо 
давало  ему  право  увидаться  съ  предметомъ  своихъ  мечташй. 

Но  онъ  этого  не  зналъ  и  жалобное  послаше,  сочиненное  по 
внушапю  Мабель,  лежало  на  его  стол^  безъ  отвЬта. 


ХШ. 

Розы  и  ТВРН1Н. 

Вскоре  послД  появлешя  „ИллюзиЕ""  Маркъ  съ  несовебмъ 
пр1лтнымъ  чувствомъ  долженъ  былъ  убедиться,  что  усо^хъ  этого 
романа  превзойдетъ  вс^  его  ожидашя.  Нельзя  было  думать,  что 
онъ  сд&1ается  популярной  книгой  въ  обширномъ  и  грубомъ  смысле 
этого  слова,  такъ  какъ  онъ  былъ  выше  уровня  развит1Я  массы 
читателей  романовъ.  Врядъ  ли  можно  было  ждать,  чтобы  онъ 
когда-нибудь  занялъ  мЬсто  въ  жел^но-дорожныхъ  библ10текахъ 
или  былъ  сочтенъ  выгоднымъ  товаромъ  за-атлантическими  пи- 
ратами; но  уже  и  теперь  выяснилось,  что  люди,  претендующхе 
на  некоторую  культуру,  обязательно  должны  были  читать  или 
прикидываться,  что  читали  и  одобрили  его. 

Маркъ  былъ  признанъ  многими  компетентными  судьями  въ 
этихъ  вопросахъ  новымъ  и  мощнымъ  мыслителемъ,  пожелавшимъ 
замаскировать  свои  теорш  въ  форм']Ь  романа  и  если  теорш  оспа- 
рива.1ись  вАкоторЕши,  то  прелесть  и  обаяше  формы  были  вс^ми 
признаны.  На  званыхъ  обЪдахъ  и  во  веЬхъ  кружкахъ,  гд*]^  вообще 
равсуждаютъ  о  литература,  ,,Иллюз1я''  сд'&лалась  любимой  тэмой 
разговоровъ.  Люди  дружились  или  ссорились  изъ-за  нея  и  она 
стала  н'Ьвотораго  рода  талисвканомъ. 

Сначала  Маркъ  им&гь  мало  случаевъ  убедиться  въ  этомъ 
фавт'Ь  во  всемъ  его  объеме,  потому  что  онъ  рЬдко  бывалъ  въ 
св'Ёгб.  Было  время  въ  его  жизни — прежде,  нежели  онъ  вышелъ 
изъ  Кембриджа — когда  онъ  велъ  разсЬянную  жизнь:  студенты, 
его  товарищи,  охотно  представляли  своимъ  родственникамъ  чело- 
века,   считавшагося    чуть  не  гешемъ,  и  въ  каникулярное  время 
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Марвъ  не  ин^лъ  отбоя  отъ  приглашетй.  Но  это  не  долго  дли- 
лось. Когда  онъ  провалился  на  эвзаменахъ,  век  очень  бистро 
сообразили,  что  прославленный  генШ — самый  обыкновенный  чело- 
в^въ  и  Маркъ  быль  скоро  позабыть.  Въ  первыя  шшутн  горъ* 
каго  разочарован1я  онъ  быль  даже  этому  радъ  и  его  не  тянула 
въ  общество. 

Но  теперь  началась  реакщя  въ  его  пользу;  издатели  его  уже 
поговаривали  о  второмъ  изданш  „Иллюзш''  и  онъ  получалъ  на 
имя  „Кирилла  Эрнегона''  безчисленныя  письма  сь  похваланя 
и  дружественной  критикой  и  всЬ  они  были  составлены  въ  та- 
кихъ  лестныхъ  выражен1яхъ,  что  сердили  его,  и  только  одно  письмо, 
писанное  женской  рукой  и  ругавшее  напропалую  автора  и  его 
книгу,  ут&пило  его. 

Следующей  стадаей  въ  карьера  книги  было  чье-то  открнле, 
что  имя,  стоящее  на  ней,  не  настоящее,  а  псевдонимъ  и  хота 
много  людей,  которые  такъ  же  мало  заботятся  о  томъ,  кто  на- 
писалъ  комедш,  которую  они  смотрятъ,  или  книгу,  прочитанную 
ими,  какъ  о  томъ,  кто  сд'Ьлалъ  локомотивъ,  съ  которымъ  они 
путешествуютъ,  но  все  же  достаточно  есть  и  такихъ,  которые 
интересуются  первымъ  изъ  этихъ  предметовъ. 

Поэтому  автора  стали  разыскивать,  какъ  иголку  въ  сЬвк 
Сначала  было  не  мало  фальшивой  тревоги.  Одинъ  ,,лондон- 
СК1Й  корреспондентъ''  съ  достоверностью  узналъ,  что  книга  на- 
писана старой  лэди,  находящейся  въ  больнице  для  душевныхь 
больныхъ,  въ  ея  св^тлыя  минуты.  Какой-то  дамскШ  журналу 
напротивъ  того,  ув^рялъ,  что  по  саиымъ  точнымъ  справкамъ  авторъ 
— простой  столяръ,  который  самъ  образовалъ  себя.  И  много  было 
другихъ  открыт1й  въ  этомъ  род']^.  Но  прежде,  нежели  век  эти 
исторш  усп&га  укрепиться  въ  обществе,  веб  какъ-то  узнали, 
что  авторъ — молодой  школьный  учитель  и  что  его  имя — Мцркъ 
Ашбернъ. 

И  вскоре  Маркъ  сталъ  пожинать  плоды  этого.  Старые  друзы 
опять  вспомнили  о  немъ;  люди,  проходивппе  мимо  него  по||[ули- 
цамъ  съ  безпечнымъ  кивкомъ  головы,  оскорблявшимъ  его  силь- 
нее, нежели  полное  невнимаше,  теперь  находили  время  останав- 
ливаться и  растабарывать  съ  нимъ  на  улице,  разспрашивая  о  томъ, 
насколько  верны  а^ухи  о  его  дебюте  въ  литературе. 

Мало-по-малу  визитный  карточки  стали  накопляться  на  его 
камине,  какъ  въ  былые  дни.  Онъ  опять  появился  въ  свЬте,  гд( 
его  встречали  съ  любезностью  и  вниманхемъ.  Сначала  Марку 
это  нравилось,  но  когда  онъ  риделъ,  что  книга  возбуждаетъ  вее 
бЬльппй  и  ббльшШ  восторгъ,  и  за  нимъ  вследствхе  этого  ухажя- 
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ваютъ  особенно  усердно,  то  оиъ  сталь  конфузиться  своего  усп^^. 
Еуда  бы  оиъ  ни  явидеа,  разговоръ  немедаенно  1юреходилъ  на 
книгу,  которой  онъ  считался  авторомъ.  Оеъ  нигд^  не  когъ  спа- 
етись  отъ  книга  Гольройда.  Веб  непременно  хот&ш  говорить  съ 
нииъ  о  ней. 

Тщетно  боролся  онъ  противъ  этого,  тщетно  сводилъ  разго- 
воръ на  друпе  предметы^  его  собееЬдники  никшъ  не  хогкш 
упустить  случая  зам^^тить: 

—  Послушайте-ка,  м-ръ  Ашбернъ,  я  непре]|ГЁнно  хочу  выска- 
зать вамъ,  какое  удовольстте  и  какую  пользу  доставила  шА  ваша 
книга, — и  такъ  дал1е. 

И  затЬмъ  Марку  приходилось  выслушивать  похвалы  своеиу 
сопернику,  какииъ  онъ  начиналъ  считать  Гольройда,  и  обсуакдать 
сь  видомъ  компетентнаго  судьи  книгу,  которой  онъ  никогда  не 
когъ  понять  и  которую  начиналъ  отъ  души  ненавид']Ьть. 

Еслибы  онъ  былъ  настоящимъ  авторомъ,  все  это  было  бы 
дая  него  пр1ятно,  но  къ  несчаспю,  какъ  намъ  известно,  Маркъ 
не  самъ  написалъ  „Иллюзш^  и  въ  этомъ-то  и  заключалась  вся 
разница.  Но  онъ  старался  закалить  себя  и  разыгрывать  свою 
роль  какъ  слЬдуетъ.  Все  это  не  могло  долго  длиться;  вскоре 
онъ  напечатаетъ  свой  собственный  романъ  и  ему  станутъ  его 
такъ  же  точно  расхваливать.  А  пока  (шъ  старался  изучить  со- 
держан1е  „Иллюзш^.  Онъ  уже  узналъ  имена  всЬхъ  главныхъ 
д^йствующихъ  лицъ  и  не  путалъ  ихъ  больше;  онъ  вникъ  въ  ин- 
тригу романа  и  запомнилъ  некоторый  подробности.  Трудъ  этотъ 
былъ  такъ  же  скученъ  и  такъ  фе  непр1ятенъу  какъ  и  иаучете 
законовъ.  Но  нельзя  было  избежать  его,  если  онъ  хоггблъ  спасти 
прилич]я. 

Разъ  онъ  встретился  съ  однимъ  изъ  прежиихъ  своихъ  зна- 
вомыхъ,  н'Ькимъ  юношей  Гербертомъ  Фезерстономъ,  который  въ 
предъидущихъ  встр^чахъ  съ  нимъ  какъ-то  внезапно  с1?ановился 
слЬпъ  и  глухъ,  но  теперь  опять  прозрЬлъ,  тадъ  что  не  только 
увид'&лъ  Марка,  но  и  съ  жаромъ  поздоровался  съ  нимъ. 

Неужели  правда,  что  онъ  написалъ  эту  новую  книгу?  „Ил- 
люша^  или  что-то  въ  этомъ  род^.  Ему  говорили,  самъ  онъ  не 
чнталъ.  Но  его  мать  и  сестры  читали  и  очень  хвалили;  чер- 
товски хорошая,  говорять,  книга.  ГдФ  онъ  теперь  обр^ается? 
свободенъ  ли  онъ  10  числа?  Не  можетъ  ли  онъ  прх'Ьхать  къ 
нимъ  на  танцевальный  вечеръ?  Ну  вотъ  хорошо,  онъ  получить 
пригл^асительный  билетъ. 

Марку  хоп^ось-было  дать  почувствовать,  что  онъ  пони- 
маетъ  причины  этой  проснувшейся  пр1язни,   но  оиъ  удержался. 
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|;  Онъ  зналъ,    что   Фезерстоны — богатые  люди   и    даютъ    веч^, 

Ь  славящ1еся  въ  Лондоне  свошсь  весеяьенъ.  Ему  необходимо  бшо 

^.  пробить  себЬ   дорогу  въ  св^Ьт^  и  онъ  не  могь  пренебрегать  та- 

Г  кими  случаями.  Поэтому  онгь  отправился  на  танцовальннй  вечерь, 

И.  и  такъ  какъ  хорошо  танцовалъ,  то  очень  пр1ятно  провелъ  врешг^ 

^  не  смотря  на  то,  что  его  дамы  читали  „Иллюшю^   и  знали,  что 

^:'  онъ  авторъ  этой  книги.  Въ  продолакеше  вечера  ему  довелось  бес1- 

Ь\  довать  съ  миссисъ   Фезерстонъ,   которая  сама  была  литерат^нпа 

^  и  написала  два  довольно  слабыхъ  романа.  Она  лю(^а  прииюсать 

у  себя  начинающихъ  молодыхъ  писателей,  съ  которыми  хош 
разговаривать  о  бол^  возвшпенныхъ  предметахъ,  ч^ъ  14,  о 
которыхъ  обыкновенно  трактуется  въ  салонахъ.  Но  вм^ст!  съ 
т%мъ  старательно  избегала,  чтобы  дочь  ея  участвовала  въ  эпоъ 
разговорахъ,  потому  что  Джильда  Фезерстонъ  была  очень  хорош 
собой,  а  литераторы — таше  аке  впечатлительные  люди;,  какъ  и 
друг1е. 

Маркъ  отправился  съ  визитомъ  въ  одну  изъ  субботъ  кь  Фезе})- 
стонамъ  въ  Гросвеноръ*Плесъ,  по  настоятельному  приглашешю 
хозяйки  дома,  и  тамъ  его  ожидала  неожиданная  удача,  о  которой 
мы  сейчасъ  узнйемъ.  Джильда  Феверстонъ,  живая  брюнетка,  сь 
манерами  особы,  привыкшей  поступать,  какъ  ей  вздумается,  по- 
здоровалась съ  Маркомъ  черезъ  столь. 

—  Вы  застали  насъ  за  весьма  безпутной  игрой,  м-ръ  Аш- 
бернъ,  Над'Ьюсь,  что  васъ  она  не  шокяруетъ.  Мы-то  уже  бойе 
или  мен^  обстр^^ны;  теперь  очередь  за  вами. 

—  Что  такое,  милая  Джильда?  —  спросила  миссисъ  Февер- 
стонъ.— Над']Ьюсь,  что  это  не  карты? 

—  Штъ,  мамаша,  этой  игрЬ  научилъ  насъ  м-ръ  Баффияъ; 
онъ  называетъ  ее  „фотонанъ^. 

—  Позвольте  мнб  объяснить  вамъ,  въ  чемъ  д'Ьло,  миссись 
Фезерстонъ, — вм^ался  Каффинъ,  любивппй  бывать  у  Фезерсго- 
новъ,  съ  которыми  былъ  на  короткой  ног%.— Вы,  вероятно,  ве 
знаете  этой  игры. 

Миссисъ  Фезерстонъ  не  особенно  любезно  покачала  головой. 
Ее  пугала  въ  последнее  время  привычка,  усвоенная  ея  дочерью 
кстати  и  не  кстати  упоминать  ими  этого  в^тренаго  холодого 
человека,  которому  ея  мужъ  сл^по  покровительствюалъ. 

—  Вотъ  въ  чемъ  дбло, — продолжалъВаффинъ,  не  смущаясь.— 
Мы  беремъ  фотографически  карточки  вс^Ьхъ  зяакомыхъ  и  едшвп 
по  пяти  каждому,  а  зат']&мъ  выбираемъ  самую  безобразную  въ 
вс&^ъ,  и  тоть,  кому  она  попалась  на  руки,  выигрываете. 

—  Какая  неприличная  игра, — заметила  присутствовавшая  пр! 
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этонъ  тетушка,  тфвтал^  какъ  одна  изъ  ея  собственныхъ  ста- 
рлшнхъ  карточекь,  не  узнанная  присутствующими,  и  нЬеколько 
И8ъ  картотекъ,  тобр^ившхпаъ  родственниковъ  ея  мужа  (весьма 
некрасивыхъ),  доставшш  выигрышъ  ихъ  влад^§льцу. 

—  О!  да!  съ  этинъ  нельзя  не  согласиться, — отв^чалъ  Каф- 
финъ. — Конечно,  въ  эту  игру  нельзя  играть  вездЬ  и  при  всяви:къ 
обстоятельствахъ.  Но  за  то  какая  веселая  игра!  Представьте  только 
себ1,  какое  удовольсгв1е}  если  вы  вниграете  лево,  съ  нортретомъ 
вашеК  ^шбим^Шшей  11р1ятельницы.  И  кром%  того  это  — Ё^рн^йшее 
средство  убедиться,  какое  кЬсто  вы  и  ваши  друзья  занимаютъ  въ 
1ерархш  красоты.  И  наконець  благодаря  этой  игрЪ  некрасивые 
люди  пр1обрЪтаютъ  совсЬмъ  новое  значен1е. 

—  ВсЬ  мои  братья  берутъ  лево, — зшгЬтила  одна  молодая  д4- 
вупша,  унасл!Ъдовавшая  красоту  матери,  между  т^^мъ,  какъ  ея 
братья  всЬ  какъ  одинъ  вылились  въ  очень  некрасиваго  отца. 

—  М-ръ  Ашбернъ, — сказала  миссъ  Фезерстонъ, — помогите 
мнЬ,  пожалуйста,  вставить  эти  фотографш  обратно  въ  альбомъ.  Тутъ 
есть  много  кэмбриджскихъ  пр1ятелей  брата,  которыхъ  я  не  знаю, 
и  вы  назовете  мн%  ихъ  фамилш. 

Такимъ  образомъ,  Маркъ  посл^довалъ  за  ней  къ  боковому 
столику,  гд%  и  ожидала  его  вышеупомянутая  удача:  —  вставляя 
вартоФш  въ  альбомъ  въ  томъ  порядк']^,  какъ  ему  указывала 
Джильда,  онъ  былъ  до  того  пораженъ  при  взгляде  на  одну  изъ 
нихъ,  что  дааке  вздрогнулгь,  не  см^  верить  своему  счаспю,  по- 
тому что  узналъ  въ  ней  прелестную  головку  Мабель,  которую 
уже  отчаялся  когда-либо  снова  увид'Ьть. 

Голосъ  его  задрожалъ  отъ  волнешя,  когда  онъ  спросилъ: — 
кавъ  зовутъ  эту  молодую  лэди? — Позвольте  узнать,  чей  это  пор- 
третъ? 

—  Это — Мабель  Лангтонъ.  Неправда  ли,  хорошенькая  дЬ- 
вушва?  Она  долавна  была  быть  у  насъ  въ  прошлый  разъ  на 
танцовальномъ  вечерЬ,  но  что-то  ей  помешало. 

—  Мн%  кажется,  я  встречался  съ  миссъ  Лаштонъ, — сказалъ 
Маркъ,  начиная  соображать  какое  важное  открьте  онъ  сдЬлалъ. 

—  Есть  у  нея  сестра  Дороти? 

—  Долли?  О,  да.  Хорошенькая  д^очка,  но  страшно  изба- 
лованная. Я  боюсь,  что  она  совс^кмъ  затмить  милую  Мабель, 
когда  выростетъ.  У  нея  черты  гораздо  правильнее.  Да,  я  вижу, 
что  вв  знаете  нашу  Мабель  Лангтонъ.  А  теперь,  м-ръ  Ашбернъ, 
скажите  мн^  совеЬмъ  откровенно,  чтб  вы  о  ней  думаете,  вы,  ко- 
нечно, насквозь  видите  людей. 

Миссъ  Фезерстонъ  любила  проверять  свои  мн^шя  о  пр1ятель- 
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ницахъ  съ  помощью  компетентныхъ  мужчзшъ,  но  надо  совнатьа, 
что  часто  ставила  ехъ  этшсъ  въ  очень  затруднительное  поун>- 
жете,  потому  что  надо  бшъ  очень  Я1квжш1мъ  челов^шкъ,  чтобы 
оавровенно  высказывать  свое  мн&ше  въ  такихъ  случаахъ. 

—  Право,  не  знаю,  чтб  вамъ  сказать, — отвЪчадъ  Маркъ,— я 
вид'&пъ  ее  всего  одинъ  разъ. 

—  О!  но  этого  вполне  довольно  для  васБ,  м-ръ  Ашбертъ! 
А  для  меня  Мабель  Лаштонъ  кажется  всегда  такой  загадкой.  Я 
не  могу  представить  себЪ,  тавъ  ли  она  кротка  вь  дМстшгтель* 
ности,  какъ  кажется.  И  кромД  того,  я  заметила...  хотя  и  не 
уверена  въ  этомъ...  я  слыхала,  что  некоторые  говорили,  что 
она  немножко  не  то,  чтобы  самонад^Ьянна,  а,  знаете,  слишвоиъ 
лридаетъ  большое  значеше  своимъ  мн'Ьшямъ  и  склонна  осуждать 
людей,  которые  съ  нею  несогласны.  Но  зто  неверно,  неправда 
ли?  Хотя,  впрочемъ...  01  позвольте  мнЬ  васъ  познакомить  еъ 
м-ромъ  Баффиномъ,  онъ  очень  умный  и  интересный  молодой 
^елов^къ  и  недавно  поступилъ  на  <щену.  Онъ  выбралъ  себ^ддя 
сцены  псевдонимъ  |,м-ръ  Деламеръ''.  Но  онъ  не  такой  хороши 
актеръ,  какъ  мы  вс1  думали.  Вотъ  от>  направляется  въ  нашу 
сторону. 

Каффинъ  подошелъ  къ  нимъ,  и  молодые  люди  были  пред* 
ставлены  другъ  другу. 

—  Вцу  конечно,  слышали  про  великое  произведете  м*ра 
Ашберна  у^Шлют?*" — спросила  Джильда  Фезерстонъ. 

—  Я  ни  о  чемъ  другомъ  не  слыхалъ  въ  последнее  время,— 
отв']Ьчалъ  Каффинъ,  -  хотя  къ  стыду  моему  додженъ  сознаться,  что 
самъ  не  читалъ. 

Маркъ  не  зналъ,  чтб  сказать  на  это,  и  только  снисходи- 
тельно улыбнулся  за  неим^темъ  ответа,  который  быль  бы  к 
скроменъ,  и  остроуменъ. 

Бром^  того,  новый  знаксшый  смущалъ  его.  Офанный  инсхинктъ 
(котораго  мы  р§дко  слушаемся,  хотя  онъ  данъ  намъ  для  само- 
обороны) подсказалъ  ему,  что  это  (шасный  челонЬкъ.  Бку  трудно 
было  выдержать  холодный  и  пронзительный  взглядъ  ^ч>  св^лнгь 
глазъ,  которые,  казалось,  видятъ  насквозь. 

—  Мы  только-что  разбирали  съ  м-ромъ  Ашберномъ  ха- 
рактеръ  одной  личности, — проговорила  миссъ  Фезерстонъ,  чтобы 
перервать  наступившую  неловкую  пау^у. 

—  Б^ая  личность!  —  проц^дилъ  Каффинъ  съ  раавязшА 
дерзостью,  которую  мног1я  девушки,  въ  томъ  чисд^Ь  и  Джвльда, 
не  только  спускали  ему,  но  даже  поопфяли. 
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-  Вамъ  нечего  жал4^ть   ее, — сказала   Дашльда   съ  негодо- 
вашемъ, — мы  ее  защшцали. 

—  Какъ  это?  другь  противъ  друга? -^сдросилъ  Каффияъ. 

—  Вовсе  н'Ьтъ;  но  если  вы  въ  циническомъ,  сатирическомъ, 
н  подобномъ,  настроеши,  то  можете  удалиться.  Н^тъ? — ну  такъ 
садитесь  и  ведите  себя  смирно.  Какъ?  вы  уже  уходите,  м-ръ 
Ашбернъ?  Ну  въ  такомъ  случае,  прощайте.  М-ръ  Каффинъ,  я 
желаю,  чтобы  вы  мнЬ  сказали,  какого  вы  мн^шя  о... 

Но  дальше  Маркъ  не  слышалъ.  Онъ  быль  радъ  уйти  отъ 
щюницательныхъ  взоровъ  Баффина. 

,уМожно  подумать,  что  онъ  знаеть,  что  я  шарлатань^,  ду- 
малъ  онъ,  вспоминая  шослАдсти  его  взглядъ.  Но  онъ  уб&калъ 
также,  чтобы  на  досугЬ  обдумать  свое  открыпе  и  все,  чтб  оно 
ему  об^адо« 

Онъ  анадъ  теперь  ея  имя;  онъ  имЬдъ  надежду  съ  ней  встре- 
титься рано  или  поздно  въ  томъ  дом^,  который  онъ  только-что 
оставилъ.  Но,  быть  можетъ,  это  можно  устроить  теперь  же? 

Маленькая  девочка,  чье  письмо  въ  своей  сл&ют^  онъ  съ 
досадой  бросилъ  несколько  дней  тому  назадъ,  кто  могла  она 
быть,  какъ  не  обладательница  собачонки,  за  которой  онъ  бЪгалъ 
въ  вагонъ?  И  онъ  чуть  было  не  пренебрегъ  ея  письмомъ! 

Конечно,  онъ  ей  напишетъ  теперь.  Кто  знаеть,  чтб  изъ  этого 
можетъ  выйти?  Во  всякомъ  случа'Ь,  она  прочитаетъ    его  письмо. 

Письмо  къ  Долли  ептло  М|фку  неимовЪрныхъ  трудовъ. 
Внимательно  прочитавъ  исторш,  о  которой  въ  немъ  шла  рбчь, 
онъ  с&гь  и  сталь  писать,  но  съ  нетерпФтемъ  рвалъ  одииъ  листъ 
бумаги  за  другимъ.  Д'Ьти  не  интересовали  его;  онъ  не  понималъ 
ихъ  и  разговоръ  съ  ними  всегда  казался  ему  мучешемъ.  Но 
желаше  угодить  бол^  строгому  критику,  ч^мъ  Долли,  въ  некого- 
ромъ  род'Ь  вдохновило  его,  и  шюьмо,  послаиное  имъ,  не  безъ 
трепета  душевнаго,  было  вполн'Ь  удовлетворительно  съ  этой  точки 

Оиъ  былъ  достойно  вознагражденъ,  получивъ,  день  или  два 
спустя,  другую  записку  отъ  Долли,  въ  которой  она  просила  его 
на  чашку  чая  въ  Кенсингтонъ-Парвъ-Гарденсъ  въ  любой  день, 
кром^  псжедЪльнмка  и  четверга.  Въ  посткриптумЬ  стояло  (оче- 
видно, по  постороннему  внушешю),  что  мамаша  и  сестра  будутъ 
очень  рады  съ  нимъ  познакомитьса. 

Маркъ,  прочитавъ  эту  залиску,  затрепеталъ  отъ  радости.  И 
такъ  то,  о  чемъ  оиъ  мечталъ,  сбудется.  Онъ  ее  увидигь,  будетъ 
говорить  съ  нею.  По  крайней  мЬр1  хоть  этимъ  онъ  былъ  обязанъ 
уИллюзш^.  На  этотъ  разъ  она  не  разстанется  съ  нимъ  какъвъ 
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прошлый,  ни  слова  не  свазавъ,  не  подавъ  никакого  шши.  Его, 
вероятно,  пригласятъ  бывать  въдош^. 

И  онъ  прив^Ьтствовалъ  это  радостное  собыпе  вакъ  счастливое 
предзнаменоваше  для  будущаго. 


XIV. 

Б  в  о  н  о  ю. 

Маркъ  р^пгалъ,  не  т^)яя  времени,  воспользоваться  приглаше- 
шехъ  Долли  и  въ  извощичьей  карете  отправился  въ  Кенсинпонъ- 
Парвъ-Гарденсъ  въ  самомъ  радужномъ  настроенш  духа.  Но  до- 
рогою сомн^ше  и  унынхе  снова  овладели  ивгь.  Мабель  наверное 
уже  позабыла  его;  когда  онъ  позвонилъ,  онъ  далеко  не  лико- 
вать. 

Онъ  спросилъ  ниссъ  Дороти  Лангтонъ  и  назвалъ  себ1 
„м-ромъ  Эрнстономъ^.  Его  ввели  въ  небольп1ую  комнату,  гд% 
онъ  нашелъ  Долли  одну  и  въ  очень  степенномъ  и  спокойшю 
расположеши  духа. 

—  Подайте  сюда  чаю,  Чамшонъ,  —  сказала  она  слуЛ,— I 
кэкъ...  вы,  конечно,  любите  кэкъ?  —  обратилась  она  къ  Ма^жу, 
какъ  бы  спохватись.  Мамапш  и  Мабель  н^^  дома.  Он]&  но!иш1 
съ  визитами  или  еще  куда-то, — прибавила  она, —  такъ  что  нахь 
никто  не  нсш&паетъ. 

Сердце  у  Марка  упало  при  этомъ  извЪстш.  Онъ  совс1и1Ы1е 
того  ожидалъ.  Но  Долли  ус&Еась  снова  на  стулъ  съ  такимъ  р(- 
шительнымъ  видомъ  и  у(^дешемъ,  что,  навонецъ,  она  нм1ю 
дкю  съ  лицомъ  компетентнымъ  въ  волшебныхъ  д^Ьлахь,  что 
Маркъ  не  решился  ее  разочаровывать,  хотя  знакомство  его  п 
этимъ  предметомъ  бв1ло  самое  ограниченное. 

—  Начинайте,  —  спокойно  произнесла  Долли,  въ  то  щ^ек!, 
какъ  Маркъ^  безсмысленно  уставился  глазами  въ  свою  шляпу. 

—  Да,  но  скаяште  мн^,  чтб  вы  собствшно  хотите  узшюо 
волшебницахъ  и  волшебникахъ? 

—  Все  решительно,  —  отвечала  Долли  новелительаымъ  ю* 
номъ  особы,  привыкшей,  что(^  ьсЬ  ея  желан]я  исвапяднеь. 

—  Ну  вотъ, — продолжалъ  Маркъ,  прокашливаясь, — онипл- 
шутъ  по  вечерамъ  и  въ  лунныя  ночи,  какъ  вамъ  извбетно,  0' 
вутъ  въ  цнбтахъ  и  играютъ  всякаго  рода  штуки  съ  людьми,  ю- 
есть, — прибавилъ  онъ,   сообразивъ,   что   не  атЬдуетъ   подд^хв* 
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вать  суев^1я  въ^  д^тяхъ, — это  было  прежде,  но  теперь  уже  больше 
этого  не  бываетъ. 

—  Какъ  же  могла  эта  д^Ьвочва,  про  которую  вы  писали, 
съ-бсть  волшебнаго  принца? 

—  То  билъ  послЬдшй, — вывернулся  Маркгь. 

—  Но  почему  онъ  быль  превращенъ  въ  сахаряаго  принца? 
В4Ьрно  онъ  дурно  себя  велгь? 

—  Именно. 

—  Что  же  такое  онъ  сдЬлалъ?  Солгалъ? 

—  Именно,— обрадовался  Маркъ,  — страшно  солгалъ. 

—  Бому  солгалъ? — не  унималась  Долли,  и  Маркъ  подумалъ, 
что  она  пренесносная  дЬвчонка,  не  смотря  на  то,  что  такая  хо- 
рошенькая. 

—  Онъ...  онъ  свазалъ,  что  королева  фей  косая. 

—  И  она,  значить,  превратила  его  въ  сахаръ? 

—  Ра8ум]^ется. 

—  Но  вы  сказали,  что  онъ  бнлъ  посл^дшй  волшебный 
принцъ?  —  приставала  Долли. 

—  Неужели? — переспросилъ  злополучный  Маркъ, — я  хотЬлъ 
сказать,  что  онъ  былъ  посл^^днШ,  кром«  царицы  фей. 

—  Но  кто  же  тогда  разсказалъ  эту  исторш?  —  неумолимо 
допрашивала  Долли,  и  Маркъ  окончательно  спасовалъ. 

—  Мн'Ь  кажется,  вы  сами  не  много  знаете  о  волшебникахъ 
и  волшебницахъ, — строго  заметила  она. — Должно  быть,  вы  все, 
чтЬ  знали,  и  разскавали  въ  этой  исторпг.  Но  по  крайней  м!Ьр^  вы 
вполне  унбрены,  что  сахарный  принцъ,  котораго  я  съ&ка,  не 
бнлъ  волшебнымъ? 

—  О!  да!  —  съ  уб^дешемъ  еказалъ  Маркъ. 

—  Ну  и  прекрасно, — съ  обдегчешемъ  вздохнула  Долли. — 
И  вы  никакой  другой  волшебной  исторш  не  знаете,  кром%  этой? 

—  Никакой,  —  поспЬошо  объавилъ  Маркъ,  въ  смертельномъ 
страхе,  что  она  заставитъ  разсказывать  ей  сказки. 

—  Если  такъ, — объявила  Долди,— то  мыможемъпить  чай. 
Тутъ  дверь  отворилась. 

—  Ахъ!  это  не  Чамтонъ!  —  закричала  Долди,— это  Мабель. 
Кргда  ты  усп&[а  вернуться,  Мабель? 

И  Маркъ  повернулся  къ  двери,  чтобы  убедиться,  что  самыя 
радостный  его  надежды  осуществились  и  онъ  снова  стоить  ли- 
цомъ  къ  лицу  съ  Мабель. 

Оиа  вошла  въ  св^тломъ  весеннемъ  плать'Ь  и  показалась  ему 
еще  прелестнее,  ч^мъ  въ  зимнемъ  м^ховомъ  од^яши.  ПоцЬловавъ 
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ДоллЕК,  она  взглянула  на  него  и  глаза  еа  сказали,  что  она  его 
узнала. 

—  Вотъ  м-ръ  Эртстонъ,  Мабъ, — представила  Долли. 
Румянецъ    на   щекахъ   Мабель    заигралъ    сильн^.    Авторъ 

книги,  необыкновенно  заинтересовавшей  ее,  оказывался  тотъ 
самый  молодой  челов^къ,  который  не  счелъ  нужнымъ  сделать 
имъ  визитъ.  В']&роятно,  еслибы  онъ  зналъ,  кто  написалъ  ему,  онъ 
и  теперь  не  пр1']&халъ  бы.  Отъ  этой  мысли  манеры  ея  стали  не- 
вольно холоднее  и  сдержанна. 

—  Мы  уже  встречались  съ  м-ромъ  Эрнстономъ,  —  <жазала 
она,  подавая  ему  руку  безъ  перчатки. — Онъ,  по  всей  в^роятносп, 
забылъ,  когда  и  гд^  именно,  но  ты,  Долли,  конечно,  помнишь? 

Но  Долли  была  такъ  поглощена  заботой  о  своей  собак?!  въ 
день  столкновешя  по^овъ,  что  не  успЬла  хорошенько  разги- 
д'Ьть  и  запомнить  наружность  ея  спасителя. 

—  Когда  я  вид-Ьда  его,  Мабель?  —  шепнула  она. 

—  О,  Долли,  неблагодарная  дЬвочка!  неужели  ты  забыла, 
кто  вынесъ  Фриска  изъ  вагона,  когда  по&ды  столкнулись. 

Но  Долли  повысила  носъ  и  опустила  длинный  ресницы,  н 
теребила  пальцы  въ  припадке  застЬнчивости,  нападающей  иногда 
на  самыхъ  бойкихъ  д^тей. 

—  Ты  помнишь^  что  даже  не  поблагодарила  его  тогда,— 
продолжала  Мабель: — поблагодари  хоть  теперь. 

—  Благодарю  васъ  за  то,  что  вы  спасли  мою  собаку,  — 
пробормотала  скороговоркой  Долли,  не  поднимая  глазъ  на  М^ка. 
И  Мабель,  видя,  что  она  такъ  смущена,  посоветовала  ей  сбе- 
гать за  Фрискомъ,  чтобы  собачка  могла  лично  поблагодарить 
своего  спасителя.  Долли  съ  радостью  ухватилась  за  этотъ  щюд- 
логъ,  чтобы  уббжать  взъ  комнаты. 

Маркъ,  конечно,  всталъ  съ  м^Бста  при  входЪ  Мабель  и  егоялъ 
теперь  въ  углу  около  драпированнаго  камина.  Мабель  стояла  по 
другую  сторону  камина,  разс^игано  перебирая  рукой  бахроху 
драпировки  и  глядя  въ  коверъ  подъ  ногами.  Оба  съ  минуту  мол* 
чали.  Маркъ  чувствовалъ  холодность  ея  обращешя. 

„Она  повшитъ,  какъ  балл  нев^Ьжлнва  са  мной, — думалъ  онъ,— 
и  слишкомъ  горда,  чтобы  показать  это*". 

—  Вы  должны  иввинить  Долли, — сказала,  наконецъ,  Мабель, 
находя,  что  если  М^фкъ  рЬпилъ  быть  надутымъ  и  нещмятнымь, 
то  н^тъ  резона  ей  бшъ  такою  же. — У  д^тей,  какъ  вы  знаете, 
короткая  память.  Но  еслибы  вы  желали,  чтобы  васъ  благодарип, 
то  мы  бы  раньше  увидали  васъ. 

„Довольно  нахально,  —  подумалъ  Маркъ.  —  Меня  уднвляетъ 
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ОДНО  ТОЛЬКО,  —  прибавялъ  онъ  вслухъ, — что  вы  помните  это;  вы 
благодарили  меня  на  м&я^  происшеств1Я  больше,  нежели  и  того 
заслуживалъ.  Но  конечно  еслибы  я  могъ  узнать  ваше  имя  или 
гдй  вы  живете...  если  припомните,  мыразстались  очень  внезапно 
и  вы  не  дали  мн^  повволешя... 

—  Но  я  послала  вамъ  записку  съ  кондукторомъ,  —  сказала 
она,— я  сообщала  вамъ  въ  ней  нашъ  адресъ  и  просила  васъ 
пр1^ать  познакомиться  съ  мамашей  и  позволить  Долли  какъ 
сл4дуегь  поблагодарить  васъ. 

Значить,  она  не  была  горда  и  нев^§жлива.  Онъ  почувствовалъ 
сильную  радость  при  этой  мысли  и  стыдъ,  что  такъ  неправильно 
истолковалъ  ея  поведете. 

—  Еслибы  я  получилъ  эту  записку...  надеюсь,  что  вы  по- 
варите мн'Ь,  что  тогда  я  бы  давно  уже  быль  у  васъ.  Но  я  спра- 
шивалъ  про  васъ  у  этого  стараго  лгуна  кондуктора,  но  онъ.., 
(туть  Маркъ  вспомнилъ  вздоръ,  который  нагородилъ  ему  кондук- 
торъ)  наговорилъ  мн-!  какихъ-то  нел^остей  и  никакой  записк» 
не  передавалъ. 

Слова  Марка  были,  очевидно,  искренни,  и  когда  она  услышала 
ихъ,  то  холодность  и  сдержанность  исчезла;  недораз;ум!Ьше  было 
разс^^яно. 

—  Какъ  бы  то  ни  было,  а  вы  у  насъ,  вопреки  всЬмъ  кон- 
дукторамъ, — сказала  она  съ  веселымъ  см^хомъ. — И  теперь  у  насъ 
есть  новая  причина  благодарить  васъ. 

И  въ  простЕ1хъ,  откровенныхъ  выражешяхъ,  она  высказала 
ему,  какое  удовольств1е  доставило  ей  чтеше  „Иллюзп!"".  И  тутъ 
только,  выслушивая  ее,  Маркъ  почти  впервые  почувствовалъ 
вполне  всю  низость  своего  обмана  и  пожелалъ  такъ,  какъ  еще 
до  сихъ  поръ  не  желалъ,  чтобы  онъ  въ  самомъ  д^Ш  написалъ 
эту  книгу. 

Но  это  породило  въ  немъ  только  большее  нежелаше  говорить 
о  ней;  онъ  поблагодарилъ  ее  въ  краткихъ  и  формальныхъ  выра- 
жешяхъ и  попытался  р^че,  ч^ъ  когда-либо  въ  подобныхъ  слу- 
чаяхъ,  перевести  разговоръ  на  другое.  Мабель  же  бь1ла  того  мн%- 
шя,  и  вполне  основательно,  что  даже  гешю  непозволительно 
такъ  безцеремонно  относиться  къ  ея  мпЬтю  и  слегка  обид&гась^ 
хотя  и  объяснила  это  себ*  застенчивостью  черезъ-чуръ  скром- 
наго  человека. 

—  Я  забыла,  конечно, — заметила  она  обиженнымъ  тономъ, — 
что  вамъ,  должно  быть,  страшно  надо&ко  говорить  объ  этомъ. 

Она  угадала,  но  онъ  тоже  понялъ,  что  его  резкость  оби- 
дела ее  и  постарался  загладить  свою  ошибку. 
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—  Не  думайте  этого, — серьезныхъ  тономъ  произнесъ  онъ,— 
но  уверяю  васъ,  что  очень  тяжело  постоянно  слушать   нохваш. 

—  И  вамъ  въ  самонъ  д'&л^  непр1ятно  говорить  объ  ^Идлювш^? 

—  Л  буду  отвровененъ  съ  ваий,  миссъ  Лангтонъ;  да,  мнЬ 
это  непр1ятно.  Пото11у  что,  видите  ли,  а  все  время  чувствую... 
над^сь,  что  могу  написать  лучше. 

—  И  мы  всЬ  городимъ  вздорь,  когда  хвалюсь  вась? — спро- 
сила Мабель  невиннымъ  тономъ,  но  съ  лукавнмъ  блескомъ  въ 
глазахъ. 

—  Я  знаю,  что  это  можеть  показаться  самонад^^яннымъ  сь 
моей  стороны,  но  право  а&е,  когда  я  слышу  век  эти  комплимент 
на  счетъ  книги,  которая  стоила  мн^  такъ  мало  труда,  то  жА 
становится  страшно,  что  сл!Ьдующее  мое  произведете,  надъ  кого- 
рымъ  я  много  и  усиленно  работаю,  вдругь  пройдегь  незамЬчен- 
нымъ  или  хуже  того. 

Этого  нельзя  было  принять  за  притворную  скромность,  и  хоп 
Мабель  нашла  такую  щепетильную  чувствительность  н^кольво 
преувеличенной,  но  Маркъ  только  больше  понравился  ей. 

—  Я  думаю,  что  вамъ  не  сл4дуегь  этого  бояться, — сказав 
она, — но  какъ  бы  то  ни  было,  а  я  не  буду  больше  беэповоить 
васъ.  А  теперь  пойдемте  въ  гостиную,  я  васъ  представлю  мамаш!. 

Миссисъ  Лангтонъ  задремала-было  посл^  утомнтельныхъ  визи- 
товъ,  но  проснулась  и  была  достаточно  лж>безна  съ  Маркомъ, 
когда  узнала,  кто  онъ  такой. 

—  Вы  были  очень  добры,  что  отв^илн  моей  д'Ьвочв^  наея 
глупое  письмо, — сказала  она. — Конечно,  я  не  хочу  сказать,  что 
сама  истор1я,  о  которой  писала  вамъ  Долли,  глупа,  но  д^ 
часто  забираютъ  въ  голову  так1я  нелепости...  Ты  была  такая  же, 
когда  была  въ  л'Ьтахъ  Долли,  моя  милая  Мабель...  Но  вотъяве 
помню,  чтобы  когда-либо  интересовалась  такими  пустяками.  Гово- 
рятъ,  что  вы  написали  такую  удивительную  книгу,  м-ръ  Эрнстонь. 
Я  ее  еще  не  читала.  Мое  слабое  здоровье,  знаете,  мнЬ  не  позво- 
ляеть  много  читать!  Но  право  же  мнЬ  страшно  разговаривать 
съ  вами;  вы,  должно  быть,  такой  умный.  МнЬ  кажется,  что  надо 
быть  такимъ  умнымъ  и  такимъ  терп&швымъ,  чтобы  написать 
книгу. 

—  О,  Мабель,  подумай  только, — вбЬжала  въ  эту  минуту 
Долли,  съ  которой  совсЪмъ  соскочилъ  давишнШ  конфузъ. — Фрисхъ 
опять  сб^Ьжалъ  изъ  дому.  Онъ  вчера  еще  пропалъ,  я  забыла  сва* 
зать  объ  этомъ.  И  потому  м-ръ  Эрнстонъ  не  ридитъ  его. 

Тутъ  Мабель  объяснила  матери,  что  препрославленный  автора 
^Иллюзш^  былъ  ыи'ЬстЬ  съ  тЬмъ  и  спасителемъ  собаки  Долл. 
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—  Вы  не  должны  больше  рнсковать  такой  драгоц-Ьоной 
ашзнью,  какъ  валю, — внушительно  сказала  ииссисъ  Лангтонъ  и 
поблагодарила  его  въ  торошшвыхъ  и  сбнвчивыхъ  выражешяхъ, 
докааывавшикь,  что  она  позабыла,  за  что  именно  ей  сл']^дуетъ 
его  благодарить. 

Въ  эту  минуту  появился  и  Болинъ. 

—  Здравствуй,  Мабель!  здравствуйте,  манаща!  Да,  я  при- 
чесалъ  голову  и  вымыдъ  руки.  Здравствуй,  Долли.  Бакъ?  м-ръ 
Ашбернъ  зд^ь? — выпучилъ  онъ  глаза,  тряся  Марка  за  руку. 

—  Мн*  следовало  бы  раньше  обменить,  —  сказалъ  Маркъ 
удивленной  кошкати, — что  Эрнстонъ  мой  литературный  псевдо- 
нимъ,  и  что  я  им^ю  удовольств1е  быть  предодавателемъ  вашего 
сына  въ  школ^  св.  Петра. 

Мабель  весело  засм-Ьялась. 

—  М-ръ  Ашбернъ,  —  сказала  она, — я  жду,  въ  какой  еще 
новой  роли  вы  появитесь  въ  следующую  минуту.  Ёслибы  вы 
знали,  какъ  я  васъ  боялась,  когда  помогала  Ботану  приготов- 
лять латинекШ  урокъ.  Л  представляет  васъ  себ%  такимъ  страш- 
нымъ. 

—  Я  таковъ  и  есть  какъ  оффищальное  лицо.  Л  ув^ренъ, 
что  вашъ  братъ  подтвердить  это. 

—  Не  думаю, — отвечала  Мабель, — онъ  очень  ц-Ьинтъ  васъ. 

—  Это  правда,  сэръ, — зам-Ьтиль  прюбодривппйся  Колинъ, — я 
очень  ц4ню  васъ,  съ  изкЬстньгхъ  сторонъ, — прибавилъ  онъ  добро- 
сов^тно. 

Когда  Маркъ  сталъ  прощаться,  миссъ  Лангтонъ  спросила  его 
адрееъ,  имЬя  въ  виду  пригласить  его  въ  непродолжительномъ 
времени.  Молодой  челов^къ,  въ  н^которомъ  род$  знаменитость  и 
вполн'Ь  приличный  во  вс^хъ  отношешяхъ,  могъ  быть  очень  поле- 
зеиъ  и  какъ  танцоръ  на  танцовальныхъ  вечерахъ,  и  какъ  прхят- 
ный  собееЬдникъ  на  скучныхъ  званыхъ  об^дахъ. 

Мабель  протянула  ему  руку  на  прощанье  такъ  дружелюбно 
и  доверчиво,  какъ  она  рЬдко  это  д'1лала  относительно  людей, 
которыхъ  еще  мало  знала.  Но  ей  нравился  м-ръ  Ашбернъ,  кото- 
рый фигурировалъ  въ  н^которомъ  род-Ь  какъ  герой,  когда  она 
вид'Ьла  его  въ  посл^дшй  разъ,  а  теперь  оказывался  тбмъ  самымъ 
дщеголемъ"  учителемъ,  къ  которому,  сама  того  не  сознавая,  она 
прониклась  отчасти  такимъ  же  мальчишескимъ  восхищешемъ,  какое 
чувствовалъ  къ  нему  Болинъ,  и  который  въ  кон1^  концовъ  на- 
писалъ  книгу,  поразившую  ея  воображеше. 

Вдобавокъ  ко  всему  этому  онъ  былъ  красивъ,  очень  красивъ; 
его  темные  глаза  выражали  явное  удовольствхе  отъ  того,  что  онъ 
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ее  видитъ  и  съ  нею  разговариваетъ...  чтб  также  говорило  въ 
его  пользу.  Манеры  у  него  были  пр1ятныя  и  веселыя,  и  Мабель 
съ  удовольств1емъ  слушала  похвалы  матери  ушедшему  Марку. 

—  Премилый  молодой  челов^^къ,  душа  моя,  стоить  только 
взглянуть  на  него,  чтобы  сразу  увидать,  что  онъ  гешй,  и  при 
атомъ  такъ  простъ  и  ненатянутъ.  Право,  это  истинный  кладь  дк 
нашихъ  вечеровъ. 

—  Я  открыла  его,  мамаша, — вм^алась  Долли: — еслибн  не 
я,  онъ  бы  къ  вамъ  не  прх^аль.  Но  я  въ  немъ  разочаровалась; 
онъ  такъ  мало  со  мной  разговариваль  и,  кром^  того,  я  не  думаю, 
чтобы  онъ  много  зналъ  про  волшебниковъ  и  волшебницъ. 

—  Не  будь  неблагодарна,  Долли,  —  заметила  Мабель,— кто 
спасъ  Фриска? 

—  О,  да,  конечно,  онъ;  я  это  знаю;  но  не  потому,  чтобы 
онъ  любилъ  Фриска,  а  потому...  я  не  знаю,  почему. 

—  Потому  что  онъ  добрьй  молодой  человЪкъ, — наставительно 
произнесла  миссисъ  Ланггонъ. 

—  Н*тъ,  не  потому;  онъ  вовсе  не  такъ  добръ.  Онъ  не  такъ 
добрь,  какъ  быль  б1дньй  Винцентъ,  но,  конечно,  добрЬе  Гарольда. 
Но  онъ  не  любить  собакъ,  и  не  любить  меня,  и  я  его  не  люблю,— 
заключила  Долли  довольно  сердито. 


XV. 

ГаРОЛЬДЪ  КаФФИНЪ  Д«ЛАЕТЪ  0ТКРЫТ1Б. 

Гарольдъ  Каффинь  не  особенно  успешно  подвизался  лъсмЛ 
новой  карьер]^  съ  т^хъ  порь,  какъ  мы  съ  нимь  разсгались.  На* 
противъ  того,  его  разочаровате  на  этоть  счетъ  было  полное.  Он* 
поступилъ  на  сцену  всл^дствхе  сумазбродныхъ  похвалъ  до(^ыгь 
знакомыхъ,  совс^мъ  упустивъ  изъ  виду,  что  отъ  всякаго  рода 
любителей  требуется  гораздо  меньше,  ч^^мъ  отъ  настояпщгь  сие- 
ц1алистовъ.  Красивая  наружность  и  безусловное  самообладаше 
были  почти  единственными  его  качествами,  если  не  считать  пре- 
краснаго  голоса  и  хорошихъ  манерь,  чтд  въ  настоящее  время 
далеко  уже  не  такая  редкость  у  актеровъ,  какъ  было  прежде. 
Обпцй  приговоръ  его  собратовъ  по  ремеслу  быль:  „умный  малы!, 
но  не  артистъ". 

Каффинь  не  быль  такой  челов^къ,  чтобы  упорнымъ  трудомъ 
пробить  се^  дорогу,  не  смотря  на  невыгодный  услов1я.  Ояъ  рагг- 
считывалъ  на  немедленный  усп^хъ  и  быстрое  обогащеше,  и  д^- 
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етвятельность  рааочаровала  и .  обезкуражила  его.  Онъ  скоро  могъ 
бы  сбиться  еъ  пути  истиинаго  и  прец^титься  въ  гуляку,  не  осо* 
бенно  раэборчиваго  на  среясхва  въ  жизни,  еслибы  у  н^ч)  не 
было  ц^кШу  заставлявшей  его  высоко  деравать  свое  знамя  въ 
обществе.  И  ц^  эта  была  Мабель  Лангтонъ.  Теперь,  когда 
Гольройдъ  сошелъ  съ  его  пути,  надежды  его  овлад^  сердцеиъ 
и  рукой  этой  д^Бвушки,  выказывавшей  ему  постоянную  холод* 
ность  и  тЬчъ  еще  бол^  разжнгашпей  его  любовь  и  самолюб1е, 
ожили.  Но  не  одна  только  любовь  и  самолюб1е  д&[али  для  него 
хелатедьнвмъ  бракъ  съ  Мабель.  Отецъ  ея  былъ  богатый  чело- 
в^Ьбъ  и  у  Мабель  было  значительное  приданое.  Поэтому  онъ  съ 
нетерп^Шемъ  искалъ  какого-нибудь  занят1д  бол^  почетнаго  и 
выгоднаго,  ч^ъ  театръ,  такъ  какъ  очень  хорошо  зналъ,  что 
отецъ  Мабели  не  считалъ  его  въ  настоящее  время  выгоднымъ 
женихомъ  для  дочери. 

Ему  посчастливилось  уверить  какого-то  д&хьца  изъ  своихъ 
прктелей  въ  своей  д-Ьяовитости  и  практичности  и  тотъ  предло- 
жить ему  бросить  сцену  и  вступить  съ  нимъ  въ  ассощащю 
для  какого-то  выгоднаго  предпрхятая.  Предпр1ят1е  процветало, 
пр1ятель  его  отлично  руководилъ  имъ,  а  Баффинъ  забралъ 
въ  руки  пр1ятеля  и  будущее  ему  улыбнулось.  Онъ  могъ  теперь 
считать,  что  худппя  препятств1Я  для  женитьбы  на  Мабель  устра- 
нены съ  его  пути. 

Времени  у  него  было  теперь  довольно,  и  въ  одно  прекрасное 
утро  онъ  р&пилъ  отправиться  въ  Бенсингтонъ-Паркъ-Гарденсъ 
и  сообщить  Мабель  о  своихъ  новыхъ  планахъ. 

Ему  объявили,  что  ни  миссисъ,  ни  Миссъ  Лангтонъ  н!]Ьтъ  дома. 
— Но  шкссъ  Долли  дома, — прибавилъ  Чамшонъ,  хорошо  знавппй 
Каффина. 

—  Хорошо,  я  повидаюсь  съ  мнссъ  Долли, — сказалъ  Каф- 
финъ,  разсчитывая,  что  пока  онъ  будетъ  сид'Ьть  съ  Долли,  Ма- 
бель вернется. 

Онъ  вошелъ  въ  комнату  и  засталъ  Долли  какъ  разъ  на  томъ, 
что  она  отрываетъ  почтовую  марку  съ  письма. 

—  Эге!  госпожа  шалунья,  чтб  это  вы  творите? — спросилъ 
онъ  въ  дверяхъ. 

—  Это  вовсе  не  шалость, — отвечала  Долли,  не  удостоивая 
повернуться  въ  его  сторону. — Зач-Ьмь  вы  пришли,  Гарольдъ? 

—  Чтобы  им^ть  удовольствхе  побеседовать  съ  вами,  Долли. 
(Долли  сделала  при  этихъ  словахъ  гримасу). — Но  что  это  такое 
вы  делаете  съ  этими  ножницами  и  письмомъ,  см^ю  васъ  спросить? 

Долли  была  въ  смиренномъ  и  покойномъ  настроеши,  потому 

Томъ  У.— Октлврь,  1885.  45/и 
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что  наванун'Ь  обид&[а  Башна  н  онъ  до  снх'ь  поръ  еще  не  про- 
стилъ  ей.  Случилось  это  тжкъ.  День  былъ  праздншшый  н  Бодииъ 
пригшсилъ  къ  ееб^  товарища,  глагашмъ  обравоиъ  аатЬкь,  чтобы 
повашть    ему  свои  сокровища  и  пуще    всего,    чтобы    товаршць 
высказала,  какъ  эвсперта,  свое  мн^ше  о  доетоинствахъ  водлещш 
иностранныхъ  почтовыхъ  нароккь,  сосанной  Кодиноиъ.  Бъ  нееча- 
спю  для  Болина,  Доллв  совеЬмъ  поработила  его  прхнтедя.  Восхи- 
щенная его  внезапнымъ  интересомъ  кь  стсЬыъ  не  ма&чищескшсь 
играмъ,  она  увела  его  за  собой  показывать  донъ  своей  куклы  I 
пргятель  былъ  такъ  низокъ,    что  измФаилъ  товарищу  и  послАдо- 
валъ  за  ней.  Долли  безъ  всякаго    кокетства,    такъ  какъ  она  не 
была  скоросп^Ьлкой   въ  этомъ  отношетн,  мовополязировада  гостя, 
обрадованная,   что  нашелся   нальчикъ,  который,    въ  противность 
Б(Х1ину,   удостоивалъ    интересоваться   ея  д&шми,    но  когда  тоть 
ушелъ,  негодоваше  Болина  обрушилось  на  оешганую  Додди.  Она 
сделала  это  нарочно.    Она   знала,   что  онъ  пришелъ  поснотрЬть 
на  его  почтовый    марки!    И  какой  интересъ   могъ  онъ  находить 
въ  ея  куклахъ!    А  она  продержала  его  все  время  въ  хЬтсхой  и 
заставила  даромъ  потерять  время.    Она    оч)ень    дурно   постушиа 
и  такъ   далбе,  ^пока   Долли   не  расплакалась    отъ   огорчешя  и 
раскаяшя. 

И  вотъ  теперь  она  ухватилась  за  случай  загладить  свою  вину 
самымъ  подходящимъ,  какъ  ей  казалось,  образомъ.  Но  всего  этого 
она  не  сказала  Баффину. 

—  Знаете  ли  вы  толкъ  въ  почтовыхъ  маркахъ?  -  спросила 
она. — Бакъ  вы  думаете,  редкая  вотъ  эта? — подала  она  ему  со- 
рванную съ  письма  марку. 

—  Покажите  письмо, — сказалъ  Баффинъ  и  Долли  подала  еиу. 
Онъ  поднесь  его  къ  окну  и  слегка  вздрогнулъ. 

—  Богда  его  принесли? — спросилъ  онъ. 

—  Сейчасъ, — отвечала  Долли, — за  минуту  или  за  двЬ  до 
вашего  прихода.  Я  услышала,  что  пришелъ  почтальонъ,  поб&аказа 
къ  ящику  и  увид'кза  вотъ  это,  а  такъ  какъ  ящикъ  не  был^ 
запертъ,  то  я  его  вынула  и  сорвала  марку.  Отчего  вы  такъ  на 
меня  строго  глядите,  Гарольдъ?  Это  письмо  къ  Мабедь;  она  ва 
меня  не  разсердится. 

Баффинъ  все  еще  стоялъ  у  окна.  Онъ  ш)лучилъ  весьма  4)3- 
ствительный  ударъ  и  старался  справиться  съ  собой  и  освоиться 
съ  фактомъ,  о  которомъ  свид^тельеквовало  письмо,  находившееся 
въ  его  рукахъ. 

Письмо  было  ивъ  Индш,  на  немъ  приклеена  почтовая  марка 
изъ  Боломбо    и  адресъ   написанъ    рукой    Винцеита    Гольро^а. 
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Каффинъ  сдучайно  знадъ  его  дочервъ.  Есдйбы  нужно  бшо  еще 
другое  доказательство,  то  онъ  нк^лъ  его,  такъ  какъ  приакавъ 
тонкую  бумагу  конверта  къ  письму,  хфочиталъ  н4ско.1ько  проев*- 
чивавшихъ  словъ.  А  именно:  ^Бо^п^ше  не  напущу,  цока  вы../, 
{[  ниже  полная  подпись  Гольройда. 

И  письмо  только-что  пришло.  Онъ  могъ  заключить  одно 
юлько:  что  по  какой-то  необыкновенной  случайности  Гольройдъ 
не  погибъ,  какъ  о  немъ  думали.  Онъ  живъ  и — бол-Ье  опасный 
-соперникъ,  ч4мъ  когда-либо.  Въ  этомъ  письм*,  кто  знаетъ,  онъ, 
можетъ  быть,  д^аетъ  предложен1е! 

„Безполезно  говорить  съ  Мабель,  если  она  ридитъ  это  письмо. 
Чортъ  бы  его  побралъ!  Почему  онъ  не  утонулъ!  Вотъ  моя  в4ч- 
лая  незадача!  Что  теперь  д'Ьдать*'?.. 


XVI. 

Охчл.линох  ср^&дство. 

Стоя  у  окна  съ  письмомъ  Гольройда  въ  рукахъ,  Каффинъ 
почувствова.ть  безумное  желаше  истребить  или  украсть  письмо. 
„Еслибы  я  былъ  одинъ!"* — нетерпеливо  подумалъ  онъ.  Но  онъ 
былъ  осторожный  молодой  челов^къ  и  вполне  понима.1ъ,  как1я 
могутъ  быть  посл^^дств1я  такого  поступка  и  притомъ  туть  была 
Долли.  Она  вид-Ьла  письмо  и  заставить  ее  молчать  было  труднее, 
чёмъ  истребить  письмо.  Штъ!  онъ  ничего  не  можетъ  сделать. 
Остается  предоставить  все  на  волю  судьбы. 

Мрачное  лицо  его  наполнило  Долли  внезапнымъ  страхомъ; 
она  позабыла  свою  антипатш,  и  застЬнчиво  подойдя  къ  нему, 
тронула  его  за  руку. 

—  Что  случи.10сь,  Гарольдъ? — спросила  она. — Мабель  в*дь 
не  разсердится?  Я  в4дь  ничего  худого  не  сдЬдала,  Гаро.1Ьдъ? 

Онъ  вышелъ  изъ  задумчивости  и  увид'Ьлъ  ея  встревоженное 
лицо...  и  вздрогнулъ.  Д-Ьятельный  мозгъ  его  придумалъ  въ  эту 
минуту  отчаянное  средство,  навЬянное  страз;омъ,  который  онъ 
читалъ  на  ея  .1иц4.  „Честное  слово!  я  попробую  это  сделать! — 
подумал!  онъ: — стоить  попытаться...  она  такой  ребенокъ...  я  могу 
убедить  ее*. 

—  Худого? — внупштельно  произнесъ  онъ, — это  хуже  худого. 
Ноя  бедная  Д0Л.1И,  ты  сама  не  знаешь,  чтЬ  ты  над'ктала. 

—  Н-нЬтъ! — про-тепетала  Долли, — Гарольдъ,  не  дразни  меня.. ^ 
яе  говори  неправды...  я...  я...  :тЬ  страшно. 
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(.4  —  Мое    милое    дитя,   что   же  я  могу    сказать.  В-Ьдь,  разу- 

^«   •  м-Ьется,  ты  сама  знаешь,  что  провинилась  въ  воровстве. 

^  '  —  Въ  воровстве? — повторила  Долли,  широко  раскрывъ  удив- 

1^'  ленные  глаза. — 0!нЬтъ,  Гарольдъ!  это  не  воровство.  Разум-Ьется^ 

1^^  я  скажу  Мабель  и  попрошу  у  нея  марку...  в^дь  я  потому  только 

'  теперь  же    оторвала    ее,    что    еслибы  я  этого    не  сделала,  она 

могла  бы  бросить  ее  прежде,  нежели  я  успЬла  бы  попросить. 

—  Боюсь,  что  это  все-таки  воровство,  Долли, — продолжалъ 
Каффинъ  тономъ  печальнаго  собол^новашя, — ничто  не  въ  силахъ 
изменить  этого  факта. 

—  Мабель  не  разсердится  на  меня  за  это,  —  насгаивада 
Долли, — я  ей  разскажу,  какъ  было  д4ло. 

—  Еслибы  все  завис&ю  отъ  Мабель,  то  намъ  нечего  было  бн 
бояться,  но  Мабель  нич'Ьмъ  тутъ  не  поможетъ,  бедная  Даии. 
Законъ  наказываетъ  такого  рода  поступки.  Ты  знаешь,  чтЬ  такое 

\^г  законъ,  П0ЛИЦ1Я  и  судьи? 

Ц'    -  Жалобное  выражеше  на  личик'Ь  ребенка,  темные  г.1аза,  на- 

\у-  полнивппеся  слезами,  и  дрожащ1й  ротикъ  тронули  бы  нЪкоторыхъ 

у^^  людей,  и  даже  Каффинъ  не  остался  вполн*  нечувствителенъ.  Но 

^/  его   единственнымъ  шансомъ   было   запугать   ребенка   и  онъ  не 

И'  могъ  позволить  себЬ  расчувствоваться  некстати.  Онъ  продолжалъ 

свое  д'Ьло,  старательно  взвешивая  каждое  слово. 

—  О,  я  не  поварю  этому! — кричала  Долли,  пытаясь  сопро- 
тивляться  впечатл4н1ю,    производимому  на  нее  его  строгимъ  <»- 

|^^  бол4зновашемъ. — Гарольдъ,  ты  хочешь  меня  только  запугать.  Но 

|;^  я  вовсе  не  боюсь.  Скажи,  что  ты  шутишь. 

1к^  Но  Каффинъ  отвернулся  съ  притворнымъ  отчаян1емъ. 

^^^  -    Неужели  похоже,  что  я  шучу,  До.1ли, — проговорилъ  онъ 

^.: ,  сь  искусно   подд-Ёльной    дрожью    въ  голоеб.    Онъ    еще    никогда 

й!;'  такъ  хорошо  не  игралъ. 

^^-  ^  —  Что  это  сегодняшняя   газета  тамъ  на  столшгЬ?  —  вдругь 

1^  V  спросилъ   онъ. — Дай  мн4   ее,  пожалуйста,    До.1ли.    ^Я  долженъ 

какъ-нибудь  справиться  съ  этой  упрямой  д'Ьвчонкой'* , — нетерпблнво 
думалъ  онъ,    просматривая  тотъ  столбецъ,  гд*  печатаются  поли- 

^^^  цейсше  отчеты  и  гд*  онъ  помнилъ,  что  читалъ  утромъ  про  зло- 

^,.    ^  получнаго  почтальона,  воровавшаго  почтовыя  марки  съ  дов^н- 

^^.  ныхъ  ему  писемъ. 

Ё^С  Наконецъ,  онъ  нашелъ  и  прочиталъ  ей  вслухъ. 

1^  —  Бели  ты  мн%  не  веришь,  то  погляди  сама, — прибавап  онъ, 

ты  ВЕДЬ  ум^шь  читать.  Видишь  теперь,  в^дь  эти  марки  были 
со  штемпелемъ.  Ну  а  твоя  в^дь  тоже  со  штемпелемъ. 

Щ;1  —  О,  да! — закричала  Долли, — вся  покрыта  штемпелями!  Да 
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2  теперь  поварила,    Гарольдъ.  Но  чтогъ  мн§  д&[ать?..  знаю!  я 
скажу  пашшгЬ:  онъ  не  позволить  досадить  меня  въ  тюрысу. 

—  Твой  папаша — законникъ,  онъобязанъ  исполнять  законъ, 
а  не  мешать  его  исполненш.  Всего  менЪе  советую  я  теб4  гово- 
рить объ  этомъ  папаше  или  ты  вынудишь  его  исполнить  свой 
долгъ.  В'Ьдь  ты  не  хочешь,  чтобы  тебя  посадили  въ  темную 
тюрьму,  Даыд,  гд'Ь  ты  будешь  сид^^ть  одна?  А  между  тЪмъ,  если 
то,  чтб  ты  сд&кала,  откроется,  то  ни  панаша,  ни  мамаша,  ни 
сама  Мабель    нечего    не    сд&[аютъ.   Зак(шъ  сильнее  ихъ  всЪхъ! 

Странная  и  страшная  мысль  о  цеизв^ктной  власти,  въ  вогти 
которой  она  нечаянно  попала  и  отъ  которой  спасти  не  могли  ее 
вн  любовь  родительская,  ни  семейный  кровь,  привели  девочку  въ 
неописанное  состоите.  Она  судорожно  ухватилась  за  Еаффина, 
поб&г1въ  какь  смерть,  напуганная  до  того,  что  не  могла  даже 
плакать. 

—  Гарольдъ!  —  закричала  она,  схватывая  его  руку  обеими 
своими: — ты  не  пускай  ихъ  ко  мн'Ь!  Я...  я  не  могу  идти  въ  тюрьму 
и  всЁхь  оставшъ*  Я  не  дюфао  цотемокъ.  Я  це  могла  бы  про- 
сид'Ьть  всю  жизнь  въ  тюрьме  и  никого  не  видЪть,  ни  Мабель, 
ни  Бодана,  и  никого!  Скажи  мн^,  чтб  д^&иать,  только  скажи  мн% 
н  я  все  сделаю! 

Опять  повторяемъ,  что  мнопе  порядочные  негодяи  постыди* 
лись  бы  смутить  такъ  ужасно  светлую  жизнь  ребенка,  да  и  Каф- 
фину  было  непр1Ятно,  но  онъ  бщ;ь  почти  у  ц&ш  и  не  вахотЬлъ 
лишиться  пдрдовь  своей  тактикц, 

—  Я  не  долженъ  быль  бы  помогать  тебЬ, — сказалъ  онъ; — 
еслибы  я  постунилъ  ш  сов^схи^  то  передадь  бы  тебя  п  руки... 
Н:Ьтъ^  н^тъ,  Додли,  успокойся,  я  этого  не  сд&Цкю.  Но  не  могу 
я  помочь  теб^,  Но  если  ты  хочешь,  то  сама  можешь  помочь 
себ']^  и  обещаю,,  что  я  тебя  не  выдамъ. 

—  Что  ты  хочешь  сказать?  можетъ  быть,  я  могу  прцклеить 
парку  обратно? 

—  Неужели  ты  думаешь,  что  этого  не  будетъ  видно?  Щтъ, 
Долли,  если  кто-нибудь,  кром'Ё  тебд  и  меня,  увидитъ  эт^  письмо, 
все  пропало. 

—  Но  неужели  ты  хочешь  сказать...  неужели...  о,  н*тъ,  Г|^- 
Хюльдъ,  я  Н€[  могу  сжечь  письмо! 

Въ  каминЬ  горЬлъ  огонь,  потому  что^  не  р^отря  на  весну, 
утр9,было  холодное. 

—  Пожалуйста,  не  думай,  что  я  советую  тебЬ  сжечь  его* 
Сжечь  письмо,  конечно,  не  хорошо.  Все  въ  этомъ  дфл^  нехорошо 
отъ  начала  до  конца,  только  другого  средства  нбть  и  надо  будетъ 
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идти  въ  тюрьму.  Но  если  ты  р-Ьшишь  сжечь  письмо  Долли,  то 
я  тебя  не  выдамъ.  Я  вовсе  не  желкю,  чтобы  такую  бЬдную  ма- 
ленькую девочку,  какъ  ты,  посадили  въ  тюрьму.  Но  д-Ьлай,  кавъ 
знаешь,  Долли,  я  тутъ  не  причемъ. 

Дох1и  не  могл1а  выдержать  дол^е;  она  схватс&а  письмо  и 
швырнула  его  въ  огонь.  Но  едва  пламя  охватило  его,  какъ  она 
уже  раскаялай»  и  хотЬла  вытащить  его  изъ  камина. 

—  Это  письмо  Мабелъ!  -  закричала  она: — я  боюсь  сжечь  его; 
оно  прйнадлежитъ  Мабе«1ь. 

Но  Каффинъ  схватить  ее  и  удержалъ  дроасаиця  ручки,  пом. 
письмо  ГолЬройда  не  превратилось  въ  пепелъ. 

— ^  Поздно,  Дол.1и!  —  сказалъ  онъ,  сь  торжествующей  нотой 
въ  голос*. 

Дохга  бросилась  въ  кресла  и  зарыдала  въ  припадк*  жгучаго 
раскаяшя. 

—  О!  къ  чему  я  это  сделала!  къ  чему  вы  заставили  меня 
это  сделать,  Гарольдъ! 

—  Вотъ  это  мн4  нравится,  —  сйазалъ  Каффинъ,  решивши 
разъ  навсегда  положить  этому  конецъ. — Я  ничего  ровно  не  за- 
ставилътебя  сд-Ьлать,  все  было  сделано,  прежде,  ч*мъ  я  вошелъ. 
Я  думалъ,  что  ты  будешь  рада  отделаться  отъ  письма  такшгь 
способомъ,  но  ты  сожгла  его  по  собственному  поОуждешю, 
помни  это! 

—  Полчаса  тому  назадъ  я  была  хорошая  девочка, — стонал 
Долли, — а  теперь  я  дурная  д-Ьвочка...  воровка!  Никто  меня  больше 
знать  не  захочетъ,  меня  пбсадятъ  въ  тюрьму. 

—  Не  говори  пустяковъ, — встревожился  Каффинъ,  не  ожи- 
давппй,  что  ребенокъ  способенъ  принимать  такъ  близко  къ  сердцу 
так1Я  вещи.— -И  пожалуйста  не  плачь,  решительно  не  о  чемъ  теЛ 
плакать...  ты  вполн*  безопасна,  пока  сама  не  проболтаешься. 
Над-Ьюсь,  что  ты  не  думаешь,  что  я  тебя  выдамъ  (и  это  дМ- 
ствительно  было  въ  высшей  степени  невероятно).  Никто  нича1> 
не  узнаегь.  И  йдь  я  знаю,  что  ты  не  хотела  сделать  ничего 
дурного.  НезачЬмъ  тебе^къ  мучаться.  В^.дь  это  только  законъ 
такъ  строгъ.  Ну,  успокотся,  я  долженъ  идти;  мнЬ  нельзя  ждать 
Мабель  долЛе.  Но  прежде  ты  должна  улыбнуться,  ну  чуть-чуть, 
въ  благодарность  за  то,  что  я  выпуталъ  тебя  изъ  бЬды. 

Долли  слабо  улыбнулась. 

—  Вотъ  и  прекрасно;  теперь  я  могу  уйти  спокойно.  Обод- 
рись  и  не  бойся  ничего.  Помни,  что  тебЬ  решительно  нечегю  бояться- 

И  онъ  ушелъ,  уверенный,  что  теперь  она  ничего  не  разбол- 
таегь. 
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яТяа&едеш»ко  пршшось  ей  б^днвжк'Ь, — разсуждалъ  онъ  самъ 
съ  собой,  быстро  идя  по  ужнЕф^ — но  она  вско1И^  вее  это  аабудетъ, 
у  д^^й  намять  тропа.  И  что  же  могъ  я  иначе  сделать?  Штъ, 
я  радъ,  что  во-жрекя  заглянулъ  туда.  Нашъ  воскресшШ  другъ 
не  нашшютъ  еще  раньше  м^Ьсяца  шш  двухъ...  а  тогда  будетъ 
уже  пшдно.  И  есш  это  обстоятеАсгво  когда-нибудь  обнаружится 
(чего  я  не  думаю),  то  я  ничего  не  сдЬладъ  такого,  къ  чему 
можно  было  бы  придраться.  Это  я  все  очень  ловко  устроилъ. 
Надо  будетъ  какъ  можно  скорее  нерегюорить  съ  Мабель;  от- 
кладывать въ  долпй  ящикъ  бевподезно'' . 

Но  дМегаительмо  ли  Долли  такъ  скоро  повабудетъ?  Она  не 
лкХкла  Гарольда  Каффвна^  но  ей  и  въ  голову  не  приходило, 
что  01гь  нал1мъ  воЬ  1^  ужасаыя  вещи,  которыя  ей  сообщил!ь. 
Она  твердо  в^^рила,:  что  сд^^лала  н^что  такое,  чтЬ,  если  будетъ 
обнаружено,  то  липопъея  родительскаго  крова,  симпатш  и  любви. 
Она,  до  сихъ  норъ  не  исшпшшая  въ  своей  счастливой,  невин- 
ной живяи  серьезного  горя  нь  продолжеше  пяти  минуть  сряду, 
по0|рила,  что  виноова  и  должна  скрывать  преступную  тшйиу! 

Быть  можетъ,  еслибы  Каффинъ  способеиь  быль  понять,  какимъ 
скертеяьшшъ  ядшгь  о(гражакь  онъ  умъ  б1днаго  ребенка,  то  смяг- 
чнлъ  бы  н!Ьсколько  свои  ядонкгне  намеки  (конечно,  въ  томъ 
только  случа'к  «сяя<йа  это  не  помешало  ему  достигнуть  своей 
главной  "О^ккш),  и  вотъ  все,  чтб  можно  скавять  въ  его  пользу.  Но 
кавъ  бы  то  ни  было,  онъ  вид^^,  что  необходимо  произвести 
возможно  сильное  впечатлШе  въ  данную  минуту,  и  не  сомн'Ь-' 
вался,  что  ова  техъ  же  скоро  забудетъ  его  слова,  какъ  и  онъ  самъ. 

Но  если  и  была  необдуманность  въ  его  зломъ  постушбЪ,  то 
она  проткодила  оп  безеердеч1я. 


хул. 

ПВРХМФЯА    ФРОНТА. 

—  Ну  что,  Даветъ,~^овврилъ  м-ръ  Лайтовлеръ  однажды  ве- 
черомъ,  когда  самъ  прнгласялгь  сеф|  обедать  и  ночевать  въ  дом^ 
яа  Шлахомй  террасе, — не  слышала  ли  ты  чего  11ро  нашего  ве- 
лзпсаго  молодого  челов&са? 

Ашберны,  ва  исвлючешвмъ  Тршкси^  оствались  упорно  равно* 
дупгаы  къ  знаменитости,  внезапно  пр1обрДтенной  Маркомъ;  нмъ 
не  приходило  въ  голову,  чтобы  на  томъ  пути,  который  онъ  наг 
бралъ,  можно  бвдо  стать  знамсяитымъ.  Быть  можетъ,  мнтъе  изъ 


712  юотнивъ  ЕВРОПЫ. 

родственников^  Магомета  оо1вал!|дн  о  томгь,  что  онъ  бросил 
свои  занят1я  вожака  каравановъ  (который  шли  у  него  блиста- 
тельно) для  неблагодарной  и  невыгодной  карьеры  пророка. 

Трикси,  разум'1ется,  съ  наслагдешекь  сАцал  за  лкгературвой 
карьерой  брата.  Она  купила  его  книгу,  шкъ  какъ  ош^  не  до- 
гадался подарить  ей,  и  усердно  читала  и  собирала  воЬ  кртт- 
СК1Я  статьи  въ  журналахъ  и  газетахъ  и  старалась  взо  яекгь  тхь 
убЬдить  Марту  прочитать  книгу. 

Марта  холодно  отказалась.  У  ней  была  суровая,  лишенная 
воображешя  натура  матери  и  она  неохотно  читала  романы.  Кро]г1 
того,  высказавшись  съ  самаго  начала  противь  МарЮ^,  она  не 
хот&1а  скомпрометировать  своего  достошнсша,  выразивъ  тепеш 
интересъ  къ  его  произведенш.  Еутбертъ  прочитать  книгу,  но 
потихоньку  и  такъ  какъ  не  бранилъ  ее,  то  мозкно  хфедподожлъ, 
что  не  нашелъ  въ  ней  ничего  особенно  худого.  Мисеиеъ  АшберЕь 
способна  была  бы,  узнавъ,  что  книга  находится  въ  д<ш(,  прика- 
зать удалить  ее  воизб^асагае  соблазна,  а  сувфугъ  ея,  каково  бн 
ни  было  егоми'Ьвае,  не  вырагкалъ  ни  инт^юеа,  ни  любопытства 
относительно  этого  предмета. 

Такимъ  образомъ,  на  вопросъ  м*ра  Лайтовлера,  сделанный 
больше  для  того,  чтобы  облегчить  собственный  ваволнованши 
чувстаа,  неяБели  иаъ  желашя  получить  требуемый  св^Ьдешя,  мкс- 
сисъ  Ашбернъ  отвечала,  д&шя  самое  холодное  и  кислое  лицо: 

—  Штъ,  Солом(жъ,  Маркъ  самъ  ивбралъ  свою  дорсму  и  мн 
не  ояБндаемъ  и  не  желаемъ  отъ  него  извЪепй.  Быть  можетъ,  въ 
эту  самую  минуту  онъ  жестоко  оплакиваетъ  собственное  безум1е 
и  непослушаше. 

На  это  Еутбертъ  зам1тилъ,  что  это  довольно  вброогао,  а 
м-ръ  Ашбернъ  р&шился  спросить: 

— .  Я...  я  полагаю  что  онъ  не  писалъ  и  не  быль  у  тебя, 
Соломонъ? 

—  Штъ,  Матью.  Желалъ  бы  я  поглядеть,  какъ  бы  онъ  ко 
мн^  пр1%халъ.  Я  бы  его  съ  л^^сгннцы  спустилъ,  ручаюсь  ваиъ. 
Штъ,  говорю  вамъ,  какъ  и  ему  сказалъ,  я  покончилъ  съ  ншгь 
навсегда.  Еогда  молодой  челов^  оплачиваетъ  черной  неблаго- 
дарностью ва  тЬ  деньги,  который  на  него  потраяенн,  то  я  умн- 
ваю  руки,  р^^окштельно  умываю  руки.  Ёслибв  онъ  вашиоя  захоно* 
вЪдешемъ,  я  бы  обезпечилъ  его  до  т^хъ  п<фъ,  пока  онъ  ве 
пробнлъ  бц  оеб^Ь  дорогу  въ  жявни.  Но  онъ  нредночеп  бить  пи* 
сакой  и  умереть  на  чердак'Ь,  чтб  не  замедаитъ  случиться.  И  вогь 
чего  я  добился,  желая  помочь  племяннику.  Ну  чтожь,  это  по- 
служить  мн%  урокомъ  на  будущее  время.  ]№ш>дые  люди  стал 
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еовс^Ыъ  друпе,  ч^нъ  бхиш  въ  мое  время:  лФшгше  я  самолюбивые 
дголсш,  0  ничего  больше. 

—  Не  всЪ,  Соломонъ,  — заметила  его  сестра.  -  Я  уверена, 
что  есть  таше  молодые  люди,  которые...  Еутбертъ,  сколько  часовъ 
ты  проводишь  въ  конторе  ИОСД&  положениаго  срока  и  зани- 
маешься бухгалтерией?  И  по  собственной  охот^,  Соломонъ.  И 
его  никогда  никто  не  ободрить  и  не  похвалить  б^днаго  мальчика! 

Миссись  Ашбернъ  питала  тайную  надеавду^  что  ея  брать 
пойметъ,  наконецъ,  что  въ  ея  семь^  не  одинъ  только  Маркъ, 
но  должна  была  убедиться,  что  пока  мечты  ея  напрасно. 

—  О! -г- яроижесъ  ея  брать,  презрительно  мотнувъ  головой: — 
^^  ничего  противъ  него  не  им^ю.  Онъ  трудолюбивь.  Да  и  довольно 
одного  безпутнаго  малаго  въ  семь-Ь,  гюорю  по  сонктги.  Ахъ, 
Дженъ,  если  когда-нибудь  челов^ъ  любилъ  мальчишку,  то  это 
я  его  брата  Марка;  веселый,  красивнй,  уцный  быль  онъ  маль- 
чикъ.  Дамъ-ка  я  ему  образоваше,  пошлю  въ  университетъ,  ду- 
малъ  я,  и  онъ  сд&юеть  мнЬ  честь.  И  вотъ,  однако,  что  изъ  этого 
вышло! 

—  Очень,  очень  печально  для  вс&съ  насъ, — вздохнула  мис- 
сись Ашбернъ. 

Туть  Трикси,  слушавшая  съ  раскрасневшимися  щеками  и 
дрожащими  губами,  не  выдержала. 

—  Вы  толкуете  про  Марка,  вы  всЬ  и  дядя  Со.1омонъ,  — 
сказала  она^  съ  негодоваваемъ  оглядывая  ихъ, — хакъ,  какъ  будто 
бы  Маркъ  насъ  вс&хъ  осравшлъ!  Вы,  кажется,  воображаете,  что 
онъ  умираегь  съ  голоду  на  чердаке,  въ  полной  неив1гЬстности. 
А  это  все  неправда...  онъ  уже  сталь  знамеиитъ,  хотите  верьте, 
хотите  н^тъ.  Вы  бы  должны  были  имъ  гордиться. 

—  Беатриса,  ты  за(^ваешься,  —  объявила  мать,  и  еще  при 
дяд*. 

—  ЧтО':'Жъ  д&1ать,  мамаша,  за  Марка  некому  вступиться, 
хром%  меня.  И  я  вамъ  говорю  истинную  правду.  Въ  рисоваль- 
ной швш^,  куда  я  хожу,  много  говорять  про  книги  и  литера- 
туру и  всЪ  очень  хвалить  книгу  Марка.  И  пожалуйста  не  бой- 
тесь, дидюшка,  что  онъ  безъ  деиегъ.  Мв^  говорили,  что  Маркъ 
подучить  много  денегъ  за  свои  книги,  что  онъ  можеть  разбога- 
тЬть,  и  все  своимъ  перомь.  И  никто  не  думаеть  худо  о  н^гь 
И9ь*8а  этого,  кром^  васъ.  Л  цокажу  вамъ,  чтб  въ  гаветахъ  про 
него  написано.  И  даже  вашь  журналъ,  мамаша,  .Бженед^льный 
Хоривъ"'  нацечаталь  больа1ую  хвалебную  статью  о  книгЬ  Марка. 
Значить,  она  не  можетъ  быть  такъ  дурна. 

И  Трикси  стремительно  выбЬжала  изъ  комнаты,  оставивъ  всЬхъ 
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въ  большом^  смущети,  въ  особенности  дядюшку  С!оломона,  ко- 
торый уставился  глазами  въ  пространство,  стараясь  усвоить  1[(У- 
вую  для  него  мысль  о  литературной  карьера,  тольво-что  шгь 
услышанную. 

Миссисъ  Ашбернъ  пробормотала  что-то  о  томъ,  что  ТршЕв! 
всегда  была  упряма  и  своевольна,  но  даже  и  она  была  поражена  не- 
ожиданнымъ  свид']&тельствомъ  своего  любимаго  оракула,  „Хорива"". 

—  Вогь,  дядюшка,  поглядите, — вернулась  Трикси  с'ь  книго! 
въ  рукахъ,  — ^  вотъ  прочтите,  чтЬ  тутъ  сказано. 

—  Я  не  хочу  читать  этого, ^—сердито  оттолкнулъ  онъ  книгу,— 
какое  мн*  д-Ьло  до  того,  что  они  тутъ  пишутъ.  Вс*  писаки,  ра- 
зумеется, стоять  другъ  за  друга. 

Но  слушалъ  съ  тупымъ  удивлетемъ  въ  глазахъ  и  глухяхъ 
рычашемъ  по  временамъ,  какъ  овА  читала  отрывки  изъ  жур- 
нальныхъ  критикъ.  И  мало-пО'-малу  довольная  улыбка  появилась 
на  его  лиц^. 

—  А  гдЬ  можно  достать  эту  удивительную  книгу? — спросил 
онъ  наконецъ. 

—  Что,  дядюшка  Соломонъ,  вы  все  еще  думаете,  что  Маркъ 
васъ  осрамилъ? — возразила  торжествующая  Трикси. 

—  Хвала  людей  им^етъ  мало  зн!ачетя  въ  нашшъ  глазахь, 
— ответила  миссисъ  Ашбернъ. — Твой  дядя  и  я  судимъ  о  поведет 
Марка  съ  хриепанской  точки  эр^шя. 

—  Послушай-ка,  сестра, -^накинулся  на  нее  вдругъ  дядюшка 
Солсшонъ,  нахмуривая  брови: — я  желалъ  бы  знать,  чтб  ты  им^^шь 
противъ  Марка? 

—  Что  я  тЛю   противъ   йего?  —  повторила    его  сестре  съ 
^  удивлешемъ. 

—  Да,  я  желалъ  бы  знать,  отчего  вы  вс4  такъ  противъ  него 
вооружены? 

—  Я  думаю,  ты  самъ  очень  хорошо  знаетхь?  Во-перввп. 
за  его  веблагодарйость  къ  те(й,  посл^  всего,  что  ты  для  н»о 
сд'Ьлалъ. 

—  Пожалуйста,  оставыю  меня  въ  пожИЫ  Я  воме  ве  прошу 
васъ  вступаться  за  себя,  я  самъ  съумЬю  за  се<Й1  постоять.  Я 
желаю  знать,  чт>  онъ  вамъ  сд&^алъ?  Въ  чемъ  ты  обмвяея» 
его,  Матъю? 

Бедный*  м-ръ  Ашбернъ  бы.гь  еовсЬмъ  еражёнъ  тахимъ  неов^ 
даннымъ  вопросшъ. 

—  Я...    о!.,    я...    Дженъ   очень  строгихъ  правиА  на  яоп 
счетъ,  какъ  теб:Ь  изв'Ьстно,  брать'  Солононъ,  а  я...  ну  и  я 
— заключилъ  онъ  чуть  слышно. 
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—  Гмъ! — пробормоталъ  м-ръ  Лайтовлеръ,  обращаясь  къ  се-^ 
стрЬ: — ну  такъты,  Дженъ,  скажи  мнЬ,  наконецъ,  чтб  такое  сд*- 
даль  Маркъ?  обокралъ  церковь  или  подд&[а.ть  вексель? 

—  Если  ты  хочешь,  чтобы  я  повторила  тебЬ  то,  чтб  ты 
прекрасно  знаешь,  то  изволь:  онъ,  йаперекоръ  моямъ  м1Н^н1Ямъ, 
сд'Ьлалъ  то,  чего  я  не  одобряю:  написалъ  легкомысленный  роханъ. 

—  Ну  знаешь  ли,  чт«)  я  теб*  скажу,  Дженъ,  это  все  только 
твоя  о1*раниченйость  и  односторонность — й  говорю  съ  тббой  какъ 
брать.  Предположимъ,  что  онъ  написалъ,  какъ  ты  говоришь,  легко- 
мысленный романъ;  что-жъ  тутъ  дурного? 

—  Мы  съ  тобой  такъ  были  съ  д-Ьтства  воспитаны,  Соломонъ, 
что  меня  удивляеть  твой  вопросъ.  Ты  хорошо  знаешь,  какъ  въ 
нашей  молодости  смотр&ии  на  чтете  романовъ,  ужъ  не  говорю 
о  сочинеши  их*.  Й  у  меня  сердце  болитъ  при  мйсли,  что  мо* 
сынъ  содМствуеть  развращешю  молодежи. 

—  Вотъ  вздоръ  какой!  —  закрича.ть  м-ръ  Лайтовлеръ. — Въ  на- 
шей молодости,  какъ  ты  говоришь,  мы  не  ходили  въ  тёа1ръ  и 
читали  только  набожныя  и  нравоучительный  книги.  Да  и  скучища 
же  это  была,  скажу  я  вамъ!  Я  теперь  не  читаю  романовъ,  по^ 
тому  что  у  меня  и  безъ  того  много  дЬла.  Но  съ  т4хъ  поръ 
М1ръ  пошелъ  впередъ,  Дженъ.  Вс*  наши  прихожане  читаю» 
романы.  Почему  ты  воображаешь,  что  ты  умн*е  йхъ?  А  между 
т^мъ,  ты  взяла  да  и  выгнала  ма.1ьчишку  изъ  дому,  й  даже  не 
посоветовавшись  со  мной.  А  кажется,  меня  можно  было  бы 
спросить! 

—  Ну,  Соломонъ, — отвечала  миссисъ  Ашбернъ,  пыхтя,  чтб 
у  нея  было  признакомъ  величайшаш  волнен1я,^— этого  я  отъ  тебя 
не  ожидала;  и  ты  былъ  такъ  же  сердить  на  Марка,  какъ  и 
ъсЬ  мы. 

—  Потому  что  я  тогда  не  зналъ  всего.  Потому  что  никто 
жвА  не  потрудился  объяснить.  Л  думалъ,  что  Маркъ  меня  осра- 
мить, а  онъ,  вместо  того,  д-Ьдаеть  мн4  честь.  А  в*дь  мн*  этого- 
то  и  нужно. 

Тутъ  Трикси  не  выдержала  и  въ  восторгЬ  обняла  дядю  и 
жарко  его  поцеловала. 

—  Милый  дядюшка,  вы,  значить,  не  думаете  больше,  что 
Маркъ  осрамилъ  васъ. 

Дядюпта  Соломонъ  самодовольно  огляделся  вокрутъ. 

—  У  меня  н4тъ  ограниченности  и  односторонности  въ  умЬ^ 
моя  милая  Трикси.  Я  прочитаю  его  книгу  и  если  она  мн^  по- 
нравится, я  ему  дамъ  знать,  что  онъ  можетъ  на  меня  разсчиты- 
вать,  какъ  на  дядю^  который  ему  поможеть   въ    случа'Ь  нужды. 
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Больше  я  пока  ничего  не  скажу.  Но  я  дукаю,  Джепъ,  что  хн 
были  слишконъ  жестоки  съ  Маркоиъ.  Нельзя  же  вс^^  бшъ 
такими  исключительными  баптистами,  какъ  ты. 

—  Я  радъ,  что  ты  это  говоришь,  Соломонъ, — пролепет&лъ 
м-ръ  Ашбернъ, — потому  что  я  то  же  самое  говори.ть  Дженъ  (есл 
ты  припомнишь,  моя  дуп1а),  но  у  нея  свои  опрехЬленныя  на 
этотъ  счетъ  мн^шя  и  она  со  мной  не  согласилась. 

Злополучная  Дженъ,  видя,  что  вс%  на  нее  обрушились,  и  въ 
душ^  довольная,  быть  можетъ,  тЬмъ,  что  можеть  простить  сына, 
тЛмъ  бол^е.  что  „Ёженед'кньный  Хоривъ""  похвалилъ  его  книгу, 
объявила: 

—  Я  тоже  была  введена  въ  заблуждеше,  я  думала,  что 
Маркъ  написалъ  какую-нибудь  пошлую  и  суетную  любовную 
исхорш.  Но  я  готова  сознаться  ^  своей  ошибке,  несли  Маркъ 
пожелаетъ  ко  мпб  переехать... 

Но  м-ръ  Лайтовлеръ  желалъ  сохранить  за  собою  монополио 
великодуш1я. 

—  Слишкомъ  поздно,  Дженъ, — сказалъ  онъ. — Маркъ  не  пере- 
^^(еть  къ  тебЬ,  посл^  того  какъ  ты  такъ  дурно  обошлась  сь 
нимъ.  Ты  сама  такъ  устроила  и  теперь  оставайся  при  озоекъ. 
Но  пока  я  живъ,  я  не  допущу,  чтобы  онъ  отъ  этого  пострадалъ, 
да  и  посл%  моей  смерти  также.  Я  всегда  относился  къ  нему 
какъ  къ  сыну.  Не  такъ,  какъ  ты. 

И,  уходя  спать,  онъ  оставилъ  всю  семью,  за  исключетемъ 
Трикси,  въ  печальныхъ  размышлешяхъ  о  томъ,  что  они  лишил 
себя  всякаго  права  радоваться  и  гордиться  успбхаии  Марка  и 
что  пропасть,  образовавшаяся  между  ними,  слишкомъ  велика, 
чтобы  ее  можно  было  сравнять. 

А,  Э. 


РАЗБОРЪ  ПОСДЪДНЯГО  ТРУДА 

К.  Д.  КАВЕЛИНА, 


„Задачи  этики**. 

(Исполнен1е   зав^щаннаго). 


Художникъ  удовлетворенъ,    когда   его   произведете   взволно- 
вало публику,  вызвавъ  общую  эстетическую  эмощю.  Поработавши 
надъ  шровыми  вопросами  жизни  мыслитель  достигъ  ц'Ьли,   когда 
онъ,  хотя  бы  на  минуту,  овладЬзъ  вниман1емъ  читателя,  заставивъ 
его  поразмыслить   о  вопросахъ    и    о    предлагаемыхъ   р^шен1яхъ 
этихъ  вопросовъ.  Онъ  удовлетворенъ   даже   и    тогда,    когда   бы 
ВС*  его  предложешя  были  отвергнуты,  коль  скоро  вопросъ  ясно 
поставленъ.  Раньше  или  позже  вопросъ  этотъ  дождется  р*шен1я. 
Съ  такими   скромными   требовашями    конченъ    былъ    2   августа 
1884  предсмертный  трудъ  К.  Д.  Кавелина,  посвященный  „Моло- 
дому Покол^шю*'.   Съ  этимъ    покол^шемъ   знаменитый   умершШ 
желалъ  поделиться  мыслями,   сложившимися    въ    его    голов*   въ 
течете  многихъ  л*тъ  и  содержащими,   по   его  уб*ждетю,  кру- 
пинки истины.   „Пусть  молодое  покол*н1е, — писалъ  онъ,  —усвоить 
изъ  моего  этюда,  чтЬ  покажется  ему  в*рнымъ,  а  объ  остальномъ 
пусть  подумаетъ  крепко".  Письмо  Кавелина  изъ  с.  Иванова  отъ 
25  1ЮНЯ  1884  („В*стн.  Евр/,  1юнь,  1885)  удостов*ряетъ,   чтЬ 
он%  четыре  раза  брался  за  этотъ  трудъ   и    бросалъ  написанное, 
а  о  предмет*  дума.1ъ  посл*дше  дв*надцать  л*тъ  (1873 — 1885); 
что  онъ  помЬсти.1ъ  въ  книг*   все  главное    и    существенное,  чтб 
могъ  сказать  современникамъ,  что  онъ  радовался  какъ  ребенокъ, 
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что,  быБъ  изложены  литературно,  мысли  его  не  пропадуть.  Онъ 
опасался  той  нашей  лЪни  умственной,  отъ  которой  мы  толчемся 
на  одномъ  м4сгЬ,  не  двигаясь.  Онъ  опасался,  что  его  книгу  про- 
чтутъ,  слегка  похвалятъ  и  положатъ,  что  она  забудется,  не  за- 
1^;   ^  д*нетъ  никого  за  нутро,  не  вызоветъ  критики    и  тЬхъ  опровер- 

1-'  ^  жен1й,  которыя  перекрестнымъ  огнемъ    встрЬчаютъ    всякое  нов- 

^^  шество  въ  вопросахъ  м1ровыхъ   и  общедоступныхъ,    каковы  во- 

[?: '  просы  этики  и  вообще  жизни  практической.  Я  ему  предлагадъ  по 

^;  выход-Ь  каждой  изъ  трехъ  книжекъ  „В*стн.  Евр.",  въ  коихъ  по- 

ч^:  зс^ща^^ь  ^ЗадачиЗт^ки'',  ной  прсильн^я  зам^ан]Л  к  опровер- 

1*:  жешя.  Не  разбирая  ихъ,  Константинъ    Дмитр1евичъ    прямо  по- 

Г  ,  требовалъ,    чтобы    я    мои    замЬчашя   напечаталъ.    Повторен1емъ 

?/  этого  вызова  я  былъ  почтенл  за  нед'Ьлю  до  поехидней    болезни 

<^  ^  и  за  дв'Ё  до  оплакиваемой  нами  кончины.  Приступая   къ  исп01- 

%'  ненш,  по  м-Ьр-Ь  силъ  моихъ,  долга  моего  по  отношешю  къ  па- 

Гу  мяти  умершаго,    я  считаю    необходимынъ  предварить    читателя, 

^V  что  мой  разборъ  былъ  бы  недостоинъ   памяти   К.  Д.  Кавелина, 

*  -  еслибы  онъ  не  былъ  написанъ  съ  полнейшею  откровенностью, 
/>  еслибы  онъ  им'кзъ  видъ  похвальнаго  слова,  а  не  опровержешя 
Я  поа1']&дняго  труда  Кавелина,  еслибы  я  забылъ  правило:  аписиз 
З^:  Р1а(;о,  та818  ат1са  уеп^аз,  еслибы  я  понизилъ  сколько-нибудь 
;--                    тонъ  защиты  моихъ  мн^^шй,  прямо  противныхъ  его  мнЬшямъ,  а 

т^^^вxъ  спориыхъ  пунктовъ  будетъ  весьма  много.    Только  горя- 
^,  чимъ  отстаивашемъ  того,  чтб  я  считалъ  истиною,  могу  я  почтить 

^^г  такого  поборника   и  искателя   истины,    какимъ    былъ    привлека- 

^^  ^  тел]&ный  и  вл1ятельный  авторъ  «Задачъ  Этики'',  воплопцшппй  кь 

своихъ  д-Ьйствхяхъ  субъективные  этическхе   идеалы    и  преданный 
имъ  безпред']М>но  до  самаго  конца.    Въ  моихъ  глазахъ   разбора 
^^  .  этой  по  объему  малой,  но  весьма  содержательной  книги  представ- 

?^;  ляетъ  еще  и  тотъ  особый  интересъ,    что    сама  книга  есть  пре- 

!^ '  восходный  матер1адъ  для .  нЬсколькихъ  страницъ  будущаго  жнзяе- 

1.^  описан1я  одного  изъ  самыхъ  |срупныхъ   русскихъ  д-Ьятелей  XIX 

' :;  в*ка. 

и'. 

*  I. 


Этика  есть  учете  о  нравственности  (писатель  ХУШ  вЬка,  ска- 
залъ  бы:  о  добродетели),  о  томъ,  чего  долженъ  желать  челов&въ, 
въ  чемъ  долженъ  онъ  искать  того  в^чно-ускользающаго  отъ  него 
удовлетворяя,  которое,  обозначается  крайне  общимъ  и  туманных^ 
словомъ:  счаст1е.  Нельзя  сказать,  чтобы  опред&зеше  этики  у 
И.  было  ясное  и  точное*  На  75  стр.  онъ  утверждаетъ,  что  этп- 
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ческая  точка  грШя  не  прогаворЬчить  научной,  изъ  чего 
сл^дуехъ,  что  бываегъ  этцка  н  нецаучна&.  0^  действительно 
есть;  такова  этика  реднпозцш.  Б.  только  потому  и  предлагаеть 
вь  своей  этик'Ь  дуть  бол^е  труднккй  и  тернистый,  нежели  въ 
в^учеши,  что  бываютъ  люди,  у  которыхъ  нбтъ  в^ры  и  кот<>- 
ршгь  никакк  дехныя  силы  ее  не  внушахъ  (72).  Итакъ,  этика 
дтик^  рознь.  Предлагаемая  Кавелищшъ  этика  есть  научная  (72), 
составляющая  оообую  отрасль  днан1я  (83)<  Всякая  наука  (въ 
томъ  числ^  и  этика)  есть  проивведеше  ума,  раалагающаго  но- 
НЯТ1Л,  выработаиныя  шъ  ощущенШ  и  впечатл&кШ,  на  составные 
мысленные  элементы  и  дающаго  результатамъ  этой  переработки 
своеобразную  групшфовку  (16),  причемъ  дродуктъ  знашя  отсе- 
кается отъ  свовхъ  первоначальны^ъ  аишыхъ  корней,  изъ  этого 
продукта  исключается  все  личное,  конкретное.  За  этимъ  исклю- 
чешемъ  въ  званш  остаются  только  обезцв^чешшя  обобщешя, 
сведенныя  въ  своей  совокупности  въ  одинъ  мфъ  идейный,  со- 
лсЬмъ  отличный  отъ  д^сткительнаго  и  даже  на  него  не  похожШ. 
Мрь  этотъ  въ  изв^стномъ  отношешн  даже  и  лучше  д'Мствитель- 
ваго,  потому  что  происходящ1я  въ  немъ  сочеташя  занесенныхъ 
извне  чрезъ  впечахлЬшя  элементовъ,  иногда  гораздо  бол^е  удо- 
влетворяютъ  человека,  нежели  д^ствительная  жизнь;  притомъ 
9ги  сочеташя  способны  превратиться  въ  руководящге  идеалы 
внешней  д'^^тельности,  а,  следовательно,  способны  преобразовать 
самую  действительность  сообразно  требовашямъ  ума.  По  верному 
замечашю  К.  (46),  теоретическое  знаше,  т.-е.  наука,  не  им^егь 
иикакнхъ  иныхъ  ц^лей,  кроме  критическаго  установлешя  фактовъ 
м  открыт1я  ихъ  условШ  и  закоцовъ.  Значитъ,  наука  можетъ  иметь 
свою  область,  свой  предметъ,  но  не  свои  спецхальныя  практиче- 
ЛК1Я  задачи.  Если  этика  -  наука,  то  не  ^верно,  будто  бы  ея  задача — 
регулировать  жизнь  человека,  подчинять  ее  нормамъ  (15);  не- 
верш>,  якобы  этика  нмеетъ  задачею  дать  душевцымъ  движен1ямъ 
направденхе,  определяемое  субъективными  идеалами  (92).  „Иде- 
адовъ,  — говоритъ  К., — собственно  нетъ  и  быть  не  можетъ  въ  об 
ласти  теоретическаго  знавоя"  (46),  следовательно,  они  являются 
за  гранью  теоре1^ическаго  знашя  въ  области  прикладного  знан1я, 
т.-е.  не  науки,  а  искусства.  Это  признаетъ  Б.  и  предлагаеть 
(81)  разделить  этику  на  две  части:  1)  этикагнаука — опреде- 
леше  условШ  и  законовъ  нравственности,  и  2)  этика  приклад- 
ная или  этика-искусство,  введете  нравственности  въ  житей- 
СВ1Й  обиходъ.  По  его  же  словамъ,  эхика-наука  доводить  насъ 
только  до  роррга  действительной  жи^ни,  но  еще  це  создаетъ 
добраго,  нравственнаго  чедовека.  При  такомъ  делеши  следовало 
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заняться  либо  наукою,  либо  искусоогвомъ,  либо  обойки.  Кавелшъ 
задачъ  прикладной  этики  вовсе  не  касается  (они  возможны  однако 
въ  смысле  казуистики);  огоь  же  учить,  какъ  осуществлять  идей- 
ныя  нравственння  комбинацш,  онъ  не  переступаетъ  порога  дЬк- 
ствительной  жизни,  онъ  занять  исключительно  началами  и  ос- 
нован1Ями  нравственности,  иными  словами — законами  иуслош* 
ями  нравственности.  Онъ  обходится  сь  этикою  какъ  сь  наукою, 
имеющею  особое  мЪсто  вь  системе  знашя.  Прежде  ч^мъ  я 
перейду  къ  оц^нк']^  мыслей  К.  по  этой  части,  я  долженъ  заме- 
тить, что  т^  ^основашя"  этики,  который  онъ  назвалъ  „ задачами", 
не  поставлены  на  настоящей  научной  почв^,  не  доказаны  и  ви- 
сятъ  на  воздухе.  Наука  есть  произведете  ума,  который  служить 
прекраснымъ  проводникомъ,  яо  только  въ  ограниченномъ  про- 
странстве. Есть  предметы,  обр%тающ1еся  внб  пред^овъ  знани; 
есть  неразрЬпгомые  умомъ  вопросы.  Опытная  психолопя  считаетъ 
несомн1ннымъ  существоваше  безсознательныхъ  психическихъ  про- 
цессовъ,  такъ  что  сознательная  д&ггельность  является  только 
освоенною  вершиною  дерева  психической  жизни,  стволь  кото- 
раго  въ  тЬни,  а  корни  пребываюгь  въ  непроглядной  темно11 
Напгь  умъ  не  есть  первичное  событ1е  въ  психической  жизни, 
раньше  его  были  ощущешя,  рефлексы,  эмоцш,  волевыя  движешя; 
нашъ  умъ — не  начальствующая  способность  души,  словомъ,  он» 
весьма  ограниченъ.  К.  отказывается  признать,  что  онъ  ограниченъ 
(87),  но  вм^сЛ  сь  тЬмъ  констатируетъ  непререкаемыми  доказа- 
тельствами его  ограниченность:  „умъ  не  схватываеть  индивидуазь- 
ности,  чувства,  перехода  объективнаго  въ  субъективное;  умъ 
просв'Ьтляетъ  ощущете,  подымаетъ  его,  д^аеть  тонкимъ,  но  за- 
менить его  своими  комбинащями  не  можетъ;  умъ  не  выходить 
изъ  услов1й  своей  д-бятельности:  анализа,  сравнешя  и  частичнаго 
синтеза^.  Какова  бы  ни  была  однако  ограниченность  ума,  есп 
этика — наука,  то  она  можетъ  быть  выстроена  только  средствами 
того  же  ума,  который  прежде,  ч^мъ  выведетъ  любое  пояожеше, 
долженъ  его  доказать.  Прежн1Я  системы  этики  задавались  прежде 
всего  выводомъ  идеи  долга,  какъ  факта,  присущаго  сов^Ьсти  чело* 
вЪка,  и  опред'Ьлетемъ  санкщи  долга,  т. -е.  роковыхь  дурныхъ 
посл%дств1й  его  нарушешя,  обезпечивающихъ  его  исполнеше  у 
большинства  людей.  Основаше  идеи  долга  усматриваемо  бшо 
.тибо  въ  авторитетномь  приказанш  свыше,  либо  въ  категорическомъ 
императиве,  т.-е.  въ  безотчетномъ,  немогущемъ  быть  доказаншпгь 
требовати  ума,  либо  въ  разсчетахъ  прямой  пользы  личной  или 
коллективной  отъ  добродетели  и  отъ  самаго  страдашя.  Въ  по- 
следнее  время   сказывается    наклонность   упразднить   долгъ  п 
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свшслгЬ  какого-то  почти  вя^Ьпгаяго  на  душу  нажима  и  объяснить 
его  какъ  непреодолимое  влечете  достигшей  изв^^стнаго  совер- 
шенства природы  челов^еской,  творящей  добро  ради  самого  добра 
безъ  всякихъ  иныхъ  мотивовъ  (Н.  Зрепсег,  Оа<;ао(е1;1ис8,  1879; 
(дпуо!,  Бвдшвае  АЧте  шоп^е  8ап8  оЪИ^110п  ш  8авс(1оп,  Раг1в. 
1885).  Съ  легкой  руки  Дарвина  и  Спенсера  понят1я,  казав- 
ппяся  неразлагаемыми  и  простыми,  являются  крайне  сложными 
отложешями,  который  готовились  въ  течете  сотенъ  в^ковь  и 
ии&ш  свои  превращешя  и  фааисы  раввитгя.  Производятся  уси- 
ленныя  разыскашя  физхологическихъ  основашй  такихъ  идей — 
чувствъ,  какими  являются  добро  и  красота.  Сверлеше  произво- 
дится одновременно  сь  двухъ  концовъ  и  есть  основательныя  на- 
дежды думать,  что  когда-нибудь,  хотя  еще  не  скоро,  будетъ 
пробить  тоннель  и  установлено  полное  тождество  физическихъ 
и  психическихъ  отправлетй,  въ  сравненш  съ  каковымъ  про- 
ходомъ  будетъ  считаться  сущею  безд&шцею  тотъ,  которымъ 
пробуравлена  громада  горы  С.-Готардъ.  Психо-физ10логическими 
нзыскашями'К.  не  занимался.  Онъ  не  вволющояистъ;  онъ  распо- 
лагаетъ  только  стар№нымъ  методомъ  самонаблюден1я,  но  онъ 
не  занимается  также  ни  выводомъ,  ни  опровержетемъ  идеи  долга 
и  его  санкцш.  Объявивъ,  что  умъ  неспособенъ  постигать  личное, 
Б.  полагаетъ,  что  единеше  силамъ  или  ц^Ьльность  жизни  при- 
даетъ  не  умъ,  а  непосредственное  ощущете  дМствительности, 
которое  и  составляетъ  настоящую  почву  и  для  этической  жизни, 
и  для  релипознаго  мгросозерцатя  (87).  Съ  основною  мыслью 
этого  отрывка  я  согласенъ,  но  съ  известными  оговорками.  Препо- 
даваше  правилъ  плаватя  не  сд^лаетъ  человека  искуснымъ  плов- 
цомъ,  если  у  него  нЬтъ,  во-первыхъ,  .желашя  плавать  и,  во-вто- 
рыхъ,  навыка  плавать,  доведеннаго  до  того,  что  плавате  совер- 
шается автоматически.  И  преподаватель  атики,  и  фанатическШ ' 
блюститель  релипозной  обрядности  могутъ  быть  дурными,  жесто- 
кими и  безсердечными  людьми,  даже  любуясь  красотою  нравствен- 
ности, даже  сантиментальничая  и  предаваясь  сладкимъ  мечтамъ 
объ  идиллическомъ  счастш  людей.  По  древнему  предашю  кроко- 
дилъ  проливаеть  слезы,  поакирая  жертву,  то-есть,  онъ  сочувствуетъ 
ей  эстетически,  чтЪ  ему  не  мЪшаетъ  относиться  къ  ней  крайне 
не-этически.  Оставимъ  пока  въ  стороне  подобный  уродства,  кото- 
рыя  вообще — только  исключешя  изъ  общаго  правила  объ  обыкно- 
венномъ  и  естественномъ  превращенш  идеи  въ  эмощю  и  дМ- 
ств1е.  Допустимъ  съ  К.,  что  уму  непостижимо  индивидуальное  и 
что,  сл^Ьдовательно,  онъ  никогда  не  разгадаеть,  какъ  превращается 
общая  идея  добра — предметь  науки  этики — въ  нравственный  идеалъ 
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добра  —  предметъ  искусства  этики,  иными  словами,  какъ  къ  ео- 
знанному  добру  привходить  жедан1е  поставить  его  ц&нью  отрем- 
летй  и  осуществить.  Во  всш&омъ  случае  и  при  вс^  необъясни- 
мости  превращенк    Б.  различаетъ   идею  и  идеалъ,  кавъ  два 
вастроешя    сознанк,    занятаго    однимъ  и  ткп  же    цредметош. 
На  стр.  51  онъ  упрекаетъ  русскихъ  за  частое  см!Ьшиваше  идеи 
н  идеала.  Идея,  по  его  словамъ,  еехь  предметъ  созерцашя,  сопро- 
вождаемаго  ощущешями  и  чувствами,  а  идеадъ — то  же,  что  цкь; 
идеалъ—нроводникъ  между  мыслью  и  дМегвитедьностью,  идеалъ— 
камертонъ  деятельности,  спрщиющШ  во-едино  мотивы  и  даюпцй 
имъ  одно  общее  направлеше  (50).  При  такомъ  отнесенш  идеала 
въ  этику — искусство  и  присознаши  рааогпя  между  идеею  и  еа 
проводникомъ,  автору  надлеасало  начать  сь  первичнаго  и  зат^иь 
перейти  къ  производному,    дать  понятае  объ  идеяхъ,  какъ  пред- 
метахъ  созерцашя,  и  длтЬыъ  уже  объяснить  идеалы,  ихъ  провод- 
ники. Если  онъ — психологъ  старого  покроя,  то  онъ  долженъ  бы 
изучить  идею  подь  микроскопомъ  абстракцш  или  созерцашя,  дать 
ея  формулу,    какъ  то  д'&лали  бывппе  метафизики,   и  развить  по- 
томъ  эту  идею  путемъ   дедукцш.  Онъ  ничвго  подобнаго  не  дЪ- 
лаеть,    но  онъ  не  сл^дуетъ  и  за  эволющонистами,  не  пнтаехеа 
искать  корешковъ  этики  въ  бшлогш,  не  следить  за  зарождешеш 
нравственныхъ  понятШ,  за  ихъ  развитхемъ  въ  настоящемъ  и  не 
заключаетъ  о  ихъ  будущемъ.  Раздйзивъ  идеалы  на  объективще 
и  субъективные    (53),   Б.  даеть  новое  опред'1леше  етик'Ь,  назы- 
вая ее  учен1емъ  о  субъективныхъ  идеалахъ,  посл^  чего  внезапно, 
какъ  (1еи8  ех  тасЬгпа,  выводятся  имъ    на  показъ  неизвктно 
откуда  происходящ1е  и  какъ  бы  произвольно  народивпаеся  субъек- 
тивные или  нравственные^  идеалы.    Челов^къ!   ты  долженъ  быть 
воздерженъ  и  ум*ренъ  (56),  скроменъ  и  простъ  (61),  дов^рчявъ 
'  къ  жизни  и  покоенъ;  ты  долженъ  любить  вообще  людей  и  прж- 
томъ   любить   въ  каждомь    не  то,  ч'Ьмъ    сей  посл'ЬднШ    есть  нь 
дМствительности,  но  то,  ч^мъ  онъ  могь  бы  и  долженъ  бы  быть 
въ  качестве  человека.    Всё  эти  правила  прекрасны,   писать  бы 
ихъ  золотыми  буквами,  но  они  не  связны,  не  полны,  а  главное, 
неизвестно    на  чемъ  основаны.  Они   несомненно    субъективны  и 
заслуживаютъ  полнаго  уважешя,  какъ  выводъ,  сделанный  веаю 
добродЁтельнымь  челов^комь  изъ  всей  его  практической  жизни  и 
деятельности;  но  снабдите  то.1ько  этимъ  запасомъ  чисто  субъек- 
тивныхъ  данныхъ  человека,  изверившагося  и  неудовлетворяемаго 
релипозною  этикою,  и  я  уверенъ,  что  снабженный  лишенъ  будегь 
возможности  вступить  въ  спорь  съ  поборниками  религ1ознаго  м]ро- 
созерцан1я.  Предлагая  идеалы,  Б.  не  выяснилъ  ниско.1ьво,  почеиу 


^ 


ПОСЛЪДШЙ  ТРУДЪ  КАВЕЛИНА.  723- 

нравсгвенный  челов^къ  долженъ  изв'к^тньшь  образомъ  чувствовать 
и  постуцать.  Таково  мое  первое  возражеше  противъ  книги  Б.; 
хотя  оно  фрршшьнаго  свойства,  но  немаловажное:  не  научная 
постанюва  вопроса,  обходъ  понятая:  долженъ;  почему  челов^къ 
доджен'ь?  или,  до  крайней  м^брЬ^  почему  считаетъ  челов^къ,  что 
онъ  что-либо  долженъ  сд'&и^^ть?  Прежде  ч^мъ  перейду  къ  разбору 
мыслей,  на  которыя  наводить  Кавелина  обличаемый  имъ  кризисъ 
въ  нравственности,  считаю  удобннмъ  докончить  за  разъ  и  съ  дру- 
гимъ  еще  чисто  формальньшъ  возражешемъ  и  указать  на  то,  что 
Хшзсуждая  и  о  психолопи  и  объ  этик*]^,  К.  не  отвелъ  этикк  по 
добающаго  ей  ьЛслв.  въ  систем:^  знаш^  и  не  уста^новилъ  ея  от- 
ношешя  къ  психолопи,  что  ведетъ  къ  разнымъ  недоразум^шямъ 
н  сбивчивости  въ  выводахъ. 


Я  разд'Ьляю  взглядъ  Каве.1ина  (34)  о  томъ,  что  этику  втал- 
кивали изъ  поконъ  Лиа,  по  недоразум'кию  въ  философш,  съ  ко- 
торою она  не  им^етъ  ничего  общаго,  но  что  несомненно  также, 
что  этическ1я  учешя  влкли  на  образоваше  философскихъ  системъ. 
Между  занимавшимися  мхровыми  вопросами  всегда  замЬтны  были, 
по  части  взглядовъ  на  мораль,  два  противоположныя  течешя  не- 
равной величины.  Между  изсл^дователями  были  н'Ёкоторые,  правда, 
немнопе  (единицы  или  по  крайней  м^р^  только  сотни  среди  мил- 
л1оновъ),  которые,  задаваясь  исключительно  иза1']^довашемъ  начала 
вещей  и  причинъ  явленШ,  относились  къ  фактамъ  морали  без- 
сердечно  и  превращали  этику  въ  своего  рода  экспериментацш. 
Изв^тна  характерная  фраза  Тэна:  „Есть  причины  доброд']^тели, 
вакъ  и  причины  пищеварентя  и  животной  теплоты.  Порокъ  и 
добродетель — так1е  же  продукты,  какъ  серная  кислота  или  сахаръ'' , 
Если  для  наблюдателя  его  я  исчезло  въ  природ*,  то  онъ  удовле- 
творенъ  уже  т4мъ,  что  созерцалъ  громаду  и  проникъ  лучше  дру- 
гихъ  ея  тайны.  Но  для  огромнаго  большинства  людей  умствен- 
ный наслаждевая  ученаго  недоступны.  Миллхоны  воспринимаютъ 
та1ько  умственную  пищу  уже  вполн*  готовую,  будь  она  догматъ 
в^ры  или  новое  открытие.  Ихъ  не  интересуетъ  ни  начало  вещей, 
ни  громада  вселенной,  а  смотрятъ  они  только  на  другой  конецъ, 
на  свое  л.  Они  на  вс*  лады  повторяютъ  то,  что  такъ  хорошо 
выразилъ  Б.  (28):  „что  я,  единица  среди  природы,  мыслью  не- 
сущейся за  пределы  М1ра,  а  связанный  т&юмъ  и  обстановкою, 
ничтожный  рабъ,    зависимый   отъ  а^учайности,    которая    можетъ 
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раздавить  меня,  какъ  червяка?^  Хотя  првзракъ  личнаго  счаспя 
при  погон*  за  нимъ  всегда  усколъзаетъ  изъ  рукъ  и  хотя  нейш> 
искать  смысла  личной  жизни,  потому  что  подъ  мнкросвошкь 
ума  она  есть  только  голый  факть,  а  не  символъ  съ  внутренние 
скрытым1ь  смысломъ,  но  червячекъ-единица  порою  жалуется,  про- 
тестуетъ  и  злословить  и  этоть  протестъ  ин^тъ  некоторое  зна- 
чеше  и  посл*дств1я,  потому  что  въ  сознавая  дМетвительносгь 
претворяется  въ  М1ръ  идейный,  причемъ  д&[а^ются  сочепши 
идей,  представляющ1я  не  то,  чтб  существуетъ,  но  то,  чтб  вов- 
можно.  Человеческое  я  и  будетъ  осупа;ествлять  возможное,  совер- 
шенствуя и  себя,  и  обстановку,  следовательно,  весьма  существенно, 
чтобы  это  я  не  заупрямилось  и  не  сделало  забастовки  въ  работ! 
К.  правъ,  когда  онъ  говорить  (63):  человеческая  личность  есть 
стержень,  на  которомъ  вертится  все  общество  вь  поступательнохъ 
движеши  человека.  Вь  минутахь  колебатя  и  остановки  едишща 
сильно  страдаетъ,  теряеть  бодрость  духа;  порою,  изверивпшсь  вь 
знате,  кидается  опрометью  въ  мистицйзмъ.  „Это  состоите  не- 
сносное,— говорить  Поль  Буржэ  (Еззахз  йе  р8усЬо1о^е  соп1;ет- 
рогахпе;  аг*.  Та1пе,  р.  207,  Ш1,  1885),*—  которое  кончаем 
либо  отречешемь  оть  благороднейшихъ  требовашй  дупга,  либо 
признашемь,  что  наука  не  можеть  проникать  до  самаго  дна  в^чно 
ноющаго  сердца  напхего.  Такое  признан1е  равносильно  воротаю, 
открытымь  вь  мистицйзмъ'^...  Оставаясь  безучастными  къ  захо- 
намь  мтроздашя,  несметный  толпы  страдающихъ  ловятъ  казкдое 
слово,  вещающее  имь  о  томь,  чтЬ  вечно,  прочно,  чтб  добро. 
Они  готовы  верить  на  слово  каждому  вещателю  и  пророку,  кото- 
рый имь  только  передаеть,  какъ  удивительную  тайну,  ихъ  соб- 
ственныя  эмощи,  ихъ  истому  и  печаль.  Вь  этомь  отношенл 
весьма  знаменательны  и  „Исповедь*  графа  Л.  Толстого  и  „Задачн 
этики""  Кавелина,  оба  занимаюпцеся  искатемъ  смысла  зкизни  лич- 
ной. Графь  Л.  Толстой  отвернулся  оть  науки,  его  иеудовлетво- 
рившей;  Кавелинь  строить  свою  этику,  какъ  науку,  отводя  е! 
какую-то  смежную  сь  нсихолопею  область,  но  не  определяя  е1 
отношешй  къ  сойЬдке.  „Обе, — говорить  онъ  (10), — проникаютьвъ 
тайны  психической  жизни  и  подходить  къ  источникамъ,  гх^ 
эта  жизнь  зарождается".  Бще  недавно  этику  включали  вь  фкю- 
софш;  после  падешя  философш,  основанной  на  самодержавш  уха 
вь  области  дупга,  оть  нея  отложились  опытный  науки,  когорт 
создали  опытную  психолопю,  выросшую  на  нашихъ  глазагы 
получившую  громаднейшШ  обьемь.  Вь  ближайшемъ  будущем^ 
эта  психолопя  должна  преобразовать  по  своимь  началамъ  вск^ 
область  права  и  всю   сощолопю.  По  схеме  новейшей  индукпг 
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ной  фидософ1и  соцюлот  и  будетъ  даклютате.!гьнымъ  и  поосЬдшшъ 
авеномъ  въ  цкпл  знашя.  Все  научное  анаше  только  и  д^^лится 
въ  сущности  на  двЪ  части:  на  естествознанге,  посвященное 
двиакеншгь  вещества,  отъ  анЬздъ  и  .колебашй  эеира  до  дшзнен- 
ныхъ  фтаологичеоБихъ  я^ленШ  въ  М1р%  животшаъ,  и  на  психо- 
Л0Г1Ю,  посвященную  кте  движен1ямъ,  но  отм^^чаемынъ  только 
«ознан1емъ,  изн']^цбшяни  состояшй  сознашя,  изъ  которяхъ  въ 
каждомъ  происходить  сочеташе  элементовъ  нышлешя,  эмощи  и 
воли.  Правовыя  и  сощальныя  науки  являются  только  привесками 
къ  психолопи;  онЬ  посвящены  1^мъ  приспособлешянъ  и  снаря- 
дамъ,  которыми  достигается  возможно  полное  и  богатое  развипе 
психической  жизни  въ  ц'кшхъ  собратяхъ  единицъ,  въ  на- 
родныхъ  и  государственныхъ  массахъ.  Быстро  и  непомерно  раз- 
ростаясь,  психодопя  поглотила  множество  наукъ,  считавшихся 
<Ш10Стоятельными,  въ  томъ  числе  эстетику  и  этику.  Въ  природе 
н^тъ  ни  красоты,  ни  нравственности,  это  произведешя  идейнаго 
лишь  м1ра,  это  только  обобщешя  не  самыхъ  чувственныхъ  отъ 
Бнепшяго  М1ра  ощущенШ,  но  душевныхъ,  чисто  личныхъ  эмоцШ, 
вызываемыхъ  впечатМшями  внбшняго  М1ра.  Опытная  психолопя 
иом^щаеть  эти  обобщенныя  эмощи  въ  отделе  чувствованШ,  въ  кото- 
ромъ  особыя  главы  отведены  чувствамъ:  эстетическому,  этическому, 
релипозному.  Въ  каждой  изъ  этихъ  главъ  разыскиваются  законы 
лричинъ,  всл^дствхе  которыхъ  явлен1я  действительности  волнуютъ 
насъ  известнымъ  образомъ  прхятно  или  непр]ятно,  какъ  честность 
иди  порокъ,  какъ  гранд103ность,  грац1я,  комизмъ  или  просто  кра- 
сота. Дальше  того  наука  не  идетъ,  но  за  ея  рубежомъ  имеются 
практическхя  искусства,  преподающ1я  практичесше  советы  для 
изорчества  по  началамъ  науки. 

Этику,  какъ  искусство,  можно  бы  подразделить  на  этическую 
педагогику  или  выработку  характеровъ  и  этическую  поли- 
тику или  воплощеше  этическихъ  идеаловъ  въ  правовыхъ  и  об- 
щественныхъ  учреждешяхъ.  Эта  часть  этики  со  временемъ  заиметь 
лесто  нынешней  философш  права.  Я  утверждаю,  что  если  разло- 
2шть  по  этой  схеме  все  содержаше  книги  К.,  то  большая  часть  ея 
отойдетъ  въ  опытную  психологш,  а  все  остальное  поместится  въ 
этической  педагогике.  1^велинъ  не  признаетъ  вовсе  этической  по- 
литики, такъ  какъ  по  его  понят1ямъ  этика  преподаетъ  только 
субъективно-личные,  а  не  объективно-коллективные  идеалы  нрав- 
ственнаго  добра.  После  этой  раскладки  на  выстройку  этики,  какъ 
особаго  здашя,.  не  останется  уже  ни  одного  кирпича. — Наибольшее 
количество  всатерхала  должно  быть  отнесено,  конечно,  въ  область 
психолопи  какъ  науки.  У  самаго  порога  своей  этики  К.  и  по- 
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ы'бстилъ  самое  крупное  свое  заимствоваше  ивг  пснхологш  въ  ВIIД^^ 
предварителънаго  вопроса  освобод-Ьволи.  Этотъ  вопросъ — чисто 
метафизически,  одинъ  изъ  тЬхъ,  которые  индуктивная  философе 
старается  всячески  оставить  за  штатомъ,  чтб  она  д*даеть  со 
векш  вообще  вопросами  нер^пшкыми,  а  потому  и  празднтш  по 
ея  понят1ямъ.  Очень  можетъ  быть,  что  этотъ  вопросъ  и  будегь 
упраздненъ  въ  наук-^;  въ  этомъ  направленш  высказался  А.  Бэнъ 
(Ето*10П8  апй  ^111),  отрекающ1йся  отъ  вопроса  о  свобод*  волг, 
въ  которомъ  онъ  видигь  отрыжку  средневековой  схоластики.  При 
разложеши  данныхъ  психолопи  на  ихъ  первичные  элементы,  поня- 
Т1е  о  свобод*  воли  теряетъ  свое  прежнее  значеюе  и  даже  отчасти 
и  самый  свой  смыслъ.  Книга  К.  передаетъ  только  въ  сжатомъ  по- 
втореши  результаты  литературнаго  диспута  его  съ  г.  С^ченовымь 
(Кавелинъ,  Задачи  психолопи.  1872;  С-Ьченовъ,  Психаюпг- 
чесше  этюды.  1873).  Нельзя  сказать,  чтобы  новая  редакщя  бнлв 
удовлетворительна.  Она  состоитъ  изъ  уступокъ  детерминизму,  д*- 
лаемыхъ  одною  рукою  и  взятыхъ  назадъ  другою.  Въ  сущности  К., 
какъ  я  думаю,  правь,  но  аргументащя  его  неубедительна,  чтй  и 
постараюсь  доказать. 

Ш. 

Все  въ  м1рЬ  им4етъ  свои  причины  и  совершается  по  зако- 
намъ  бьгпя.  Если  есть  на  .1ицо  услов1я  явлешя,  то  оно  неми- 
нуемо последуетъ,  следовательно,  мы  о  немъ  говоримъ,  что  оно 
необходимо.  Эти  основан1Я  вполнЬ  применимы  къ  посгупкаиъ 
и  образамъ  действ1я  и  единицъ,  и  массъ,  разсматриваемыхъ  какъ 
сыпуч1я  кучи  песчинокъ  и  массъ  уорганизованныхъ,  то-есть,  обще- 
ственныхъ  группъ.  Зная  характеръ  человека,  мы  наверняка  пред- 
сказываемъ,  какъ  онъ  поступить  въ  данномъ  случае,  и  не  оши-^ 
бемся,  если  точно  знаемъ  и  характеръ  лица,  и  обстановку,  въ  ко- 
торой онъ  действуетъ.  Въ  сущности  понят1я:  рокъ,  случа!, 
произволъ  тождественны  и  не  обозначаютъ  вовсе  настоящ1е  кате- 
.1ибо  предметы.  Они  условный  вехи,  который  ставятся  на  пробЬ- 
лахъ  знан1я,  они — г,  у,  ^,  алгебраическ1е  знаки  неизвестныхъ  ве- 
личинъ.  Мы  многаго  не  знаемъ,  порою  насъ  настигаеть  нечаемое, 
опрокидывающее  съ  хохотомъ  все  предвидешя  и  разсчеты.  Рогь 
и  есть  олицетворете  того  нечаемаго,  которое  человекъ  вообра- 
жаегь  какъ  нечто  на  него  самого  похожее,  какъ  олицетворен- 
ный верховный  произволъ.  Случай  есть  такой  же  символъ  незна- 
шя  единичнымъ  .тацомъ  многихъ  явлешй  природы,  долженствую- 
щихъ  самымъ  естественнымъ  образомъ  произойти  и  его  коснутьсв. 
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Огь  этихъ  явлешй  ош»  могь  бы  себя  оградить,  еслибы  онъ  ихъ 
предвид&гь,  но  онъ  ихъ  не  предвид&гь.  Верховенство  случаи  въ 
природ'Ь,  восн^Ьваеное  ннопши  философами  и  поатани  пессимистами 
(ЛукрецШ,  Риппгонъ),  есть  самоотречеше  разума  отъ  его  ;^- 
тельности,  нарочитое  напускное  невнаше.  Самъ  произволъ  въ  еди- 
ничномъ  лиц'Ь  обыкновенно  докааывается  свид^тельскимъ  показа- 
шемъ  непосредственнаго  чувства,  ув^нностью  въ  возможности 
совнательнаго  выбора  между  двумя  прямо  противоположными  на- 
правлешями  дЪйств1я;  но  чувство  моакетъ  также  ошибаться,  какъ 
опшбается  зрЬше  челов^кка,  находящагося  на  палубе  движуща- 
гося  парохода,  которому  кажется,  что  онъ-то  неподвиженъ,  а  б^- 
гутъ  отъ  него  берега.  Иное  считать  себя  свободнымъ,  а  иное 
быть  свободнымъ.  Если  разбирать  каждое  наше  дМств1е,  то  боль- 
шинство ихъ — это  дМств1я  автоматическк,  совершаемыя  по  на- 
выку, безъ  всякаго  усил1я  воли  и  даже  безъ  напряженш  внима- 
Н1я.  Меньшая  часть  д№ств1й  произведена  хотя  и  по  вол%,  но  по 
не  встрЗ^чающимъ  противодЬйствхя  мотивамъ,  и  только  наименьшая 
часть  родилась  среди  грозы,  среди  бури  отъ  столкнувшихся  чрствъ 
и  мотивовъ.  Опыть  и  анализъ  доказываютъ,  что  и  въ  этой  обла- 
сти быт1я  имФета  м4сто  дарвиновская  теор1я,  то-есгь,  что  про- 
исходить борьба  между  мотивами  за  существоваше,  причемъ  не- 
избежно беретъ  верхъ  тотъ  изъ  мотивовъ,  который  посильна. 
Этотъ  законъ  признается  Бавелинымъ  (97):  „борьба  мотивовъ  ре- 
шается по  законамъ  механики,  въ  преобладати  сильныхъ  надъ 
слабыми  есть  нЬчто  роковое,  неотразимое.  Моралистъ  не  можетъ 
примириться  съ  такимъ  исходомъ  столкновешя,  но  тщетны  усил1я! 
противъ  нихъ  н&гъ  ни  заклинатя,  ни  чаръ^.  Итакъ,  Еавелинъ, 
невидимому,  решительный  детерминистъ.  Такъ  какъ  онъ  не  даегь 
пропуска  этиюЬ  въ  чисто  объективную,  по  его  понят1ямъ,  область 
права  и  государства,  то  его  могутъ  и  не  озадачивать  нисколько 
вопросы,  какъ  быть  общественной  юстицш  безъ  фикцш  свободы, 
следовательно,  безъ  основан1я  для  вменяемости.  Юстиц1я  можегь 
превосходно  устроиться  и  при  самомъ  крайнемъ  детерминизме 
(теорш  новейпшхъ  итальянскихъ  криминалистовъ);  стоитъ  лишь 
изменить  слегка  юридическую  миеолопю  и  ея  жаргонъ.  Приру- 
чать можно  и  животныхъ,  вся  педагогика  ныне  только  и  заклю- 
чается въ  пр1емахъ  дрессировки  людей.  Если  она  не  достигла 
ц^^,  то  остается  правосудае,  котораго  задача  собственно  упро- 
щена, ест  ему  не  предлагають  доискиваться  вины  и  отвешивать 
возмездге  на  воображаемыхъ  весахъ,  а  просто  требуютъ,  чтобы  оно 
определило,  что  такому-то  волку  или  тигру  въ  образе  человеческомъ, 
неудобному  или  даже  опасному  для  другихъ,  будь  онъ  психически 


728  ВФОХНИКЪ  ЕВ1Ч>1Ш. 

здоровъ  иди  тронуть,  сл!]&дуетъ  обрить  когти,  кнрвать  зу(Ь  иди 
и  совс^мъ  изъять  его  нзъ  об^ц^&вжпя. 

я  уже  сказадъ,  что  уступка  Кавелина  детерминизму  была 
только  кажущаяся.  Несмотря  на  признанный  роковой  переккъ 
сильнМшаго  мотива,  водя  человека,  по  уб^^ешю  Б.,  полусво- 
бодна. Ч^мъ  развит^  организмъ,  тЬмъ  мен?]^  похожа  д^иггедьносп» 
его  на  рефлексы,  т^мъ  зависимее  и  возбуждешя,  и  двшБен1я  оть 
центральнаго  психическаго  бргана,  то-есть  оть  сознашя  (23). 
Наряду  съ  внешними  побуждешями  являются  идеи  и  эмощи, 
всякое  и  стре^левае,  и  внешнее  побуждеше  становятся  мотивами, 
только  просочившись  сквозь  сознаше,  причемь  каждое  изъ  нить 
теряетъ  свою  принудительную  силу  (26).  Сознаше  нейтралиш!- 
руеть  вн^^шшя  побуждешя  и  превращаетъ  наклонности  въ  опре- 
деленный ц1ли  (27);  оно — регуляторъ  мотивовъ,  дМствующШ  чрезь 
противопоставлеше  имъ  разныхъ  соображенШ,  который  К.  не  ре- 
шается назвать  мотивами,  но  которыя  несомненно — мотивы,  коль 
скоро  они  им^ють  власть  одни  возбуждешя  усиливать,  друпя  за- 
держивать или  ослаблять  (49).  Эти  соображевая  не  суть  мотивы 
по  словамь  К.,  они  лежать  вн*  и  выше  мотивовъ;  они  —  идей- 
ный основан1Я  нравственныхь  идеаловь  (50).  Все  это  крайне 
туманно  и  неопределенно.  Еслибы  пришлось  этотъ  сложный  ме- 
ханизмъ,  какъ  оиь  понять  у  Б.,  изобразить  вь  картине,  то  мн^ 
кажется,  что  эту  задачу  можно  бы  разрешить  следующимь  обра- 
зомь.  Представимь  се&к  рцдвань,  запряжшный  четверкою  прш- 
вихь  и  рвущихся  вь  разный  стороны  лошадей;  эти  лошади — мо- 
тивы. На  нихъ  надбты  сбруи,  закинуты  возжи, — то  суть  сообра- 
жен1я,  идейные  зачатки  идеаловь.  На  козлахъ  сидить  возница— 
сознаше  или  человеческое  л,  которое  править  четверкою,  то  по- 
пуская, то  затягивая  возжи,  то  ударяя,  по  усмотренш,  кнутомъ  по 
любой  коренной  или  пристяжной.  Вь  этой  теор1и  води  все  оть 
начала  до  конца  сомнительно  и  даже  несогласно  сь  действитель- 
ностью. Мотивы,  обуздываегше  не  другими  мотивами,  а  сообрахе- 
шями,  не  суть  настояице  мотивы,  а  как1е-то  малеванные.  Маяая 
доля  действШ  совершается  по  понудительннмъ  мотивамь,  а  весып 
значительная  часть  ихь — повкусамь,  расположенхямь,  носящимс! 
вь  воображенш  идеаламъ,  следовательно,  но  соображешямъ,  кото- 
рымъ  авторь  упорно  отказываетъ  вь  зван1в  мотнвовь,  хотя  они, 
если  судить  по  последств1ямь, — настоящ1е  мотивы,  а  не  исправ- 
ляющ1е  должность.  Наконець,  виновникомь  и  причиною  резулыа- 
товь  езды  на  запряженныхь  лошадяхъ  всеми  будетъ  считает 
возница  самь,  а  не  его  лошади.  На  этихъ  основашяхь  компро- 
миссь  сь  детерминизмомъ    состояться  не  можеть;  не  мотнвъ  бу- 
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деть  увлекать  человека,  а  допускать  д'Ьйств1е  будетъ  мое  л,  ору- 
дующее мотивами,  вн^  его  находящимися  и  прирученными.  Куда 
аке  дается   роковое  преобладаше  сильныхъ   мотивовъ  надъ  сла- 
быми, если  ни  т^,  ни  друг1е  не  принудительны  и  если  мое  я  то 
и  д&каетъ,  что  регулируешь  ихъ  и  ими  управдяетъ?  При  такихъ 
усзов1Яхъ  автора  следовало  бы  отнести  къ  сторонникамъ  не  услов- 
ной, а  безусловной  самопроиавольности  воли.  Я  вовсе  не  аселаю  вхо- 
дить самъ  въ  споръ  и  разрешать  его  либо   въ  пользу   детерми- 
низма, либо  въ  пользу  самопроизвольности;    объ  этомъ  предмете 
написано   несметное    число    книгъ;  желающимъ  изучить  вопросъ 
можно  указать  превосходную  книгу  Альфреда  Фулье:  Ьа   иЪег1ё 
€1;  1е  дёАегпишзте  (2  ёд.,  1884).  Мн^  кажется,  что  его  и  нын^ 
можно  бы  изъять,    если  не  изъ    знатя  вообще,  то  изъ  опытной 
психологш,  и  перенести  въ  столь  обезславленную,  но  еще  не  со- 
всЪмъ  похороненную  метафизику,  потому  что  своими  корнями  этотъ 
вопросъ  держится  въ  бездонныхъ  глубинахъ  индивидуализма,  кон- 
кретной личности  и  идеи    причинности,    которую    умъ  въ  самой 
личности  подм^тилъ,  наблюлъ,  обобщилъ  и  по  аналогш  перенесъ 
на  все,  внЬ  насъ  существующее.  Образцомъ  для  этой  категорш, 
подъ  которую  подводятся  мысленно    вс^   явлешя    М1ра,   служить 
только    самосознате,    то-есть   человеческое    я  и  притомъ    не  я 
настоящее  и  реальное,  но  я  воображаемое,  я  метафизическое,  то- 
есгь,  цысленно  проектируемое  въ  пространстве  и  времени  и  только 
сравниваемое  съ  реальнымъ.  Такъ  называемая   свобода  воли  си- 
дигь  въ  этомъ  отвлеченномъ  л,  н^ть  реальнаго  предмета  ей  со- 
ответствующаго,  потому  что  въ  действительности    царить  неволя 
сильнейпшхъ  мотивовъ.  Она — форма  безъ  содержашя,  она — такой 
те  абсолють,  какъ  все  идейныя   существа:    добро,  правда,  кра- 
сота; она — создаше  воображешя,  съ  реальной  точки  зрешя  небы- 
лица. Въ  действительной  жизни  либо  воля  отсутствуеть,  либо  она 
действуетъ,  но  если  она  действуеть,  то  она  полна  содержашя  и 
всегда  либо  стремится  къ  желаемому,  либо  борется  съ  нежелае* 
мымъ.  Въ  действительной  жизни  нетъ  никакого  контраста  между 
свободнымъ  и  необходимымъ.  Необходимыми  называются  те  явле- 
шя, которыя  не  могутъ  не  произойти,  когда  имеются  въ  налич- 
ности все  до  единаго  условкихъ  осуществлешя.  Предположимъ, 
что  къ  числу  условШ,  факторовъ  явлешя,   принадлежитъ   личная 
чья-нибудь   репгамость    содействовать   его    осуществлешю.    Если 
это  собыпе    произошло,    то    оно   произошло    по    необходимости, 
то*есть,    по    законамъ    природы   даже,    если    на    него    будемъ 
смотреть    съ  точки    зрешя  личнаго    его  фактора.    Но  оно    было 
произвольно,  потому  что  оно  было  симъ  желаемо  или,  если  упо- 
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требимъ  бол4е  точное  слово,  еще  необтершееся,  но  уже  употреб- 
лявшееся въ  Енигахъ  объ  уголовномъ  правЁ,  потому  что  оно 
было  волимо.  Свобода  воли  или  вольная  воля  собственно  тау- 
толог1я,  какъ,  наприм^ръ,  водяная  вода;  оно  есть  объяснеше 
не  вещи,  а  ея  символа,  воспроизведешемъ  его  почти  механичесвимъ, 
причемъ  упо1реблены  друпя  слова,  но  знанхе  не  подвинуло^»  ни 
на  вершокъ.  Большая  заслуга  Августа  Конта  и  позитивнстовъ — 
та,  что  они  прогна^ти  изъ  индуктивно*  науки  вс*  абсо^тоты,  ч*» 
облегчили  успЬхи  опытнаго  знашя,  или,  по  крайней  мЬрЬ,  что  они 
научили,  что  къ  абсолютамъ  сл4дуетъ  относиться  не  какъ  къ  реаль- 
ностямъ,  а  какъ  къ  символическимъ  знакамъ,  къ  своего  рода 
у.шчнымъ  проваламъ  въ  мостовой,  отмЬчаемымъ  по  ночамъ  горя- 
щими фонарями.  Разница  только  та,  что  провалы  въ  мостовой 
не  глубоки,  а  туть  з1яютъ  бездонныя  отверспя,  въ  которыя  и  не 
гляди,  и  не  суйся,  а  не  то  пропадешь.  Испытано,  что  всякая 
бездна  манить  и  влечетъ  къ  себЬ  человека.  ПослЬ  вс^хъ  усп*- 
ховъ  знашя,  посл^  идейнаго  воспроизведетя  въ  вид'б  простогь 
механизмовъ  и  мхра,  и  души,  въ  'химической  реторт*  взсА- 
дователя  всегда  останется  неразлагаемый  осадокъ,  то  неизвестное, 
которое  Б.  называетъ  единичнымъ,  конкретнымъ;  н^что  добиваю- 
щееся узнать  смыслъ  жизни  и  интересующееся  не  твмъ,  чтб  вра- 
зумительно написано  на  скрижаляхъ  знашя,  но  только  тбмъ,  чт^ 
обрЬтается  въ  бездонныхъ  колодцахъ.  Одно  непререкаемое  суще- 
ствоваше  такихъ  колодцевъ  обезпечиваегъ  навсегда  господство 
ратипи  въ  умахъ  милл10новъ  людей.  Они  существують  и  въ 
области  эстетики,  и  въ  области  этики.  Баллада  Шиллера  „Пловецъ* 
не  есть  сплошной  вымыселъ.  Являются  порою  добровольцы,  кото- 
рые кидаются  на  дно  моря  не  ради  брошенной  туда  дорогой 
чаши  и  не  ради  жемчуга  и  коралловъ,  а  просто,  чтобы  побывать 
тамъ,  куда  не  заходилъ  ни  одинъ  челов^^къ.  Нельзя  сказать,  что<^ 
веЬ  эти  Икаровы  попытки  были  безплодны.  Набеги  въ  облас1ъ, 
объявленную  непознаваемою,  кончались  обыкновенно  гибелью  ва- 
'бздниковъ,  но  вознаграждались  иногда  и  богатою  добычею;  послЪ 
нихъ  ино1^да  расширялся  крутъ  знашя  за  рубежи,  начерченные  цир- 
ку.1емъ  осторожной  индукщи,  открещивающейся  отъ  вопрооть  л 
гадате.1ьными  ответами  и  т^мъ  обрезывающей  крылья  пытливому  уму 
и  отважному  сердцу.  Назовите  эти  догадки  подоб1емъ  науки,  иоду- 
наукою,  полу-поэз1ею,  а  все-таки  выйдегь,  что  метафизика  есть,  что 
она  не  упразднена.  Самъ  Кавелинъ  въ  сущности  метафивйкь,  мня* 
пцй,  что  онъ  стоить  на  почв*  опытной  индукщи.  Но  если  метафизик! 
суждено  воскреснуть,  то  только  вгри  условш  по.1н4йшаго  ея  ире- 
образовашя,  введешя  новыхъ  методовъ  и  полнаго  ея  отказа  оп 
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обращетя  съ  идеями-абсолютами,  какъ  съ  поняпями,  которымъ 
соотйтствуютъ  реальння  д4йствите.1ъности.  Они — продукты  одного 
.!гашь  мышлетя,  символы  непознаваемаго;  они — хотя  и  факты, 
но  только  психичесше,  и  съ  этой  точки  зрЬшя  далеко  небез- 
результатны. При  полномъ  сознати  ихъ  метафизичности  и  не- 
реальности, ихъ  можно  отстаивать  какъ  „насъ  возвышающую  мечту*" 
(я  нерЬшаюсь  сказать:  „обманъ"*),  какъ  дорогое  сокровище  души, 
ихъ  можно  защищать,  дабы,  похитивъ  ихъ  у  насъ,  знаше  не 
бросило,  какъ  говоритъ  К.  (104),  сираго  и  немощнаго  человека 
среди  кипучаго  омута  жизни  безъ  всякой  поддержки.  Что  повороть 
къ  метафйзик-Ь  не  только  возможенъ,  но  и  существуетъ,  т6  я 
постараюсь  доказать  несколькими  соображетями  и  несколькими 
цитатами. 

IV. 


ьность,  состав- 


Говоря  языкомъ  физ10лог1и,  вся  нервная  дъятел 
ляющая  оборотную  сторону  психической,  ничто  иное  какъ  рефлексъ, 
но  у  человека  онъ  осложненъ  преобладашемъ  функщй  головного 
мозга,  посредничающихъ  между  возбуждетемъ  и  движешемъ.  Такъ 
какъ  организмъ  у  человека  крайне  сложный  и  наибол^^е  сосре- 
доточенный, то  и  откликается  онъ  на  всякое  возбуждеше  всЬмъ 
составомъ  нервнаго  механизма,  всЪмъ  сознатемъ,  всЬмъ,  что  назы- 
вается я.  За  исключешёмъ  одного  вопроса  съ  метафизическимъ 
проваломъ  о  тайнЬ  творчества,  о  томъ,  какъ  совершаются  гешаль- 
ныя  комбинац1и,  велик1я  открытхя  (о  такъ-называемомъ  творче- 
скомъ  вдохновеши),  во  всемъ  остальномъ  и  мысль,  и  д']^тельное 
желате  или  мотивъ,  суть  только  части  живого  я  и  изъ  него  въ 
действительности  не  выд^лимы.  Притомъ  и  мысль,  и  желаше  не 
различаются  качественно;  всякая  мысль,  по  своей  природе,  или 
уже  сделалась  или  склонна  къ  тому,  чтобы  сде.1аться  мотивомъ. 
Мысль  есть  нЬчто  производное,  ей  предшествовало  чувство  и  уже 
начавшееся,  но  пр10Становленное  движете.  Сама  идея,  какъ  образъ 
или  представлен1е,  вызываетъ  въ  мыпщахъ  нервныя  движетя  къ 
ея  осуществлешю  0.  Всякое  внешнее  сознаваемое  возбуждете 
похоже  на  посл4дйяго  пришлеца  въ  многолгодномъ  собраши, 
притомъ  въ  собра*нш  не  безпорядочномъ,  какъ  торжище,  а 
уорганизованномъ.  По  закону  сродства  одни  изъ  присутствующихъ 
маяятъ  пришлеца  къ  себе,  друпе  отталкивають.  Въ  чис^  идей, 
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участвующихъ  въ  этомъ  в^ч^,  {хЬшающемъ  о  направленш  движе- 
Н1Я,  есть  одна  съ  метафизическимъ  отт^^омъ,  которая,  развиваась 
и  укореняясь,  можетъ  сд'&хаться  сидьнМшимъ  и  даже  преобладало- 
щшгь  мотивомъ.  Эха  идея— метафизическая;  она— формула  съ  ве- 
личиною неизв^тною,  съ  н^^которымъ  осадкомъ,  остающимся  пос!]^ 
вс1хъ  логическихъ  операцШ  на  дн^  индивидуальнаго  я.  Такой 
не  разлагаемый  осадокъ  есть  и  въ  понятхи  темперамента,  какъ 
совокупности  природныхъ  и  унаол^дованныхъ  качествъ  единичнаго 
организма.  Онъ  есть  и  въ  характере,  какъ  способе  откликаться 
своеобразно  на  толчки  и  запросы  извн^,  следуя  по  однимъ  токзьво 
лично  собою  протореннымъ  колеямъ.  Эта  идея — фонарь  надъ 
в^чно  открытымъ  метафизическимъ  проваломъ,  надъ  вопросомь  о 
томъ:  налгана  ли  человЬкъ,  какъ  полагаютъ  феноменисты,  или  вь 
немъ  есть  еще  нЬчто  вн^-феноменальное,  которое  участвуетъ  въ 
отвЬтахъ  на  запросы  извнЬ  не  только  освещенными  своими  ча- 
стями, но  и  своимъ  темнымъ  фономъ?  ВсякШ  вопросъ  можегь 
быть  рЬшенъ  положительно  иш  отрицательно.  Допустимъ  отрица- 
тельное р^Ьшеше,  что  свободы  воли  нЬтъ,  что  она  лишь  «нась 
возвышающ1Й  обманъ'';  но  сама  эта  идея  сидитъ  кркшо  въ  уи^ 
и  если  она  изъ  него  не  искор^има,  ^о  она  и  есть  полнЪйпп! 
эквивалентъ  несуществующей  реально  свободы  воли,  эквиваленть, 
приносящШ  на  хфактик^  всЬ  плоды,  каше  бы  доставляла  сама 
отрии^аемая  детерминизмомъ  реальность.  Въ  развитш  идеи  свободы 
могутъ  быть  отм^Ьчены  фазисы  этого  развит1я,  психаюгичесше 
его  моменты.  Наименее  свободны  дитя  и  дикарь,  ихъ  жизнь  наи- 
более приближена  къ  типу  нервнаго  рефлекса;  они — рабы  всякаго 
вн'Ёшняго  толчка  и  всякой  похоти.  Второй  моментъ  наибол^  по- 
ходить на  такъ  называемую  свободу  безра:аич1я.  Является  сознаше 
о  возможности  задержать  двшкеше,  но  н  эта  задержка  не  есп 
произволъ  безъ  мотива.  Мотивъ  ея — сама  воля,  какъ  идеалъ,  пред- 
ставлеше  о  сил^,  исходящей  отъ  я  и  способный  сказать:  не  хочу, 
по  отношешю  къ  самой  настойчивой  дотребцости,  хотя  бы  приш- 
лось страдать  и  погибнуть  или  убить  ю>  себ&  сердечный  привя- 
занности, отрешиться  отъ  привычекъ,  Я  действительному,  состоя- 
щему подъ  давлен1емъ  мотива  противопоставляется  мысленно  я 
будущее,  л,  разсматриваемое  веА  времени  $иЬ  зреае  ае(егш,  я  щл 
извёстномъ  настроеши  и  напряженш  возможное,  причемъ  совер- 
шается сначала  мысленное^  а  потомъ  и  действительное  превра- 
щеше  обывновеннаго  человека  въ  героя.  Разъ  этотъ  секреп 
открыть,  то  и  найдена  Архимедова  точка  опоры  для  мфового 
рычага.  Лицо  стяжало  независимость,  его  могутъ  стереть  съ  по- 
верхности земли,  но  оно  не  согнется.  Но  этотъ  моментъ  задержка 
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движешя — только  переходный;  онъ  важенъ  не  какъ  убхете  въ  себЬ 
желатй  (Ххгтапа),  но  какъ  снятае  цЬпей  внЬшнихъ  мотивовъ; 
не  исходяпщгь  изнутри  (яшого  л,  а  также  какъ  накоплеше  за- 
паса силы  для  д-Ьлъ  предстоящихъ.  Въ  д^бйствительномъ,  себя  со- 
знающемъ  и  возникло  представлеше  о  другомъ  я  идейномъ,  от- 
личномъ  отъ  дМствительнато,  возникъ  образъ  чежовИкй,  каковъ  онъ 
долженъ  быть,  совершенн^йшаго,  любящаго,  опред&гяющагося  къ 
д^йствш  по  наиболее  универсальнымъ  мотиванъ.  На  высоте  этого 
посл^дняго  видоизагЬнешя  идеи,  свобода — то  же  что  бе8корыст1е, 
что  самопожертвовате,  что  любовь.  Индивидуальныя  разницы  въ 
людяхъ  исчезаютъ,  вей  личности  одинаково  идеальны,  мое  я  отож- 
дествляется съ  каждымъ  другимъ  и  со  вс^Ьш,  и  съ  вселенною,  и 
желаеть  всеобщаго  добра.  Детермияизмъ,  такимъ  образомъ,  при^ 
знанъ,  но  въ  немъ  самомъ  найденъ  упрупй  эленентъ — мотивъ: 
идея  мысленной  свободы,  которая  столь  сильна,  что  выносить  на 
своихъ  плечахъ  ц*лую  этику.  Выводъ  идеи  не  мой,  я  его  заим- 
етвовалъ  отъ  Фулье,  изъ  книги  коего  я  рЬшаюсь  сделать  еще 
два  характерныя  заимствоватя. 

„Мы  въ  этомъ  М1р*  сАснены  и  какъ  бы  прикреплены  гвоз- 
дями необходимости;  мы  не  только  заключены,  но  насъ  жмутъ 
самыя  стЬны  нашей  тюрьмы.  Мы  можемъ  пошевельнуться  только 
тогда,  когда  сама  тюрьма,  то-есть  вселенная,  повернется  и  уне- 
сеоъ  насъ  вмЬстЪ  со  вс^мъ  остальнымъ.  Однако,  несмотря  на  дав- 
лете,  я  нахожу  въ  иде*  свободы  средство  сопротивляться.  Когда 
я  убЬжденъ,  что  ст4ны  темницы  подадутся  и  допустятъ  выпря- 
миться моимъ  членамъ,  стЬны,  въ  самомъ  д-Ьй,  отодвигаются.  Я 
ихъ  ощупалъ  опять  на  н4которомъ  разстояши,  но  и  затЬмъ  он4 
не  перестаютъ  отодвигаться  подъ  натискомъ  идеи  и  опытъ  не 
способенъ  провести  границу,  которую  бы  я  не  могъ  переступить 
при  простомъ  воздМствш  идеи  на  эту  границу"  (стр.  347). 

Фулье  кончаетъ  свою  книгу  ссылкою  на  миеъ  о  Промете*  и 
уподобляетъ  идею  свободы  похюценному  имъ  отъ  очага  боговъ 
огню.  Прометей  связанъ  по  рукамъ  и  по  ногамъ,  но  мыслью  и 
сердцемъ  онъ  свободенъ  и  грезитъ  только  объ  одномъ  освобож- 
денш.  Онъ  изобрЬлъ  способы  развязывать  понемногу  свои  путы: 
посредствомъ  науки,  посредствомъ  искусства.  Путы  эти  сд'Ьлались 
бол4е  упрупе,  болАе  тонк1е,  почти  незаметные,  однако  они  есть 
и  онъ  ихъ  мыатенно  ощупываетъ  каждую  минуту.  Одновременно 
онъ  созерцаетъ  весь  родъ  человечески,  закованный  въ  ц^пи,  стра- 
дающе и  плачупцй.  С.1ыша  вопли  братьевъ,  Прометей  забылъ 
себя  и  свои  оковы,  забылъ,  что  роковымъ  образомъ  онъ  на  в^ки 
отъ  нихъ  отд^ленъ,  онъ  устремляется  на  ихъ  освобождете.  Тогда 
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совершается  чудо:  при  усилш,  внушенномъ  любовью,  Прометей 
сорвалъ  съ  себя  свои  ц-Ьпи,  самъ  о  томъ  не  думая,  онъ  соеди- 
нился съ  братьями,  онъ  съ  ними,  онъ  въ  нихъ,  онъ  свободеиъ, 
насколько  дано  быть  свободнымъ  человеку  (стр.  359). 

Ёслибы  книга  Фулье  побывала  въ  рукахъ  у  Кавелина,   я  не 
сомневаюсь,    что  она    видоизменила    бы    нЬкоторня    пологешя 
„Задачъ  этики^.  К.  объяснилъ  бы  себе  то,  чтб  у  него  загадочно, 
какъ  можетъ  челов^къ  любить  въ  ближнемъ  не  конкретное  лицо, 
какъ  единицу,  но  универсальный  типъ  человека.  К.  указалъ  бы 
на  то,  что,  усмотрЁвъ  этотъ  образецъ  въ  самомъ  себе,  мыслящее 
лицо,  обобщая  его,  перенесло  его  и  на  друл^ихъ.  Объяснилось  бы 
и  еще  одно  загадочное  обстоятельство   и   какъ  бы  противореч1е, 
почему  изследователь,  начавъ  съ  отыскивашя  смысла   жизни    въ 
ускользающемъ   и    недоступномъ    уму    индивидуальномъ,  предда- 
гаеть  въ  конце  концовъ  отрешиться  отъ  всякихъ  чисто  личныхъ 
идеаловъ  счастк  и  прилепляться  только  къ  универсальнымъ. — Я 
долженъ  оговориться,  что,  ссылаясь  на  Фулье,  я  далекъ  быль  отъ 
мысли  попрекать  К.  незнашемъ  той  или  другой  книжки.  Нельзя 
знать  все  печатаемое,  въ  особенности  человеку,   какъ  Б.,  весьма 
занятому   другимъ  деломъ    и   посвящающему    философш   только 
малый  остатокъ  времени,  досуги  въ  промежуткахъ  занятШ.    Оть 
автора  можно  только  требовать,  чтобы   онъ  быль  въ  умственнсЛ 
атмосфере  своего  века,  чтобы   отъ  него  не  ускользали  крупныя 
явлешя  и  направлешя.  Впрочемъ,  новейшая  плеяда  французскихь 
психологовъ  и  моралистовъ,  въ  числе  которыхъ  блистаеть  и  Фулье 
— явлеше  довольно  крупное,  и  жаль,  что  К.  съ  ними  не  позна- 
комился.— Я  отказываюсь  также  и  отъ  подробнаго  разбора  дета- 
лей у  Б.  въ  оценкахъ   новейшихъ    школъ  философш.    Неточно 
то,  чтб  говорить  Б.  о  новейшей  англ1йской,  неточны  его  заме- 
чашя  и  о  немецкой,  работающей  ныне  надъ  подведешемъ  подъ 
сознательные  психическ1е  процессы  того,  что  имъ  предшествуеть 
въ  безсознательномъ.  Нельзя  отделаться  полустраничкою  оть  угнан- 
тар1анца  Джона   Стюарта  Милля  (70)    и  двенадцатью  строками 
(70,  71)  отъ  А,  Бонта  и  огь  Г.  Спенсера,  осудивъ  гуртомъ  и  „На- 
чала Психологш^  и  „Данный  Этики" .  Нельзя  сказать,  что  опытное 
знаше,  исключившее,  насколько  это  возможно,  метафизику,    есть 
тоже  знаше  метафизическое  (103);  нельзя  предлагать,  какъ  не;тго 
новое  и  неполучившее  лравъ  гражданства  въ  науке  (33),  пере- 
несете центра  тяжести  въ  знан1я  изъ  объективнаго   въ    субъек- 
тивное, потому  что  это  давно  уже  сделано    при  самомъ  воцаре- 
ши  опытной  психолопи,  но  этимъ  не  решились  коренные  вопроси 
знашя,  потому  что  лицомъ  къ  лицу  стали  две  теорш,  изъ  конп 
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одна  усматриваетъ  въ  дунгб  только  особый  механизмъ,  а  другая 
признаетъ  и  за^  и  подъ  явлешями  непроницаемый  темный  фонъ 
живой  Д1ЧН0СТИ.  Книга  К.  выиграла  бы,  еслибы  изъ  нея  исклю- 
чить некоторый  н^кж)лько  р^шя  и,  моякеть  быть,  носнЬшнбш 
суждешя  въ  род^  того  (107),  напршгЬръ,  что  нов^йппе  народы 
разргЬшили  окончательно,  безноворотно  и  блистательно  вопросъ  о 
мышленш,  его  услов1яхъ  и  закоиахъ  и  о  его  участш  въ  жизни 
людей. — ^Никакой  жизненный  вопросъ  не  решается  безноворотно, 
даже  въ  б10логш  (напр.  что  такое  лшзнь?),  т^мъ  болЬе  вопросъ 
о  мышленш,  въ  которомъ  такъ  и  рябитъ  въ  глазахъ  отъ  засЬв- 
пгахъ  ц'Ьшми  гн'Ьздами  абсолютовъ,  отъ  этихъ  мысленныхъ  со- 
зданШ  и  якобы  реальностей,  между  тЬмъ  какъ  они  только  мечты 
или  условные  знаки.  —  Б.  былъ  весьма  склоненъ  къ  р&питель- 
нымъ  суа&дешямъ,  чтЬ  можно  доказать  ссылкою  (38)  на  его  суж- 
дешя о  ххшспанской  дтик*!,  какъ  образц'Ь  совершенства,  нос]!1^д- 
немъ  слов%  мудрости  и  неприступной  скаа%  къ  которой  возвра- 
щаются люди  посгЬ  скиташй  для  утолешя  мукъ  и  терзан1й 
души. — Я  не  опровергаю  нисколько  содерям^тя  этого  вполн^^ 
в^рнаго  положешя,  но  я  возрааи^ю  противъ  формы,  противъ  дву- 
смысленностей, къ  которымъ  она  располагаетъ.  Релипозное  учеше 
Христово  было,  несомн'Ьнно,  этическое,  но  слово:  христ1анск1й 
объемлетъ  весь  ростъ  учешя  въ  течеше  веЬхъ  19  в'Ьковъ,  со 
веЬми  уклонен1ями,  ошибками  и  даже  ересями,  наконецъ,  со 
всЬми  трудами  ученыхъ,  хотя  и  св^тскихъ,  но  сочинявшихъ  хри- 
ст1анск1я  этики  въ  родЪ  Кавелинской,  то-есть,  этики,  въ  которыхъ 
предлагаемо  было  то  же  практическое  учете,  но  выведенное  изъ 
самого  нутра  природы  человеческой. — Л  считаю  опрометчивымъ 
даже  и  суждеше  (37)  о  тщет^  усил1й  искать  либо  въ  буддизме, 
либо  у  Сократа  или  Платона  этическихъ  учешй,  напоминающихъ 
христ1анство.  Я  не  хочу  касаться  церковнаго  учен1я,  но  раз- 
суждая  о  такихъ  „христханскихъ"'  этикахъ,  какова  Бавелинская, 
я  утверждаю,  что  ояЬ  могли  бы  многое  позаимствовать,  напр., 
отъ  буддизма.  Слишкомъ  тЬсеяъ  кругъ,  которыми  он:!  очерчиваютъ 
этическую  д^тельность:  отношенхя  къ  людямъ  и  между  людьми, 
между  тЬжь  какъ  буддизмъ  дышетъ  безконечною  любовью  и  къ 
меньшей  братш,  ко  всякой  твари,  ко  всякому  цветку,,  къ  жизни 
вообще,  гд'Ь  бы  и  въ  чемъ  бы  она  ни  проявлялась. 

Кончивъ  съ  предварительнымъ  вопросомъ  о  свободе  воли  и 
откинувъ  все  второстепзнное,  перехожу  въ  самой  сути  „Задачъ 
этики**  и  утверждаю,  что  это  строете  им4етъ  мало  общаго  съ 
опытною  психолойею.  Оно  все  зиждется  на  понятш  л,  какъ  на 
первичномъ  и  неразложимомъ  основанш,  между  тёмъ  какъ  нын^. 
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даже  и  не  фенонениставш,  признано,  что  поилпе  о  л  въ  хнпие- 
нш  есть  слозкнЬйппй  продувтъ,  значевъ,  по^  которой  подведбию 
весьма  разнообразное  содержате,  что  оно  есть  не  болЪе  кшь 
объединенная  мысленно  совокупность  всЬхъ  душевныхъ  состоят! 
лица. 

V. 

Известно,  что  психолопя  сильно  увеячилась  въ  объеме  к 
разбогатела,  когда  перешла  нзъ  рукъ  фкюсофовъ  въ  руки  фв- 
з10логовъ,  когда  вм^кто  скудныхъ  средствъ  самонаблюдешя  ова 
стала  располагать  данными  статиегоки,  п<ях1атр1и  и  ва&пниш 
наблюдевяями  надъ  тысячами  людей  здоровыхъ  и  больвовкъ,  на- 
ходящихся въ  сознательномъ  состояти  или  въ  безсоаиательномъ.— 
Кавелинъ  дМствовалъ  еще  по  старымъ  методамъ,  посредствомъ 
одного  самонаблюдешя  и  разсуждалъ  такимъ  образомъ  (11 — 27). 
Человеку  свойственно  знанхе  и  кром^^  знашя — сознавое,  какъбн 
второй  ярусъ  той  же  «способности* ,  знаше  предметовъ,  посред- 
ственное, посл^  переработки  впечатл!Ьшй  въ  мышлеши,  всл^дсше 
чего  психическая  жизнь  челов^^  имЬетъ  какъ  бы  два  центра. 
Зачатки  второго  центра  есть  и  у  животныхъ,  но  у  человека  д|^ 
ференщящя  бргановъ  мышлешя  особенно  развита.  Вторичная, 
посредственная  д'Ьятельность  ума  не  вполне  оценена  по  мн^Ьшю 
К.  въ  Германш  и  совершенно  упущена  (??)  англ1йскими  и  фран- 
цузскими психологами.  Сознаше,  по  мн^Шю  К.  (1 3),  можегь  бшъ 
и  пассивное,  и  активное;  оно  пассивно  въ  созерцанш,  оно  активно, 
когда  пов^ряетъ  и  направляетъ  мысли,  чувства  н  внЬшше  по- 
ступки, когда  мысли,  ставъ  идеалами,  превращаются  въ  цЬш  (50). 
„Дйятельное**  (?)  сознаше  ')  этихъ  идеаловъ  есть  совесть,  во 
не  сонЬсть  —  ихъ  родитель.  Ихъ  создаетъ  само  индивидуальное  лицо, 
въ  которомъ  сходятся  всЬ  нити  знашя  и  д^^ятельности  (64),  чею- 
в^ческое  я,  сознан1е  и  воля  за  одно.  Этому  я  либо  релипя, 
либо  этика  внушаюгь:  будь  добръ,  люби,  жертвуй  собою,  между 
т^^мъ  какъ  въ  другое  ухо  похоти  шепчутъ:  яждь,  пей  и  веселмся.— 
Такова,  если  не  дословно,  то  по  своему  содержашю  вся  теори 
Кавелина.  Допустимъ,  что  она  в^рна,  но  есть  же  еще  друт 
которыя  надобно  было  прежде  всего  опровергнуть  и  устрант. 
Есть  ц^Ьлая  фаланга  чистыхъ  феноменистовъ  съ  Ип.  Т^номъ  во 
главЬ  (йе  ПпкеШзепсе,  1.  IV,  сЬ.  3). — ,Изъ  всбхъ  запрухавшла 


>)  (у0знан1е  есть  собственно  нотировате  иронсходящаго  въ    душ^*   Т^ух*'  "^ 
нять,  жакъ  еще  иначе  можетъ  бнть  оно  дФатедьяо? 
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шуку  пргараковъ, — говоркгь  Тэнъ^—  0С11ад1бь  только   два:  я  и 
матери!.  Песлбдшш  уже  управдиена,  вее    во   нв&вней   праро^ 
сводвтся  къ  двшвешдю,  какъ  в%  вроовлекышъ  с»1ь,  а  сиш  есть 
лшь  оодиЬченннй  аавокъ  татй  носяовшвой  связи  между  еобы^ 
лшш,  что  за  однимъ  с:гЬдубть  непрем^Ёошо  другое.  Пора  упразд- 
нить и  это  отвлетешюе  и  нустое  д,  ж  веЬ   якобы   особых   спо* 
ообноети,  пршшсЕгоаеиыя  душЪ.  Только  однм  певхи^еепя  ообяпя: 
ощущешя,  образы,  вошомвнат,    вдеи   соствдяюп  поочередно 
ваше  норадьмое  существо.  Они — непрернпЕая  тва1нь,  разр^Ьзнвае- 
мая  лишь  мяежвжо  на  полоски.    Въ   отой   ткани   н'Ьгь   ничего 
крох^  обихичбсвихъ  ообьтпА  и  связей  этях?^;  еобыпй,  бо;г1е   или 
мен^  далевихъ,  съ  фавтанн  внАпшяго  М1ра.  Эту  ткань  мы  яме^ 
ну€1мъ  сшв01гь  Я,  Оио — особоо  отд&[еше  нь   сисге1гЬ  нерошнгь 
функщй,   а  яервяня   функцш   составляютъ    особую   область   ёъ 
яшвомъ  и  псЁломъ  яшво1вонъ". — Есть  ев№  н  другое  онредбдже 
1ЮНЯТ1Я  я  у  Герберта  Спенсера  (Начала  Психолопи,   часть  6-я, 
главы  16 — 18).    Наша  психическая    яшзнь^  есть   постоянная  то 
дифферсяд1ЯД1я ,  то  ияг^'рвщя  состояшй  души,  причемъ  ок(шча- 
тельшшъ  результатомъ  обтединенш  являются  всегда  дрЬ  противо- 
положшкя  грушш  душевныхъ  состояшй:  объевггь  и  субъектъ  или 
не*я  и  я.   Въ  первой  группе  ]феобладаютъ   ощущешя  жнвыя  и 
вызывавши  ими  ;жоцш,  другая  группа   оостолгь   изъ   состояшй 
совнашя  слабыхъ,  изъ  Ьбраэожь  и  воепоминатй  п^)ежитаго.  — Если 
по  предложешю  Тэна   въ    ткани   созвашя    вырЬвагь   мысленно 
тончайшую  полоску,  представляющую  одао  кратчайшее  мгновеше 
всихичесваго  быт1я,  но  функцш  совнашя  можно   будеть  уподо* 
бить  функцш  врЬшя.  Глазъ,  вавъ  иввДстио,  обозрЬваегь   за^разъ 
малую  долю  вн&пняго  шра,    н^^еволько   предметовъ,    да    и   изъ 
нихъ  внднтъ  вполкЬ  точно  только  то,  чтб   отражается  на  с/ЬпА 
въ  пункз^  прямо  противъ  центра  зрачка.  Наше  л,  составляющее 
подвижной  центръ  самосознатя,  также  останавливается  одновре-* 
ненно  только  на  одн<тъ  предмете  н  переходить  затбнъ  на  дру- 
пе.  На  этотъ  пунктъ  нанизываются,  такъ  сказать,  вс^  мыслимые 
предметы,    какъ    впечатляюпцеся,    такъ    и    воспоминаемые   или 
воображаемые  посредствомъ  комбинащй.  Посредствомъ  него  и  объ- 
единяется прошедшее,  настоящее  и  будущее.  Феноменисты  правы 
въ  томъ,  что  въ  понятш  я  содержится  только  совокупность  огмЬ- 
ченныхъ    ЭМ0Ц1ЯМИ    перемДвгь  въ    соетоян1яхъ   совнашя:    таково 
действительно  я  живое,  реальное.  —  Но  умъ  нашъ   не   можеть 
остащовитьси  ни  на  какомъ  конкреггномъ   явленш,    окь   тотчасъ 
его  обо<^цаетъ  и  совдаетъ  изъ  него  н>6^пч>  идейное,  несуществую- 
щее въ  дШствительности.  М«гер1алъ  для  обобщеязя  готовь,  обоб- 
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щеше  воамооБно  чрею  1ц>бстое  сопосжвдеше  по  восоо]|ина&1ямъ 
того  же  я  въ  равные  моменты  щюшдаго  и  чре«Ы1рое2тцровше 
его  же  въ  возмояшомъ  будущевгь,  чз^&въ  нредспшл^е  сеКЛ  этого 
л,  вакимъ  оно  было  и  кахимъ  оно  моглво  бы  <Ьпь,  кавинъ  яе- 
штеАно,  чтобы  оно  было.  —  Между  реальною  поджладвою  яде! 
и  самою  идеею  вм^етса  соеднняюп^  оба  предмета  ажементъ,  — 
самъ  щкщесеъ  обобщеак,  идеализацш.  Ивъ  существовашя  этой 
сваж  между  нервооачахьнымъ  и  щклвводкнмъ  вюсе  не  с^4дуе^ь 
заключать,  будто  бы  шг1ютея  дв^^  снособноега,  два  рода  нлк  аруса 
повнашя  и,  соотвбтствеино  тому,  два  органа  псяхмчесвой  дЬятель* 
ности.  Заимствуемъ  ^равнен^е  изъ  самой  книги  Б.  (25).  На  воэеш- 
новдеше  тканей  кь  организме  человека  достумаетъ  не  сама  восар1я- 
тая  оргаташмомъ  пища  въ  ея  первонашльиомъ  ви;^,  но  только 
сЬу1и8,  выработанный  уже  прсцессомъ  пмщеварешя  вь  жедудв!, 
а  все-таки  претворающШ  нищу  въ  органиам§  человека  желудокь 
одинъ,  а  не  два,  и  нельзя  сказать,  чтобы  въ  шщеваренш  самъ 
организмъ  раздваивался. — Предлагаемое  1(.  объяснеше  механизма 
мыв1лен]я  и  не  убЬдительно,  и  далеко  не  ново.  Оно — дальшй  отго- 
лосокъ  старинной,  нын^  покинутой  теорш  о  епособностяхъ  души; 
оно  воспроизведете  д^ешя  познающей  способвости  на  Уе]> 
81апс1  и  Уегпип^!,  на  Оепкеп  и  КасЬАепкеп,  на  непо^^* 
ственное  понимаше  и  рефлекопо,  какъ  спещальный  Ьрганъ  фжю- 
софскаго  мышлешж,  щротивуполагаемаго  простому.  Въ  предлагае- 
мой К.  вонструкцш  динамическое  признано  статическвмъ,  при- 
томъ  психическое  раздвоеше  знашя  перенесено  и  на  жмвот* 
ныхъ  (12).  Его  сл^Муетъ,  по  словамъ  К.,  щшзнать  даже  у 
комара  (49),  который  влехоиъ  къ  человеку  желашехь  напиткся 
крови,  но  вм'ЬстЬ  съ  тбмъ  боится  за  ев№)  жизнь  (слЬдовательно, 
представляетъ  ееб^  и  будущее),  высматриваегь^  описываетъ  |фупг 
въ  воздухе  и  только,  убедившись,  что  опасности  вЬгь,  вонааетъ 
свой  хобогь. — ПослЬ  втихъ  вовражешй,  направлщвыхъ  на  психо- 
лопю  К.,  послЬдуемъ  за  нимъ  въ  спещальную  область  этхкж. 


Опред^левое  Бавелинымъ  попятШ:  нравственный  и  нраг 
ственность,  весьма,  повидимому,  точное,  весьма  своеобразное  ж 
крайне  несходное  съ  общепринятымъ.  Оно  находится  въ  тЬс- 
пЬйшей  связи  съ  господствующей  у  К  идеей,  къ  которой  переМу 
впослЬдствш,  что  современная  мысль,  склонившись  къ  одаосго- 
ронне-объективноасу  взгляду   на  жизнь,  утраткза  чутье  къ  внп* 
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ренней  духоваой  жизни  людей  (7).  К.  совс&гь  нсклршетъ  изъ 
«бдаега  этиш  ве^  человЬчбСЕ1е  постункн,  насводько  овш  вн^ш- 
Н1е,  то-ес1Ь  васвольво  лосредствовгь  нихъ  субтектъ  еоприка- 
юаетш  еъ  др;ппш  людьми  и  съ  обществсшь  или  съ  обществен^ 
наю  властью.  М'Ьрка,  по  воюрой  оц^^ЕИваютеи  постушш,  разсма- 
триваеине  въ  вачеств^  вн^Ьшнихъ,  чисто  объективная,  только 
Ттжлитарная.  Поступовъ  честауется  или  преслЪдуетси  на  оенова- 
яш  оврЬшнихъ  до  неподвижности  нормъ,  усханбйвленннхъ  зако- 
донъ  или  на  основаши  общепринятыхъ  приличШ  и  нравовъ  безъ 
лсшваго  отношешя  его  къ  тому,  изъ  вахихъ  побужденШ  онъ  исте* 
калъ. — К.  соединилъ,  такъ  сказать,  въ  одну  кучу  и  законы,  и 
нравы,  и  правовую,  и  общественную  мораль.  По  его  иошгшшъ  и 
установденноезакономъ,  и  установленное  нравами  одинаково  условно, 
•одинаково  принудительно,  потому  что  одинавовъ  съ  наказашемъ 
можетъ  быть  остравшмъ  общественнаго  мнДшя. — Нравы, — гово- 
ритъ  К.  (8), — им^ютъ  иеточнивомъ  потребности  уорганизованнаго 
«быта  людей  и  относятся  следовательно  къ  области  права,  отъ 
котораго  они  отличаются  только  случайностью,  больше  по  недо- 
разу]сЬн1Ю,  нежели  по  существу  д^а. — К.  иронически  относвтся 
къ  выражешямъ:  нравственное  поведете,  общественная 
лораль;  они — ташя  же  безсмнслицы  какъ:  законопротив- 
кый  замыселъ,  преступная  воля  (7).  М'1рка этики  дазжна 
^ыть  сове1мъ  иная.  Этика  оц'Ьнвваетъ  поступки,  на№олько  они 
внутренн1е,  то-есть  съ  момента  состоявшейся  р1ипимости, 
хотя  бы  не  обоаружившейея  еще  ни  дЬломъ,  ни  сдовомъ.  Она 
1^нихъ  постуновъ  исключительно  только  по  чнстотЬ  и  достоин- 
ству побужденШ.  Такимъ  обраэомъ  подъ  нравственностью  К.  по- 
явмаетъ  чисто  формальное  отношен1е  поступка  въ  его  мотивамъ, 
отд&1^шее  отъ  его  содержашя  и  практичесвихъ  посл^дствШ, 
какъ  случайныхъ,  такъ  и  бывшихъ  въ  виду  у  дЬйствующаго  лица. 
На  этотъ  счетъ  К.  выразился  весьма  категорически  (6):  часто 
объективная  сторона  поступка  становится  на  одну  доску  съ  внут- 
ренней и  подразум'Ьвается,  что  поняпе  о  нравственности  слагается 
<гь  об^ихъ  сторонъ  вм'ЬстЬ.  Кавелинъ  отвергаетъ  этотъ  взглядъ 
и  полагаетъ,  что  оц'Ьнка  должна  быть  производима  только  по 
субъективной  сторон'Ь  поступка,  причемъ  объективная  безразлична. 
ОдностороинШ  взглядъ  на  предметъ  опровергается  всего  лучше 
еопоставлешемъ  съ  идеею  ея  посл^дствай. — Допустимъ,  что  извест- 
ное лицо  по  самому  искреннему  своему  убЬждетю,  весьма  не- 
правильному и  ошибочному,  сочло  известную  идейную  комбинащю 
условШ  добромъ  и  осуществило  ее,  проливъ  много  крови  и  при- 
чинивъ  множество  страдатй.   Допустимъ,  что  это  лицо  дМство*'^ 
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вам  впокн^  безворыегно.  По  оиред^денш  Кавелина,  дМсй11я  его 
будуть  ц^ственны,  хога  бы  д^Яютвующее  лицо  билъ  Торкве- 
нада,  истому  что  страд^шя  люде&  суть  признаюЁ  об^евтившае^ 
опред'Ьлхющ!^  вн1ш1а10ю,  а  не  виутреншою  сторову  повтупвокь. 
Нельзя  будегь  назвать  бедираве^веиною  поллгтку  Фвлнвпа  П, 
еслибн  ^0  доказано,  что  овъ  не  лицемЪрилъ,  а  д^йствовалъ 
какъ  уб^денный  фаваптъ. — ^Трудно  будеть  решить,  вавъ  оое- 
стись  вть  лицу  столь  мало  раввитону,  чфо  въ  еознмн!  его  и  не 
родятся  йене  идеалы,  вром^  чиего  личйыхъ  (101):  раэбогао^ть, 
акеняться  но  ра»счегу,  добкгьея  между  людьми  поче<:тей,  кэтАег* 
ности  и  т.  под. — 11овят1е  о  нравственности  не  ж>жетъ  бшь 
только  формальное;  для  шкшотн  его  необходимо,  чго/би  субъевгь 
оеуществлялъ  не  только  вакей*либо  субъективный  идеалъ,  но 
чтобы  ояъ  оеуществлялъ  идеалъ  хоротхй,  достойный  одобрен{яЕ 
подражашя. — Въ  конц^  книги  Кавелинъ,  самъ  того  не  замечая, 
переходить  на  объективную  точку  8р6н1я,  1грн8яавая  (100),  что 
идеалъ  идеалу  роень,  когда  ояъ  д-Ьлить  идеалы  на  низппе — чисто 
личные  и  на  высшхе — то'^есть  обпце  и  отвлеченные,  и  когда  онъ  со* 
жал^еть  (101)  о  томъ,  что  современный  челон]^къ,  извЬртвшва^ 
въ  отвлеченные  идеалы,  ограничивается  тел^брь  чясфо  личными, 
которые  не  1к>гуть  его  удовлетвориггь.  Повидимому,  при  окончанпг 
своего  труда  К.  ебли  не  перешелъ  къ  объективному  ввгляду,  то 
находился  на  пути  къ  такому  переходу,  къ  поиятхямъ  въ  родЬ 
тбхъ,  как1я  ивлоавены  въ  §  14  „ШиоГЕШсв^  Г.  Спенсера.— 
„Хотя  бы,  но  словамъ  Спенсера,  11риверж^1Ш;ъ  такъ  называасой 
имъ  интуитивной  морали  исключительно  руководствовался  р^Ьше- 
Н1ЯМИ  одной  только  своей  еовФеш,  онъ  все-таки  потомгу  лишь 
дов^яегь  этимъ  рЬшетямъ,  что  соанаетъ,  хотя  можеть  быть  ж 
смутам),  что  своимъ  послушашемъ  овь  содМстеуетъ  благосостоя- 
нш)  другихъ,  а  непослушашемъ  причиняетъ  имъ  страдатая.  Пред- 
ложяге  ему  назвать  добрымъ  (вравственнымъ)  образъ  дЫешя, 
который  въ  совокупности  пройюодимыхъ  имъ  ощущетй  прино* 
сшъ  бол'Ье  страдашй,  нежели  удовольств1й  въ  сей  жизни  или  въ 
общепринятой  будущей — и  онъ  этого  не  въ  состоянш  будегь 
сд^ать,  изъ  чего  очешдно  сл^дуетъ,  что  въ  основаши  всбхъ 
умозрЬнШ  о  добр&  и  зл^  (нравственности  и  безнравственности) 
лежитъ  то  положеше,  что  яостутш  называются  добрыми  ил 
злыми,  смотря  по  тому,  содМетвують  ли  они  по  совокупности  сво- 
ихъ  ревультатовъ  счаепю  или  несчаспю  людей" .—  ^Н*ть  школы, — 
присовокупляеть  Спенсеръ  (§  1в),*-которая  бы  не  ставила  вне- 
шею  нравственною  ц&гью  «ввкяную  желательную  эмощю,  кахь 
бы  мы  ее  ни  называли:  удовлетвореше,  радость,  блажейство,  йены* 
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тайные  к&|!Ьглибо,  вогда-либо,  однюгьлшцомъ  илк  1Ш01ЯПШ.  Это 
поштае  объ  удовлетвареиш^^стодь  «е- нео(кодимнй  мененть  въ 
лоради,  кавъ  шшяле  щккяраясгва  мобще  въ  шросоаерцатк'' • 
— Таконъ  вкшолгэ,  д^кхаевшй  ве  утилгпфкшцеиъ,  во  фвдоеофовгь, 
кюорнй  въ  Оковчателшомъ  фюисД  «ншоцш  крамтвенвости  при* 
«ваотъ  гоооодетвующрГЕ  имадомъ:  д&пть  добро  ради^  только 
добра,  а  де  по  шкшсъмибо  иаымъ  побуавдениш. 

Б^^вв1е.обмвт11вш1Хъ  прввавовгь  изъ  иоралк и  поетрое1ае 
ея  на  одноикь  субъевзивнолгь,  на  исзфеня^оети  и  :врямо1!Ь  имхгн- 
вовФ,  не  только  невовможне  догвчеоки,  но  ведеть  на  нрактщеЪ 
К2ь  оеобшной  дтнчесвой  нотершшости,  которая  споль  же  неудобна 
н  неавелателша,  вавъ  и  ролнпозааа  нетервииоссь. — ^Млнсюаю  то 
нреш,  когда  лодагали,  ^о  бьпъ  нравственнЕшь  не  иожетъ  чело- 
в^въ  не  в^рующШ  или  хотя  бы  и  нЬрующШ,  но  но:  (но  опред!* 
леиному  релнпоавому  вакоц^^  ^^  усюевш  еобЪ  котораго  аави- 
4^0  и  еоаееше  человека.  Въ  отивА  ае  стюн1№я,  ковеяно,  воорооъ 
о  оваеешв  дувш,  но  в^цфосъ  о  нравсогвшносшв,  то-есяъ  о  ва* 
етошцеК,  а  ве  кажущейся  доброте,  выдвигаекн  на  в^ввй  плавь 
в  во№№жнтъ  р^ешю. — ^ДовусФНмЪ)  что  вы  ив^Ьеокъ  дЬю  съ  двувя 
«убъевтами:  одивь — кашзанецъ,  подчинюющайся  въ  юоихъ  дМ- 
чяв1якъ  ватегорвчеовову  шшератнву  своего  пражпгоесваго  ума, 
тотееть  безусловнову  требоваяш  ево^  умств^шой  Ер1феды7  н 
другой -^чист1йпнй  бевпшшстъу  не  прнанаювЦй  ввой  моралв,  кромЪ 
установлювнай  нодоавкгельшогь  8аво11е(въ  и  ,вного  мотива,  вромА 
згоюма,  во  доведенваго  до  той  втеаеаи.  разнкпя,  на  которой 
лвцо«  лкелаюп^ве  своего  ечаеапя,  долавио  дЬдать  добро  в  другвиъ 
ло  простому  разсч1ету.  Допусшмъ,  чт<>  оба  субъекта  сдщвавово 
4$лагод^Ь1ельнц,  что  вхъ  человЪволюбю  доходвть  до  «мовоавертво* 
ваи1я,  у  одвого  но  чувству  долга,  у  другого  но  тонному  разсчету, 
что  вс^^ствш  додгаго  упраяненк  волв  д&шн1е  добра  другвмъ 
^подямъ  стало  у  обовхъ  в1}орою  првродрю  и  еовершае^ея  почти 
автоматичеови  бе»  ввв1»пшвав1Я  мютивовъ^  по  первому  щшудьсу. 
По  теорш  К.,  »ъ  воккъ  тольво  вакоавк^-*^нраво1вевш1й  чело- 
зЬвъ,  абентамвстъ — не враветвевввй. — Съ  втвмъ  я  не.хоату  со'^ 
иасвтьея.  И  по  началамъ  этивв,  человАвъ  доляишъ  судиться  не 
:8а  мотивы  отд1исьинхъ  евонхъ  посхунховъ,  во  аа  вое  поводе- 
лае,  за  свой  харавтеръ,  за  свой  обравъ  дШега&.  Овъ  еудаггея 
вавъ  свла,  еовнашельво  провзводявцм  объевтннное  добро  или  вло; 
Освовав1е  нравствевноств  ва  о^дапжь  субъектнввмгь  на^икА,  не 
-тоушко  не  пронято  наувео&,  во  ово  смЛшъ  невригодно  для  втввв. 
Бъ  жвдощ  псиквчеевой  трудно  только  въ  першА  равъ  врШти  «ь 
новому  сочеюнио  двнжешй;    раэъ   ово   сд^§д«во,    вовтореше  его 
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идетъ  шибче  по  пр<т)ренно]су  сл^ду,  пока  оно  не  сдЪялетса  ео* 
вс^^мъ  автоматическшгь.  Ч^ъ  врЬоче  хара1Бтеръ,  'НЬмъ  бодше 
выработалось  въ  немъ  привьлевъ  дМстя,  являющихся  подснорьямн 
и  зам^стителяин  обдунанвнхг  иотповрь.  Весыга  рЪдво  лицу  при- 
ходится решаться  на  что-либо  еюсЭЬиъ  вовое  при  борьбе  спяш- 
вающнхся  нотивовъ.  Эти  р^дшя  минуты  борьбы  служать  пои^ 
кою  силы  и  закала  характера.  Меакду  тЬмъ,  въ  дЬйствитеАиоспг 
иотивъ — неразличииъ  отъ  привычки,  и  вы  ежшинутно  принуждены 
д^Ьлить  не  только  дМств]я  людей,  во  и  саиихъ  людей  съ  ихъ 
характеразш  и  прииычвами  на  до(^ыхъ  и  злвхъ,  иравственявхъ. 
и  безиравственннхъ,  чтб  мы  и  додаешь  по  объехтивншгь  лрвзна* 
камъ,  не  доискиваясь  окончжгелно,  какова  была  причина,  вотораа 
привела  въ  дЫстше  нравсгоевную  силу  иди,  лучше  сказать,  носи- 
теля этой  сиды-^чемвЪка. 

И  въ  современжой  этикЬ,  и  въ  современной  пстхолопи  выводы 
не  основываются  ва  ревулыатахъ  единичиыхъ  психяческихъ  сано- 
наблюдешй.  Выводъ  становится  возмояеиъ  только,  когда  еверхъ^ 
самонабш)дтя  югЬются  тысячи  окштовъ,  произведтиыхъ  нзшгк^ 
надъ  друхти  людьми.  €ъ  8тЫ1  точки  вр^тя  исключвше  Кавехи- 
нымъ  общественной  морали  и  права  ивъ  области  етики  едвалв 
им%етъ  достаточшое  основаше.  Въ^  §  VIII  книги  (106,  10в)  К. 
ставить,  въ  сивели  оврншгельнаго  вывода,  чт  объективный  шргц 
въ  которо]гь  порою  такъ  ляохо  живется,  есть  не  что  ввое,  жавъ 
мысль  живого  лица,  прошедшая  чревъ  поверку  миллюновгъ  и 
ц^кшхъ  поколДвШ  в  сдЬиюшаяся,  всд^дстЫе  того,  объекпо(аюн> 
для  каяцаго  человека  въ  отдЬльности,  мысль  не  неподвижная,  но 
измЬняюв^аяся^  хотя  и  очень  медленно.  —  Это  шиюжоое  вКрно,^ 
насколько  сиаю  огиосится  ве  къ  объективному  м1ру  вообще,  а 
только  въ  общественному.  Оно  не  ново,  оно  усвоево  наукою  в 
даже  сд'Ьдалось  банально  оть  частаго  певторев1я.  Иал  него  ся4^ 
дуетъ,  что  ааковы  и  нравы  общества  не  настолько  прошгоаны  одшеыъ 
утилитаркшюмомъ,  чтобы  ихъ  совсФаЁЪ  исключать  юъ  этики.  Су^- 
ективные,  личшк  этически  идеалы,  распространяясь  при  переходе 
И8ъ  единицъ  въ  массы,  проникалв  въ  учреждевк  в  вравы.  Только 
ва  видь  законы  и  нравы  могутъ  казаться  окамен^осгамнг,  на. 
д&г^  же  они  еграто  живучи.  Бывали  врвм^ря  крувныхъ  ру<к>въ 
въ  8Ф0Й  чащ'б,  но  каждый  у«!Ьченвнй  ]юнь  нусвалъ  новые  во<ЙЬга. 
Онв  такъ  живучи  именно  потму,  что  исполненв  атичееваго  аяе* 
мента  и  что  ногуп  иногда  содержапъ  горавдо  бохывШ  процсявгъ 
нравственнаго  добра,  нежели  замбстввпя  вхъ  вдвИнвя  ком^па- 
Ц1В,  вводаошя  въ  жвввь,  во  не  новДренныя  овытомъ  в  не  «ид^- 
жввающ1я    этой    пробы.    Наобсфотъ,    всякая   идея  обществшгао! 


^ 


послъдн1й  трудъ  кдталинА.  743 

« 

реформы  есть  прогоегь  нравственшиго  чуветаа  противъ  отвер^^^ 
даго  порядка  и  водеюй  оорсшь  къ  осущееогвлешю  эти^есвихъ 
идеиовъ,  уже  народившихся  и  затЪвающихъ  борьбу  за  существо-^ 
ваше  еъ  укрбпшшшмнся  на  боеннхъ  позищяхъ  предшесгвенникани. 
Идеалы  ат — коддективнне,  яо  они  таваке  неоомв^^о  дтнческ1е, 
потому  что  ихъ  еодерзваше  —  идея  возиоовттоу  зюложитежьнато 
до(^. — Мораль  коллективная  внушаетъ  челонЬву:  будь  справед* 
ливъ  и  мкюсердъ  не  только  по  отношенш  юь  ближнинъ  и  къ 
мфу  живошЕХъ,  но  и  ко  всему  во  вселекной,  чтб  развивается  и 
ДЕопетъ,  во  и  ко  всякому  сослевш,  плшени,  народноет,  но  и 
сь  своему,  и  къ  яугому  государству;  оодШетвуй  правшсьшму 
устаноблешю  отношенШ  между  еобирательнимн  группами  въ  род^ 
челов^ескомъ;  страдай  лично  отъ  всЬхъ  неправильно  иоставлен-- 
ннхъ  общихъ  отношенШ  и  стремись  къ  тому,  чтобы  зло  было 
вытесняемо,  а  добро  водворяемо  твоими  единоличными  усил1ями 
или  общимъ  д^йствовашемъ  съ  другими  заодно. — Мораль  не  пе- 
рестаегь  бьпъ  моралью,  становясь  изъ  индивидуальной  обществен- 
ною; общеетве!квая  есть  также  индивцдуальная,  но  только  обоб- 
щенная и  перенесенная  въ  особую  область  фактовъ,  раснолагае- 
мыхъ  по  ен  вакояамъ.  Въ  этой  области  царята  тотъ  же  детор*^ 
мяняввгь,  та  же  борьба  ш)тивовъ  за  сущеетвовавае,  та  же  упру- 
гость метафизической  идеи  свободы.  Къ  иидЕШдуальной  морали, 
послФ  раврабетая  ея  хриепанствонъ,  мало  прибавитъ  этика,  въ 
томъ  мн  с№лаены  съ  К.,  но  по  его  же  оловамъ  (104),  еще  не 
вполне  обоаначнлось  положш1е  индимдуальваго  лица  среди  обще^ 
стаа,  въ  государстве^  и  въ  международныхъ  отношешяхъ.  Ёслибы 
Кавелинъ  не  выд§лезъ  эту  область  въ  исключительное  ведете 
опытному  объективному  шашю  съ  его  индукцаею,  не  имеющею 
ничего  общаго  съ  субъективными  идеалами,  то  его  этика  сильно 
бы  рацюслась  и  сд^Ьлхиаоь  бы  необылайно  интересна.  Въ  ней  бы 
вндвинудись  на  первый  планъ  всЬ  жруав  вопросы  современности, 
въ  ней  1^  сказались  не  одна  воющая  тоета,  нр  и  локализирован* 
ння  въ  рааянхъ  ч&стяхъ  организма  боли  отъ  соцременныхъ  рань 
и  яввъ.  Невольно  задаешься  вопрооомъ:  еь  какою  ц&1ью  съушлъ, 
какъ  бы  нарочно,  овторъ  область  заики?  Билъ  ли  онъ  озадаченъ 
грсшадностью  объема  или  д^йегаовалъ  но  ищшъ  соображен1ямъ? 
Конечно,  по  посл!Ьдней  причине.  Ограштшая  этику  душою  еди- 
шпнаго  челюЬка,  Кавелинъ  увлекавмъ  биаь  крайне  оАжою  идеею, 
которая  бы  произвела,  есдибв  ее  принять,  коренной  переворотъ 
въ  соврененннхъ  поняпяхъ  о  ходб  европейской  исторш  въ  по^ 
сл-Ьдше  четыре  или  ппь  в&бою.  Бвррпейсвая  мысль  якдбы  скло- 
нилась въ  этотъ   пер1одъ    времени  къ  одвостороннасу  объектив- 
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н01су  ввгляду  на  жязнь  и  бросала  бевгь  подде|тш1  жявое  лщо, 
сирое  и  немощное  вь  ЕннучШ  онут;^  жиэте.  НшНЬ  иадюжало  бн 
укрепить  и  пр10$одржть  8гч>  завявшее  н  зачеротв^Ьвшее  «шюе 
лщо,  яоетавнкь  его  на  первый  пдавъ  и  ед^Ьлав^^  иаъ  него  оец 
около  которой  вращается  все  сущее.  Эту  зада^  совершать  дан- 
женствуюпця  {фикнротьоа,  не  известно  на  вах<шъ  основашн,  ре* 
липа  и  наува  (88).  Еще  въ  бахке  даоевомъ  будущекь  мерцаетъ 
едва  зам^кгаьЕиъ  блеекомъ  надежда  нрвшестя  въ  одной  снстенк, 
то-есть  объединить  идеала  объекшташе  н  субъеБТ1шп1е  (63),  чм 
н  будетъ  составлять  в&нецъ  ананш  и  верхъ  человеческой  пфе* 
мудрости.  Идея  о  ход^^  всешрно-исторнчеоваго  развкпя  поеасамена 
какъ  очевидная  аксшма,  бевъ  всякихъ  докааюельетвъ.  Мн&  нрв- 
ходЕтся  теперь  съ  этею-то  именно  идеею  лосчщтаться. 


УП. 

Одна  иаъ  глашнхъ  дрШБтичесвихъ  задачъ  морали:  прогиво- 
д^ствовать  нравственному  алу,  то-есть  такому,  въ  чискЬфшпо- 
ровъ  Ботораго  имйехся  и. воля  лица  единичваго  ши  собя|ше1ь- 
наго,  д'Мствующая  вушю  съ  другими  услов1ями.  ВосарепятсЕМ)* 
вать  проявлешю  аравственнаго  ака  можно  двумя  путамм:  либо 
дишивъ  дМствующее  лицо  возможности  дМствовахц  либо  увнчю- 
живъ  въ  немъ  само  акелаше  д']^йствовать.  Заимсквуекь  щааЛяр 
для  объясневоя  изъ  ввиги  Б.  (52).  Чвловйкь  страдаетъ  лввбстт 
слабостью,  валрим^ръ,  заноемъ.  Оиъ  моакетъ  лечиться  огь  апй 
слабости,  избЪппъ  иевушешй,  просить  ;фушЕц  чхобн  его  не 
допускали  напиваться  (мЬрн  объектавння,  вн^Ьншя).  Но  онъ  мо- 
акетъ  также  одолеть  свою  слабосхь  уошаемъ  надъ  самммъ  собою, 
произвольнымъ  увелнчевоемъ  нвв^&ожнаго  мотива,  парадивушщага 
желаше,  какъ  бы  оно  ни  било  напряжено  (субъеклвння  м^^). 
НесомвтЬнно,  что  противод^йехвоваше  злу  сосаавляеп  тольно  одну 
сторону  нравственной  задачи;  изн^неше  среды  и  обсгашшки,  устра* 
нивъ  много  поводовъ  КЕЬ  злу,  еще  не  одЗЬлаесь  чеювйва  добрннъ; 
желательно,  чтобы  самъ  ш>  себЬ  онъ  быль  твердь  и  моб^ждаль 
вс^Ь  искушешя.  Дсякуотимь.,  что  вын^  мы  слишвомъ  много  м  оявм- 
комъ  часто  налегаемъ  на  обшановву,  что  но  вонросамъ  о  вжЬг 
ненш  мы  часто  слагаешь  причину  дЪйстя,  тО'-еехъ  вяну,  съ  ляца 
на  его  обетажовву,  что  работая  больше  всвю  но  чао№  обста- 
новки, мы  вакъ  будто  бы  отвыкли  рабохапъ  надъ  еяшпюю  ду- 
шою и  превращать  ее  въ  разеадмквъ  нравстввнмаго  №брл.  (На- 
добно,   однако,   мимохадомъ   сказать,  что  мы  значкгелшо  1фе- 
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взошли  люд^  ХУШ  в^шц  щшомо  в^рож&вшюъ  въ  вравственное 
воцмщцете  всего  рода  чеюв&чесЕаго  посредствсшъ  одного  рас- 
врастравевпя  въ  невгь  иросв^Ьтгаельвыхъ  идейг).  Ос7щестЕдя&  идей- 
иыя  вомбинащи^  челов^ъ  рутводс^овался  имя  кавъ  идеадаки^ 
которые  и  до^фазд^кпиюхса  БаведиЕнмъ  на  объективные  и  еубъек- 
пвине;  нзъ  нихъ  толъво  песдЗ^дше,  ш>  его  мн^шю,  тоадественнн 
съ  нравсгвеинюш  и  1юд.1ежагь   в^внш  э!гшвл.  Кавелинъ  возла- 
гвегь  надежду  сов]г]ктцо  и  на  нронов^дъ  религ1ошу»),  и  на  про* 
наганду   дтичешую;    онъ   яодагаеп,    «о  ихъ  обн^нии   усшшшн 
будехъ  вшфшдева  ось  вращешя  современнаго  общества,  которая 
нь  восд^Мше  кЬва  излшпне  скюнилась  нъ  объевпвввму,  между 
тДиЪу  кавъ  ^  подобаетъ  нм^  живую  днтаосзъ  въ  3№]9т&  На- 
Еренндась  эта  ось  всдфдепве  увурцащй  подооительнаго  №ан1я  и 
родрЕселя  его — ума,  который  хфевысилъ,  такъ  сказать,  свою  власть 
ж  стяхь  въ  душ!&  самодержаветвоват^,  отв^^зшя  н  на  запросы  инди- 
видуальной жизни,  и  на  вонросЫ|  касаюнцеся  его  положешя  въ 
вркрод^  и  общежипи  (29),  и  отрицая  всякую  истину,  долучае- 
кую  ниынъ  нутмъ,    вровйь  анавоя  (102).  Нын^Ь  атотъ  умъ  раз- 
вбнчавъ,  мышлеше  доставлено  въ  одинъ  уровень  съ  другими  не- 
зам^Ьатшми  имъ  фуншиями  души.  Новое  одыюое  знаше  роптало 
вонросдь    о   мышдетн.  ,, Соблазнившись, — говорить  К, — древомъ 
довнашя  добра  и  зла  и  повторивъ  исторш  гр^ходадешя,  народы 
Ецрмшы  разгадали  загадку  мышлешя,  разеЬяли  ея  мнфажи  и  объ- 
ясншш    механику,    которая    нхъ  производить''  (107).  Благодаря 
ИМЪ)  путъ'рвсчищенъ  отъ  разбитой  ими  умозрительной  философш, 
но  ВТО  только  отрицательный  результатъ.  Кто  будетъ  грядый  по 
очшвцеяному  пути?  Тоска  ояшдашя,  скука  и  скорбь,  чувство  пу- 
стош  и  яеудоыетворешности — таковы  элементы  вдыхаемаго  нами 
воздуха.    Что-то    подобное    чувствовало-сь    предъ   пришеешемъ 
Христа.  Одщгь  м1ръ  кончается,  другой  еще  не  народился.  Буду- 
щее дрввадлежитъ  субъектиннюсу.  Релипя  и  втика  вовстановягь 
пове|^гнутне  въ  нрахъ  субъективные  идеалы,  попираемые  толпою, 
кмораа    воклоояется    Маммоиу  и  аолотшу  тельцу.  Эти  черты  и 
хфедоканашя  основаны  на  соображегояхъ,  касающихся  только  за- 
надяо-европейскс^  исторш.  У  насъ  ни  субъективное,  ни  объек- 
тивное не  уеогроено,  между  тФмъ,  какъ  ^ь  занадиой  Европе  формы 
общеаижпя  до  того,  по  мнЬшю   Бавелииа,    выработаны  и  совер- 
шенны, ^то  ойщущается  еравиямзьно  и  меньшая  потребность  нрав- 
стяенваго  обно1а1ешя  человека.  Эти  формы  и  дають  сильный  от- 
пор» пробивающемуся  сквовь  нихъ  индивидуализму. 

Пржступая  къ  разбору  иахоженнаго  учешя,  я  должеяъ  начать 
еъ  предупреждетя  недоразумЬиШ,  как1Я  бы  могла  породить  сдЬ- 
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лаяная  иною  выдерзвка  (о  соблазяшэщекь  древ!  добра  и  зла  и  о 
яовторенш  грЬхопадея1я).  По  одной  этой  выдержке   новерп!1М^ 
ный  читатель  могъ  бы,  чего  добраго,    заподоврить  К.  въ  клерт- 
Бальномъ    образе   мыслей.  Не  только   тотъ,    кто  ям^Ьлъ  очас1ье 
знать  покойнаго  автора  лично,  но  и  тотъ,  кто  вннхатедьно  про- 
челъ  его  книгу  (въ  особенное^  на  етр.  2  слова  ея,  относяпряе? 
къ   поборншилгь  нредангй  н  старыхъ  до(^ыхъ  яравоп),  не  но- 
жегь  не  согласиться,  что  въ  вышеприведенной  фраз^  ндетъ  толыко 
р4^чь  объ  одномъ  изъ  эпизодовъ  язъ  послЬдняго  яер10да  европЫк- 
(ЯБОй  иеторш,  о  та1Бъ-назнваеной  траясцендентальяой  филоеофш, 
которая,  если  не  считать  ея  отцомъ  Канта,  явилась  ттчасъ  тсА 
него,  и  занявъ  собою  первые  три  десятка  л&гь  въ  XIX  с?олМ|, 
оборвалась  на  величайше]рь  ея  представителе  ГегелЬ,  послД  ю- 
тораго  проиэошвдъ  взрнвъ  хатер1аяисп1ческихъ  учетй,  а  затЬп 
просл-Ьдовали  позитивизиъ  Л.  К(тта  и  ф1и»>еоф1и  эволюцш.  По* 
ложимъ,  что  были  всяк1я  узурпащи  со  стор(шы  орансцеяд^паА- 
ной  философ1я;  это  обстоятельство  не  хожетъ  еще  служить  осяо- 
вая1емъ  въ  отождествлешю  этого,  сравнительно  короткая,  эпизода 
въ  европейсвокъ  развяпи,  съ  совокупностью  собы^Нй  за  пое^Адше 
400  л4^тъ.  П{иш)нъ,  эта-то  трансцендеятальяая  филоооф1я  заслу- 
живала бы  особенной  пощады  со  стороны  Кавелина,  потому  чю 
онъ  относится  къ  редипозному  чувству,  кавъ  и  сл^дуетъ,  съ  вя* 
сокинъ  уважешемъ,  а  она  была  полу-релнпозное  учея1е;  яровое* 
глашая  тождество  идеи  и  быт1Я,  она  за)гЬщала    только  божество 
идеею  и  прхучала  людей  погружаться  въ  созерцате  этой  идеи  до 
самозабвешя,  до  пожертвоватя  собою  я  своини  личныки  привя- 
занностями. Она  С1яла  яркою  я  красивою  зв^дою  посл^  тр^^бо- 
матер1алистическихъ  учеяШ  ХУШ  яЬка.  Вспомнняъ  зиакенктяй 
М0СК0ВСК1Й  круяшкъ  конца  тридцатыхъ  и  начала  сороковыть  го- 
довъ,  который  начинается  со  Станкевича,  яя^етъ  въ  цеятрЬ  своенъ 
Грановскаго  и  вм^щаетъ  въ  себ-Ь  самого  Кавелина;  неужели  ають 
кружокъ,  со  всею  красотою  своякъ  ядеальн^Мшихъ  стреялеяШ^  сь 
чистЬйшею  любовью  и  къ  своему  народу,  и  къ  человечеству,  кп^ 
пился  къ  одностороняе-объективЕЮму  взгляду,  а  между  тЬмъ  ояъ 
состоялъ   изъ  гегел1анцевъ,  и  Гегелева  философ1я  только    тмда 
потеряла  иадъ  икъ  умами  свою  власть,  когда  яодъ  острыми  во- 
жемъ  объективной  критики  оказало^,  что  у  нея  н%гъ  реальжй 
подкладки.  Съ  забытыми  противниками  рЪдко  раэсчятяваюмя;  мв 
ждали   оть  К.  разсчетовъ  не  съ  павшею    филоооф1ею,  а  с%  яо* 
в^йшею,    инду|0П1Вяою,  я  нашли   только    очень  яеоярехЬюнву» 
фразу  (103),  что  опытное  зяая1е  есть  по  принципу  тоже,  ^го  и 
прежнее   чисто   логическое,   метафизическое,  но  что  оио  «мьм 
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ближе  вг  людямъ  и  практичн'ке!  Чтобы  судить  ато  знате,  кавъ 
соучастнию  въ  у^^^дк^  нравовъ  н  порч!»  щелловъ,  надобно  до* 
кюатъ,  что  и  (шо  вшкегЬ  сь  западно-европвКекою  цивилязащею 
иагашне  склонилось  къ  объективному  яаправлешю.  Но  изъ  дру- 
тъ  ыЛсгА  книги  внтекаетъ  прямо  противное  вавлючеше.  Каве* 
линь  вийятъ  европейца  посд^дпихъ  в^вовъ  (63)  за  обращен1е 
всего  своего  труда  на  щяроду  и  устройство  общесгвенннхъ  дЬгь 
и  за  оставлете  безъ  ухода  психической  аявни,  словомъ,  за  исвлю*- 
чтьхшая  8анЛ1я  ]|ате1йальными  интересами  и  политикою,  и  за 
пренебреяеше  психодопи  н  втики.  Но  если  били  по  этой  част 
упущетя,  то  они,  конечно,  наверстаны,  посл^  того  какъ  опыт- 
ная психолопя  заняла  первое  м^Ьсто  въ  систем'^  знатй.  На 
стр.  43  К.  прИ8на?ть,  что  новбйппе  европ^цы  сделали  великое 
открыпе,  Фго  подо(№о  матерхальнымъ  и  психическ{е  факты  могуте 
бнть  яв]^Ьш1емп  и  комбинируемы  соглаовю  сь  жела&1ями  людей. 
Тапое  прввнате  рЬшаеп  вопрось,  если  не  о  направленш  всей 
цившшзащи,  то  о  наяравлен1и  нов&йш^  психолопи  и  этики. 
Этика  есть  учете  о  нравственности,  а  юАсЛ  съ  т^мъ,  искусство 
вы»одт<ь  и  образовать  нравственннхъ  людей.  Какъ  наука,  она 
преподаетъ  услов1я,  при  которыхъ  челонЬкъ  будетъ  настроенъ  къ 
добру,  она  предлагаетъ  ему  привлекательные  идеалы  добра,  но 
какъ  иокуоство,  она  моясетъ  дМствовать  на  людей  только  самымъ 
вй41И1нимъ  образомъ  и  соверпгенно  о&ьекгюпо.  Если  на  97  стр. 
К.  отиесъ  къ  сфер4Ь  чисто  объективной  д^тельности  художествен- 
ное 1Мрчество,  то  то  же  самое  онъ  долженъ  былъ  сд-блать  и  по 
опошешю  въ  нравственному  творчеству.  Этика,  какъ  искусство, 
дМствуетъ  на  людей  только  одними  внешними,  вполне  объектив* 
шпш  средствами;  другихъ  средствъ  она  и  не  им'Ьетъ,  и  не  можетъ 
тгЬгъ  въ  своемъ  распоряакея1и.  Въ  этомъ  отношеши  она  разд'Ь* 
ляеть  участь  самой  релиНи^  которая  такасе  д^йствуетъ  на  умъ^ 
чувство  и  воображеше  только  твак:  словомъ,  учетемъ  и  тор* 
явесхвенноегью  обрядовъ.  Мн<Ь  кажется,  что  само  д^енхе  идеа* 
ловъ  на  субъективные  и  объективные  и  самъ  субъектнвизмъ  цЬлей 
я  средствъ,  считаемый  отличительнымъ  признакомъ  этики,  суть 
тачыбо  недоразумДн1я,  происходящ1Я  оттого,  что  авторъ  исклю* 
^шгельно  держался  метода  самонаблюдешя,  между  гЬмъ,  какъ  въ 
современной  психолопн  преобдадаетъ  наблюдете  иввнЬ  изсл^кдо* 
телемъ  множества  людей.  По  мн^шю  К.,  идеалъ  этичесшй  субъек* 
тивенъ;  по  мнЬшю  Г.  Спенсера,  онъ  обьективенъ.  Положимъ,  что 
его  можно  наввать  субъективнымъ  съ  формальной  стороны,  какъ 
обраэъ  дЬйств1я  су<^кта  на  самого  себя,  кажъ  иш1%нен1е  своихъ 
мотивовъ    дМств1я  своими  же  усиЛ1Ями  воли,  но  этическая  дбя* 
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тельносхь  едишгшаго  лица  сохраняегъ  это  качество  субъектививма, 
только  вращаяеь  въ  своен*^  собствеивомъ  еамосозвашЕ  и  н^  за- 
даваясь вшсфью.  жшравлять  другихъ  людей.  Разъ  она  этою  по- 
сз^днею  мыслью  прониклась,  она  уже  сд'&1аласьобъевтиишц  по- 
тому что  и  дредметъ  ей  сталъ  вя&ншй  и  вс:Ь  ^^де1:ва  ея  вн!Ь|1- 
шя  и  заключаются   о(вн   только  (я  навишцоеь  за  внражеше,  но 
перем^1нить  его  не  могу)  ьъ  дрессировв(Ь  другихъ  лив^  Вшвк 
одного  лица  на  водевиле   мотави   д^с^1Яг  другого   можетъ  (^ 
только  ло^юдствеЕное.  Никто  не  в^гбваеп  другому  въ  душу,  ке 
вота&1яетъ   В1^   другого   когавц,  нодвигакшЦе  волю  аа  хотЬае. 
Можно  только    окодьнюш  путамц,  псшвуяец  конечно,  ^цтел 
челов^^чеекаго  сердца,  располагать  его  къ  тому,  чтюбн  оно  заю- 
Т&10  что-нибудь  сд^аярь.  Еще  трудкЬе  настроить  его  т№ъ,  чтобн 
оно   хот^ю   только   одного,  а  отъ   другого  воадерашвалоеь  пря 
вндш1зм]№яющигся  вн&щннхъ  о<$стоятедьсгвахъ»  На  нрактиов^  аа- 
дача  сильно  облегчается  т^^мъ,  что  сознательный  мошвъ  скоро  I 
неминуемо  превращается  вх  мехавнческр)  привычку,  которая  я 
д&1ается  его  эквивален!гом'ь  и  аам'Ьегатедемъ. 

Мотивъ  не  водруакается  иавн'Ь,  но  м|0|кно  учещ^зсь,  прэеьбош, 
нриказомъ^  навазашемъ  заставлять  другое  лицо,  чтобы  оно  совер- 
шало известное  д'Ьйств1е  мног<жрАтно,  Еще  лщ'че  т^^^гве  сред* 
ствами  заса?авлять  лицо  отъ  чего-нибудь  воздерживаться.  В»  дШ- 
стаительности  нкгь  такого  нравствевиаго  человека,  какого  пред- 
ставляетъ  оебЪ  Б.,  на  кая&домъ  шагу  ааадив1фующаго  отдалек- 
н^йппе  мотивы  своикъ  д^йствШ.  Въ  действительности  этячесвое 
искусство  все  с;д'Ьлало,  ксм'да  оно  вседшо  вълюдэй  хоровш  нри* 
вычки.  Въ  привычк'Ь  сидитъ  укрывппйся  уотивъ,  какъ  гусеница 
въ  €»оемъ  коконЬ,  Въ  случа-Ь  надобности  при  борьбе  М|Отшмю 
за  существование  коконъ  вскрывается,  то^есть  прт  алалнагЬ  щж- 
вычки  проявляется  наружу  салъ  родитель  ея--нританвшШся  мо- 
тивъ.  Я  полагаю,  что  ро^дь  чедов^^есжШ  не  сталь  бы  сшсишАе 
оттого,  еслибы  вс^  люди  скЬмАмяа»  резонерсЕвующнми  мора* 
листами.  Огромное  большинство  людей — оптюшсш^  мирипцеся  с» 
жизнью  и  за  нее  благод^ные,  несмотря  на  тяготу  труда  и  горе; 
но  вм^стЬ  съ  тЪмъ,  они  и  не  мнсзящ^е  въ  томъ  смыесЬ,  какой 
придаетъ  К.  этому  слову,  то'-есть  не  составляюнце  творче1еки  Н9Ь 
данныхъ  оознащя  неизв1д|шны:1съ  еще  номзбннацШ.  ИхъинЬш— 
шаблонныя,  какъ  бы  подсказанный,  ихъ  чувства  наецюены  ив 
камертону  ооеремениыиъ  литератур»!  ж  искусства^  ихъ  дЬйспвя 
приноровлены  къ  сущессгвующему  обычаю  и  порм1^у»  Эт9  арм1Яу 
командуемая  весьма  небольшимь  количествомъ  офнцеровъ — иэобрЬ* 
тателей  новыхъ  идейныхъ  комбннацШ,  людей  выдающихся,  гшаог 
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ныхъ.  Вся  сила  не  въ  рядовыхъ  солдатахъ,  а  только  въ  этихъ  рувово- 
дителяхъ  Прометеяхъ. — Между  ними  бнваютъ  и  никогда  не  изве- 
дутся отчаянные  и  пессимисты,  но  можно  ли  сказать  по  общему 
впечатл^нш,  тго  нйн^  въ  Ёвро1УЪ  сш  послгбдте  выражаютъ,  какъ 
вреобаадающее  во  всемъ  обществе  чувство.  м1ровую  скорбь  (ие* 
(Кит  У1*ае,  ^еИбсЬтег?:),    желате   умереть? — Появлен1е  новаго 
релипоаяЕго  учетя  крайне  сомнительно,  во-пербыхъ  потому,  что, 
по  совяерш^нно  в^ному  ваключеМю  К.,  нельзя  себ§  представить 
нравсгвеннагс  учетя  выше  евангельскаго,  во'^вторнхъ,  что  н1къ 
яапгь  вообще  нерелипозенъ.  Овгь  отличается,  напротивъ  того,  не*- 
обтжВншгь  развипемъ  и  уш^хавш  положительнаго  знашя.  Наука 
СТОИТЬ,  повидимому,    на   высоте  своего  призватя  н  справляется 
бодро  и  С1р6ло  со  своимъ  практическнмъ    дЬломъ;    она   шгЬла  н 
ш^^етъ   великнхъ  .представителей.  — ^  Ссылка  Кавелина  на  несо* 
мн<6нннй  упадокъ  артистическаго  творчества  ничего  не  доказываетъ. 
К.  до  мозга  костей  моралиегь  даже  и  вгь  искусстве,  и  овфниваеть 
его  главнымъ  о<(разомъ  по  его  прикладной  стороне,  по  его  вос- 
питательному значен1ю  (96,  98),  изъ  чего  делается  выводъ, 
что  если  артистическое  твор^гество  у  нась  теперь  пало,  то  при- 
чина тому — одновременный  падете  и  порча  нравственности.  Паде- 
те творчества  въ  искусстве  доказываегь  только,  что  настоящШ 
моментъ  мало   расположенъ    къ   образованш    новыхъ    идейныхъ 
комбинащй  эстетическихъ,    а  не  этическихъ,    а    это  обстоятель* 
ство  можета  бить  объясняемо  тЬмъ,  что  наше  время — переходное 
съ  ежеминутно  меняющимся  настроен1емъ.   Обломки  стараго  на- 
гружаются въ  прошедшее,   все  будущее  вависитъ  оть  того,  какъ 
устр<ш^ея  поднявшаяся   демократ1я.    Худоашнки  еще   не  потра^ 
фяли  угадать,  каше  артистическ1е  идеалы  заставить  этого  сфинкса 
восхящаться,  какимъ  обравомъ  можно   имъ  умственно  завлад'^ть 
и  его  увлечь. — Опытъ  учить,  «о  между  ра8вит1емъ  и  процв*та- 
темъ  искусства  отики  мало  общаго,  что  они  не  совпадаюгь  и  во 
времени,  что  для  процвЪтатя  искусства,  можетъ  бып'ь,  нужна  неко- 
торая порча  нравовъ  (Пелопоннезская  война  въ  Грецш,  Воврождете 
въ  Италш  ХУ1  ереди  иолнаго  разложетя  вс1хъ  основъ  нравствен- 
ности и  такого  разврата,  какого  не  видалъ  М1ръ  со  временъ  рим- 
скихъ  кесарей).  Изъ  всЬхъ  этихъ  соображешй  уясняется  для  меня 
заключгеше,  что  пессимистически  взглядъ  Кавелина,  насколько  онъ 
касается  настоящаго  Европы,  ея  культуры  и  направлешя  умствен- 
ной д'Ьятельности,  неправиленъ,  неоснователенъ,  и  что  еще  нельзя 
сказать,  чтобы  въ   поступательномъ  двнжети  европейбкой  жизни 
и  мысли   не  было  прежней   уверенности  й  твердости,  а  слыша^ 
лисъ  только  плачъ,  стоны  и  вопли  унытя  и  отчаятя. 
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Хотя  содержаше  книги  Кавелина  передано  иною  ночш  иь 
полномъ  ея  объеи^,  но  о11[>  дадеко  не  нсч^пано.  Ессь  ю  ве1 
еще  одинъ  уголовъ,  крайне  интересный  не  стодьво  ноотношешю 
въ  системе  этики,  сколько  по  отаошешю  къ  самому  Бавелниу 
лично,  къ  вовможности  определить  то  мДсто,  какое  занимала  он!ц 
какъ  мыслитель,  среди  господствовавшихъ  въ  его  время  сисшгь 
философш,  къ  вовмоаности  уяснить  его  точки  сопривосновешя  е 
связи  съ  величайшими  философами  прошедшаго  но  воренннп 
вонросамъ  гивни  и  бкгпя.  Бавелинъ  былъ  весьма  крупнымь  I 
могучимъ  д'Ьятелемъ  въ  умственной  яшзни  Росой  съ  сороковвхъ 
до  восьмидесятыхъ  годовъ  XIX  сложкт,  Я  не  сомн^Ьвагось  въ 
томъ,  что  появится  въ  будущемъ  его  живнеописаше,  что  сама  ш« 
переписка  съ  именитЬйшими  его  современниками  прольетъ  много 
сн1та  на  его  вЪкъ  и  на  переясиваемое  нами  время.  Тогда  „За- 
дачи этики''  прюбрЬтутъ  большое  значен1е,  какъ  источннвъ,  вов- 
становляющШ  особенно  рельефно  умственную  фивюгномио  ум^к- 
шаго  и  его  м1росоверцан1е.  Тогда  ве^ма  будуть  ц1нны  автобю- 
графичесшя  указатя,  равбросанныя  въ  книг^  о  томъ^  оть  кого 
онъ  заимствовалъ  свои  оеновння  философск1я  понят1я,  тогда  бу* 
дуть  приняты  въ  соображете  даже  его  обмолвки  или  лепие  кос- 
венные намеки  на  тЬ  или  друпе  предметы  и  вопросы.  ^ 

Бавелинъ,  очевидно,  не  эволющонистъ.  Философк  эволюцгя 
не  прошла  мимо  него  безсд^дно,  онъ  ее  отвсЬтялъ,  но  не  про- 
нивъ  во  внутрь  еяиотошелъ.  ^Обойдемъ, — говоритъонъ(12),— 
безконечный  и  для  нашей  ц'Ьли  (т.-е.  для  этики)  безполезивй 
(?)  споръ  о  томъ,  была  ли  индивидуальная  самостоятельное» 
организмовъ  сл^дсшемъ  того,  что  въ  силу  данныхъ  услоп! 
должна  была  явиться  организованная  жизнь,  или  же  стремлеше 
къ  самостоятельности  породило  организованную  жгань,  сдайдаю 
организмы  самочувств1емъ,  способностью  вырабатывать  впечат- 
л-^шя  и  ощущешя'' . — Хотя  Б.  изучалъ  психолопю  по  старовсу  ме- 
тоду, но  нельзя  не  сказать,  чтобы  онъ  не  справлялся  съ  резуль- 
татами психо-физюлопи  и  не  принималъ  ихъ  въ  свЬденхю.  Ояъ 
ихъ  пригонялъ  къ  своему  идеализму,  какъ  прилаживадъ  шп  гь 
старому  ученш  и  Германъ  Лотце,  гербартаанецъ  (+  1881),  къ 
„Микрокосмосу''  котораго  К.  относился  всегда  съ  особымъ  ува- 
жешемъ.  Опытнбхй  методъ  видоизмДнилъ  не  только  систему,  но 
и  язывъ  психолопи,  ея  терминолопю.  Хотя  Б.  и  старался  ус- 
воить себ*  новую  терминолопю,  (»дифференц1яц1я*',  «унасл^до- 
ванныя  душевныя  качества^,  стр.  12,  111),  но  порою  попадаютсл 
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въ  ]шигЬ  доскутки  старой,  цаприм^^,  выводы,    освовашо^е   на 
оетвденной    нынЪ  гипотевб  о  самостоятеАныхъ    способностяхъ 
души.  Введено   и  метафявическое  повише   целесообразности   въ 
д&1тедьностн  этихъ  способностей,  вящижЬрь  (32):  унъ  дредстав* 
дяется   какъ  фанторъ,  сдужапцй  для  доетижеша  извФстныхъ  въ 
дрирод^Ь  души  коренящнхса  ц^й.   Очень  велика  осгоро»ность, 
съ  которою  Б.,  проходя  ииио  облонковъ  стараго   и   аачатковъ 
новаго,  ук^шняется  почти  дшиоиатияесви    отъ  щмйшхъ  отвЬтовъ 
на  кйвоторые  коренные  вопросы,  отъ  которыхъ  въеущноега  за- 
внситъ  выборъ  точки  отправлен!!  при  оостроеши  систеаш.   На- 
щяжЬрь^  на   стр.  15    онъ   пишетъ:    ^заключается  ли   единство 
вс^^хъ  нашихъ  психическихъ  ошравленШ  въ  единой  живЫ1  души 
или  она  есть  равнодМствующан  веЬхъ  пскхичесвихъ  отправленШ, 
ато  вопроеь  который  для  этики  не  им'Ьетъ  интереса  и  вначшш'^ . 
Едва  ли  это  справедливо;  вонросъ  ии^Ьетъ  коренное  значеше  и  онъ 
рЬнеиъ  косвенно   Б.    въ  его  этшсЬ,  хотя  Б.  и  не  нашелъ  воз- 
можвости  о  тоиъ  распространяться.  Бавелинъ — извЪривппйся  ю^ 
своего  учителя  гегел1анецъ;  на  то  указываютъ  слова  стр.  13,  въ 
которыхъ,  толкуя  о  не  оцененной  будто  бы  по  достоинству  спо- 
собности саносознан1я  и  строя  на  ней  этику,  Б.  отм^чаетъ,  что 
эта  способность  уже  была  подведена  подъ  логическую    схему   и 
послужила  Шел.1ингу  и  Гегелю  исходною  точкою  для  ихъ  системъ. 
Извериться   въ  философскую  снстену   и   вообще   въ   философш 
можно  двоякимъ  путемъ:  либо  пришедши   къ  заключешю,    кото- 
рое приводитъ  и  Б.    какъ  причину  осуждешя,    что    система   не 
отвгЬчаегь   на   зашфосы   личной  жизни,    на    требовашя    личнаго 
счаепя,  или  убедившись,  что  она — кыльный  пузырь,  что  она  ли- 
шена реальнаго  основашя.  Л  полагаю,    что  мотивъ,  засташвшШ 
Б.  отложиться  отъ  гегепанства^  быль  скорее  посл^дшй,  во-первыхъ, 
потону  что  пока  в^ра  въ  истинность  известной  философш  сущесг- 
вуетъ,  до  т^хъ  поръ  она  по  сил^  своей  почти  равна  ^ЬрЬ  рели- 
лоаной,  до  тЪхъ  поръ  идеаломъ  личнаго  счаепя  является  полная 
преданность  идеЬ,  принимаемой  за  безусловную  истину;    во-вто- 
рыхъ  потому,  что,  по  верному  замФчанио  Б.,  умъ   и    знаше  не 
могутъ  никогда  дать  никакихъ  отнЬтовъ  на  запросы  индивидуаль- 
ной жизни, — амеждутЬмъ,  онъ  не  отошелъ  отъ  науки  и  изъ  ея 
данныхъ  старается  выстроить  свстену,  на  которую  возлагаетъ  веб 
свои  надежды.  Гегелев^  философ1я  уже  была  разрушена   и  пре- 
вращена въ  развалины.  Изъ-за  ея  обломковъ  выдвигался  и  росъ 
до  громадной  высоты    образъ  первоучителя  Банта,    съ  котораго 
опять  приходилось  вновь  начинать.   Бавелинъ    отчасти  локкистъ, 
отчасти  канпанецъ.   Отъ  Локка  онъ  беретъ  начало:  въ  ум^  нЬтъ 
ничего,   кром^  ощущетй  (41);  отъ  Банта  онъ  заимствуетъ  субъ- 
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ективишъ  внашя,  н^ознаваемоегь  вкЬпгахго  шра  въ  его  еущеш^ 
и  ограничеше  операщй  мышлешя  одятш  только  су&ьехтыааа 
оть  шра  06ГО  Бпечатл'Ёшлп,  зяахохсфво  съ  этимъ  шроиъ  топм 
по  сл^дамъ,  вагае  оставдяюгь  въ  ^увсФвб  предметн.  Ш^/ЬсяОу 
что  гордясь  еволшъ  онкрыпемь,  что  повнаваемая  оюда  сущеет* 
вуеть  для  насъ  только  во  впечатлШяхъ,  долучешшхъ  огь  вея, 
Кантъ  сравнивалъ  себя  съ  Коперникомъ.  Оиъ  полагалъ,  что  оо^ 
етвилъ  въ  самонъ  центра  зватя  равумъ  егь  его  а11р10ричесшаа 
формами  и  ка1:егор1ями  мышлен1я,  вавъ  начало,  опредйляющее 
само  содераише  этого  знат.  Но  ивв^^стно  также,  что  по  во-* 
нялямь  Канта  сущее1!вуеть  к  невваемое,  по  мысленво  постихг- 
мое  сверхчувсгвенвое,  м11гь  нумеяовъ,  по  отношенш  въ  воторону 
М1ръ  феномеповъ  не  мо&егъ  счюаться  даже  кош^ю  его  лл 
отражетемъ  (сравп.  ^ш(1е1Ъапд,  ОевеЫсМе  дет  пепегеп  РЬ11о- 
8орЫе,  т.  2-й,  С1р-  68 — 70.  Ьецтщ^  1880).  Уч^тгь  существеяво 
отличается  отъ  учителя  тбмъ,  что  его  философхя  ужеоэвсймъ  не 
трашщендевтальная,  она  покончшга  съ  пумевамн,  отнеся  ихъ  п 
чисэу  фякцШ,  превративъ  въ  метафивичесшя  мечты  воображени. 
Она  отвергла  все  трансцендентное,  даже  то,  чтб  Герб.  Спевеерь 
вставилъ  вакъ  отрицательннй  алемвап  въ  свою  фкяософию  подъ 
назватемъ  „Непо8наваема1Ч)''  (Ппкпо^аЫе).  Спенсера  уиревают 
въ  томъ,  что,  допустявъ  этого  фактора  въ  (шою  философш,  овъ 
не  выводить  затЬмъ  изъ  цего  нивакюсъ  посл^дствШ.  Трудно, 
однако,  отрицать  быпе  этой  обдяхгги,  намь  недоступной  и  потому 
мистической.  Кавелияъ  отвергаетъ  это  бнпе  весьма  рЪпштельва. 
Мы  съ  нимъ  часто  и  долго  по  этому  предмету  спорили.  У  меня  есть 
любопытный  документа:  письмо  ко  мн^^  Константина  Дмитр1евга 
30  апрЬля  1884  г.  въ  игриво  шуточномъ  топЬ,  который  ояъ 
любилъ.  Передаю  главное  мЬсто  въ  этомъ  письмЬ,  не  дерзая  из- 
менить ни  словечка:  ^осенью,  если  до  того  временя  не  околею, 
привезу  громовое  опровержете  ша^п!  1рто11  въ  своихъ  „Зада* 
чахъ  этики",  которая,  между  прочимъ,  будегь  построена  на  со- 
вершенномъ  его  отрицаши.  Вы  будете  по^мшлены  и  принуждены 
подяБать  хвостинъ"" .  То,  чтб  им^Ьетъ  прямую  связь  въ  «Задачахъ 
этики^  съ  этимъ  письмомъ,  сводится  1гь  следующему. 

о  вн&ннемъ  М1рЬ  Кавелинъ  выражается  тавъ  (45):  „вяЬ  вам 
несомп]^о  существуетъ  реальный  м1рь,  котораго  мы  часпща'', 
М1ръ  явленШ  уже  поэнанныхъ  иди  могущюгь  быть  познанншш, 
но  перенесенныхъ  въ  оознавае  въ  перед&скб,  въ  перевод!  ва 
психическ1Й  языкъ.  Кавелинъ  укавываетъ  и  на  два  критер1ума 
объективныхъ  фактовъ:  тождество  пос^№Ьдовательныxъ  впечатл^Ык, 
производимыхъ  на  субъекгь  одвямъ  и  т&мъ  же  явлеваемъ,  и  е0- 
чете  впечатл*шй  о  событш  у  большого  числа  людей,  им^вщп 


послъдшй  атудъ  кавьшна.  753 

ворнадьныя  уметвенныя  способности  (31),  иными  словами:  экспе- 
риментащя  и  предате  иди  вн'Ьшшй  авторитетъ.  Во  всавомъ  слу- 
чае впечюлЪн1е  произэодно,  прежде  него  существовалъ  уже  пред- 
метъ,  который  его  произвелъ.  Посему  мхръ  идейный,   сотианный 
изъ   впечатд'ЬнШ,  надлежало  бы   представлять   кавъ  дальнМшее 
продолжеше    реальнаго,   хотя  бы   м1ръ  этотъ  былъ  мало  похожъ 
на  то,  чтб    онъ   въ  перед^^й   иаображаегь.    Такая   постановка 
вопроса  не  умаляла  бы  ни  въ  чемъ  притязашй  человека  на  го- 
сподство въ  природ'Ь,  потому  что  если  при  ней  остается  за  умомъ 
полная  воаможность  д^ккать  новыя  идейныя  сочеташя  занесенныхъ 
въ  познаше  объективныхъ  олементовь,  то  онъ  сообразно  съ  т^Ьмъ 
будетъ    изменять  объективную   среду,  устраивая  ее  по  образу  и 
подобш)    идейнаго.    Но  мн^    кажется,    что  Кавелинъ,  увлекпшсь 
Копершшовскою    точкою  зр^шя  Канта,  далъ  вопросу  объ  отно- 
шеши    объективнаго  въ    субъективному  неожиданное  и   едва  ли 
основательное  р^еше.  Изъ  того,  чтознаше  условно,  что  оно — 
плодъ  объективной  силы,  превращенной  въ  психическое  состояше, 
что  трудно  провести  границу  между  средою  и  мыслью  (31),  Ка- 
велинъ заключилъ,  что  самъ  якобы  объективный  М1ръ  внкпнихъ 
реальностей    есть  только  продолжеше    субъективнаго  я  (33).  По 
его  словамъ,  М1ръ  реальный  можетъ  быть  изв^ктенъ  людямъ  только 
съ  той  стороны,  какою  онъ  ихъ  касается.  Они  могутъ  его  знать, 
насколько  могутъ  что-нибудь  знать,  а  это  знаше  условное.  Сле- 
довательно для  человека  не  можетъ  быть  безусловно  объективнаго 
М1ра;  это  только — создаше    отвлеченной   логики,   которому   н^тъ 
соотв^тствующихъ   фактовъ  въ  д^ствительности.   Знанхе  бываетъ 
либо  единичное,  либо  коллективное:  знаше  множества  людей.  Сему 
последнему   мы  по  ошибке  приписываемъ  на^ваше  безусловнаго 
или  объективнаго  (45).  Такъкакъ  мы-  часть  и  общества,  и  при- 
роды, то  обе  среды  близки  къ  намъ  и  родныя  (105).  Отъэтихъ 
положевай    уже    одинъ   только    шагъ   до   окончательнаго  вывода 
(106),  что  источникъ  мнимаго  объективнаго  М1ра  есть  пси- 
хическая жизнь  единичнаго  лица,  которой  продукты,  перейдя 
чрезъ  мышлеше  другихъ  людей,  получаютъ  видъ  такъ-называе- 
маго    объективнаго  М1ра,    столь  порою   неприветливаго   каждому 
человеку    въ  отдельности. — Такое  опровержеше    ша^п!  х^поИ 
едва  ли  въ  состояши  удовлетворить  кого  бы  то  ни  было.  Х^велинъ 
совершенно  отвергае^'ъ  существоваше  нуменальнаго  М1ра,  то-есть 
преднетовъ,  имеющихъ   недосягаемое    нутро    и    по    поверхности 
которыхъ  скользить  только  нашъ  умственный   глазъ.    Онъ  допу- 
скаетъ  только  М1ръ  феноменальный  и  притомъ  только  М1ръ  таки^ 
явлешй,  Боторыя  входятъ  въ  сознаше  подъ  психическими  значками 
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и  масками.  Изъ  того,  что  они  замаскированы,  онъ  ихъ  превра- 
щаетъ  въ  чисто  психическая  данных,  а  вн']&шшй  М1ръ  онъ  дЪдаеть 
простымъ  безформеннымъ  нродолжешемъ  нашего  л,  составляющшгь 
съ  атимъ  я  одно  сплошное  ц'Ьлое,  растягиваемое  въ  безконечность. 
Такимъ  образомъ,  мы  дошли  до  геркулесовыхъ  столбовъ  ^ь  еубъек- 
тивизм']^:  одинъ  пунктъ  въ  пространстве — единичное  я — сдЬладся 
не  только  средоточхемъ,  но  и  эквивалентомъ  всей  вселенной. 

Еп1,е  одно  и  последнее  зам^чаше.  Въ  сознанш  не  все  про- 
зрачно, не  все  проницаемо.  Въ  видЬ  паровъ  подымается  вверхъ  до 
горныхъ  высотъ  все  общее,  коллективное,  генерическое,  превра- 
щающееся въ  отвлечешя;  на  дн^  сознашя  остается  неразлагаю- 
щШся  ни  при  какихъ  усилгяхъ  ума  осадокъ:  живое  л,  и  шеве- 
лится безпокойный,  притязательный  червякъ  ^келашя  счастхя,  рож- 
дающШ  ВСЯК1Я  мрачныя,  пессимистичесшя  воззр^шя.  Кавъ  его 
заморить?  какъ  прхобр^ти  душевное  спокойствхе?  —  Пессимнзнъ 
предлагаегь  радикальный  способъ,  но  унизительный  и  малодушный: 
бегство  въ  смерть,  уклонеше  отъ  борьбы.  Есть  и  друпе  выходы, 
бол4е  достойные,  бол4е  человечные.  Графъ  Левъ  Толстой  пред- 
лагаетъ  свою  мораль,  основанную  не  на  знаши,  а  на  чувств! 
безконечнаго  состраданхя,  мораль  пассивную  и  не  отъ  М1ра  сего, 
потому  что,^  уча  страдать,  она  воспрещаетъ  всякое  сопротивленк 
злу. — Кавелинъ  приб^гъ  къ  пособ1ямъ  науки,  которая,  очшидш), 
по  вохфосамъ  о  личномъ  благЬ  и  счастш  помочь  ему  не  можеть, 
потому  что  она  оперируетъ  только  надъ  генерическимъ  и  обеа- 
личеннымъ.  Предлагая  свои  якобы  субъективные  идеалы,  Кавелинъ 
создаетъ  ихъ  изъ  универсаловъ,  изъ  отвлеченностей,  въ  рохЬ  той: 
уважай  въ  единице  не  ее,  а  идеальный  типъ  человека.  Наконець, 
онъ  вынужденъ  заявить  (107),  что  этичесше  идеалы  сами  по  себЬ— 
мертвые,  и  что  они  превращаются  въ  действительность  толыо 
воспиташемъ  (т.-е.  дрессировкою)  и  упражнешемъ  (т.-е.  возобнов- 
лешемъ  много  разъ  однихъ  прхемовъ).  Прежде  ч^мъ  повторя1ь 
что-либо,  нужно  его  въ  первый  разъ  сд&лать,  а  чтобы  впервые 
сд&кать,  нужно  захотЬть  его  сделать,  въ  противномъ  случа'6  бу- 
детъ  машина,  но  безъ  своего  двигателя.  Таковы  основашя,  по 
которымъ  я  полагаю,  что  Кавелинъ  не  во  всемъ  быль  поса^о- 
вателенъ  въ  своемъ  сочинеши  и  что  его  система  этики  едва  лк 
во  многомъ  облегчитъ  выходъ  современному  человеку  изъ  его 
затруднительнаго  положешя. 

СлЬдуетъ  ли  зат^мъ  заключить,  что  безполезна  сама  книга, 
изъ  которой  оказывается,  что  немногое  придется  позаимствовать^ 
СовсЬмъ  напротивъ  того,  книга  напомнила  массу  предметовъ, 
заставила  не  только  юношей,  но  и  стариковъ,  сильно  подумать  о 
томъ,  чего  коснулась;  она  вложила  пальцы  внимашя  въ  откршш 
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раны^  заставвла  скор(№ть  о  томъ,  что  личность  зачахла  и  одичала, 
а  га^стЁ  съ  тЬжь^  что  при  каа&ущихся  уаАхьхь  чисто  вн^^шией 
культуры  испортилась  сама  среда  и  жутко  въ  ней  приходится 
чед№&ку.  Эта  скорбь  необычайно  глубока  и  сердечшц  всхЬдствхе 
1ХЖ0  она  красноречива  и  выразительна;  она  обаятельно  д&йствуетъ 
л  притомъ  она  увлекаеть  ъъ  гораздо  большей  степени  людей  не- 
4^илософовъ,  нежели  записныхъ  психологовъ;  да  и  предназнача- 
лась она  не  для  немногихъ,  а  для  массы  читателей.  Я  ув^ренъ 
въ  тоогь,  что  веб  наши  критики  книги,  направленныя  противъ  ея 
шстроешя  и  техники,  кануть  въ  Лету  и  забудутся,  а  читатели 
^рЗадачъ  этики"  все-таки  не  переведутся,  и  будутъ  они  не  изъ 
т]кхъ,  которые  читаютъ  книги  ради  критики,  но  изъ  т^хъ,  кото- 
рые дорожать  всякими  „изл1яшями  благородной  дупш'',  потому 
что  въ  нихъ  самихъ  откликаются  и  ихъ  эмощонируютъ  мощное 
легодоваше  и  искренняя  печаль.  И  „ Исповедь''  гр.  Л.  Толстого,  и 
яЗадачн  этики ^  Кавелина — знаменья  времени,  интереснейш1е  ^че- 
ловЪчесше^  документы  изъ  эпохи  остановки  въ  двия^нш,  умствен- 
даго  шатал1я  и  мучительной  неизвестности  куда  идти?  продол- 
жать ли  усвоивать  извне  заимствованный  формы,  которыя  плохо 
къ  намъ  пристаюгь,  скоро  загрязняются  и  изнашиваются,  или  вер- 
нуться опять  назадъ  ко  временамъ  специфически  московскаго 
развитая  или,  по  крайней  м^ре,  ко  второй  четверти  XIX  сто- 
лет1я?  Скорбь  и  сбтоватя  повсеместны,  каждый  откликается  по 
•своет1у;  тоже  произошло  съ  Кавелинымъ.  Его  произведете — го- 
лосъ  человека  сороковыхъ  годовъ,  выработавшагося  въ  самомъ 
4федоточш  умственной  жизни  тогдашней  Россш,  Москве,  и  при- 
томъ  голосъ  „западника^  въ  тоть  моментъ  разветвлешя  направ- 
ленШ  русской  мысли  на  западничество  и  славянофильство,  когда 
у  обоихъ  было  весьма  много  общаго.  После  неудачъ  и  разоча- 
ровашй  1 848  и  западниковъ  стала  одушевлять  общая  со  славяно- 
филами вера  въ  6.1ИЗК1Й  упадокъ  Запада  съ  его  законченною  и 
^гатейшею  культурой,  предполагаемымъ  наследникомъ  которой 
являлся  руссшй  Востокъ,  по  тому  только  основатю,  что  онъ — бе- 
лый лисгь,  еще  не  исписанный.  Вера  въ  отживаше  западной  Ев- 
ропы сохранилась  неизменная  до  конца  жизни  въ  К.;  книга  его 
ж  есть  нечто  въ  роде  читаемой  Западу  отходной,  но  съ  другой 
егороны  ходъ  последнихъ  м1ровыхъ  событай  сильно  ослабилъ  пред- 
положен1я  о  возможности  предъявить  как1я-либо  права  на  на- 
следство. Если  на  западе,  какъ  полагаетъ  Б.,  личность  зачахла, 
то  у  насъ  она  не  развилась;  нравственная  немощь,  если  ею  по- 
ражена наравне  съ  нами  Европа,  въ  обоихъ  случаяхъ  почти 
одинакова,  н4тъ  грани  между  Востокомъ  и  Западомъ,  какъ  нетъ 
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у  ея    въ   действительности   между   объевтонъ    и   су(^]стомъ.   Изь 

I  крайне  затруднитедьнаго    полэжетя  выручили  Кавелина  осгаткн 

|,  западничесвихъ  возврЬшй  соровюыхъ  годовъ.  Они  внушили  еиу 

^^  то  одностороннее  на  ной  взглядъ  убФждеше,  что  положеше  наше 

^г-:  все-таки  выгодн'Ье  и  лучше,  сравнительно  съ  еврон^цаии,  потону 

1^:  V  ЧТО  если  задача  жизни  уже  не  сводится  въ  тому,  чтобы  браты 

';;/     ,  пересаживать  на  свою  почву  плоды  чужой  культуры,  а  къ  упор- 

^ .  ному  труду  каждаго  единичнаго  самосознашя  надъ  своими  воле*^ 

выми  мотивами,  то  сама  культура  пойдеть  европейцу  не  въ  прокь,. 

^-  а  въ  задержку  и  пом'Ьху,  потому  что  онъ  уже  наладился  совер* 

;%"  шенствовать  себя  изм'Ьнетемъ   вн'1шней  обстановки  и  обьевтвв- 

^:[  д  ныхъ  формъ   культуры,    что  едва  ли  р^пгатся    сделать  па1уобо- 

рогь  направо  къ  субъективизму.  Если  откинуть  ати  пылк1я  увле- 

чен1я  Е.   и  выд-кшть  изъ  книги  существенное,  то  окажется,  чт» 

корень    учетя    св&къ  и  что  на  знамени   написано  то  самое,  зи 

что    К    воевалъ    неизменно    всю    жизнь:    индивидуализмъ,. 

усовершенствовате    личности,    не  отвлеченной  только,  а  живой. 

Есть  въ  книг^  слова,  отъ   которыхъ    нельзя    не    встрепенуться: 

„иди,  ищи,  думай,   изсл'Ьдуй  все  своими  усил1ями  и  умомъ''  (29); 

„трижды  счастливъ,   кто,  не  пускаясь  далеко  огь  берега,  мирно 

плаваетъ    около   него,    освещаемый   надежнымъ  св^омъ  маяюц. 

но  кто  отваавился   подъ   знаменемъ  ума  отыскивать  неизв^Ьсгное^ 

тотъ  сожегъ  свои  корабли,    тому    н'1тъ    возврата;    онъ    должевъ^ 

идти  впередъ.  не  останавливаясь  и  не  страшась  никакихъ  чудо- 

|,  ^  вшцъ«   (105): 

%  Эти    мужественный    слова   ободряють;    они  раздаются,   хакь 

';  трубный  звукъ.  Въ  нихъ  мы  съ  к.  за  одно,  мы  расходимся  тольЕО^ 

въ  томъ,  что  онъ  сов'Ьтуетъ  погрузиться  въ  субъективную  работу^ 

^^  сове1мъ  оставляя  въ  стороне  объективный  услов1я  быт1я,  мы  хе 

^'  убеждены,    что    самой    работЬ  надъ  единичнымъ  самоусовершев- 

ствовашемъ   м^шаютъ  объективный    услов1я,  что  порча    нравсю^ 

происходитъ  отъ  шататя  въ  умахъ,  отъ  колебан1й  при  р1шенн1 

самыхъ    коренныхъ,    общихъ   и  притомъ    вполне    объективннп^ 

вопросовъ,    касающихся   среды.    Какъ  только  прхостановившаяся 

,^  :  громада  двинется  по  прямому  пути    и   засветятся  маяки,    неоо* 

V  мн^нно  улучшится  затбмъ  и  нравственность  въ  живыхъ  единицаПг 

а,  можетъ  быть,  и  совершится  вновь  подъемъ  и  самосознашя,  к 

нравственности,    который    напомнить   блистательную   эпоху  вое* 

Ц^  сторонняго    прогресса  и  творчества  въ  Росаи  въ  концЪ  штде' 

&  сятыхъ  годовъ. 

в.    СПАСОВИЧЪ. 

б  сентября  1885. 


аоэты 

ДВУХЪ  П0К01ЪН1Й. 

—  Полное  собран1е  сочинешй  Я.  П.  Полонскаго.  Томъ  первый.  Спб.,  1885. 
-•  Огяхотворешя  С.  Надсона.  Спб.,  1885. 

—  Отяхотворенш  С.  Г.  Фруг».  Спб»,  1865- 


Какъ  ни  надо,  првидимому,  благопргятствуютъ  поэзш  ус- 
дов1а  переживаемой  нами  эпохи,  чиаю  молодыхъ  доэтовъ  у  насъ 
лостоянио  растеть — и  нЬкоторымъ  иаъ  нихъ  удается  привлечь 
въ  оеб^  сочувственное^  внимаше  общества.  Стихотворен1я  г.  Над- 
чюна  быди  замечены  еще  тогда,  когда  печатались  въ  журналахъ; 
<;тихотворетя  г.  Фруга,  долго  появлявшгяся  только  въ  спец1ально* 
еврейскихъ  издан1яхЪу  сд&иикись  известными  большинству  публики 
лшнь  по  выход!  ихъ  въ  свЪгь  особой  книжкой — и  г1мъ  сильнее 
было  впечатлите,  ими  произведенное.  Новое  издаше  стихотво- 
ренШ  Я.  П.  Полонскаго  даетъ  намъ.  случай  сопоставить  одного 
изъ  немногихъ  д'Ьйствующихъ  до  сихъ  поръ  людей  „зам:Ьчатель- 
наго  десятил^пя" — т. -е.  сороковыхъ  годовъ — сь  представителями 
локо.т]&Н1я,  тадько-что  выступающаго  на  сцену  *). 

Литературная  деятельность  г.  Полонскаго  продолжается  сорокъ 
пять  д^тъ  -почти  столько  же,  сколько  деятельность  г.  Майкова; 
но  если  по&тбдняя  сама  собою  распадается  на  перходы,  охаракте- 
ризованные нами  словами:  поэтъ  и  тевденцюзный  писатель, — то 
ЛБервая  не  укладывается  такъ  легко  въ  определенныя  рамкц,  не 
афедставляетъ  рЬзкихъ  различШ  ни  по  напраалешю  или  окраске 


О  Мы  говорюсь  пока  только  о  дирЕ^ескяхъ  стихотворенихъ  г,  Подонск&го,  со« 
«ставляющнхъ  содержан1е  перваго  тома  поляаго  собранья  его  сотинен1й. 
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лроизведетй,  ни  по  сил%  таланта.  Дароваше  г.  Майкова — 
это  лин1я,  быстро,  почти  сразу  поднимающаяся  до  наиболыпё^ 
доступной  для  нея  вышины  и  черевъ  нЪсвольво  времени  столь 
же  быстро  и  непоправимо  опускающаяся  въ  низу;  дароваше 
г.  Полонсваго — это  лин1я,  съ  начала  до  вонца  описывающаг 
вапризные  зигзаги.  Сила  г.  Майвова  завлючается  въ  глубоко» 
чувстве  врасоты,  особенно  античной;  область,  надъ  воторой  овъ^ 
властелинъ,  не  велика,  и  онъ  недолго  оставался  ей  в^ренъ— за 
то  въ  ея  пред^ахъ  дла  него  не  сграпЬю  сравнеше  съ  величай- 
шими его  предшественниками.  11о9тичеев1я  влад^шя  г.  Поюи- 
сваго  разнообраэтЬе  и  шире;  онъ  нивогда  не  повидалъ  ихъ  (х^ 
вершенно,  но  нивфгда  и  не  п0д^^1гаАлъ  ихъ  себ^  вшлн^  и  все- 
щЬло.  Эвсвурс1и  въ  ту  опасную  сферу,  воторая  овончательно 
втянула  въ  себя  г.  Майвова,  попадаются  и  у  г.  Полонсваго-- 
но  онъ  не  перешелъ,  ауес  агшев  е(  .Ъа^^ев,  подъ  знамена^ 
чуждыя  его  натуре.  На  алтарь  безплоднаго  консерватизма  и 
псевдо-патрютичесвой  фразы  онъ  принесъ  лишь  яЬсвольво  не 
особенно  врупныхъ  жертвъ;  онъ  сохранилъ,  хоть  и  не  безъ^ 
легваго  урона,  свою  поэтичесвую  свободу.  Въ  поэ81и,  вавъ  и  во- 
обще въ  исвусств*,  тенденщя  —  т. -е.  сознательное,  намеренное 
служеше  политичесвой,  сощальной,  этичесвой  идеЬ — завонна  лшп^ 
тогда,  вогда  она  идетъ  изъ  глубины  души,  овлад^ваеть  веЬй 
существомъ  художнива,  широво  раздвигаетъ  его  вругозоръ,  тг 
новится  необходимою  составною  частью  его  творчества.  Б1» 
тенденщознымъ  и  оставаться  поэтомъ  можетъ  только  тотъ,  вю 
созданъ  для  борьбы,  вто  способейъ  пронивнуться  страстями  эпоЛг 
увлечься  ея  идеалами.  Мягвимъ  темпераментамъ,  нер^шительишгь^ 
умамъ,  людямъ  рожденнымъ  или  воспитавшимъ  себя  исвлючк- 
тельно  для  наслаждеН]Я  „сладвими  звувами^,  тавое  увлечете  яе 
по  силамъ;  тенденц1Я,  большею  частью,  подврадывается  въ  ии» 
въ  вид*  протеста  противъ  всего,  во^гущающаго  ихъ  повой,  на- 
рушающаго  и1ъ  привычви,  зад^&вающаго  ихъ  самолюбхе.  Поэгб^ 
отдающ1й  себя  во  власть  такой  тенденцш,  перестаеть  быть  по- 
этомъ. Къ  счай1Ю  для  г.  Полонскаго,  тенденщозность  оваадЬ- 
вала  имъ  только  мимолетно;  ойъ  уклойялся  въ  сторону,  но  яе 
терялъ  х:удожественнаго  чутья,  постоянно  возвращавшато  его  на 
настоящую  его  дорогу.  Къ  нашему  автору  вполне  прямФшшо 
сказанное  имъ  некогда  (1857)  о  г.  Майков*:  „Я  самъ  люб1» 
твою  Камену,  подругу  с^верныхъ  ночей;  я  помню,  вавъ  неловю 
съ  ней  ты  шелъ  на  пхумную  арену  народныхъ  браней  и  стра- 
стей;  вавъ  ей  самой  неловво  было...  Но  олимшйсвая  жена  теб1 
осталася  в^рна  и  вновь  въ  объят1я    природы    съ    тобою    весею 


поэты  двухъ  поволкшй.  .759 

униа".  Бамена  г.  Майкова  опять,  и  на  этотъ  разъ  уже  безпо- 
воротно,  ушла  на  ту  арену,  гд^  ей  было  и  продолжаетъ  быть 
„неяовво^;  всуза  г.  Полонсваго  оказалась  болЪе  благоразуиной, 
сослужпда  сну  бол^е  верную  службу. 

Пе1шня  стихотворешя  г.  Полонскаго  относятся  къ  тону  вре- 
нени,  когда  тольво-что  унолкъ  Лерхонтовъ  и  все  было  полно 
восшшинатй  о  Пушкине.  Обаяшю  великихъ  поэтовъ  поддавался — 
1  не  могь  не  поддаваться — всякШ,  жечтавппй  идти  по  ихъ  сто- 
памъ.  Чтобы  сохранить  оригинальность,  чтобы  выработать  себ% 
ианеру,  р^во  отличную  отъ  любимыхъ  образцовъ,  нужно  было 
найти  новый  источнивъ  вдохновешй  —  или  отнежевать  себ%,  по- 
^реди  разработанныхъ  уже  полей  поэзш,  хоть  небольшой  уголовъ, 
посвяхшгь  веб  свои  силы  интенсивной,  если  можно  тавъ  выра- 
зиться, его  культуре.  Первое,  нбсвольво  л^тъ  спустя,  удалось 
Некрасову;  второму  обязанъ  своей  ранней  славой  г.  Майвовъ. 
Поэтичесвая  индивидуальность  г.  Полоносаго  не  сложилась  сразу 
въ  ярво  определенный  образъ.  Болбе  близкШ,  по  своей  натуре, 
къ  Пуппшну,  онъ  пытался,  вавъ  будто,  продолжать  Лермонтова  -- 
но  это  было  не  продолжете,  а  скорее  повтореше  уже  изв^Ьст- 
иыхъ  мотивовъ.  9  Кто  по-невол^  оторвалъ,  —  читаемъ  мы  вь 
одномъ  изъ  раннихъ  стихотворетй  нашего  поэта  („въ  НК^), — 
отъ  сердца,  съ  болью  нестерпимой,  любимыхъ  думъ  предметъ 
любимый,  кто  постепенно  разрушалъ  свои  святыя  уб^денья  и, 
вавъ  ночное  привиденье,  на  ихъ  развалинахъ  стоналъ  —  пускай 
надменно  презирать,  негодовать  и  отрицать,  онъ  грустнымъ  поль- 
зуется правомъ!  Онъ  дорого  его  вупилъ:  цбною  напряженныхъ 
силъ,  ц^ной  труда  въ  поту  вровавомъ''.  „Нивто  не  вбдалъ, — 
восвлицаетъ  поэтъ  въ  другомъ  жкстЬ  ( „Прости **),  —  „глубовихъ 
тайнъ  моихъ  страстей,  и  нивому  я  права  не  далъ  заплавать  на 
груди  моей.  Любви  превраснымъ  упованьямъ  разсудкомъ  положа 
пред&гь,  страдая  самъ,  твоимъ  страданьямъ  я  отозваться  не  хо- 
т^лъ"".  Что  это  тавое,  вавъ  не  запоздалое  печоринство,  скорЬе 
продуманное,  чбмъ  прочувствованное  авторомъ?  Внкпше  сл^ды 
увлечешя  Лермонтовымъ  можно  найти  даже  въ  позднЬйпшхъ 
произведетяхъ  г.  Полонсваго.  Если  „Лунный  св^тъ^,  написан- 
ный еще  въ  сорововыхъ  годахъ,  напоминаетъ:  „Выхожу  одинъ 
я  на  дорогу^,  если  въ  „ДубвЬ'',  относящемся  въ  тому  же  вре- 
м^ш,  попадается  стихъ,  почти  ц&швомъ  взятый  изъ  того  же 
стихотворешя  (.М1ръ  внемля  Богу  молчнтъ"),  то  въ  „ПоцЬлу^'' 
(половина  шестидесятыхъ  годовъ)  ясно  слышится  та  же  нота,  вавъ 
н  въ  лермонтовсвомъ:  „НФтъ  не  тебя  тавъ  пылво  я  люблю ''; 
^Очеркъ"  (половина  семидесятыхъ   годовъ) — точно  вошя  съ  из- 
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в^стной  надписи  въ  портрету  гр.  Воронцовой- Дашковой  („Кавъ 
мадьчикъ  кудрявый  рЬзва^).  Мы  вцдшсъ  въ  этонъ,  конечно,  не 
сознательное  подражате,  а  только  невольные  отголоски  вл1яшя, 
противъ  котораго  рано  началъ  бороться  поэтъ.  Борьба,  въ  сущ- 
ности, была  услЬшна;  лермонтовсв1й  скепшцгавгь,  лермонтовское 
рааочароваше  не  быш  свойственны  г.  Полонскому,  составлив 
наносный  длементъ  въ  его  творчестве.  Ему  казалось  иногда, 
что  онъ  побЬдилъ  ихъ  погружешемъ  въ  глубокое  море  чисгаго 
искусства,  восхождешемъ  въ  М1ръ  идей,  смиряющнхъ  душевную 
тревогу.  „И  я  сынъ  времени,  и  я  быль  на  дорог]^  быт1я  встр1- 
чаемъ  демономъ  сомненья;  и  я,  страдая,  проклиналъ,  и  отрицал 
провиденье,  какъ  благодати  ожидалъ  последняго  ожесточенья... 
И  вотъ,  среди  мятежныхъ  думъ,  среди  мучительныхъ  сомн1ш& 
установился  шаткхй  умъ  и  жаждетъ  новыхъ  откровенШ...  Весь 
М1ръ  открыть  моимъ  очамъ,  я  снюа  гордъ,  могучъ,  сиокоетъ— 
пускай  разрушенъ  прежшй  храмъ,  о  чемъ  жалеть,  когда  по- 
строенъ  другой...  И  какъ  великъ  мой  новый  храмъ!  Вс^  генш 
земного  М1ра,  и  вс^,  кому  послушна  лира,  мой  храмъ  наполнил 
толпой;  Гомера,  Данте  и  Шекспира  я  слышу  голосъ  нЬковой'. 
Таковы  иллюзш  юности!  На  самомъ  д^л^  незач^мъ  было  ра^- 
шать  прежшй  храмъ,  потому  что  онъ  вовсе  не  быль  воздвигнуть; 
нужно  было  только  удалиться  изъ  чужой  обители,  въ  которой 
молитвы  возносились  не  отъ  сердца.  Не  было,  съ  другой  сюронн, 
и  постройки  новаго,  великаго  храма;  возведена  была  только  не- 
большая часовня,  но  возведена  по  плану  самого  строителя.  Какъ 
бы  то  ни  было,  стихотвореше:  „И  я  сынъ  времени'^  —  страница 
изъ  внутренней  исторш  поэта,  памятникъ  т^хъ  уси.11й,  которыхъ 
стоила  ему  его  самобытность.  Такое  же  значете  им^^егъ,  въ  на- 
шихъ  глазахъ,  сл^дующШ  отрывокъ  изъ  „Прогулки  по  Тифлису *": 
„Но...  я  не  знаю  что, — привычка,  можетъ  статься,  бродя  вь 
толпЬ  на  лицахъ  различать  сл^ды  разврата,  б^^дности  безгласно! 
или  корысти  слишкомъ  ясной,  некЬжества  угрюмую  печать— 
убавило  во  мн^  тоть  жарь  напрасный,  съ  которымъ  н^^гда  я 
радъ  быль  вопрошать  посл^^дняго  изъ  вс1хъ  забытыхъ  нами  бра- 
Т1Й.  Я  знаю,  что  нужда  не  въ  силахъ  разд&шть  ни  чувствъ  на- 
сыщенныхъ,  ни  развитыхъ  поштй,  что  наша  связь  давно  разо- 
рвана съ  толпой,  что  лучппя  мечты,  источники  страданья,  для 
благородныхъ душъ осталися  мечтой^.  Не  споримъ,  можетъ  быть, 
въ  жизни  г.  Полонскаго  и  были  минуты,  когда  онъ  готовь  быль 
„съ  жаромъ  вопрошать  (о  чемъ?)  посл!Ьдняго  изъ  забытыхъ  бра- 
Т1й" — но  она  во  всякомъ  случа*  продолжалась  недолго  и  вовсе 
не  отразилась  на  его  поэзш.  Оставаясь  самимъ  собою,    онъ  не 
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когь  бшъ  ни  подто]съ  япроклятнхъ  вощюсовъ^   и  сомнгЬшй,  ни 
поэтохъ  народной  &кщ  и  народнаго  горя. 

Настала  пора,  когда  именно  эта  невозможность  была  постав- 
лена въ  вину  г.  Полонскому.  Упрекъ,  безъ  сомн1шя,  быль  не- 
справедливъ-^но  обиднымъ  онъ  не  быль  уже  потому,  что  обви- 
неше  быю  формулировано  весьма  широко  и  коснулось  Пупшина, 
Гете,  самого  Шекспира.  Бъ  сожал&нш,  т.  Полонскаго  оно  за- 
дало за-живое.  Начинай  сь  „Давнишне  просьбы"  (1862  г.),  мы 
встрЬчаемъ  ц^лый  рядъ  стихотворешй,  въ  которыхъ  поэть  отби- 
вается отъ  докучныхъ  критиковъ,  часто  переходя  отъ  обороны  къ 
наступлешю  (стр.  237,  274,  275,  289,  298,  305,  325,  372, 
375  и  др.).  Ирошя,  сатира— далеко  не  сильная  сторона  г.  По- 
лонскаго; злая  шутка  ему  не  удается  (см.,  наприм^ръ,  первое 
письмо  къ  МузЪ,  „о  бульдогЪ^),  негодовате  его  слишкомъ  легко 
переливается  черезъ  край  и  становится  патетичнымъ  свыше  вся- 
кой м^ры.  Стихотвореше:  „Прости  имъ** — все  г^Ьликомъ  можетъ 
быть  названо  одной  фальшивой  нотой.  Не  странно  ли,  въ  самомъ 
д^лЬ,  начинать  обращешемъ  къ  Христу,  ссылкой  на  его  запо- 
ведь о  прощенш,  о  любви  къ  ]фагамъ — и  заканчивать  желчными 
словами:  „меня  во  вЪкъ  имъ  (т.-е.  врагамъ)  не  понять,  а  я  ихъ 
глупость  понимаю?^...  Вполне  безсл^днЕШи,  однако,  „вЪяшя" 
шестидесятыхъ  годовъ  не  прошли  и  для  г.  Полонскаго.  Овъ  чаще 
прежняго  выходить  изъ  своей  обычной  сферы,  чаще  нрежниго 
затрогиваеть  „современные^  и  даже  граждансше  мотивы.  Онъ 
„а&аждетъ  жить  и  двигаться  съ  толпой^;  онъ  находить,  что  одна 
природа  ничего  не  сд^аеть  съ  т]Ьмъ,  кому  „нужна  для  счаспя — 
законная  свобода,  а  для  свободы  —  вольная  страна''  („Одному 
изъ  усталыхъ'^).  Еще  знаменательнее  стихотвореше,  относящееся 
въ  1865  или  1866  г.:  „Писатель,  —  если  только  онъ  волна, 
а  океаяъ  —  Росс1я,  не  можетъ  быть  не  возмущенъ,  когда  воз- 
мущена СТИХ1Я.  Писатель,  если  только  онъ  есть  нервъ  вели- 
каго  народа,  не  можетъ  быть  не  пораженъ,  когда  поражена 
свобода^.  Г.  Полонсшй  задумывается  надъ  новыми  задачами, 
нан^аемыми  для  поэв1и,  и  точно  оправдывается  въ  томъ,  что  не 
отдается  ихъ  власти.  „Л  пЪть  не  могу, — такъ  начинаются  „Жа- 
лобы музы'': — я  встречаю  на  каждомъ  шагу  озлобленныхъ,  (№д- 
няхъ,  н8М1Ггыхъ  судьбой:  идутъ  они  порознь  изъ  сумрака  щ^ 
мглу,  отъ^  изнЪсгиаго  зла  къ  неизв1бсп10му  злу,  и  не  ищутъ 
звЪзды  путевой,  и  не  нужно  имъ  сердце  мое  —  факелъ  мой!''... 
„Мой  связанный  языкъ,  скажи,  кого  разбудить?  Нек&вество  гро- 
зить, и  долго,  долго  будетъ  грозить,  со  всбхъ  сторонъ  загоро- 
дивши свить"  („Среди  хаоса^).  Угрюмая  толпа, — говорить  г.  По- 
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лояскШ  въ  начале  шесгидесятшгь  годовъ,  —  не  откливаенш  на 
голосъ  ;5, поэта-гражданина";  „въ  досуши  часъ"  она  офзовекя 
ско1кЬе  „любовной  нФсенв^з",  «гЬмъ  „ропщущей  музА"^.  Н']^(шко 
жЬгь  спустя  судьба  „поэта-гражданина''  представляется  ему  уже 
въ  друтомъ  св^тЬ.  „Блаженъ  озлобленный  поэтъ''  —  во<жшцаегь 
ояъ,  какъ  бн  отв^Ьчая  на  нзв!бетаое  стихотворенге  Некрасова 
(„Блаженъ  незлобивый  поэть**), — 

„Будь  оаъ  хоть  враветвенний  хАл^ва; 

ЁМ7  в^нцн»  ему  нряв1Игь 

Д^^тей  оалобленнаго  в^ка. 

Онъ  какъ  титанъ  колеблетъ  тьму. 

Ища  то  выхода,  то  св']^та, 

Не  людямъ  верить  онъ  —  уму, 

И  отъ  боговъ  не  ждегь  ответа. 

Своимъ  кро1Юческхмъ  стомъ 

Тревожа  сонъ  мужей  содидныхъ, 

Онъ  самъ  страдаетъ  подъ  ярмомъ 

11ротивор-]Ьч1й  очевидньи^ъ... 

Невольный  крикъ  его— нашъ  крнкъ, 

Бго  пороки— наош,  наши! 

Онъ  съ  нами  цьетъ  явъ  общей  чаши, 

Какъ  мы,  отравленъ— и  ведикъ". 

Это  то  же  своего  рода  „невольный  крикъ'',  вырвавшШш  взъ 
дупш  писателя.  Онъ  не  сочувствуетъ  „овдобленноиу  повту*,  во 
испытываетъ  на  себЬ  силу  „озлобленной  поэзш'';  онъ  охохяо 
подчервиваеть  ея  „очевидный  противор^ч1я'',  но  не  иожетъ  отри- 
цалсь  ея  глубокую  свявь  съ  овлобленньигь  вЪвомъ"  ^).  Злоба,  о 
которой  вд'^  идетъ  рбчь,  чужда  ватур^  г.  Полонскаго;  но  оп 
этой  азобы  только  одинъ  шагъ  до  тоски,  ему  знакомой,  —  тосбя, 
слагающейся  нвъ  недовольства  настояпщмъ  и  мечтанШ  о  лучшемъ 
будущенъ.  Зд^сь  выступаеть  на  ввдъ  отличительная  черта,  от}^" 
ляющая  г.  Полонскаго  отъ  другихъ,  еще  живущихъ  предсвши- 
телей  поэвш  сороковыкъ  годовъ.  Совпадете  общаго  кризаса  съ 
личшши  н^згодами  —  подобными  т^^мъ,  который  пришлись  в& 
долю  г.  Полонскаго — поселили  въ  нихъ  тяготЬше  къ  прошед* 
ни  ему;  напуганные  и  раздосадованные  новыми  требовашшя 
жизни,  они  стали  уходить  отъ  нея  не  №ередъ,  а  назадъ.  У 
г.  Полоишаго  мы  также  встречаемся  оъ  „корабликомъ",  посаи* 
нымъ  въ  минувшее  (стр.  315) — но  этотъ  кораблшеъ  воввратиея 
нагруженный  не  обманчшшмъ  миражемъ  золотого  вЬка,  не 


*)  Бесьма  любопытно,  въ  этомъ  отношен1и,  стихотворете:  „О  немъ".  по  1се1 
вероятности  хасающеесл  Некрасова.  Г.  ПолонсктА  зкппщаетъ  его  противъ  упрека  » 
неискренности.  „Молв^^^восклидабтъ  онъ, — нипо«вкъ  сказать:  аа  то,  чтотнсвФтц 
иди  скорей  во  тьму;  молва  мв^  не  судья  и  я  ей  не  слуга**. 
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идилшями  добрато  стараго  цремени,  не  фразами  о  «Богонос1Щ%- 
Руси*  или  о  ^третьемъ  Рим**,  а  „бл^днымъ  рошгь  'Лней, 
казнями,  мучешями  и  стонами  **.  Другой  ворабликъ,  ходивппй  въ 
противоположную  сторону,  принесъ  оттуда  »рой  нризраковъ, 
совданяшгь  мечтою "*  — привраковъ  ^довольства  безъ  рабовъ,  любви 
безъ  ч^ней**.  Не  всегда,  конечно,  будущее  рисуется  передъ 
повтомъ  въ  такихъ  св^тлыхъ  картинах'Ь  —  но  оно  во  всякомъ 
случа*!  остается  магнитомъ,  притягивающимъ  къ  себ*  его  фан- 
таз1ю.  „Кто  этотъ  гетй,  что  заставить  очнуться  насъ  отъ  тяж- 
кихъ  сновъ,  разъединенвнхъ  мысли  сплавить  и  силу  новую  по* 
ставить  на  ничего  старыхърычаговь?..  Кто  этотъ  дерзвШ  полуборь? 
Кто  нечеетивець  сей  блаженный?  Кто  тотальный  сей  глупець? 
Проровъ^фанативь  вдохновенный  или  практичесхЛ  мудрецъ?* 
(„НеизвЛстность*,  1865  г.).  , Откуда  же  взойдетъ  та  новая  заря 
свободы  истинной — любви  и  пониманья?...  Мнб,  кань  поэту,  дЬла 
н'бть,  откуда  будетъ  снбть,  лишь  быль  бы  это  св^тъ'-^лишь  быль 
бы  онь,  кавь  солнце  для  природы,  животворящъ  для  духа  и 
свободы,  и  разлагалъ  бы  все,  вь  чемь  духа  больше  н^ть^... 
(^Отвуда^?!  1871  г.)  „И  вь  ш^пгь  бурливый  вАвъ,  межь  нивъ 
и  городовь,  не  сфинксь  ли  сталь  блуждать,  загадочно-опасный, 
вогтисто-аяой,  вавь  левь,  голодный  царь  лФсовь,  вавь  дЬва  тре- 
петный и  лживо-сладвогласный?  Не  онь  ли  дерево  задаегь  задачи 
всЬмь,  во1ч)  ни  встретить,  и  угрожаеть,  что  пожреть  того,  вто 
не  впопадь  ответить?  О!  если  это  сфинвсь...  Гдй  ты,  Эдипь? 
Иди!  И  безь  оруж1Я  спасай  свободу  вЪва  любовью  пламенной 
вь  безтрепетной  груди,  р&пеньемь  ве1хь  задачь  во  славу  чело- 
в^ва!""  (;, Сфинксь*,  1879).  Иногда  ожидате  лучшаго  будущаго 
уступаеть  м^^сто  сомн'Ьнью  (,, Среди  хаоса^,  »Рознь*) — но,  вавь 
и  въ  молодые  годы  поэта,  это  состоите  души  является  ч^мь-то 
нав&ганымь  извнЬ,  своропреходящимь,  и  „Двойнивь^  г.  Полон- 
сваго  очевидно  неправь  вь  своихь  упревахь  („Ты  видеть  мнЬ 
мешаешь  и  не  даешь  внимать  гармоши  ночной;  ты  хочешь  отра- 
вить меня  своимь  сомн'6нь^1ь,  меня  —  живой  роднивь  поэзш 
твоей"). 

Устоявь  противь  соблазна,  противь  призыва  назадъ,  противь 
павФтовъ  оскорбленнаго  самолюб1Я,  г.  ПолонскШ  удержаль  за 
собою  возможность  свободнаго  отношетя  вь  тЬмь  обществен- 
нымь  тэмамь,  которыя  вторгались,  по  временамь,  въ  его  замвну- 
тую,  мирную  поэтическую  область.  Тав1я  стихотворешя,  вавь 
»Бранять"  (1865),  второе  письмо  въ  муз*  (оволо  1875  г.), 
„Грезы"  (1876),  ^Ренегать*  (1876),  Духь  в*ва"  (1877),  со- 
ставляютъ  небольшую   дань,    уплаченную    торжествующей    мод*; 
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холодъ,  Боторымъ  отъ  нихъ  в'Ьетъ,  посдужЕЛъ,  быть  можетъ  — 
вм'Ьст^  съ  нескладностью  формы, — предостерегешемъ  для  поэта 
и  остановилъ  его  въ  самомъ  начале  скользжаго  пути.  УспЬхъ, 
впрочемъ,  не  давался  г.  Полонскому  и  тогда,  когда  онь  подго- 
дилъ  къ  ^^.гражданскимъ  мотнвамъ''  д^^угою,  ме&!Ье  исгоптавною 
дорожкой.  „Литературный  врагь"",  „Что  съ  ней'',  „Отрадная 
встреча'',  „На  улицахъ  Парижа'',  „Что  мн&  она! — не  акена,  не 
любовница''  —  все  это  сви^тельствуетъ  о  бевпристраепи  г.  По- 
лонскаго,  о  его  независимости  отъ  узкихъ  кружковыхъ  взглядов^, 
но  ничего  не  прибавляетъ  въ  его  поэтической  слав^.  Удачной, 
изъ  числа  пьесъ  этого  рода,  можетъ  быть  названа  развЪ  одна— 
„Старые  и  новые  духи",  живо  и  остроумно  осм:Ьивающая  сшфн- 
товъ  и  спирихиамъ.  Что  д-блать!  Не  всякому  поэту  дано  быть 
отражен1емъ  в^Ы^,  в^стникомъ  его  мукъ  и  скорбей,  иотолковагге- 
лемъ  его  мечташй;  не  всякому  поэту  суждена  роль  хранителя 
ндеаловъ,  блюстителя  священнаго  огня,  „горящаго  въ  пусгын^^ 
Г.  Полонскому  чуждо  высокомерное  осл^плеше,  продиктовавшее 
г.  Майкову  беседу  съ  ангеломъ  ^);  но  и  въ  его  самооц^^нку 
вкралась,  по  видимому,  небольшая  ошибка.  Стихотворешемъ: 
„На  каланче"  не  даромъ,  кажется,  заканчивается  первый  томъ 
новаго  издашя;  не  даромъ  выводится  на  сцену  пожарный^  то 
внимательно  присматривающШся  къ  зареву,  то  грезящШ,  нодь 
дыхашемъ  мороза,  о  давно  минувшей  юности,  то  приносящ1| 
себя  въ  жертву  своему  долгу. 

„За  своевременный  сигналь 
(Хотя  бы  городъ  ты  спасалъ) 
Никто  тебя  благодарить 
Не  станетъ--даже,  можетъ  бнтЬ| 
Тебя  и  не  зах^тять,  бр&тъ; 
И  тутъ  никто  не  виноватъ: 
И  чернь  сл'Ьпа,  и  высока 
Та  вышка,  гд4  тебя  судьба 
Поставила...  И  не  легка 
Твоя  задача^та  борьба 
Страстей  и  долга...  Но  пока 
Тебя  не  см'ЁНЕТъ  кто-нибудь, 
На  высоте  своей  побудь**... 


>)  „И  ангелъ  ин^  сказалъ:  иди,  оставь  ихъ  грады,  въ  нустыню  скройся  та, 
чтобъ  тамъ  огонь  лампады,  теб'б  поверенный,  до  срока  убереи,  дабв  когда  тцетт 
суегь  они  повнаютъ,  возжаждутъ  истины  и  свита  пожелають,  имъ  бвшо  бь  чАмъ  сам 
светильники  возжечь'*.  Для  большей  ясности  намерен1й  автора,  етихотворете  это 
помещено  во  главе  полнаго  собраигя  его  оочияешй,  вследь  за  его  иортретомь.  |ь 
виде  снимка  съ  ))укописи. 
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Шть,  никакихъ  ^сигналовъ'*  г.  ПолонсеШ  не  подавалъ;  судьба 
не  ставила  его  ни  на  какую  вышку,  не  возжигала  въ  ненъ — какъ 
въ  поэтЬ — борьбы  между  долгомъ  и  страстями.  Роль  его  въ  нашей 
литератур*  совс^ъ  другая — ценная,  но  не  той  ц*ной,  которую 
какъ  будто  бы  придаетъ  ей  самъ  авторъ. 

„Чтобы  1г6сня  моя  разлилась  какъ  оотокъ, 

Ясной  зорьЕИ  она  дожидается: 

Пусть  не  темная  ночь,  пусть  горящШ  востокъ 

Огражаетсй  въ  веб,  отживается. 

Пусть  чиликаютъ  вольныа  птицы  во&ругь, 

Сонный  л*съ  пусть  проснется — нарядится, 

И  сова— пусть  она  не  тревожить  мой  слухъ 

И,  сл-Ьпая,  подальше  усядется". 

Поэтическому  самоонред'&зетю,  выраженному  въ  этихъ  чудес- 
ныхъ  стихахъ,  минула  или  скоро  минетъ  четверть  в4ка— но  оно 
было  и  продолжаетъ  быть  гораздо  ближе  къ  истине,  ч'Ьмъ  позд- 
няя параллель  съ  пожарнымъ.  Светлое,  мирное  настроеше  духа, 
тихая  грусть  или  тихая  радость,  спокойное  наслажден1е  природой, 
предчувсгв1е  счастья  или  воспоминате  о  немъ — воть  источникъ 
лучшихъ  вдохновешй  г.  Полонскаго.  Въ  этой  области  онъ  у  себя 
д<жа;  даже  обыкновенный,  будничныя  ея  черты  получаютъ  подъ 
^ю  рукой  своеобразную  прелесть.  Легкая  шутка  неожиданно  за* 
канчивается  поэтическимъ  перломъ;  припомнимъ,  напримЬръ,  за- 
ключительный строки  стихотворешя:  ^Моей  молоденькой  сосЪдк'Ь^ 
—  „а  впрочемъ,  господа, — листы  молоденькой  осины  дроасатъ  безъ 
вФзра  иногда''.  Бъ  этомъ  отношеши  г.  ПодонскШ  часто  напоми- 
наетъ  Гейне:  „Моя  судьба,  старуха,  нянька  злая'',  „Сны",  „Фин- 
СК1Й  берегъ",  „Разсказать  ли  те(№,  какъ  однажды  хоронилъ  другь 
твой  сердце  свое",  ^Что  за  бЬда,  что  старости  уроки*,  „Въ  го- 
родке"— все  это  могло  бы  быть  написано  капризнымъ  н^мецкимъ 
поэтомъ,  хотя  въ  подражаши  ему  г.  ПолонскШ  ничуть  не  пови- 
ненъ  ^).  Въ  описашяхъ  природы  иногда  слышится  что-то  похожее 
на  Фета  („Вечерь",  «Ночь  въ  Крыму") — но  этимъ  и  исчерпы- 
ваются сближешя,  невольно  возникающ1я  въ  памяти  при  чтеши 
г.  ^Полонсясаго,  исчерпываются  тк  знакомый  черты,  избытокъ  ко- 
торыхъ  подорвалъ  бы  в^ру  въ  оригинальность  поэта.  „Бк^ли  про 
кого  М02КН0  сказать,  что  онъ,  по  выражешю  Альфреда  де-Мюссе, 
пьеть  хоть  изъ  маленькаго,  но  своего  стакана,  такъ  это  именно 
про    Полонскаго".  Эти  слова    Тургенева    внушены  не  снисходи- 

*)  Въ  другомъ,  но  также  гейвевскомъ,  род^ — прелестное  стихотворен!е:  „Я  читаю 
книгу  п^сень**,  полное  такого  же  глубокаго  чувства,  какъ:  „1сЬ  8(апд  1п  дипкеЫ 
Тг&птеп  ап<1  в1агг(е  1Ьг  В11Лп]В8  ап**. 
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тельностью  дружбы;  съ  ними  согласится  всявШ,  кто  внимательно 
изучить  нашего  поэта. 

Стихотворешя,  носшщя  на  себ^  печать  санобвтиаго,  круп- 
наго  дароватя,  не  могутъ  быть  прхурочены  къ  кавои[у-нибудь 
одному  пер10ду  въ  жизни  г.  Полоцскаго;  они  раас&Ены  по  всеВ 
книг^,  начиная  съ  перваго  юношескаго  опыта:  „Солнце  и  м^- 
сяцъ'',и  оканчивая  „Аллегор1ею'',  помеченною  1885-мъ  годоиъ. 
Въ  большинств'Ь  случаетъ  они  законченны  и  вм^ст^  съ  1^жъ 
сжаты,  проникнуты  насквозь  однимъ  чувствомъ,  однимъ  мотивомъ, 
простымъ,  но  задушевнымъ  и  музывальнымъ. 

„Ахъ,  каЕЪ  у  насъ  хорошо  на  балкон-Ь,  мой  милый!  смотри— 

Озеро  св1^титъ  внизуд  отражая  С1янье  зари, 

Б'Ьлый  тамъ  нежится  лебедь,  въ  объятьяхъ  стихш  родной, 

И  не  разстанется  съ  ней,  какъ  н  ты,  другъ  мой  мидый,  со  мной... 

Сколько  ты  мн-Ь  нн  толкуй,  что  родная  стихк  твоя— 

Марь,  а  не  жаркое  сердце,  не  грудь  молодая  моя!" 

Въ  такихъ  короткихъ,  звучныхъ  а](вордахъ  всего  типична, 
быть  моаетъ,  выразкается  таланть  г.  Полонсваго.  ВпечатдМе 
получается  чистое  и  ц'к1ьное;  въ  воображенш  читателя  во»ни- 
каетъ  и  надолго  остается  именно  та  картана,  подъ  вл1ЯВ1енъ 
которой  создалось  стихотвореше.  Не  въ  вид*  номенклатуры,  пре- 
тендующей на  безусловную  полноту,  а  въ  вид'Ь  прим^Ьровъ,  иллю- 
стрирующихъ  нашу  мысль,  назовемъ  еще  несколько  пьесъ,  вы- 
дающихся изъ  ряда:  ^Утро",  „Посмотри  —  какая  мгла",  „Ни- 
щи*^, »Не  мои  ли  страсти  поднимаютъ  бурю",  „Л'Ьсъ*',  „Мое 
сердце — родникъ",  „Звезды",  „Холод'Ьющая  ночь",  „Иная  зима", 
„Чайка",  „Въ  наводненье",  „На  закате",  „Въ  теле1*  жизни", 
„Пусть  злая  осень  добила  дождемъ",  „Увндалъ  изъ-за  тучи  утесъ". 
Иногда  образъ,  вызЕ1ваемый  г.  Полонскимъ,  сливается  сь  мыслью, 
ничего  отъ  этого  не  теряя  въ  поэтической  сшгЬ  ("Нищ1й'. 
„Наяды"  „На  закате"  и  др.);  иногда  мысль  и  образъ  стоять 
рядомъ,  не  соединяясь  въ  одно  гармоничное  ц^лоет-и  это  ослаб- 
ляеть  общее  д']&йств1е  стихотворешя,  не  уничтожая  отдбльныхъ 
красотъ  его  (напр.,  „Въ  дурную  погоду");  иногда  мысль  с<юер- 
шенно  подавляетъ  собою  образъ  или  переходить  въ  резонерство 
— и  тогда  поэзш  не  остается  и  слЬда  (напр.,  „Жизнь  движется 
впередъ  походкою  неровной",  „Поэз1я",  „м1ровая  ткань*,  „То 
въ  темную  бездну,  то  въ  светлую  бездну").  Любопытно  дмшшпъ. 
съ  этой  точки  зр4шя,  два  послашя  г.  Полонскаго — одно  къ  И.  С. 
Аксакову,  другое  къ  0.  И.  Тютчеву.  Первое,  съ  его  искусственно 
придуманнымъ  контрастомъ,  съ  его  вымученнымъ  паеосомъ,  хо- 
лодно какъ  ледъ — второе  точно  согрЬто  ткжь  огонькомъ,  вь  обржЛ 
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котор&го  всгаетъ  одинъ  подтъ  передъ  фантазхей  другого.  Дхя  иныхъ 
тэиъ,  слишкомъ   грандаозныхъ,  сокш  г.   Полонскаго  оказываются 
недостаточныки;  въ  сгихотворешяхъ,  поевященныхъ  шшяти  Шил- 
лера, Шевсшфа,  Ломоносова,  Пушкина,  Тургенева,  авторъ  точно 
взненогаетъ   подъ   тяжестью   сюжета,  либо  вовсе  не  ноднииаясь 
на  вышину,  Еъ  которой  стрешсгса,  либо  достигая  ея  только  урыв- 
ками и  снова  опускаясь.  И  зд'бсь  подснорьемг  для  него  служить 
образъ,  если  только  онъ  создана  свободнымъ  полетомъ  фантавш, 
а  не  усил1бмг  мысли.  „Духъ  поэта — в^^а'еръ;  но  когда  онъ  в^тъ, 
въ  небЬ  облака  съ  грозой   плывутъ,  подъ  грозой  тучнЬй  родная 
нива    зрбетъ  и  цв^ты   роскошнЬе   цв^туть"".   „Знаемъ  мы,  какъ 
чутко   наше  время;    какъ   шшонъ  (!)  за  вс^мъ   оно  следить   и 
свободы    золотое   сЪмя  отъ  очей   завистливыхъ  тавтъ"  (?!).  Оба 
отрывка  взяты  нами  изъ  одного  и  того  же  стихотворешя  („Юби- 
лей Шиллера^) — но  разстояше  между  ними  настолько  же  велико, 
насколько    подд'1льньй   цв^токъ  далекъ  отъ  настоящаго.  Такихъ 
контрастовъ  много  и  въ  „ХандрЬ  и  сн**" — стихотвореши,  нани- 
санномъ  для  Ломоносовскаго  юбилея;    рядомъ   съ  тяжелов^нМ- 
шими,    безсодержательными   стихами  («Черезъ   Гермашю  и  оды 
ш)не)шогу  съ  латинскимъ  языкомъ  ты  вышелъ  на  дорогу")  попа- 
даются  и  зд-Ьсь    проблески    фантазш,    достойные    поэта.    Когда 
г.  ПолонскШ,  заглянувъ  въ  прошедшее,  даетъ  полную  волю  сво- 
ему воображешю,  ему  удается  извлечь  оттуда  то  эффектную  кар- 
тинку въ  род4Ь  „М1азма'',  то  милую  шутку  въ  род'Ь  „Шиньона"". 
Совершенство  или  даже  просто  изящество  формы  дается  г.  По- 
донскому  далеко  не  всегда;  въ  этомъ  отношенш  онъ  мен^е  счаст- 
ливъ,  ч4мъ  г.  Майковъ  (конечно  —до  поступлешя  посл!бдняго  на 
службу  консервативно-славянофильской  тенденщи).  Едва  ли  правъ, 
поэтому,  тотъ  критикъ,  по  м^тю  котораго  г.  Полонскому  „не- 
достаетъ  только  пророческой  силы,  чтобы  быть  великимъ  поэтомъ^ . 
Отсутств1е  „пророческой  силы"  можетъ  быть  восполнено,  до  изв^кт- 
ной  степени,  торжествомъ  пластичности  и  красоты — торжествомъ, 
котораго  слишкомъ  рЪдко  достигаетъ  г.  ПолонскШ.  Мног1я  стихо- 
ТВ01ЮШЯ    его    испорчены  въ  конецъ  неясностью  мысли,  натяну- 
тостью   сравнешй,    неуклюжими,  прозаичными  выражешями,   не- 
нузывальными  сочегашями  звуковъ.  Возьмемъ  хотя  бы  „Бредъ'', 
начинаюБцйся  и  оканчивающШся  чисто-гейневскими  чертами,  но 
содераишцй  въ  себЬ  такхе    стихи:  »Дай  сердце  мн]^!  его  я  сбе- 
регу.  ЗдЬсь  на  землЬ  я  все  могу...  Могу  къ  труду  твои  напра- 
вить руки,  могу  твои  прославить    муки...  И  въ  полусн4,  твоимъ 
р^чалгь  внимая,  я  плакалъ,  недоум^вая^.  Вотъ  еще  н^колько 
прим'Ьровъ:  „Поверь,  не  нужно  быть  въ  Париже,  чтобъ  къ  испшЬ 
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быть  сердцемъ  блвже,  и  для  того,  чтобы  содидать,  не  нужно  въ 
Рим*  кочевать**  („А.  Н.  Майкову")...   „Волшебный  край!  Сорешю 
дремлетъ  —  умъ    колобродитъ — сердце  внемлетъ*'    („Ночь  въ 
Соренто **)...  „И  будешь  утоленъ,  иль  новый  примешь  видь,  чтобъ 
жаждать  вновь,  пока  вновь  будешь  не  разбить**   („Перед 
закрытой    истиной**)...   „Схоронилъ    я    навг]^къ    и    оплакадъ  мое 
сердце — и  что-жъ,  наконецъ!  Чудеса,  наконецъ!— шеве- 
лится, шевелится  въ  груди  мой  мертвецъ**  („Плохой  мертвецъ*')... 
„Пока  страстями  ты  себя  не  истиранилъ**...  („Поэз1Я*).  По»- 
товъ  сороковыхъ  годовъ  —  поотовъ  пушкинской  школы — ставятъ 
иногда  въ  образецъ   ихъ   преемникамъ,  какъ  мастёровъ   формы, 
сильныхъ  ею  даже    тогда,   когда  подъ  ней  не  скрывается  ника- 
кого содерасан1я.  Намъ  кажется,  что  это  ошибка.  Примерь  г.  По- 
лонскаго  доказываетъ  съ  полною  ясностью,  что  форма,  въ  боль- 
шинстве случаевъ,  до  крайности  т^снО  связана  съ  содержашегь 
— не  въ  томъ,  конечно,  смысл*,  чтобы  для  красоты  формы  бшо 
необходимо  значительное  (т.-е.  высокое  или  глубокое)  содер- 
жаше,  а  въ  томъ,  что  выборъ  предмета  долженъ  соответствовать 
натуре  и   даровашю    поэта.    Свободно  и  м^тко    искусная   рука 
движется  въ  особенности  тогда,  когда  чертить  излюбленный  образь. 


Въ  противоположность  многимъ  современнымъ  поэтаыъ,  забо^ 
тящимся  если  не  исключительно,  то  преимущественно  о  форм*, 
гоняющимся  за  „редкими  эпитетами**  („ГеркЬё^е  гаге**  Гонкура), 
за  яркимъ  колоритомъ,  за  новизной  и  оригинальностью  сравне- 
шй,  гг.  Надсонъ  и  Фругъ  оба  отдаются  во  власть  той  мысли  тш 
того  чувства,  которыя  заставляютъ  ихъ  взяться  за  перо;  настрое- 
ше  минуты  овлад'Ьваетъ  ими  всец&ю,  оно  составляетъ  центрь 
тяжести  ихъ  произведен^,  направленныхъ  не  къ  тому,  чтобв 
удивить  или  пленить  ухо,  а  къ  тому,  чтобы  найти  отголосокь 
въ  душ*  читателей.  Это  не  значить,  конечно,  чтобы  они  прене- 
брегали формой;  такое  пренебрежете  менбе  ч^мъ  ткк-звбо  мыс- 
лимо въ  стихЬ,  тяжеловесность,  неум^ость  котораго  можеть  за- 
слонить, парализовать  собою  самый  серьезный  достоинства  содер- 
жашя.  Оба  поэта  очень  молоды,  полное  развипе  таланта  обонхь 
еще  впереди.  Не  заглядывад  далеко  въ  будущее,  посмотримъ,  чтЬ 
они  дали  намъ  до  сихъ  поръ,  как1я  черты  ихъ  творчества  охфе- 
дЬлились  уже  теперь  съ  достаточною  яркостью. 

Въ  стихотворешяхъ  г.  Надсона  прежде  всего  бросается  вь 
глаза  изменчивость  настроешя  автора — изменчивость,  идущая  рув& 
объ  руку  съ  постоянствомъ  главнаго  мотива.   Этотъ  мотивъ— й- 
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жесть  перелшваемой  нами  эпохи,  ураЕъ,  надвпшющШса  со  вс^хъ 
сторонъ,  трудность  найти  дорогу,   ведущую  къ  св^^ху.    Как1е  же 
отголоски  возбуждаета  рнъ  ю>  душ^  ноэта?   Иногда  —  страстную 
жажду  8нан1я,  знашд  причинъ,  обусдомивающихъ  собою  стра- 
даше  и  горе.  »Я  свсшь  яашихъ  дней,    сынъ   раздумья,    тревогъ 
и  сомнЬшй...  Еакъ  хнрургь,   довЬраюпцй  только  ножу,    я  лишь 
мысли  одной  доверяю...  Кавъ  жалвШ  трусь,  я  жизнь  не  пряталъ 
за  обманы  и  не  рядилъ  ее  въ  подд^^ные  1]^ты,  но  безбоязненно 
въ  31ЯЮЩ1Я  раны,  какъ  врачъ  и  другъ,  вдожилъ  пытливые  персты; 
огнемъ  и  пытЕОЮ  правдиваго  сомненья  я  все  пров^рилъ  въ  ней, 
боясь  себЪ  солгать '^...   Иногда  сомнЬше  переходить  въ  отчаяше, 
въ  безнадежность,    въ    безусловный  пессимизмъ.    Тайный  голосъ 
твердить  поэту:   „Безумецъ!  не  страдай  и  не  люби  людей...  Ова- 
менМ,  замри...  Не  трать  напрасно  силы!  Добро  ли,  зло-ль  воБругь, 
забвенье   и    могилы  —  вогь   ц%ль   конечная  и  мхровой  итогъ!''... 
^Зав^к»    сброшена:   ни  новыхъ    увлечетй,    ни    тайнъ   заманчи- 
выхь,  ни  счастья    впереди;    повой    оправданныхъ   и    сбывпшхся 
сомн^шй,  мгла  безнадежности  въ  измученной  груди...  Кавъ  мало 
прожито — вакъ  много  пережито!  Надежды  св^лыя,  и  юность,  и 
.1юбовь...  И  вое   омакано,    осм&шо,   за(кгто,    погребено  —  и  не 
восвреснетъ  вновь!''...    Иногда  поэфомь  овлад^ваетъ  недовольство 
самимъ  собой,    горькое  сознаше    собственной  слабости.    „Милый 
другъ,  я  знаю,  я  глубоко  знаю,  что  безсиленъ  стихь  мой,  бл^д* 
нкй  и  больной:  отъ  его  безсилья   часто  я  страдаю,  часто  тайно 
плачу  въ  пшшнЬ   ночной*^...    „Я   жилъ,    кавъ   всЬ  живуть,  — 
вакъ  вс^,  я  убивалъ  бевц-Ьдшо   день    за  днемъ  и  рабски  отго^ 
нялъ  укоры  разума,    и   думы,    и   сомненья""...    ,,Овутанъ   душ* 
ной  мглой  невьшосимой   ночи,    безсильный,    кавъ  дитя,  въ  раз- 
думьи  я  стою:  что  значу  я,    пигмей,    со  всей  моей  любовью,  и 
разумомъ  моимь,  и  волей,  и  душой,  предъ  льющейся  вЬва  стра- 
дальческою кровью,    предъ  в^чнымь   зломъ   людскимъ  и  вечною 
враждой?"^...   Иногда  это  уныше,  эти  обвинетя,  обращенш1я  къ 
самому  себ^,  усложняются  ожидашемъ  или  предчувствхемъ  близ- 
каго  конца.   «Чтобъ  въ  п!]|^сн']&  вылиться,  душа  моя  должна  красть 
рг]^дк1е  часы  у  жаднаго   недуга;  и  больно  мн§,    что    жизнь  без- 
ц'кньно  догорить,   что  посреди  бойцовъ— я  не  боецъ  суровый,  а 
только   стонупцй,    усталый  инвалидъ,    смотрящ1й  съ  завистью  на 
ихь  в'Ьнецъ  терновый"...    ^Швецъ  твой  осужденъ,    и   жадными 
глазами  повсюду  смерть  следить  за  жертвою  своей *'...  Появляется 
у  поэта  и  мысль   о  самоубийстве;    смерть    нап^ваеть    ему    свою 
9  угрюмую  пЪсню"  и  зоветь  его  въ  свои  объятья,   воторыя  одни 
татько  „д»кугъ  примиренье^ .  Жизнь,  кипяш;ая  вовругъ  него,  гнететь 

Тоиъ  V.— Оетяврь,  1886.  49/« 
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его  своимъ  равнодушевсъ  къ  страдашю  и  горю;  онъ  обращается 
къ  ней  съ  горькимъ  упрекомъ  —  „но,  величава  н  горда,  она  идетъ, 
какъ  шла  доныкЬ,  и  гаснетъ  крикъ  мой  безъ  слДда,  крткь  во- 
шющаго  въ  нусшн^Ь!  И  задыхаюсь  я  съ  тосхо%  въ  кровн,  раз- 
бш11й,  оглушенный, — червяЕъ,  раздавленный  судьбой,  среди  толпн 
многомилл10нной!^  Ёну  тяжело,  но  врешешамъ,  даже  сш>войегв1е 
и  бевучаспе  природы. 

„Не  знаю  отчего,  но  на  груди  природы,— 
Лежитъ  Л1  предо  мной  полей  нФмаа  дажц 
Бодышетъ  ли  задивъ  с^юбряныя  водн, 
Иль  нростнраегь  л'Ьсъ  задумчивые  своды,— 
Въ  душ%  моей  встаетъ  неясная  печаль. 
Беть  что-то  горькое  для  чувства  и  сознанья 
Въ  холодной  красоте  и  бхескЬ  м1ро8данья. 
Мн'Ь  словно  хочется,  чтобъ  темный  эфотъ  жЪсъ 
И  вправду  могь  шептать  хн!^  р^чи  утешенья, 
И,  будто  у  людей^  молю  я  сожал'1&ньл 
У  этихъ  яркпхъ  зв^здъ  на  бархате  небесъ"... 

Рядомъ  съ  этой  тоской,  съ  этой  печалью  мы  видинъ  въ  стнхо- 
творешяхъ  г.  Надсона  теченье  совершенно  другого  рода.  Бы- 
ваютъ  минуты,  когда  онъ  рвется  впередъ,  жаждетъ  д&иа  и  стра- 
данья, когда  все  окружающее  кажется  ему  тюрьмой,  изъ  которой 
долженъ  же  быть  какой-нибудь  выходъ  („мой  духъ  негодовахь 
на  власть  и  тфаи  тЬла,  —  онъ  не  хот^лъ  преградъ,  онъ  не  хо- 
т^§лъ  зав^къ,  и  вечность  цЪлая  въ  лицо  мое  глядЬла  изъ  звезд- 
ной глубины  аяющихънебесъ'').  Проклиная  , стоны  рабскаго  без- 
силья",  онъ  зоветъ  свое  поколенье  „на  дружную  работу,  на 
борьбу  съ  порокомъ'';  „пусть  никто  не  можетъ  вымолвить  съ 
упрекомъ:  для  чего  я  не  жилъ  въ  прошлые  в^ка^...  Онъхочеп 
любить  и  в^ить —  „во  что-нибудь  верить  душой *^,  только  бы 
„распахнулись  затворы  глухой   темницы  въ  даль  и  блескъ  дуче- 

зарнаго  дня''. 

„Я  не  тому  молюсь,  кого  едва  дерзаетъ 

Назвать  душа  моя,  смущаясь  и  дивясь... 

Я  не  тому  молюсь,  предъ  чьими  алтарями 

Народъ,  простертый  ницъ,  въ  смлреши  лежмть, 

И  льется  еим1амъ  душистыми  волнами, 

И  зыблятся  огни,  и  П'Ьше  звучитъ; 

Я  не  тому  молюсь,  кто  окруженъ  толпами 

Священнымъ  трепетомъ  исполненнЕОсъ  духовъ 

И  чей  незримый  тронъ  за  яркими  зв^^дами 

Царитъ  надъ  безднами  разбросаввыхъ  мхровъ... 

Мой  Богь— Богь  страхдущихъ,  Богь,  оба1рвнный  кровью, 

Богь-чедов^къ  и  брать  съ  небесною  душой^— 

И  предъ  страдан1емъ  и  чистою  любовью 

Склоняюсь  я  съ  моей  горячею  мольбой*!.. 
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Ему  кЬрится^  по  временамъ,  въ  возможность  успокоетя,  лич- 
яаго  счастья  („Сбызося  все,  о  чемъ  за  школьными  стбнами''; 
средина  стихотворешя:  „И  криви  оргш,  и  гимны  ликованья'^) — 
ас  въ  своихъ  мечтахъ  онъ  останавливается  съ  особенною  любовью 
яа  другой,  батЬе  пшровой  картине, — картине  общаго  мит)а  и  до- 
вольства, поб^доиоен(А  истины  и  тора&ествующей  любви  („Весен- 
яяя  сказка",  окончате  „Грбзъ*). 

Гд^  же  главное  соединительное  звено  всбхъ  этихъ  различныхъ, 
«иногда   противоположныхъ    настроетй?    Намъ    кажется,    что  въ 
Д0831И  г.  Надсона    отражаются,    какъ   въ  зеркале,    впечатл^шя, 
переживаемый  значительною  частью  современной  молодежи.  Наша 
1»поха,    трудная  для  вс^хъ,    особенно  трудна  для  воспрхимчиваго 
молодого  сердца,  для  ума,    тольво-что  начинающаго  жить  само* 
<т)ятельною  жизнью.  Еолебашя  государственной  и  общественной 
почвы,    рЬзше    переходы    отъ   одного    направлетя    къ  другому, 
воскресающ1я   притязашя   похороненной-было    старины,    неопре- 
деленный очерташя  скорбе  предчувствуемаго,  ч^мъ  предвидимаго 
^удущаго  —  все  это    вызываетъ  массу   смутныхъ,  разноцв^тныхъ 
ющущенШ,  ставить  массу  неразр^шенныхъ  и  трудно  разрЬшимыхъ 
вопросовъ.    Кто  утомленъ  или  запуганъ   жизнью,  тотъ  старается 
ле  вид'Ьть  этихъ  вопросовъ,  кто  успокоился  и  застылъ — для  того 
юни  не  суш,ествуютъ;    но  между  людьми    молодыми  сравнительно 
мало  усталыхъ  и  равнодушныхъ  —  и  въ  этой  сред%  брожеше  не 
.затихаетъ,  принимая,  по  временамъ,    форму  круговорота.  Между 
доктринерами  или  фанатиками,  на  все  имеющими  готовый  отнЬтъ, 
я  индифферентами,    вовсе    не  заботящимися    объ    отЬЛ,    идеть 
длинная  вереница  ищущихъ,  сомн^бвающихся,    надеющихся,  рву- 
щихся впередъ,  волнуемыхъ  то  отчаяшемъ,  то  надеждой.  Къ  этой 
веренице  принадлежить  г.  Надсонъ;   она  можеть  узнать  себя  въ 
его    стихахъ,    высказанное    имъ    испытывалось    и    испытывается 
многими  ^).  Зд^сь,  какъ  намъ  кажется,  разгадка  и  силы,  и  сла- 
^бости  г.  Надсона — силы,  потому  что  онъ  выразилъ  одно  изъ  те- 
^ешй  своего  времени,  слабости,  потому  что  въ  течеши  этомъ  по 
яеобходимости  много  несложившагося,  неопределеннаго.  Сила,  въ 
яашихъ  глазахъ,  преобладаеть  надъ  слабостью.  Глубокою  искрен- 
ностью, свежестью,  горячностью  "^ышатъ  лучш1я  страницы  г.  Над- 
сона,   соединяющ1я   въ  себе  .тетопись   его  внутренней  жизни  съ 
отголосками  движешя,  болЬе  широкаго  и  общаго. 


*)  Само  собою  разух^ется,  что  это  нисколько  не  исклошетъ  личнаго,  индиви- 
.ду&жьнаго  элемента  въ  11оэ31н  г.  Надсона;  такнмъ  элементомъ  является,  наврим^ръ, 
указанная  вами  мысль  о  близости  смерти. 
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Сущеегауетъ  жн^ше, — не  знаезгь,  прошпсло  лж  оно  въ  печать, 
но  въ  равговорахъ  мы  встречались  съ  явмъ  довольно  часто,  — 
видлщее  въ  г.  Надсон'Ь  преимущественно  Еружвового  писателя, 
попавшаго  въ  тенета  хцюдвзятой  мысли  и  рйскующаго  потерять 
въ  нихь  все  свое  поэтическое  д^фоваше.  Тавъ  ли  это  на  сахомъ 
дЪл^?:  Отличительная  черта  вружка  и  кружкового  влшшя  — это 
односторонность,  и  притомъ,  въ  данномъ  случае,  односто- 
ронность тенденц10дная.  Тендевцхознымъ,  кавъ  мы  уже  вид&ш, 
г.  Надсона  назвать  нивакъ  нельзя:  это  поэтъ  настроешя  или 
настроенШ,  поэтъ  влеченШ  и  симпатШ,  а  не  замкнутой,  ярко 
окрашенной  доктрины.  Въ  стихотворевш:  „Поэтъ''  онъ  ставить 
на  одну  доск)  поэта — служителя  идеи  и  поэта — чистаго  худож- 
ника, признаетъ  за  ними  равное  право  на  господство  надъ  сердцами. 

„Пусть  п'Ьсвь  130Л  звучитъ,  какъ  тихое  журчанье 

Ручья,  звенящаго  серебряной  струей... 

Пусть  ны  забудемся  лодъ  молодые  звуки 

И  въ  М1ръ  фантазш  умчимся  за  тобой,  — 

Въ  тоггь  чудный  М1ръ,  гдЬ  н^тъ  ни  жгучихъ  слезъ,  ни  мукИ| 

Гд']^  красота,  огюбовь,  забвенье  и  покой; 

Пусть  наххиадимся  мы  безъ  думъ  и  разиыш.1енья, 

И  снова  проживемъ  мечтами  юныхъ  л'Ьтъ,  — 
И  мы  б1агословииъ  тогда  твои  творенья, 
И  скажемъ  мы  теб*  съ  восторгомъ:  ты— яПоэтъ"! 

Могь  ли  написать  что-нибудь  подобное  рьяный  партизанъ  по* 
литичесво^сощальной  поэзш,  завзятый  врагъ  искусства  для  искус- 
ства?... Если  г.  Надсонъ  р^^дко  выходитъ  изъ  одной,  уже  зншо- 
мой  намъ  сферы,  то  вовсе  не  потому,  чтобы  онъ  поступилъ  къ 
ней  въ  добровольную  кабалу,  а  потому,  что  къ  ней  всего  чаще 
обращается  его  мысль  и  его  чрство.  Вн^  ея  пред'Ьловъ  онъ 
остается  тЬмъ  же  поэтомъ,  какъ  и  всегда;  н^^сколько  прекрасннхъ 
стихотворенШ — „Въ  глуши",  »Да,  хороши  он4,  кавказск]я  вер- 
шины'', „О  любви  твоей,  другъ  мой,  я  часто  мечталъ'',  дКёуе- 
пе**,  „Похороны",  „На  кладбищ*",  „Я  вчера  еще  радъ  был 
отречься  отъ  счастья",  „Подъ  звуки  музыки,  струившейся  волною". 
г^Отрывокъ",  „Снова  лунная  ночь,  только  лунная  ночь  на  чуж- 
бин*''—написано  имъ  на  тэмы,  чуждыя  господствующему  мотиву 
его  творчества.  Мы  видимъ  въ  этомъ  залогъ  дальн^йшаго  раз- 
ВИТ1Я  таланта  г.  Надсона.  Бъ  тому  же  выводу  приводить  насъ 
сравнсше  бол*е  позднихъ  и  бол*е  раннихъ  произведенШ  поэта. 
Въ  посл4днихъ  (см.,  напр.,  „Томясь  и  страдая  во  мрак*  ненастья", 
„Не  весь  я  твой",  „Терпи...  пусть  взоръ  горить  слезою")  сш- 
шатся  тк  же  главныя  ноты,  какъ  и  въ  первыхъ — но  какая  раз- 
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яйца  въ  зрелости  мысли,    въ  сшЛ  выраженья!  Какой  шагъ  впе- 
редъ,  сд^анный  въ  короткое  время! 

Стропе  судьи,  на  вгаЪше  которыхъ  мы  уже  ссыладись,  упре- 
каютъ  г.  Надсона  въ  недостаточной  выработанности  стиха,  въ 
(банальности  эпитетовъ,  въ  иабитости  сравненШ.  Этотъ  упревъ 
находится  въ  т1сной  связи  съ  направлешемъ,  уномянутымъ  въ 
начадгЬ  нашей  зам^Ьтки — съ  направлешагь,  безусловно  щ>е1сло- 
няющимся  перехь  красотой  н  оригинальностью  формы.  Не  спо-^ 
рнмъ,  стихъ  г.  Надсона  не  всегда  одинаково  изященъ  и  силевъ; 
встречаются  въ  немъ  и  неровности,  и  неудачный  выражетя,  и 
бл^Мные,  точно  стертые  образы.  Иногда  они  уравновкпиваются 
и  кхкунаются  вс^мъ  остальнымъ,  иногда  нортять  Ы&цее  впечат*^ 
^гбте  —  но  въ  лучшихъ  пьесахъ  они  едва  заметны,  увлечете 
поэта  передается  читателю,  если  только  посл^дшй  ищетъ  въ  поэзш 
не  однихъ  пр1ятныхъ  слуховыхъ  ощущенШ.  Погоня  за  редкими 
эпитетами  н  сравнетями  слишкомъ  часто  ведетъ  въ  изысканности, 
къ  манерности,  слшпкомъ  часто — даже  при  удач^ — удовдешоряеть 
1Юлько  „гастрономовъ  слова' ,  пресыщенный  вхуоь  коюрнхъ  нуж- 
даеггся  въ  искусственн<М1ъ  возбуждеши.  Изъ  двухъ  крайностей 
мы  предпочитаемъ  ту,  въ  которую  иногда— но,  спЬшимъ  приба*- 
вить,  вовсе  не  часто — впадаетъ  г.  Надсонъ.  Немногихъ  цйтатъ, 
вами  приведенныхъ,  достаточно  чтобы  показать,  въ  какой  степени 
ему"  доступна  и  музыкальность  стиха,  и  пластичность  ббразовъ; 
прибшимъ  къ  нимъ  только  небольшой  отрывокъ  изъ  „Гр^^дъ*^, 
1вахъ  бы  въ  вознаграждмхе  за  то,  что  не  можемъ  привести  п^- 
ликомъ  всю  эту  небольшую  поему: 

,Я    иомню  ночь:  бледна,  кауъ  тяжело  больная, 

Она  слетала  къ  намъ  съ  лазурной  вышины, 

Съ  несмелой  ласкою  серебрянаго  мая, 

Съ  прив^томъ  сЬверной|  вадумчивой  весны. 

ВеЬ  окна  въ  коиват!  мы  настежъ  отворял, 

И,  съ  грохотомъ  кохесъ  до  звонкой  мостовой, 

Къ  себФ  X  эту  ночь  радушно  мы  виустилн 

На  скромный  праздникъ  нашъ,  въ  яашъ  уголъ  трудовой... 

А  чуть  вошла  она— чуть  ароматъ  сирени 

Пов^ялъ  въ  комнагЬ— и  тихо  всл'Ьдъ  за  ней 

Вопит  кашя-то  оохакавиня  тйнн, 

Какихъ*то  9вуко(въ  рой  М9ъ  мглы  миаувшюеъ  дней... 

Т^жь,  кто  закинуть  быль  въ  столицу  недалека, 

Невольно  вспомнились  родимые  края, 

Убогое  село,  и  церковь,  и  поля, 

И  яадъ  нймымъ  прудомъ  недвижная  осока; 

Припомнился  тотъ  садъ,  зиахомый  съ  колыбели^ 

Гд!  въ  невозц[М1тяме  младенчесше  дни 
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Скрипели  вееею  нодгнивше  качежи» 
И  авоншй  С1г6хъ  стоялъ  въ  узорчатой  т^ин; 
Крутой  обрывъ  въ  саду,  бесЬдка  надъ  обрывомъ. 
Тропинка,  въ  темный  д'Ьсъ  бегущая  зм'Ьей 
И  полосы  хл^овъ  съ  ихъ  волотнмъ  отлквомъ, 
И  нирвый  (Я1'1тъ  варн  за  сонною  р^кой"... 

Кто  иееомв^^о  и  р^Ьпштедьно  тенденщозенъ  ~  это  г.  Фругъ;; 
но  такъ  какъ  тенденц1я  имъ  те  внискава,  не  сочниена,  не  усвоена^ 
цскусственно,  такъ  Еакъ  она  влад'^Ьетъ  имъ  съ  неотразим(А  сидой^ 
то  онъ  обаванъ  ей,  можетъ  быть,  пробуждетеиъ — и  во  всакомь- 
слушЕ^  могучЕмъ  развипась  поэтическаго  таяанта.  Господствующ1Я 
чувства  г.  Фруга — еоа&алйше,  негодмаше,  уныше,  вызвиваемпж 
в^вовшш  страдашями  евреевъ;  господ0гвую1цаа  его  идея — непре- 
ходящее величЁе  еврейскаго  народа.  Шъ  этихъ  рамовъ  подо- 
дой  поэтъ  выходить  р^во,  вгь  ихъ  дред'Ьлахъ  созданы  лучпш 
его  цроивведешя.  Вспоиинаетъ  ли  онъ  кровашш  страницы  еврей- 
.  сваго  мартиролога  (Дв1  картины'',  ,,Ияъ  среднев^^выхъ  К1^ 
тинъ^Х  останавливается  ли  онъ  мыслью  на  горькой  чангЬ,  все- 
еще  не  выпитой  до  дна  евреями  („И  длинный  рядъв^вовъ  про- 
шелъ  уже  съ  т1хъ  поръ",  п^Ер^АИ  родвыхъ  могилъ,  на  мрачномЪ' 
пе11еднщ'&''),  рисуетъ  ли  оиъ  св|Ьтлые  обршж  сЪдой  старины 
(^Надъ  Вя6шй'^)у  черпаеть  ли  онъ  въ  нихъ  надежду  на  лучшее- 
будущее  („Ужъ  ночь  близка'') — его  постоянно  поддерживает!  к 
поднимае1*ь  чувство  солидарноети  съ  прошедшей  славой,  съ  про- 
шедпшмъ  и  настоащимъ  народнымъ  горемъ.  Тяжедымъ  бремег 
немъ  лежитъ  на  немъ,  повидимому,  воечатлЪнСе  послЬдиихъ  ев- 
рейскихъ  погромовъ;  оно  вноситъ  разладъ  въ  его  душу,  колеблетъ^ 
прежн1я  его  стремлешя — но  эти  колебашя  становятся  для  него- 
источникомъ  новыхъ  поэтичесвихъ  вдохновенШ.  „Думы'' — вавъ^ 
посвященная  сестрЬ  поэта,  такъ  и  другая,  съ  эпиграфомъ  взь 
Лермонтова,  —  »Надъ  Дн&фомъ" ,  „На  родине"  принадлежать 
къ  числу  лучшихъ  С1ихотворенгй  г.  Фруга  Завлючеше  второй 
„Думы  "напоминаетъ  превосходный  строки,  которыми  заканчи- 
вается Некрасовское:  „Внимая  ужасамъ  войны" — и  ничего  не  те- 
ряетъ  отъ  сравнешя  съ  ними:  „не  возвратить  во  вЬкъ  теб^  гЬгь 
дней  счастливыхъ,  какъ  не  иодвять  куегамъ,  нависшимъ  надъ 
р^кой,  росинокъ,  что  съ  в^вей  украдкою  скатились  и  съ  мутною 
волной  на  в^къ  соединились'. 

Ч&ксь  сильнее  разочароваше,  пережитое  поэтомъ,  тЬмъ  больше 
наслажден1я  находить  онъ  въ  предан1яхъ  своего  народа;  отшат- 
нувшись, на  время,  отъ  родины,  онъ  весь,  если  можно  такъ  вы- 
разиться, уходитъ  въ  свое  племя.  Библ1я  даетъ  ему  матерхалъ-  Д1я 
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варпнъ,  для  мечтав1&,  для   сновъ,   даетъ   шоцу  и  нстигельному 
чувству,  и  ^юарвш^ъ  гр^занъ  обь  ядеальаоомъ  счасть'Ё.  Въ  ея  в%- 
вовня,  нсяфеходяпця  тэмы  депсо  вплетаются  отголоски  совреисен- 
ности;  еобкпя  давво  иинувяшъ  даей  происходятъ  точно  передъ 
нашими  глазами,  точно. отв^чаютъ  на  жгучхе  вопросы  нашей  шохи. 
Въ  этомъ  разгадка  глубоваго  воечатлЬшя,  проиэводимаго  такими 
пьесами,  как^  „Быстро  отдсфнулся  пологь  шатра "",  какъ  „Види- 
те Пророка  1$еаш'',какъ  „Лех'еида  о  чаш^^  или  „Старое  горе''. 
Не  свроемъ,  однако,   тао    господство  одного  мотива — и  цритомъ 
именно    того,    который   иабракь  г.   Фругомъ  —  имЬетъ  и  свою 
онаеную  сторон) .  Оно  онруаваетъ  его  иногда  искусственной  атмо- 
сферой, въ  которой  неправильно  преломляются  лучи,   безмерно 
раегутъ  очерташя    предметовъ,    теряется  или  слаб^Ьетъ  еознаше 
дМствмтедьности.  Такой  миражъ  чувствуется,  наприм^фъ,  въ  стихо- 
ттрешяхъ:    ^Мой  Богъ'',    „Памяти  друга'',    „Притча    о    золо- 
томъ  К4юч^^'.  Иногда  тумавф  застилаегь  собою  зеркало,  въ  ко- 
торое смотрится  поэтъ — и  онъ  видитъ  самого  себя  въ  колоссал^- 
ннхъ  р&шАрахъ^  видитъ  себя  новцмъ  Дашдомъ  (стр.    51 — 53), 
новымъ  Прометеемъ.  («тр.  15),  ч^Ьгь-то  ббльшимъ,  неакели   Про- 
метей.  „Поемотрв  на  меня,  Прометей!  Не  укралъ  я  у  Бога  свя- 
того огня,  не  украль:  от>  мнЬ   еамъ  «го  далъ,  и  нести  его  къ 
людямъ,  въ  м1р»  рабства  и  тьмы,  и  беречь,  и  хранить  аав^щалъ!.. 
И  до  шхА  еще  я  плачу  за  него  и  слевами,  илц^вью  своей,  и 
не  коршунъ  одшгь  мое  сердце   клюетъ--  сотни    коршуновъ,  ты- 
сячи зм:1й  въ  безааощгную  грудь  мою  жадно  впились,  рвутъ  1фо- 
вавыя  раны  мои...  Что  а&е  значатъ,  «ь  сравнеши  съ  мукой  моей, 
вс^  страданья,  всЬ  муки  твои".?!..    Намъ  скаакутъ,  моакетъ  быть, 
что  въ  образе  Прометея,  какъ  и  въ  образе  Давида,  г.  Фругъ  ри- 
совалъ  не  самого  себя,  а  весь  еврейскШ  народъ.  Положимъ — но 
не  отождеетвдялъ  ли  онъ  себя  съ  своммъ  народомъ?  Не  видитъ 
л  окъ  свои  страдан^я  сквозь  ту  аве  призму,  сквозь  которую  онъ 
смотритъ  на  судьбу  сво^^ю  племени?  Въ  той  сферф,  изъ  которой 
почтя  не  выходить  г.  Фругъ,  трудно  уберечь  себя  отъ  гиперболъ, 
надояняпощихъ  собою^  напрнм&ръ,  и  чисто  личное  етихотворевае: 
^Прнвнвъ". 

Опасность,  сигнализированная  нами,  не  такъ  велика,  какъ 
можетв  показаться  съ  п^ваго  взгляда.  Повтическое  дароваше 
г,  Фруга  слишкомъ  велико,  чтобы  изсякнуть  или  замкнуться  на- 
всегда въ  одну  т^^сную  сферу.  Онъ  слишкомъ  худозкннкъ,  чтобы 
обречь  себя  на  повтореше,  въ  безконечныхъ  вар1ащяхъ,  одной  и 
той  же  пкяи.  Когда  онъ  дсодитъ  съ  обычной  своей  дороги, 
вдохновеше    часто  остается    ему  в^рнымъ;    несколько    удачныхъ 
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стихотворетй — „Весною",  „На  могелА',  »Сонетъ*',  „ВидЬте 
алхтшка",  „Въ  дувгЬ  моей  мрачной,  глухой  и  уншюй'' — шлн- 
сано  имъ  не  на  библейсте  нотивы,  не  на  таку,  такъ  нлн  яшле 
соприкасающуюся  съ  еврейсвинъ  народЪ]гь.  Формой  онъ  ж  теперь 
уже  влад^^етъ,  кавъ  немнопе;  евсу  остается  только  освободиться 
отъ  некоторой  расплывчатости,  отъ  некоторой  нахмшяостЕ  къ 
трескучшгь  фравамъ.  Русск1й  стихъ  сд1лаетъ,  бьпь  можеть, 
р.  Фруга  русскимъ  ноетоигь,  —  не  въ  томъ  смысле,  тяечно, 
чтобы  онъ  посвятилъ  себя  спещально  русскимъ  сюжетамъ  иля 
усвоилъ  себЬ  какую-нибудь  спещально-русскую  точку  зрЪшл, 
а  въ  томъ,  чтобы  произведетя  его  могли  стать  доегояшемъ  рус- 
скаго  народа.  Пройдеть  н^^сколько  л4^ — и  въ  сердце  г.  Фруга 
опять,  можетъ  быть,  расцв^тетъ  то  чувство  къ  родине,  которое 
заглохло  въ  посл^двзе,  несчастные  годы;  опять,  можегь  быть, 
„сь  его  струврв  станетъ  срываться  русская  п^я",  когда  онъ 
захочетъ  п*ть  „сюнскимъ  п4снямъ  въладъ**  (»НадъДн*промъ'). 
Мы  желали  бы  этого  не  только  для  самого  повта,  но  и  для  его 
племени.  Русск1е  евреи  дали  Россш,  до  сихъ  п(^,  только  одно 
гровпсое  имя --имя  Антокальскаго;  изъ  ихъ  среды  не  выпио  до 
сихъ  поръ  ни  Гейне,  ни  Бврне,  ни  Лаесалей,  ни  М«!Впельсон<ть, 
ни  Мейерберовъ.  Если  этому  суждено  изм^нпмя,  если  предста- 
вителямъ  русскихъ  евреевъ  удастся  занять  выдающееся  м^^сго  въ 
русской  умственной  живни,  то  отсюда  возяикнбтъ,  быть  можегь^' 
прочная  связь  между  элементами,  слиппсомъ  долго  отталшвав- 
пшми  другъ  друга.  Поэть,  съ  этой  точки  ^н]я,  можетъ  сд^§латъ 
гораздо  больше,  чЬмъ  музыкантъ,  скульиторъ,  живопис^1(ъ,  потешу 
что  его  орудае — слово,  русское  слово. 


Гг.  Надсонъ  и  Фругъ — не  единственные  молодые  по9ты,  п^едъ 
которыми  открыто  будущее;  но  одного  знакомсша  съ  ними  до- 
статочно для  того,  чтобы  отрешиться '  отъ  слишконъ  мрачнаго 
взгляда  Н4  современную  русскую  поэзхю.  Придеп  ли,  и  когда 
именно,  великШ  ноэтъ,  коюраго  давт,  €Ъ  самой  смерти  Лернои- 
това,  ожидаетъ  Росс1я— это  по  прежнему  остается  вопрооомъ;  во 
<фавнете  сь  второстепенными  свищами  11оэз1Я  соросовыхъ 
годовъ  лучш1е  ивъ  новыхъ  поэтовъ  могутъ  выдумать  безъ  страха, 
и  для  слшйкомъ  больпшхъ,  съ  этой  точки  зр%н1я,  сожалЪшй  о 
прошедшемъ  мы  не  видимъ  причины. 

К.  Арсеньевъ. 
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Ш.— Н.  и.  ВООТОКАРОВЪ  ♦). 

Иаъ  бюграфш  Коегомарова  шзв^стно  0;  ^^^  иятерееь  къ 
маюруссЕОй  народности  явкдся  у  него  съ  1836 — 37  года,  по 
овончавш  уннверситетсквго  курса; 

Универсшретъ,  нь  воторомъ  учился  Костомаровъ,  билъ  тоть 
хе  харьковспй,  мало  пягЬнивппкси  съ  тЬхъ  поръ,  кавъ  неза- 
долго передъ  тбнъ  нрошелъ  его  СреаневевЫк.  Только  нервБй  годъ 
Костонаровъ  быль  въ  МосквЬ,  гд^  слушалъ  лекщи  Каченовскаго 
и  Погодина  ш»  русской  исторш,  и  Шевырева,  тогда  тольво-что 
вернувшагоея  иэъ*»  границы,  по  русской  сяовесносга.  Костона- 
ровъ хвалить  лекщи  носл^дняго,  но  повидимону  не  усп&гь  много 
вынести  И8Ъ  нреиодававаи.  Въ  Харькове  профессура  на  историхо- 
фвюдопгаесвонъ^  по  тогдашнему  сдовесвош,  факультете  била 
самая  иесчастиая; 

„Историк^фидологичесвШ  факультетъ  еде  дерякадся.  Латин- 
скую сяовеснюсть  преподавалъ  Кронебергь,  челонЬвъ  зам^Ьчатель- 
но  у^шяый  и  даровишй,  но  вамАчательно  лЪвивнй...  Н-Ьвотория 


*)  С^  нша:  ееу^брь,  825  е1р1 

1)  Б101р^И|^часш  С1^хеш  о  яемь  см.  въ  заянсвй  его  п  яБ10гр«фпеско11ъ  сл<ь 
жлрЬ  профессоровъ  Имп.  Университета  св.  Вд1М(юара*',  К1евь,  1884;  вь  „Автобюгра- 
фш**^  записанной  съ  его  сжовъ  г-«ею  Б^^озерсжоД,  въ  „Р.  Мнсп",  1885,  пай  и 
11Х№;  жь  яеиромгаиъ  ,,6^стввжа  Евровн^  1885,  на&,  стр.  811—827,  ^^Шевской  Ста- 
рявя<^  1886,  май,  отр.  I— ХЬШ;  вк  восвошшаш1дхъ  г.  Морховщева,  разсЬяншпсь  в& 
разяяхъ  яздаи1яхъ;  въ  статье  г.  Кулша,  ^^Новь"  1885,  и  друг. 
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изъ  вещей,  напечатанныхъ  инь  по-н&1ецви,  читались  бы  и  те- 
перь съ  пользой,  но  студентамъ  было  отъ  этого  не  легче:  онъ 
вовсе  не  занимался  ими.  Гречесв1й  язывъ  преподавалъ  н^мецъ 
Мавра,  такъ  плохо  говоривппй  по-русски,  что  его  никто  не  по- 
нималъ.  Профессоромъ  русской  исторш  быль  АртемовскШ-Гу- 
лавъ,  болтунъ  и  фразеръ;  СокальскШ  читалъ  латинскШ  язывгь,  и 
довольно  плохо,  а  политическую  9коном1ю  еще  того  хуже^. 

Такимъ  образомъ  зд-Ьсь  не  могло  быть  и  рЬчи  о  какой-ни- 
будь правильной  школ^^,  которая  готовила  бы  къ  дальн*]&йшша 
историко-этнографическимъ  труда^гь.  Тфтъ  научный  инте11есъ,  ко- 
торый вскорЬ  навсегда  укр&пился  въ  Костомарове  и  направилъ 
его  къ  историко-этнографическимъ  изучешямъ,  созданъ  бвиъ  ли- 
тературой, гд%  в%  самых^  {)авли1Ш1хь  ирфявашхях^  сказова^ась 
идея  народности.  Изъ  неполяыхъ  разсказовъ  „автоб10графш' 
объ  этомъ  времени  видно,  что  старая  „ученая''  школа  не  пони- 
мала влечетй  къ  изучен1ю  живого  народнаго  быта,  языка  и  пре- 
дашя, — но  въ  молодомъ  кругу  были  уже  энтуз1асты  народносги. 
Такъ  въ  это  время  Босхомар(»въ  был^,  повидимому,  въ  дружескихъ 
отношешяхъ  съ  Срезневскимъ,  еще  жившимъ  тогда  въ  Харьков!,, 
и  вм^сгЬ  съ  нимъ  д&[алъ  эпскурС1и,  имЬппя  этнографическую 
ц&1ь.  Такъ  были  лт^агурные  кружки,  гдЬ  увлечете  народ- 
ностью внушало  стревслеше  писать  на  малоруескохъ  язнбЬ:  еще 
жилъ  натр1архъ  тсигдашней  малорусской  лкгературн,  Кввтка  (Осно- 
вьяненко),  явилась  цЬхая  груява  малоруссквгъ  поэтовъ,  между 
которыми  и  Костомаровъ  оамъ  всюрЬ  завяль  вв  поелЪднее  жк- 
сто  0... 

При  око!нчати  курса,  Косгом&реву  было  двадрцать  л^тъ.  Въ 
университетское  время  онъ  велъ,  по  его  словамъ,  вееьма  беапо- 
рядочную  жизнь;  но  подъ  конецъ  курса  проснулась  любовнатедь^ 
ность,  и  овъ  повелъ  свои  аанятик  съ  ткт  порнвистнмъ  трудо- 
люб1емъ,  которое  ^ч>  съ  тйхъ  нортослиало.  Онъ  маогочнпеп, 
изучаегь  нЬмецкШ  и  польсгай  языкъ  (посл^днимъ  <Ш!ц  кажеяш, 
овладйлъ  окончательно  во  время  учительства  въ  РовкЬ,  гд%  было 
много  лоляксяъ  и  языкъ  бнлъ  въ  ходу  даже  въ  верхнень  ешЛ 
малорусскахъ  аапеяей),  намгав!^  увлекается  малорусской  вс»ф1е1 
и  этнограф1ей.  Чрезвычайно  любопытенъ  фактъ,  сообщаемый  са- 
мимъ  Костомаровымъ  въ  ^автобюграфАи'' ,  что  нривязанносхъ  къ 
малорусской  народности  едва  ли  не  впервые  была  пробуждена  кь 


')  См.  ндзвашную  {мшьше  стапю  г.  Де-Пуле;  статью  т.  Наумешм  о  Коега■аров^ 
вь  яК1евсжой  ОтарннЪ^,  18^,  ]|а^,  н  еооблпо  шпгу  г.  Петрош  о  нморус.  лп»' 
ратурФ  XIX  стол^ти. 
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немъ  Гоголемъ — „Вечерами  на  хутор*  близь  Диванъки''  и  „Та- 
расовгь  Бульбой"*.  Ояъ  уже  раньше  атадъ  Гоголя,  но  теперь — 
на  пробудившуюся  мнсль— ^его  вл]яи1е  бндо  могущественное. 

„Я  шталъ  Гоголя  сь  увлететемъ, — говсфитъ  Костомарова, 
-  пере1Ш1»валъ  и  начшаться  не  могъ:  ткъ  это  все  тавъ  близко 
врутомъ  меня,  и  я  ннтего  этого  не  вщ^Ьлъ,  не  зваю! — думалось 
мн^: — нуашо  изучить  это  хорошевьпо. — ЗатЬмъ  я  взялъ  неболь- 
шое нвдаше  п1сенъ  малоруссвихъ  Максимовича  1627  года,  сталъ 
читать,  потомъ  „ Думн'' ,  изданный  тЬмъ  яке  Максимювичемъ  ^),  и 
совершенно  увлекся  ими.  Идея  народности,  уасе  существовавшая 
въ  то  время,  стада  сильно  занимать  меня:  я  прочелъ  Сахарова, 
иностраниня  книги  о  народной  поэзш,  кав1я  только  могъ  достать, 
прочелъ  диссерпшцю  Бодянскаго  о  славяношхъ  пЬсняхъ,  началъ 
учиться  по*чешски  и  сербски.  Маяорусспя  тх^свяу  изданныя  Мак- 
снмовичемь,  я  выучилъ  наизусть,  хотя  малороссы  хохотали  тогда 
надъ  моимъ  выговоромъ^... 

Зиму  1837 — ^38  онъ,  кажется,  провелъ  опять  въ  Моски1(, 
гд*!  слушалъ  лекщи  популярнаго  тогда  Шввырева.  Весной  1838 
года  онъ  у^халъ  домой  въ  деревню.  ^Мною  овлад&Еа  какая-то 
страсть  ко  всему  малороссШекому, — говорить  онъ: — меня  выво- 
дило изъ  себя,  что  неводы,  какгхъ  тогда  было  очень  много, 
съ  преврЬтемъ  отанвались  о  хохлахъ  и  всякое  малороссШсвое 
слово  возбуждало  только  смЬхъ.  Я  вздумалъ  ткать  по-мало- 
русооЕ,  но  какъ  писать?  Нужно  учиться  у  народа,  сблтаиться  съ 
нимъ.  И  воть  я  сталъ  заговаривать  съ  хохлами,  ходилъ  на  ве- 
черницы, сталъ  собирать  пЬсни^... 

Разска^ь  не  можегь  быть  названъ  отчетяшшмъ,  но  т^мъ  не 
мен^е  характеристиченъ,  намЬчая  т%  разяородння  возбуждешя, 
которыя  приводили  тогда  хъ  этнографнческвмъ  изучешямъ:  это 
были  и  вл1ЯН1е  иностранныхъ  литературъ,  откуда  къ  намъ  дохо- 
дили покатодысо  отголоски  романточесвихъ  влечешй  къ  старвн4Ь 
и  народу,  сохранявшему  эту  спрвну;  и  отголоски  славянскаго 
воврождешя,  особливо  изъ  сербской  и  чешской  литературы;  и 
поэтическкя  создашя  русской  литературы  на  народный  тамы,  и  у 
Гоголя — именно  на  тэмы  мадорусск1я;  и  параллельный  явлетя  въ 
литератур!  малорусской,  и  ваконецъ,  поввдимону,  слабые  начатки 
мыслей  о  соц1альномъ  положеши  народной  массы...  Но,  какъ 
упомянемъ  дальше,  еще  мало  доходили  вл1яшя  начавшейся  ар^ 
хеологаческо-этнографической  науки,  какъ  она  создавалась  тогда 
въ  рукахъ  Якова  Гртмма. 


*)  Это  бнлъ  второй  сборнякъ  Мажснмопгаа,  1884  г. 
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Намъ  случалось  указывать  О?  швое  обширное  значеше  обще- 
етв^шо-нравственное  тАш  8тя  обращетя  къ  народу,  когюрыя 
открыв&ш  въ  невгь  (хотя  бы  на  первый  разъ  съ  ореуведиченной 
идеалвзац1ей)  глубтое  нравственное  содер»аше,  саную  сущность 
лащональной  жизни  и  открывали  путь  вгь  в<шросу  объ  оевобож- 
денш  крестыгаъ,  въ  которому  съ  иной  совсбмъ  стороны  приво- 
дили также  влкше  европейеваго  политичесваго  либерализма  и 
«ощалистичесвихъ  ученШ.  Въ  маюдыхъ  покох{га1Яхъ  трндцатыгь 
годовъ  началось  броженхе,  очень  похожее  на  недавнее  „хождеше 
въ  народъ'' — только  оно  им&ю  народно*романпческ1я,  а  не  со- 
Ц1алистическ1я  цйли.  Такъ  ходили  въ  народъ  Среаневсгай  или  Босю- 
маровъ  и  друг1е  на  юг^,  а  на  сЬвер^  Петръ  Бир^^всх1&  иди  его 
выученнвъ  Павелъ  Якушкинъ  и  мнопе  иные  исваггеди  отврове- 
шй  народности.  Для  Костомарова  эти  странств1я  стали  потреб- 
ностью; ему  не  сид1лось  въ  городе,  и  онъ  бродилъ  по  селакь 
въ  воронежской  и  харьковской  губертяхъ:  заходшгь  прямо  въ  хатн, 
отправлялся  на  вечерницы  и  невидимому  д'Ьлалъ  это  съ  своей 
безцерем<шной  разсЪянностью,  такъ  что  иной  разъ  хозяева  встрЬ- 
чали  его  не  весьма  дружелюбно^  а  парни  однажды  собйфалнсь 
побить  его,  предполагая  въ  немъ  соперника  на  вечерницахъ, — 
«му  пришлось  спасаться  бЬгствомъ.  Особенно  онъ  старался  сбяи- 
жаться  съ  женщинами  и  д^Ьвушками,  такъ  какъ  въихъ  лЛсвяхъ 
языкъ  бы^ап^  чище...  Попавши  на  Волынь,  учителемъ  въ  РоввД, 
Воетомаровъ  нашелъ  новую  богатую  почву  для  своего  этногра- 
фическаго  увлечешя;  нанявши  ввартмру  въ  малорусскомъ  семей- 
сгв']^,  которое  совеЬмъ  не  ум'Ьло  говорить  по-русски  (а  съ  го- 
стями говорило  по-польски),  онъ  окончательно  прнвыкъ  въ  мало- 
русскому языку;  по  вечерамъ  иногда  собиралъ  «ь  себк  бабъ  н 
дЪвушекъ,  и  заставлялъ  ихъ  п^ть  тАсва  и  разсхазнвать  сказки; 
по  деревнямъ  знакомился  съ  попами,  которые  давали  ему  воз- 
можность записывать  п^Ьсни-  и  сказки...  Еще  раньше  задумалъ 
онъ  исторт  Богдана  Хмельиицкаго  и  здЬсь,  въ  правобережной 
УкргАн'Ь,  раэт1скивалъ  и  осматривать  м^кта  давнихъ  исюриче- 
«кихъ  событШ  и  козацкихъ  битвъ, — былъ  въ  БерестечкД,  1^ 
менцЪ,  Радзивилов^^,  Почаев^,  Остроге  и  т.  д. 

Когда  была  отвергнута  и  предана  сожжешю  первая  диссер- 
тащя  Костомарова  т,  степень  магистра  русской  исторш,  —  обь 
уши, — онъ  написалъ  вторую.  Это  была  известная  въ  свое  время 
книга:  „Объ  историческомъ  значенш  русской  народной  поэзш' 
<Сочинете  Николая  Касхомарова.  Харьковъ,  1843). 


*)  См.  яВ^стн.  Евр.**  1883,  оЕтябрь,-^о  трудахъ  г.  Бусдаева. 
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Судьба  этой  книги  довольно  любопытна  для  исторш  нашей 
этнографш.  Не  разъ  бшЕО  упомянуто,  что  эта  книга  вызвала  со 
стороны  Б&[инсваго  весьма  пренебрежительний  отвывъ  ^),  который 
обыкновенно  приписжвается  непоииматю  Б1линскаго.  На  дбл^ 
это  не  совсЬмъ  тахъ.  Б&1инск1й  вообще  не  совсЪмъ  сочувство-* 
валь  тому  народно-романтическому  движеню,  которое  обнаружи- 
валось въ  д']^тельности  малоруссвнхъ  писателей.  За  н<к;колько 
л4тъ  передъ  т4мъ  онъ  расхвалилъ  „Саву  Чалаго**,  потому  чта 
8ам'1тилъ  въ  немъ  талантливый  вещи;  но  онъ  не  выносилъ  „Гай- 
дамаковъ"  Шевченка  и  многихъ  другихъ  стилотворны2:ъ  произве- 
ден1й  на  мадорусскомъ  языки,  гдЬ  велш^  одноо(^а8ная  народно- 
сантиментальная  нота  безъ  особеннаго  содерзкашя,  и  еще  меньше 
удовлетворялся  теоретическими  разсуждетями  харьковской  школы  ^); 
здЬсь,  какъ  въ  мнимо*народномъ  романтизме  „Маяка",  пере* 
ходившемъ  въ  чистый  обскурантизмъ  (а  „Маякъ^  сочувство* 
валъ  украинскому  романтизму),  Б^линскаго  возмущала  теоре- 
тическая запутанность  поняпй,  неуменье  установить  той  новой 
идеи,  которая  бродила  въ  этомъ  романтизме  и  хотя  не  успела 
еще  сосредоточиться  въ  ясное  мгровоззр^ше,  но  уже  осмеливалась 
отрицать  те  ивт^сы  общечеловеческаго  просвещешя  и  искус- 
ства, передъ  которыми  преклонялась  литературная  школа  Бе- 
лиисхаго  и  его  друзей.  Эта  неясность  теоретическаго .  вопроса 
о  томъ  значенш,  которое  должно  было  принадлежа1гь  вновь  от- 
крытому народному  началу,  несомненно  существовала « въ  тог- 
дашнемъ  народномъ  романтизме,  руссмшъ  в  малорусскомъ, — и 
это  чувствовалъ  БелинскШ.  Что  онъ  ннскольхо  не  ошибался 
относительно  украинскихъ  романтиковъ,  можно  видеть  по  тому^ 
чтб  мы  говорили  раньше  о  литературныхъ  идеяхъ  Срезневскаго. 
Интересы  и  понят1я  Костомарова  въ  этомъ  отношенш  были  шире^ 
но  людямъ,  близко  его  знавшимъ,  известно,  что  и  для  него 
многое  въ  русской  литературе,  развивавшейся  изъ  идей  40-хъ 
годовъ,  было  чуждо  и  непонятно.  Самъ  БелинскШ,  съ  другой 
стороны,  также  не  предчувствовалъ  значешя  новаго  начала,  вы- 
двигавшагося   въ   литературе  и,   въ   частности,    не    оцЬниль  вь 


*}  Коротенькая  рецев81я  въ  Отеч.  Зап.  1844,  кв.  8  (Сочяв.  Бйляяскаго,  IX,. 
стр.  111—112)  начинается  тыл:  „Въ  ваше  время,  есл  сочинитель  не  хочетъ  И1в 
не  упреть  говорить  о  чемъ-вибудь  д1ш»но1гь,  русская  народная  поэз1я  всегда  пред- 
ставить ему  прекрасное  средство  внпутаться  изъ  б^^ды.  Чтб  можно  было  сказать  объ 
этомъ  предмете,  уже  было  сказано.  Но  г-на  Костомарова  это  не  остановило,  и  онъ 
нздалъ  о  народной  русской  поэзги  ц^лую  книгу  словъ,  изъ  которвхъ  трудно  было 
бы  ввжать  какое-нибудь  содержаше**— и  проч. 

*)  См*  его  раэборы  „Молодика**,  книжки  Метлнвскаго  о  значенш  новвш,  и  т.  п. 
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трудй  Костомарова  того^   ^тч)  было  въ  неиъ  новаго  въ  научномъ 
отношенш. 

Гораздо  страннее  было  отношеше  въ  внигЬ  Костомарова 
ученой  харько(всвЫ|  холлегаи.  По  сдовамъ  автобюграфви,  в!)исо!1ор|1е 
ивъ  профессоровъ  не  хотфдн  нрианать  диссертацш,  предметъ  ко- 
торой имъ  кавался  страннымъ  и  неученымъ;  протнвъ  нея  спориь 
долго,  между  прочимъ,  АртемовскШ*Гулавъ,  профессоръ  русской 
исторш.  За  книгу  заступался  особенно  профессоръ  всеюбщек 
исторш  Луникь,  одинъ  изь  лучшихъ  профессоров^  во  всей  исторш 
харьковскаго  университета,  челов^въ  просв&ценный  и  ученый  не 
по  образцу  другихъ  своихъ  сотоварищей.  Онъ  находилъ,  что  въ 
диссертащи  проводится  настоящ1й  историческШ  взглядъ,  что  для 
исторш  всего  важн'Ье  найти  выражен1е  народнаго  чувства  и  мысли... 
Этнографичесв1я  пристраспя  Костомарова  казались  харьвовсвозсу 
ученому  люду  большой  странностью;  его  самого  считали  немноаню 
пом^аннымъ  или  съ  придурью;  Лунинъ  хлопоталъ  о  посылке 
его  за  границу  для  приготовлешя  къ  каеедрЬ  всеобщей  ново! 
исторш, — но  большинство,  на  упомянутомъ  основаши,  не  согла- 
силось. 

Обратимся  къ  книг]^  Костомарова.  Въ  сущности,  ея  научная 
роль  была  недолговечна:  она  была  заслонена  дальнМшими  ра- 
ботами въ  8Т0&  области,  съ  конца  сороковыхъ  годовъ,  трудами  Бу- 
слаева, Аеанасьева  и  проч.;  но  чтобы  определить  ея  ценность, 
надо  сравнивать  ее  съ  тЪмъ,  чтб  было  въ  наш^  этнографичесвок 
литературе  до  ея  появлешя.  Популяряейшимъ  этнографомъ  быть 
Сахаровъ,  но  трудъ  его,  им'еющШ  значеше  какъ  собираше,  не 
им&1ъ  совершенно  никакой  научной  ценности;  въ  объясиенш 
народнаго  обычая  лучшими  были  труды  Снегирева;  Даль  работаль 
тогда  только  въ  бейютристике;  КиреевсвШ  собирадъ  песни,  но 
еще  ничто  изъ  нихъ  не  появлялось  въ  печати;  Пассевъ,  едва 
успевппй  начать  свои  работы,  оставилъ  лишь  несколько  ощг 
вовъ  народнаго  обычая  и  несколько  общихъ  мыслей...  Никакое 
сколько-нибудь  определенной  теорш  народныхъ  изучешй  не  бшо; 
общ1й  взглядъ  оставался  еще  на  степени  инстинкта,  догадка, 
романтической  идеализацш;  изучеше  было  эмпирическое;  западная 
т. -е.,  собственно  н^ецвая,  научная  этнограф1я  была  неизвестна,— 
и  въ  своемъ  источнике  еще  только  начиналась.  Если  въ  это! 
обстановк'е  мы  представимъ  себе  работу  хфовинщальнаго  моло- 
дого ученаго, — не  только  не  им4вшаго  правильной  школы,  во 
изъ-за  своихъ  интересовъ  къ  народности  казавшагося  оффищадь- 
ной  ученой  вомпаши  только  чудакомъ  и  блаженнымъ,  и  лишен- 
наго,  конечно,  въ  должной  мере  и  средствъ  библ10течныхъ,— ш 
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найдемъ,  что  кнЕга  занимаетъ  весьма  видное  м'Ьсто  въ  тогдашней 
этнографической  литературе,  какъ  попытка  ц'бльнаго  обзора  и 
устанрвлешя  извЪстнаго  пр1ема'изследовашд.  Общая  точка  зр^шя 
автора  и  объ^сь  его  св^денШ  объ  этнографическомъ  движенш 
въ  западной  лнтературЬ  будутъ  видгаг  по  следующей  выдержке 
изъ  его  введешя. 

„У  веЬхъ  европеАсвихъ  народовъ,— товорилъ  Костомаровъ,— видна  любовь 
къ  народности  ж  уважеше  къ  народной  поэви.  Вевд!  собирали  народныя 
п^сни,  объясняли  Ехъ,  подражали  имъ;  вездЬ  народность— и  въ  наук'Ь,  и  въ 
словесности— нашла  еебЪ  представителей.  АнгЛ1ас1ие  поэты,  ВальтеръЧЗкотгь 
н  Томасъ  Муръ  черпали  изъ  народншъ  п^сенъ  вдохновете  для  своихъ  поэ- 
тнческихъ  совдашй.  Всеобъемлющая  лнра  Гбте  въ  лучшихъ  своихъ  п'Ьсно- 
п'^Ьшяхъ  настраивалась  подъ  ладъ  старон'1иецкихъ  „лидовь**;  баллады  Уландовы 
такъ  близки  &ъ  своему  источнику,  что  вам^Ьняютъ  для  народа  прежшя,  его 
собственныя  пр6изведев1я.  Множество  важныхъ  трудовъ  посвящено  ивучешю, 
разработке  и  нздатю  народности.  Собратя  старинныхъ  англШскихъ  поэтй- 
чесвихъ  пронзведешй,  изданныя  Перси,  много  доказали,  какъ  важны  п'к:ни 
народный  для  исторш  и  литературы.  Четырехтомная  исторгя  англ1йской  поэз1н 
Вартона  служитъ  прим-Ьромь  того,  какъ  люди  ученые  Ц'1нятъ  народное  до* 
стоян1е.  Не  менее  важны  труды  Эллеса,  Рейтсона  и  другихъ.  „Древнхя  бал- 
лады^ Джемсона  я  народныя  „п^сни  Бордеровь*^  ВальтеръОкотта  можно 
поставить  примерами  отличнМшихъ  сборниковъ.  Въ  последнемъ  сочинеши 
превосходно  разсмотрЬна  истор1Л  Бордеровъ  съ  применев1емъ  къ  народ- 
нымъ  остаткамъ  и  показаны  суевер1я  народныя,  наводящхя  притомъ  на  ясней- 
ппя  точки  воззрен1я  относительно  повер1Й  и  миеолог1и  европейскихъ  на- 
родовъ.  Въ  Герман1и  замечательны  труды  Герреса,  Врентано,  Брльаха,  кото- 
раго  сборнякъ  неоконченъ  и  въ  сожалев!»  загроможденъ  чуждыми  привив- 
ками.  Новое  И8дан1е  немецкихъ  лесенъ  съ  нотами  для  пешя  подтверждаегь 
то  всеобщее  внимаше,  которое  показываютъ  къ  народной  поэзл  германцы.  Не 
ограничиваясь  разработкой  отечественныхъ  матер1аловъ,  они  занимались  и 
поэз1ей  другихъ  народовъ;  такъ  Гриммъ,  Вюшингь  и  Вольфъ  познакомили  н^^ 
мецкую  публику  съ  народными  произведешями  скандинавскихъ,  славянскихъ 
я  романсвихъ  племенъ.  Передъ  всеми  народами  немцы  могутъ  похвалиться 
свонмъ  безсмертны^иъ  Гердеромъ,  который  нанесъ  репштельвый  ударъ  преж- 
нимъ  мнен1ямъ  и  водрузилъ  на  незыблемомъ  основаши  знамя  народности.  Не 
лишнимъ  считаю  упомянуть  о  сочинеши  г-жи  Тальвн,  написавшей  Опмтъ  ха- 
рактеристики народныхъ  песенъ.  Французы,  сбросивппе  позже  иго  классицизма, 
долго  упорствовали  въ  ложннхъ  и  уродливыхъ  лонят1яхъ  о  романтизме;— но  и 
онЕ  могутъ  представить  изъ  числа  своихъ  учееыхъ  тавкхъ,  которые  оказали 
услуп  народности;  Форьель,  собиратель  гречесхихъ  десенъ,  Амперъ,  Мар- 
мье,  Генрихъ  Бльазъ,  ПЬрль  Нодье  и  другхе.  —  Испанцы,  еще  въ  XVI  веке 
ммелн  собран1е  своихъ  народностей.  —  Въ  Швейцар»,  Швещи  и  Данш 
ученые  также  занимались  этимъ  предметомъ.  —  Песви  славянскихъ  народовъ 
были  издаваемы  несколько  разъ;  но  богатство  матер1аловъ  столь  велико,  что 
еще  слишвомъ  много  нужно  труда,  дабы  достичь  того,  что  имеютъ  герман- 
ск1е  народы.  У  сербовъ  есть  прекрасный  сборннвъ  песенъ  Вука  Стефановича* 
словаки  имеютъ  Коллара,  поляки  Войцицкаго^  Жеготу  Паули  и  другихъ;  песни 
южно-руссшя  собирали  Вацлав-ь  изъ  Олеска,  Жегота  Паули,  Максимовичъ, 
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Срезневсх1Й,  кадавпай  богатый  запасъ  исторической  поэаш  съ  ученыхн  объяс- 
нен1ями,  и  друпе.  Ведикорусскнхъ  п'Ьсенниковъ  Сахаровъ  насчжталъ  120,  но 
преимущественно  важны  для  насъ  труды  этого  почтеннаго  собиратем. 

„Такимъ  обрааоиъ,  почтн  вездЬ  ванюсались  народностью.  Чтожъ  быхо  прк- 
чнной  любви  къ  прежде  брошеннызгь  и  долго  иревираамыхъ  нроиаюле|ияа 
по8в1и,  которую  еще  ж  теперь  ншое  честить  именекъ  мужицкой  и  базарной? 

„Я  полагаю  тому  три  причины:  первая  есть  литературная  —  сл1детв1е 
упадка  классицизма;  враждующ1Я  стороны  классицизма  и  романтизма  прими- 
рились въ  иде^^  народности.  Вторая— политическая,  произошла  ивъ  отношеш! 
правительств!»  къ  народамъ.  Третья— исторнко-сщентифическая. 

„До  сихъ  поръ  вс^  способы,  какими  выражали  истор1ю,  могуть  быть  подве- 
дены подъ  два  главные  вида:  повествовательный  и  драсматичесшй.  Но  ахи 
способы,  какъ  ни  противоположны  казались  у  нФкоторыхъ  писателей,  ничуть 
не  противны  одинъ  другому  и  оба  необходимы  въ  каждомъ  истормческонъ 
сочиненш...  Два,  наприм.,  событхя  случились  въ  разныхъ  в^кахъ,  у  раахич- 
ныхъ  народовъ.  Какъ  бы  ни  было  похоже  одно  на  другое,  во  если  они  будутъ 
изображены  совершенно  бе^фазлично,  то  ни  въ  зч>мъ,  ни  въ  другомъ  не  будеть 
истины:  въ  мгр^  н^тъ  двухъ  существъ,  совершенно  похожихъ;  въ  каждомъ 
есть  что-нибудь  особенное...  Съ  другой  стороны,  еще  мен^е  возможно  чисто 
размышлительное  (прагматическое)  направлеше  при  небрежности  пов^ство- 
вашя  и  описательности.  Для  челокЬческаго  мышлешя  нуженъ  предметъ;  чтобы 
челов^къ  судилъ  правильно,  этотъ  предметъ  долженъ  представиться  ему  ясно 
и  ощутительно.  Сл^^довательао,  историческШ  ирагматязмъ  возможенъ  только 
при  отд1^ке  повествовашя,  а  иначе  все  будетъ  ошибочно  и  ограничится  иу- 
сг&йшимъ  мечтан1емъ.  Два  эти  способа  не  только  не  заключаютъ  въ  себ^ 
лротивор^чхл,  но  единственно  и  возможны  одинъ  при  другомъ.  Главное  въ 
истор1и  в']^рность. 

яНо  изобразить  событ1е  такъ,  какъ  оно  было,  не  легко:  историкъ  долженъ 
постигнуть,  въ  чемъ  состоитъ  характеристика  «его.  СхЬдовахельно,  занимаясь 
наукой,  историкъ  долженъ  изучать  все  то,  чтб  въ  мхд^  челов^ческомъ  кладеть 
на  разумное  существо  печать  различ1л,  то  есть,  м^сто  и  время,  народъ  и  в&къ^. 

Причины  интереса  къ  народности,  еще  носившаго  тогда  ха- 
рактерь  по  преимуществу  ронантическШ,  указаны  въ  сущносш 
рЬрно,  потому  что,  дМствитедьно,  этотъ  ннтересъ  выроегаяъ  въ 
литературе,  политической  жизни  и  наук^.  Какъ  иы  зам^Ьчахи, 
Костомаровъ  не  былъ  тогда  знакомъ  съ  Гриммовымъ  пр1емомъ 
изсл'Ёдовашя,  которое  открывало  ниеологичесшя  основы  поэзш  и 
пролагало  путь  широко1[у  сравнетю  и  обобщешю  поэтическихъ 
мотивовъ, — и  ставя  исгоричесвШ  вопросъ  о  значеши  народной 
пЬсни,  онъ  понимаетъ  его  только  въ  тЬсномъ  ближайшемъ  смнсл^к; 
но  важно  было  и  то,  что  онъ  настаивалъ  на  необходимости  изу- 
чешя  народной  стороны  исторш;"— чтб  потомъ  надолго  осталось 
лозунгомъ  его  истор1ографической  д&[тельности.  Эту  народную 
сторону  исторш,  которой  можно  не  найти  и  не  угадать  у  лДто- 
писцевъ  и  историковъ,  ожь  искалъ  въ  п^сняхъ.  —  Въ  чемъ  же 
состоитъ  народная  особенность  и  характеръ? 
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цВсяшй  вародъ,— говорить  онъ,— ин^етъ  въ  себ*  что-то  олред^^енноС;  ка- 
сающееся бо11^е  И1И  меЕ']&е  кахдаго  иаъ  т^хъ  лицъ,  которыя  принадлежать 
народу!  Это  —  народный  характеръ,  по  которому  цйлая  касса  можеть  быть 
раасматриваема  какъ  одинъ  челов^къ.  Всякое  индивидуальное  лицо  ии^^етъ 
свой  характеръ:  этотъ  характеръ  постигается  въ  его  д^йств1яхъ,  лр1емахъ,  но 
преинущественно  въ  такихъ  случаяхъ,  когда  онъ  выказывается  невольно, 
не  стараясь  быть  зам'бченныиъ,  испытаннымъ,  узнаннымъ...  Всяшй  народъ. 
разсиатриваемый  какъ  единое  лицо,  им^^етъ  свой  идеалъ,  къ  которому  стре- 
мится. Отъ  того,  нанр.,  историкъ,  описывая  д1ше1я  своего  народа,  старается 
тб  черты,  къ  которымъ  сильно  сочувствуетъ,  изображать  въ  благопр1ятномъ 
св^т^.  Для  у8нан]'я  народнаго  характера  надобно  поступать  такъ,  какъ  съ 
^едов^комъ,  котораго  желаютъ  изучать:  надобно  искать  такихъ  источниковъ, 
въ  которыхъ  бы  народъ  высказывалъ  себя  безсознательно.  Къ  такимъ  источ- 
никамъ  принадлежитъ  литература...  Истинная  поэз1я  не  допускаетъ  лжи  и 
притворства;  минуты  поэз1и— минуты  творчества;  народъ  испытываетъ  ихъ  и 
оставляетъ  памятники,— онъ  поетъ;  его  п^сни,  произведеше  его  чувства,  не 
лгуть;  он'Ь  рождаются  и  образуются  тогда,  когда  народъ  не  носить  маски. 
Онъ  самъ  созпаегь  это:  с11е  ЗасЬе  1еЬ(  хт  Сгезапя,  говорить  н'Ьмецъ;  п^сня — 
быль,  скажетъ  руссшй.  Въ  самомъ  д-Ьл*,  народная  п-Ьсня  имФеть  преимуще- 
ство предъ  вс'11ми  сочинеи1ями:  п^сня  выражаетъ  чувства  не  выученныя,  дви- 
жешя  души  не  притворныя,  понят1я  не  занятыя.  Народъ  въ  ней  является 
такимъ,  каковъ  есть:  а±свя — истина.  Есть  другое,  столь  же  важное,  достоин- 
ство народной  п^сни:  ея  всеобщность.  Никто  не  скажетъ,  когда  и  кто  сочи- 
нллъ  такую-то  п'к^ню:  она  вылилась  ц^лою  массою;  всяк1Й,  кто  ее  поетъ,  какъ 
будто  считаетъ  за  собственное  произведеше;  нитд']^  не  является  народъ  такимъ 
единымъ  лицомъ,  какъ  въ  этнхъ  звукахъ  души  своей,  схЪдовательно,  ни  въ 
яехъ  такъ  не  выказываетъ  своего  характера". 

По  своему  значенш  историческаго  источника,  п^ни  могутъ 
быть  важны  въ  разныхъ  отношеваяхъ:  какъ  летопись  вн'1шнихъ 
событШ  (напр.,  п^сни  историческ1я),  какъ  отражеше  народнаго 
быта,  какъ  предметъ  изсл^дованхя  филологическаго, — навонецъ, 
Бакъ  „памятники  воззр']&н1я  народа  самого  на  себя  и  на  все  окру- 
жающее*" .  Въ  этомъ  посд4днемъ  Костомаровъ  вид4лъ  самое  важ- 
ное достоинство  нЬсенъ  и,  зд4сь,  для  историческаго  вывода — 
^не  нужно  даже  никакой  критики,  лишь  бы  п^ня  была  народ- 
наго произведешя".  Съ  этой  точки  зрЬшя  и  ведется  его  ивслЬ- 
доваше,  по  тремъ  сторонамъ  народной  жизни:  духовной,  исто- 
рической и  общественной. 

Въ  изложенш  жизни  „духовной^,  авторъ  въ  одной  глав^ 
выбираетъ  изъ  п']&сенъ  черты,  рисующ1я  релипозное  чувство  на- 
рода (только  малорусскаго,  потому  что  „не  им4лъ  ничего  въ 
этомъ  род*  изъ  великорусской  поэзш*);  въ  другой,  онъ  подробно 
останавливается  на  отношенш  народа  къ  природ*. 

Понятно,  что  событ1я,  личныя  и  историчесшя,  составляющ1я 
сюжетъ  нбсенъ,  окружены  обстановкой  местной  природы.  Но 
понят1е  народа  о  природ*  не  ограничивается  одними  этими  изоб- 
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ражешями:  она  входитъ  въ  народную  поэзш  и  бол^  гяубо- 
вимъ  образомъ, — она  оживаетъ  въ  народномъ  воображеши,  и  ав- 
торъ  объясняеть  это  отношеше  народа  къ  природе  сл4дующимъ, 
н^волько  нистичесБимъ,  образомъ: 

„Предметы  ирироды,  часто  встр^^чаеиые,  не  интересуютъ  народнаго  во- 
обрахешл,  потому  только,  что  глазъ  беапрестанно  видитъ  ихъ.  Надобно,  чтобъ 
они  существовали  въ  полномъ  смысл*  этого  слова;  народъ  ищетъ  въ  нихъ 
жизни,  а  не  призраковъ,  хочетъ  съ  ними  сообщаться  не  только  т&1есно,  но  и 
духовно.  Физическая  природа  проникнута  творческою  идеею,  согр*та  бож^ 
ственною  любов1ю,  облечена  въ  формы  совершенства.  Каждое  явлеше  въ  ней 
не  случайно,  но  им-Ьеть  свой  законъ,  открываемый  духомъ.  Въ  природ*  закдю- 
чается  для  человека  вначеше,  прим^нительное  къ  его  собственному  существу; 
челов'Ькъ  видитъ  въ  окружающихъ  его  предметахъ  не  одну  грубую  безжизнен- 
ную матерш;  напротивъ,  какъ  бы  ни  удалено  казалось  отъ  его  существа  какое- 
нибудь  произведете  родной  планеты,--въ  человек*  есть  тайное  око,  которое 
видитъ,  что  и  грубая  матер1Я  им-Ьеть  связь  съ  духовнымъ  существомъ;  есть 
тайный  голосъ,  который  указываетъ,  въ  чемъ  состоитъ  эта  связь.  Ботъ  это 
сознан1е  духовяаго  въ  гЬлесномъ  и  составдяетъ  основу  всего  прекраснаго  въ 
искусств*.  Оно  есть  признакъ  гармонш  и  любви,  существующей  между  Твор- 
цомъ  и  его  творен1ями.  Челов*къ  способенъ  любить  только  духъ;  тЬлесное 
само  по  себ*  недоступно  его  сердцу"  (стр.  25—26). 

На  этомъ  Костомаровъ  построилъ  свое  объяснеше  роли* при- 
роды въ  народной  поэзш.  Эта  роль — символическая.  Пред- 
метъ  природы,  входя  въ  поэтическое  произведете  народа,  пол- 
чаетъ  въ  немъ  духовное  значеше,  въ  форм^  прим']&нешя  его  къ 
жизни  нравственнаго  существа  или — символа.  Символъ  не  ес5 
ни  образъ,  ни  сравнете,  ни  аллегорхя — они  служатъ  ему  только 
формой;  символъ  представляетъ  тайную  внутреннюю  связь,  един- 
ство идеи  въ  явлешяхъ  жизни  природы  и  человека.  „Народные 
символы,  расположенные  въ  системе,  составляютъ  символику  на- 
рода, которая  служить  намъ  важнымъ  источникомъ  для  уразу- 
м^тя  народной  жизни.  Въ  общемъ  смысле  символика  природы 
есть  продолжеше  естественной  религш:  Творецъ  открывается  кь 
твореши;  сердце  челов-Ька  любитъ  въ  явленхяхъ  М1ра  физическаго 
Везд'Ьсущ1Й  Духъ...  Отношешя  человека  къ  природ-Ь  занима1ап 
средину  между  отношетями  къ  Творцу  и  къ  самому  се(5Ь,  меау1у 
любовш  божественною  и  человеческою,  между  жизнш)  созерца- 
тельною и  практическою.  Все  "^то  открывается  въ  символике,  кото- 
рая имЬетъ  чрезвычайную  важность  для  этнографш  и  истор!^ 
Взглядъ  народа  на  природу  показываетъ  вмЬсгЬ  съ  редипею,  ^ 
такое  народъ,  какое  человеческое  быпе  онъ  заключаетъ  въ  себк 
а  это  ведетъ  къ  уразум-Ьтю  дальнЬйпшхъ  историческихъ  вопро- 
совъ — почему  народъ  д^йствовалъ  такъ,  а  не  иначе*. 

Русская  народная  символика  имЬетъ,  по  Костомарову,  троя- 
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кое  основаше:  одни  сшсволы  юАють  ясное  основаше  въ  самой 
ярирод^Ь;  друпе  основаны  на  историческомъ  употреблен1и  изв^ст- 
ааго  предмета  въ  древней  жизни;  третьи  основаны  „на  старин- 
ныхъ  мнеическихъ  или  традиц10нальныхъ  сказашяхъ  и  в^роватяхъ, 
составляющихъ  достояше  народнаго  баснословк^ .  Предметы  и 
двлешя  природы,  изъ  которыхъ  почерпалась  народная  русская 
-символика,  Бостомаровъ  распред'Ьлялъ  такъ:  символы  небесныхъ 
^вЬтилъ  и  СТИХ1Й;  символы  м-Ьстности,  —  царства  ископаемаго, 
растительнаго,  животнаго.  Въ  своемъ  изсл4доваши  онъ  остано- 
вился только  на  двухъ  посл^днихъ  разрядахъ  народно-поэтиче- 
скаго  символа;  онъ  проводитъ  длинный  рядъ  растеши,  деревьевъ, 
пгицъ,  и  иллюстрируетъ  ихъ  символическое  значен1е  многочи- 
ехенными  примерами  изъ  п^сенъ  русскихъ  и  особливо  мало- 
русскихъ. 

Присутств1е  символа  не  подлежитъ  сомнЬнш,  и  въ  ученой 
разработке  народной  поэзш  онъ  долженъ  былъ  необходимо  быть 
чх)бранъ  и  выясненъ;  но  Костомаровъ — по  средствамъ  своего  вре- 
мени— сд^лалъ  только  половину  задачи.  Онъ  большею  част{ю, 
почти  всегда,  только  указываетъ  символъ — въ  особенности  тотъ, 
котораго  смыслъ  представляется  самъ  собою;  но  мало,  или  даже 
^совсЬмъ  не  касается  тЬхъ,  которые  произошли  изъ  „историче- 
каго  употреблен1я  извйстнаго  предмета"  или  „старинныхъ  миеи-» 
ческихъ  сказатй  и  в^роватй".  Дв4  постЬдтя  категор1и  были 
указаны  совершенно  в4рно,  и  очевидно,  что  въ  опред^леши  истори- 
ческаго  значешя  народнаго  м1ровоззр'Ьтя  он*  именно  должны  были 
привлечь  особенное  внимате.  такъ  какъ  въ  нихъ  надо  было  ожи- 
дать отголоска  давней  и  исторической  поры  народной  мысли  и 
поэтическаго  творчества.  Костомаровъ  только  указыоваетъ  въ  по- 
добныхъ  символахъ  намеки  на  ихъ  миеологическое  значеше, — 
напр.,  на  такое  значете  нЬкоторыхъ  растеши;  относительно  сим- 
волики птицъ  онъ  припоминаетъ  птицеволхвоваше,  которое  было 
однимъ  изъ  догматовъ  славянскаго  язычества,  или  миоологическк 
^свазашя  о  птицахъ,  замечая,  что  „нЪкоторыя  изъ  этихъ  сказашй 
могутъ  быть  объяснены,  друпя  надолго  останутся  одними  нераз- 
рЪпгамыми  вопросами"   (стр.   63). 

Мы  еще  остановимся  дал-Ье  на  этой  сторон*  его  труда.  Изъ 
еимволики  животнаго  царства  Костомаровъ  останавливается  лишь 
на  птицахъ;  относительно  насЪкомыхъ  и  зверей  п*сни  давали 
•скудный  матер1алъ  —этого  матерхала  надо  было  бы  искать  въ  на- 
родныхъ  разсказахъ  и  предашяхъ,  „но  они  у  насъ  ма.10  известны, 
«особенно  малоруссюе"   (стр.  89). 

Переходя  затЬмъ  къ  исторической   жизни   народа,   Костома- 
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ровъ  уЕазываетъ  прежде  всего,  что  п^сни  яикакъ  не  могутъ  С1у- 
жить  полною  истор1ею,  во-первыхъ,  по  вмешательству  поэтиче- 
свой  фантааш;  во-вторыхъ,  потому,  что  съ  одной  стороны  п^сня 
не  знаетъ  многихъ  событШ,  подробно  охшсанныхъ  л^^тописьго,  а 
съ  другой  останавливается  на  собыпяхъ,  летописи  совсЬмъ  не- 
изв^стныхъ.  Въ  п^снб  остается  лишь  то,  чтб  произвело  сильное 
впечатлите  на  народъ;  поэтому  дольше  сохраняются  въней  лшоь 
важныя    событ1Я,   крупные   переломы  въ  народной  жизни. 

^Разница  между  историческими  песнями  Великой  и  Малой 
Руси  чрезвычайно  значительна.  У  великоруссовъ  остались  нредашя 
о  глубокой  старине  шевской,  о  Владимхр!  и  богатыряхъ  его,  хот 
народъ  представляетъ  себ^  славную  эпоху  превратно.  Казалось 
бы,  у  малоруссовъ  скорее  должна  была  сохраниться  истор1Я  ихъ 
отечества,  и  однако  мы  еш;е  ничего  не  видали  въ  такомъ  род^. 
Д'Ьятельная  жизнь  посл^дующихъ  временъ,  учаспе  ц&ааго  народа 
въ  политичесвихъ  д&яахъ,  кажется,  стерли  всю  старину.  За  то 
истор1я  поздн^йшихъ  временъ  отразилась  въ  п^няхъ  полно  и 
ясно:  цв']^ты  фантазш  не  въ  силахъ  были  совершенно  закрыть 
истины;  у  великоруссовъ,  напротивъ,  ни  одно  изъ  историческихъ 
событ1й,  оставшихся  въ  народной  памяти,  не  представляется  та* 
кимъ,  какимъ  оно  было  въ  самомъ  д'Ьл'Ь:  народная  фантаз1я  все 
переделала  по  своему"  (стр.  90 — 91). 

Циклъ  малорусской  эпической  поэзш  начинается  съ  ХУ1  в&Ба 
и  содержаше  его  обнимаетъ  козацшя  д^яшя  въ  отношешяхъ  ту- 
рецко-татарскихъ,  польскихъ  и  русскихъ.  Костомаровъ  излагаетъ 
принадлежаш;1Я  сюда  думы  и  песни,  прибавляя  къ  нимъ  истори- 
чесшя  объяснешя  фактовъ  и  стараго    быта.   ^Запорожская    Ста- 
рина'' доставила  ему  для    этого    обильный   матерхалъ,  и  онъ  не 
думалъ  заподозрить  подлинности  многихъ  произведешй,  взятыхъ  изъ 
этого  источника.  Приводя  думы, — какъ  теперь   несомненно,  под- 
ложныя — онъ  находить,  напр.,  что  ^во  всбхъ  этихъ  песняхъ  событ1Я 
рисуются  верно **;  что  „происшествхе  разсжазано  согласно  съ  по- 
вествоватемъ  Бонисскаго,  противно  летописямъ  польскимъ'';  что 
одна  изъ  этихъ  думъ  ^ отличается  народною  философ1ею,  въ  ко- 
торой видимъ  свойственное  малорусскому  народу  самопредаше  въ 
волю  бож1Ю  и  сознаше  собственной  справедливости;  она  оканчи- 
вается пророческимъ  предчувствгемъ  будущаго,    далекаго   счаспя 
Украины**  (стр.  99 — 100).  Теперь,  заслугу  этой  „народной  фи- 
лософш"  надо  приписать    тому    „даровитому    автору **,    котораго 
предполагалъ  Максимовичъ  (какъ   было  упомянуто  нами  въ  про- 
шлой статье),  а  » пророческое  предчувств1е*  теряетъ  цену  ка» 
высказанное  целые  века  после  событШ. 
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Въ  обзоргЬ  поэзш  велшБорусской  Костомаровъ  не  берется  объ- 
яснять особеннаго  склада  древняго  шевскаго  эпоса,  но  уже 
нодозрЬваетъ  вопросы,  которые  должны  были  о  невгь  возникнуть 
ж  потомъ  действительно  возникли.  „Конечно, — говорить  онъ, — 
Владишръ,  богатыри,  31г1и,  кальки  перехожхе,  перешли  къ  намъ 
изстари,  но  они  изменяли  столько  разъ  свои  черты,  столько  разъ 
пересоставлялись,  перед'1лывались, — и  каждое  преобразоваше  ос- 
тавляло въ  нихъ  свою  память, — что  могутъ  служить  для  насъ 
зеркаломъ  народной  жизни  не  какого-ни.|удь  одного  перюда  вре-  ' 
менн,  хотя  бы  и  очень  важнаго,  а  ц'кзыхъ  вбковъ.  Шсни  эти 
им^ють  для  историка  значенхе  обширное,  но  только  при  извЬст- 
ныхъ  уетов1яхъ.  Надобно  сначала  употребить  самый  строг1Й 
трудъ,  чтобы  показать,  откуда,  что,  и  какъ,  и  почему, 
и  когда.  Для  этого  нужны  глубокая  ученость,  разнообразныя 
€веден1я,  неутомимое  трудолюбхе,  а  бол^  всего  добросов^ность, 
безъ  которой  ВСЯК1Й  ученый  трудъ  остается  не  только  безъ  пользы, 
но  даже  со  вредомъ.  Тогда  каждое  лицо  богатыря,  каждое,  по- 
видимому,  безсмысленное  имя  что-нибудь  указало  бы  историку. 
До  сихъ  поръ,  эти  п^сни,  такъ,  какъ  онб  теперь  напечатаны 
въ  сборникахъ,  столько  же  помогутъ  ему,  сколько  помогли  не- 
изъяснимые пероглифы  на  старинныхъ  камняхъ  историкамъ-ар- 
хеологамъ^  (стр.  115). 

Любопытно,  что  какъ  изъ  малорусскихъ  думъ  именно  въ  под- 
ложныхъ  Костомаровъ  нашелъ  „верность  исторш''  и  „народную 
философ1ю^,  такъ  въ  обзоре  новгородскихъ  сказашй  ему  „вс^хъ 
полн^  и  отчетливее  изъ  новгородскихъ  поэмъ  представляется  по- 
весть объ  Акундинб  Акундиновиче,  помещенная  въ  издатиска- 
зокъ  Сахарова" — и,  какъ  теперь  ясно,  составляющая  собственное 
сочинеше  Сахарова.  Перечисливъ  въ  этой  сказке  различныя  черты 
новгородскаго  быта  и  „современныя  понятк'',  Костомаровъ  за- 
ключалъ,  что  „весь  разсказъ  проникнуть  духомъ  особеннаго 
романтизма  (!),  свойственнаго  только  русскому  элементу"  (стр. 
116—117). 

Въ  изложеши  общественной  жизни  малоруссовъ  по  песнямъ, 
Костомаровъ  останавливается  на  главнейшихъ  типахъ,  которые 
рнсуетъ  песня:  козакъ,  чумакъ,  бурлакъ,  поселянинъ,  панъ,  жидъ, 
цыгань. — Книга  оканчивается  обзоромь  общественнаго  быта  по 
1геснямъ  великорусскимъ  ^). 

*)  Въ  жоI^ц^  книги  Костомаровъ  перечиияеть  источники,  сд7живш1е  ену  въ  тру^(^ 
«го.  Это— не]сво]ч>чис^енная  этнографическая  литература  того  вренени,  русская,  маю- 
русская  (и  галицкая)  и  славянская: 

—  Издан1л  Сахарова;  сочинешя  Снегирева. 


790  вьстникъ  ЕВРОПЫ. 

Этнографическ1е  взгляды  Костомарова  выясняются  еще  дру- 
гой  его  книгой — о  славянской  миеолопи,  изданной  во  время  про- 
фессуры въ  ИИеь^у  въ  разгаре  его  славянскихъ  нечташй  ж 
напечатанной  даже,  вероятно,  для  большаго  археологическаго  вну- 
П1ен1я,  церковно-славянскимъ  шрифтомъ  ^). 

Въ  КНИГЕ  о  народной  поэд1и,  кавъ  мы  видели,  Костомаровъ^ 
разбирая  поэтичесше  «символы""  народной  п^сни,  предчувствовалъ, 
что  мнопе  изъ  нихъ  были  отголоскомъ  отдаленныхъ  в^роватй,  а 
эти  в^ровашя  представлялись  ему  надолго  неразрЬпгамыми  вопро- 
сами. Въ  книг!  о  миеологш  эти  вопросы  кажутся  ему  уже  въ 
большой  степенени  разъяснившимися.  Костомаровъ  сопоставляетъ 
изв']^ст1Я  о  славянскомъ  язычеств']^,  особливо  балт1йскомъ,  кавихъ 
довольно  много  оставили  средневековые  н^мецко-латинсше  л'Ьто- 
писцы,  съ  тЪмъ,  чтб  сохранилось  въ  изв^спяхъ   славянскихъ,  и 

—  Издашл  Максимовича,  Срезневскаго,  Лукашевича,  Вацлава  изъ  Олесха,  Же- 
гота  Паули,  Лозинскаго,  „Русалка  Д1!1стровая*'. 

—  Издав  1я  Войцицкаго  (К1есЬду;  2агуву  1>ото1ге);  словация  „Кагоёше  Хрзе- 
^апку",  Кодлара. 

—  Кром'Ь  того,  онъ  ссылается  на  талнцкое  собран1е  кодядокъ,  Б^рецкаго,  сооб- 
щенное ему,  по  возвращенш  изъ  путешеств1а  въ  славянск1я  земли,  Срезневскимъ. 
„Это  рукописное  собран1е,— говорить  Костомаровъ,— содержитъ  88  п^сии  и  драго- 
ц^Ьнно  въ  высокой  степени  для  русской  этнографш,  фнлологш,  истор1и,  в  въ  особен- 
иости  миеологш;  такъ  что  многое  проливаетъ  новый  сгЬтъ  на  в^рован1я  иапхъ 
предковъ*'.  Это  цДрагоц^нное  собранхе*^,  кром^  отд11ьныхъ  цитатц  никогда  не  яв- 
лялось въ  печати. 

—  Наконецъ,  Костомаровъ  „им^лъ  подъ  рукою''  собран1е  нигд%  еще  не  ваие- 
чатаниыхъ  малорусскихъ  п^сенъ,  числомъ  бол^е  500,  и  которое  вскоре  должно  было* 
явиться  въ  печати. — Вероятно  онъ  говоршъ  о  собствениомъ  сборнике. 

Прибавимъ  еще,  что  книга  Костомарова  вызвала,  крои!  упомянутаго  опнва  В1- 
линскаго.  еще  несколько  журнальныхъ  статей.  Сенковск1й  (Библ.  мая  чтев1я:,  1844^ 
т.  66-й,  отд.  6,  стр.  12)  съ  остроум1емъ  весьма  сомнительнаго  качества  глумился  вадъ 
мыслью  отыскивать  историческое  значен1е— въ  народной  поэзш,  т.-е.  въ  М1р4  ямщя- 
ковъ,  зелена  вина  и  т.  д.  Сре8яевск1Й  далъ  о  книг!  весьма  сочувственный  отзбпъ  въ 
„Москвитянин!"  (1644,  ч.  II,  ^6  8,  стр,  141—154),  гд!,  впрочемъ,  зам1)чалъ,  что  ав- 
торъ,  излагая  сохержая1е  народной  иоазл,  не  разъдсншъ  вопроса  о  тонъ,  какъ  и 
ч!мъ  же  можетъ  воспо^ьзоваться  зд!сь  историкъ, — между  т!мъ  какъ  только  р!ше- 
Н1е  этого  вопроса  могло  бы  оправдать  вазвате  книги.  Наконецъ,  обогарннй  разборъ 
книги  Костомарова  сдЬлалъ  н4кто  К.  КалайденскШ,  въ  „Маяк!"  1844,  т.  XV,  кн. 
XXX,  стр.  31 — 82;  но  въ  сущности  этотъ  разборъ  есть  только  изложете  книги,  съ 
очень  немногими  и  незначительными  зам!чан1ями. 

*)  „Славянская  Миеолопл.  Сочинеше  Николая  Костомарова.  Иавлечея1еизъ  лек- 
П1Й,  читанныхъ  въ  университет!  св.  Владимхра  во  второй  половин!  1846  года^.  Юевъ 
1847.  Большое  8«,  113  стр.  Эта  книга  въ  свое  время  не  усп!ла  поступить  въ  про- 
дажу, и  потомъ  изв!стна  была  только  любителяхь  и  спец{алистамъ.  Въ  шествдеся- 
тнхъ  годахъ  А.  А.  Котдяревсий  нам!ревался  перепадать  эту  книгу,  доиолиивь  ее 
по  новымъ  изсл!дован1ямъ;  много  было  даже  напечатано,— но  издате  не  было  яре- 
ведено  къ  концу,  не  знаемъ,  почему. 
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ъъ  народныхъ  преданьяхъ,  пойрьяхъ  и  обычаяхъ, — и  старается 
открыть  внутреннШ  смыслъ  Э1ихъ  фактовъ.  Этотъ  смыслъ  пред- 
ставляется ему  въ  томъ,  что  славянстя  божества,  какъ  сохранив- 
ппяся  народныя  пов^^сти  и  обряды,  представляютъ  символизащю 
силъ  и  явлешй  природы.  Объяснеше,  по  существу,  было  в4рно, 
потому  что  древшя  релипи  не  знали  вообще  другихъ  предметов* 
поклонен1я;  но  вопросъ  заключался  въ  опред'Ьлеши  пути,  кото- 
рымъ  совершалось  образоваше  миеа,  и  въ  опред'&кеши  его  склада. 
Наука  въ  то  время,  въ  сороковыхъ  годахъ  (а  въ  посл^двая  де- 
сятил^Т1я  и  у  насъ)  была  уже  на  пути  къ  реальному,  фило- 
логическому и  археологическому  выясненхю  этого  образовашя 
миеа  и  его  характера;  Костомарову  это  движете,  происходив- 
шее именно  въ  немецкой  наук'Ё,  осталось  тогда,  да  и  поел*!, 
чуждо,  и  онъ  довольствуется  общими  впечатл^шями,  отгадкой,  и 
его  объяснеше  (какъ  мы  отмечали  и  относительно  народно-по- 
этической символики)  остается  общимъ  и  полу-мистическимъ. 

Славянскую,  и  въ  томъ  чис^'Ё  древне-русскую,  миеолопю 
Костонар<юъ  постоянно  сравниваетъ  съ  миеолопей  древнихъ  во- 
сточныхъ,  классическихъ  народовъ,  германцевъ — перенося  на  сла- 
ВЯНСК1Я  божества  и  предашя  тоть  смыслъ,  который  находили 
тамъ  ученые  старой  школы,  и  вообще  устанавливаетъ  между 
ними  полную  параллельность — въ  олицетвореши  силъ  природы, 
борьбы  свЪта  и  тьмы,  тепла  и  холода,  л']Ьта  и  зимы,  добра  и  зла. 
— Сд&1авъ  рядъ  подобныхъ  сравнешй  миеологш  разныхъ  наро- 
довъ, Востомаровъ  приходитъ  къ  такому  обобщетю: 

„Тавимъ  образонъ,  мы  видинъ  зд^сь  всеобщее  понят!е  объ  олицетворенш 
со^гаечной  сшн:  смерть  и  воскресен1е  въ  М1р^  физическомъ  знаменуехъ  годо- 
вой крутъ — л'Ьто  и  зима,  а  въ  М1р^  нравственномъ  вочеюв'Ьченте  божества  на 
эемл^Ь,  6дагод'Ьяв1Я,  страдатя  и  торжество.  Эта  идея  высказалась  н  въ  вопло- 
щешяхъ  Вишну,  и  въ  Озирис^^,  и  въ  Д10нис1н,  и  въ  АтпсЛ,  и  въ  Со81аш!1,  и 
въ  Бальдур^,  и  въ  вашемъ  языческомъ  божеств^Б  съ  различными  на8вая1ями  и 
съ  однимъ  значешемъ  *).  Гельмольдъ  говорить,  что  Радегасть  былъ  герой, 
странствовалъ  по  земл'Ь,  и  погибъ  въ  сражеши,  а  потомъ  сод^лался  бож(1- 
ствомъ.  ВФрно  славяне  верили  въ  его  воскресенхе  или  переходъ  въ  высшую 
жизнь  какъ  существа,  вм^^сгЬ  божествевнаго  и  челов']Ьческаго,  ибо  Свантовитъ, 
по  нхъ  повят1ю,  'Ьзднлъ  на  кон*]^  своемъ  и  сражался  съ  врагами... 

«Эта  идея  воплощен1Я,  страдан1я  и  торжества  божественнаго  существа  на 
вемл'Ь  была  чудеснынъ  предчувств!емъ  пришеств1я  Сына  Бож1я,  солнца  правды, 
св^та  истины,  и  служитъ  величайшимъ  исторнческимъ  подтвержден1емъ  истины 
нашего  св.  Писантя.  Это  была  идея,  вложенная  Творцомъ  въ  родъ  челов']^че- 
СК1Й:  челои1къ,  какую  бы  релипю  ни  создалъ  себ^,  непременно  долженъбылъ 
проявить  въ  ней  то  начало,  съ  которымъ  самъ  проиаошелъ  на  св-^тъ;  оторвать 


*)  Раньше  онъ  говорилъ  о  СвантовигЬ.  РадегасгЬ,  СварогЬ,   ДажьбогЬ  и  проч. 
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отъ  него  мысль  о  вочелов^чешд  божества  было  бы  столь  хе  трудно,  Еавъ 
истребить  в^^ру  въ  свою  душу.  Коварные  уны  не  разъ  уке  хотели  доказывать 
подложность  истор1и  1иоуса  Христа  видииымъ  подобгеиъ  съ  в^^рован^е1гь  на- 
родовъ,  не  разъ  уже  указывали  и  на  Созгаша,  и  на  Адониса,  и  на  Аполлона, 
какъ  на  первообразы  Богочеловека;  но  жЬ  ихъ  указатя  могуть  служить 
только  ббльшимъ  подтверждешехъ  и  укр4плен1еиъ  того,  что  хотятъ  ниспро- 
вергнуть. Во  вс^хъ  миеолопяхъ,  какъ  бы  он^  ни  «были  извращены  челов%че- 
скихъ  мудровашеиъ  и  фанта81еюу  скрываются  истины,  въ  глубочайшей  древ- 
ности дЬтства  че.IОв^^ческаго  открытыя  свыше...  За  вс4хъ  умерь  Христосъ,  н 
потому  былъ  чаян1емъ  вс^хъ  языковъ.  Въ  блуждающихъ  дбразахъ  народа 
искали  его;  Онъ,  по  словамъ  Св.  Писатя,  въ  м1рЬ  былъ,  но  м1ръ  его  не  по* 
знавалъ,  и  когда  нашлись  г1,  которые  познали  его,  когда,  подобно  зав^ 
раздранной  въ  храм^  въ  минуту  его  кончины,  пали  передъ  св^^томъ  его  тшь 
ные  призраки  и  символы,  церковь  его  стоить  на  такомъ  твердомъ  камн^  ясно! 
для  вс*хъ  истины,  что  врата  адовы  не  сдвинуть  ее  во  в4ки"  (стр.  51—54). 

Такимъ  образомъ  точка  зр^пхя  Костомарова  на  древсоя  азы- 
ческ1я  миеолопи  есть  та,  еь  какой  теолот  объясняла  „есте- 
ственныя  религш^ .  Съ  другой  стороны  прибавлялся  въ  этому  хоть 
взгладъ,  какой  иашгала  тавъ-называемая  символическая  школа 
миеолопи,  предшествовавшая  Гримму  и  которой  главн^йшимъ 
представителемъ  былъ  Брейцеръ  (1771  —  1858),  авторъ  знаме- 
нитой некогда  книги:  „ЗутЬоНк  ипй  Му1;Ьо1о81е  йег  аНеп  УЫ- 
кег,  Ъезопдегз  йег  впесЬеп*"  (1810  — 12,  и  н^колько  издашй 
потомъ).  Символическая  школа  миеолопи  была  въ  т^ной  связл 
съ  романтичесБимъ  двшкешемъ,  которое,  обращаясь  къ  старине, 
къ  востоку,  къ  народному  предашю,  вид&ю  въ  нихъ  запаеь 
новыхъ  нравственныхъ  и  поэтическихъ  идей.  Символичесяиш  школа 
была  реавщей  противъ  сухого  эвгемеризма  ХУШ-го  стол^Бгпя, 
который  вид-^лъ  въ  миеолопи  фантастическое  извращеше  или 
обобщеше  историческаго  лица  и  собьгпя,  или  баспи>,  „выдуман- 
ную жрецами",  и  не  вид&гь  ц'ккаго  психологическаго  процесса, 
какимъ  создавалась  миеолопя.  Новая  школа  была  шагомъ  впе- 
редъ  въ  томъ  отношеши,  что  на  м4сто  механическаго  понятгя  о 
происхожденш  миеа,  ставила  вопросъ  объ  его  естественномъ  про- 
исхожденш  въ  психологическомъ  процессе  народной  жизни,  — 
ошибка  была  лишь  та,  что  новая  школа  на  этотъ  вопросъ  давала 
отв'Ётъ,  построенный  не  на  точномъ  изученш  фактовъ,  а  на  тео- 
ретическомъ  предположеши.  По  учешю  символической  шкаш 
(Крейцеръ,  Отфридъ  Мюллеръ,  Швенкъ,  Велькеръй  др.,  которые 
часпю  и  цитируются  Еостомаровымъ,  а  поздн^  и  Аеанасьевымь), 
миеъ  есть  вообще  нносказаше,  изображающее  астрономичесшя  и 
физичесшя  явлешя, — солнце  и  зк1здное  небо,  сватьи  тьму,  пере- 
ходы временъ  года  и  т.  п.  Сравнеше  указывало  господство  однихъ 
и  гЬхъ  же  мотивовъ  въ  миеологш  всЬхъ  народовъ;  въ  сравнеше 
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были  привлечены  и  семитичесше  языки,  и  недавно  открытый  сан- 
скритъ  и  египетская  древность;  аллегор1я  и  образный  явыкъ  были 
у  вс^хъ  народовъ  выражетемъ  релипозно-киеологическихъ  идей; 
„миеы  и  сказашя  отдЬльныхъ  н1фодовъ  суть  только  незначитель- 
ный  вар1ащи   и   нарЪч1я    одного    первобнхнаго    общаго    языка, 
именно — восточнаго,  образнаго  языка^ .  Источникомъ  многообраз- 
наго  развипя  миеолопй  было  первобытное    единобоаие    востока, 
которое    6е1ло    д^омъ    откровешя,    и   притомъ    не    въ    форм*]^ 
деизвЕа,  отличающаго  боакество  отъ  творешя,  а   въ   фо^жк  пан- 
теистическаго  ихъ  единства,  воплощешя  и  эманащи.  Вся    миео- 
лопя  становилась  рядомъ  сикволовъ,  и  такъ   ка]сь    ея  основный 
тэмы  н  олиЗцетворетя  повторялись  у  разныхъ   народовъ,    то   въ 
отождествленш  символовъ  терялись  наконе!^  отличительный  черты 
вАковъ  и  народностей.  Миеолопя  становилась   мистической;    для 
ея  уразум^шя  требовалось  уже  не  одно  историческое  изсл^дова* 
ше,  но  особое  чувство  ^).  Страсть  видеть  повсюду  символъ  при- 
водила, наконецъ,   кь  самому  превратному   понимашю    фактовъ, 
напр.,  греческой  древности.  Миеическ1я  исторш  боговъ  и  героевъ 
были  только  символами   природныхъ  событШ    и   явлешй.    Греки 
заимствовали  ихъ  у  индайцевъ  и  египтянъ,  но  это  быль   пародъ 
легкаго,  подвижного  характера,  —  они  забыли  глубокое  значете 
символовъ,  и  древняя  египетская  мудрость  сохранилась  у  грековъ 
только    въ   мистер1яхъ.    Первобытная   релипя,    пришедшая    изъ 
Инд1и  и  Египта,  хранилась  у  пелазговъ;  греки  утратили  ея  таин- 
ственный смыслъ,  такъ  что  въ  этомъ  смыслЬ   греческая  цивили- 
защя  была  упадкомъ,  сравнительно  съ  первоначальнымъ  достоин- 
ствомъ  предашя.  По  слЬдамъ  Больфа,   наука   считала    Гомеров- 
СК1Й  эпосъ  истинно  нащональнымъ  произведешемъ,  передающимъ 
греческое  м1ровоззрЪше  въ  полной  чистотЬ  первобытной  наивности; 
символическая  школа,  напротивъ,  вид&ла  въ  ГомерЬ  только  поэта, 
который  вносилъ   свой  личный    произволъ   въ   М1ръ   релипозно- 
еимволическихъ  идей  и  наруппиъ  древнюю  чистоту  учен1й:  послед- 
няя, хотя  и  не  вполнЬ^  сохранилась    у  Гезюда  и   была    легко- 
мысленно искажена  у  Гомера.   Наконецъ,    вообще    первобытная 
релшаояная  символика  восходитъ  къ  отдаленнымъ  временамъ  чело  - 
вгЬчества  и,  передаваемая  изъ  рода  въ  родъ  жрецами,   представ- 
ляла таинственное  учете,  которое  было  подготовлешемъ  къ  хри- 
спанству... 

^)  „Главный  трудъ,  лежащхй  на  киеожогЬ,  —  говорить  Крейцеръ,  —  заиючается 
не  въ  исторической  критике,  которая,  конечно^  необходима,  но  въ  воспр!ят1и  (Аррег- 
сер110в),  которому  нельзя  научиться  или  добиться  трудомъ,  но  которое  обусловли- 
вается  духовной  оргаинзащей,  въ  родЬ  той,  какая  д^лаеть  поэта^. 
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Относительно  греческой  древности,  эта  теорхя  еще  въ  деся- 
тыхъ  и  двадцатыхъ  годахъ  вызвала  сильныя  опровержешя,  въ 
особенности  со  стороны  знаненитыхъ  классичесвихъ  филаюговъ 
Готфрида  Германна  и  Лобева;  самый  прхемъ  этой  безграничной 
синволизацш  былъ  устраненъ  новыиъ  фидологическинъ  и  архео- 
логичесвимъ  методомъ  Гримма,  который — не  смотря  на  его  пре- 
ува1ичен1я  —  сводилъ  вопросъ  на  реальную  почву;  нахонех^, 
новыя  изсл'Ёдовашя  въ  области  антропологической  археологш  совер- 
шенно опровергали  мысль  о  глуб<жихъ  первобытннхъ  открове- 
тяхъ  и,  напротивъ,  открывали  перспективу  грубаго  до-историче- 
скаго  быта  и  грубой  первоначальной  миеодопи... 

Взглядъ  Костомарова,  кавъ  онъ  выразился  въ  его  ^Миеоло- 
пи''  и  часпю  въ  книг^  объ  историческомъ  значенш  русской  на- 
родной поэзш.  очевидно  находится  въ  связи  съ  теор]ями  симво- 
лической школы.  Раза  два  Бостомаровь  цитируетъ  Гримма  („ВееЫз- 
аКеПЬптег''  и  самую  „Му1;Ьо1о^е''),  но  книга  пересыпана 
ссылками  на  Крейцера,  который,  безъ  сомнЬшя,  внушилъ  ему  и 
частыя  обращетя  къ  миеолопямъ  восточнымъ,  индгйской  и  пер- 
сидской ^).  Построете  славянской  миеологш  осталось  апрюри- 
стическимъ;  факты  пригонялись  подъ  готовую  систему,  и  недо- 
статокъ  построешя  оказался  таковъ  ясе,  въ  какомъ  дальн^Ьйшая 
критика  укоряла  самого  Крейцера.  Увлечешя  натуръ-философш 
легко  были  отринуты,  потому  что  первыя  стропя  реальныя  на- 
блюдетя  опровергали  ихъ  наглядно,  такъ  какъ  самый  предметь 
наблюдешя  былъ  всегда  на  лицо;  но  предметъ  миеологическихъ 
изсл^довашй  отсутствовалъ,  и  мистическ1я  толковашя  могли  быть 
отвергнуты  только  путемъ  сложныхъ  и  глубокихъ  изсл%дован1й, 
для  основашя  которыхъ  нужна  была  такая  великая  научная  сила, 
какъ  Яковъ  Гриммъ.  У  насъ  отголоски  старой  символической 
школы  еще  продолжались  въ  труд'Ь  Аванасьева,  о  которомъ  мы 
говорили  при  другомъ  случае.  Лишь  въ  последнее  время  созвана 
вполне  необходимость  точнаго  опред&[ешя  первоначальныхъ  фах- 
товъ  и  самыхъ  источниковъ, — съ  чего  следовало  начаться  изсз(- 
довашю. 

Трудъ  Костомарова  не  былъ  первымъ  въ  этой  области:  не 
говоря  о  первыхъ,  очень  мало  или  совс^Ьмъ  ненаучныхъ  трудахъ 
по  русской  миеолопи  и  этнографш  (какъ  Сахарова  и  Терещенка), 
онъ  Ежкгь  предшественниковъ  въ  Снегирев'Ь — уже  собиравшень 
„простонародные  праздники  и  суеверные  обряды",  въ Касторскомъ 


*)  Ср.  Кот2ях>евскаго,  разборъ  яПоэтнческихъ  воззрЪн1й  Славяяъ   ва  пршрах?' 
Аеанасьева,  въ  десятомъ  првсужденхя  яаградъ  гр.  Уварова^  Спб.  1866,  стр.  40. 
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(„Славянская  миволопя*',  1841)  и  особливо  въ  Срезневскомъ,  въ 
книг!  котораго:  „Святнлища  и  обряды  языческагэ  богослужешя 
древнихъ  Славянъ,  по  свид'Ьтельствамъ  современнымъ  и  предатямъ^ 
(Харьковъ,  1846),  кром']^  множества  указашй  изъ  среднев'бко- 
выхъ  л'Ьтооисцевъ  и  другихъ  памятниковъ,  иностранныхъ  и  сла- 
вянсвихъ,  введены  и  народныя  преданья,  п]^сни  и  обычаи.  Ко- 
сгомаровъ  им&гь  также  въ  распоряженш  труды  западно-ста- 
вансБихъ  ученыхъ  (Шафарикъ,  ПалацБ1&,  Ганушъ).— Не  смотря 
на  указанную  натянутость  взгляда,  ^Миеолопя"  Костомарова, 
кавъ  и  его  сочинеше  о  народной  поэзш,  были  большой  заслугой. 
Въ  литературе  популярной  были  еще  возможны  так1е  образчики 
невежества,  какхе  мы  указали  въ  рецензш  Сенковскаго;  съ  дру- 
гой стороны,  невежественное  отношен1е  къ  предмету  было  воз- 
можно и  въ  ученомъ  ареопаге,  какъ  тотъ  ХарьковскШ,  который 
не  хот^лъ  принимать  диссертащи.  Труды  Костомарова  были  важны 
для  установлен1я  новаго  историко-этнографическаго  изучетя,  во- 
первыхъ,  какъ  цельные  обзоры,  во-вторыхъ,  многими  частностями: 
таковы  были  въ  „Миеолопи''  указашя  на  смыслъ  народныхъ  обря- 
довъ,  въ  книг!  о  народной  поэзш — обзоръ  поэтической  символики 
песенъ  и  опыты  изображен!я  по  песнямъ  историческихъ  обще- 
ственннхъ  отношешй.  Можно  пожалеть,  что  эти  стороны  народ- 
ной поэзш  привлекаютъ  теперь  сравнительно  мало  вниман1я:  но- 
вые изследователи  всего  больше  поглощены  изследоватемъ  гене- 
зиса народнаго  предашя,  и  мало  внимашя  посвящаютъ  народной 
поезш  въ  ея  81;а1и  дпо,  въ  томъ  последнемъ  историческомъ  тер- 
мине, въ  какомъ  мы  видимъ  ее  въ  настоящее  время,  и  въ  ея 
современномъ  смысле  для  народа. 

Костомаровъ  остался  чуждъ  дальнейшему  развитш  нашихъ 
этнографическихъ  изучетй,  когда  они  усложнились  новыми  прзе- 
мами — детальнымъ  изучешемъ  самыхъ  источниковъ,  при  содействш 
сравнительнаго  языкознатя  и  обширнаго  сличетя  нашихъ  ска- 
зан1й  съ  предашями  другихъ  народовъ.  Онъ  остался  до  конца 
на  своей  прежней  точке  зренш...  Но  его  этнографическШ  инте- 
ресъ,  при  этой  старой  точке  зретя,  тбмъ  не  менее  плодотворно 
развился  въ  двухъ  направлешяхъ:  въ  трудахъ  по  издашю  произ- 
ведешй  народной  поэзш  и  ихъ  ближайшему  историческому  толко- 
вашю,  и  особливо — въ  применеши  этнографическихъ  соображенШ 
къ  истор10граф1и. 

Уже  съ  конца  сороковыхъ  годовъ  Костомаровъ  сталъ  зани- 
маться по  преимуществу  истор1ей,  и  въ  его  историческихъ  тру- 
дахъ именно  вошла — глубокимъ  внутреннимъ  оснозашемъ — та  же 
мысль  о  народной  жизни  и  ея  исторической  судьбе,  которая  ру- 
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воводила  его  прежншш  этнографическими  трудами,  мысль,  ко- 
торая и  сосгавляетъ  отличительную  особенность  и  главн^^йшее 
достоинство  его  исторюграфической  деятельности.  Мы  замечали 
въ  другомъ  м^стЬ,  что  Костомаровъ  не  написалъ  своей  исторЬ 
ографической  теор1и,  но  кром^  того,  что  она  выражается  самыми 
его  трудавга — некоторое  объяснете  ея  онъ  далъ  вълекщи:  „объ 
отношеюи  русской  исторш  къ  географш  и  этнограф1и". 

Увазавъ,  вавъ  историческое  знаше,  и  наше  въ  томъ  числ^, 
постоянно  расширяло  вругъ  своихъ  изсл4доватй  отъ  чисто  впЬш- 
ннхъ  государственныхъ  событШ  до  подробностей  внутренняго  быта, 
Костомаровъ  объясняетъ,  что  главная  ц^ь  исторш  заключается 
все-таки  даже  не  въ  самыхъ  обстоятельныхъ  изображешяхъ  вне- 
шней жизни,  а  въ  уразум^ши  „психологш  прошедшаго''.  Для 
этой  ц4ли  трудъ  историка  долженъ  быть  необходимо  связанъ  сь 
трудомъ  этнографа. 

„Поставивши  задачею  историческаго  знашя  жизнь  челов']&ческаго  обще- 
ства и,  сл'^довательно,  народа,  историкъ  т1^мъ  самынъ  становится  въ  самое 
т'Ьсное  отно11ген1е  къ  этнографш,  занимающейся  состояшемъ  народа  въ  его 
настоященъ  положенш.  йстор1а  наображаетъ  течен1е  жизни  народной;  Д1д 
этого,  само  собою,  нужно  историку  знать  тохъ  обрааъ,  къ  которому  довело  ее 
это  течеше.  Съ  другой  стороны,  и  этнографъ  не  иначе  можетъ  уразум'Ьть  со- 
стоян1е  народа,  какъ  просл^^дивши  прежн1е  пути,  по  которымъ  народъ  дошеп 
ДО  своего  С0СТ0ЯН1Я;  всё  признаки  современной  жизни  не  иначе  могутъин^тъ 
смысдъ,  какъ  только  тогда,  когда  они  разсматриваются  какъ  продуктъ  предъ- 
идущаго  разви*г1я  народныхъ  силъ.  Въ  сяособ^Ь  зандпй  этнограф1е&  и  въ  спо- 
собе ея  изложенк  усматриваются  г1^  же  ошибки,  какъ  и  въ  сфер^  исхормче- 
ской  науки.  Принимали  матер1алъ  дхя  предмета  за  самый  предметъ.  Этногра- 
фхею  называли  зам']&чан1я  или  описан1я,  касавш1яся  того,  каше  обычаи  господ- 
ствуютъ  въ  томъ  или  другомъ  м-Ёст^,  как1я  формы  домашняго  быта  сохра- 
няются здбсь  и  тамъ,  как1я  игры  и  забавн  въ  употреблеши  у  народа.  Но  за- 
бывалось, что  главный  предметъ  этнограф1и  или  науки  о  народб,— не  вещщ 
народный,  а  самъ  народъ,  не  вн^шн1я  явлен1Я  его  жизни,  а  самая  хкань. 
Притомъ  же  давалось  этнограф1и  значеше  очень  тЁсное.  Въ  кругъ  этой  науки 
вводилось  только  то,  чтб  составляетъ  особенности  быта  простонарод1я;  все, 
чтб  принадлежало  другимъ  классамъ  народа,  считалось  не  входящимъ  въ  эту 
науку.  Пляска  сельсвяхъ  д'Ьвушекъ  была  предметохъ  этнограф!!,  но  никто  не 
осмелился  бы  внести  въ  этнограф1Ю  описаше  бала  или  маскарада.  Въ  этекь 
отношении  этнограф1я  представлялась  въ  прямомъ  противор^ч1и  съ  иетор1е1, 
когда  П0СЛ1&ДНЯЯ  занималась  исключительно  верхними  сферами.  По  нашехт 
мн'Ьн1Ю,  если  этнограф1я  есть  наука  о  народ*,  то  кругъ  ея  схЬдуетъ  распро- 
странить  на  ц^лый  наро^^,  и  такимъ  образомъ-^нредметомъ  этнограф1и  должна 
быть  жизнь  всЬхъ  классовъ  народа,  и  высшихъ,  и  низшихъ.  Какъ  наука  о 
жиани— она  не  можетъ  ограничиваться  т^мъ,  чтб  прежде  всего  бросается  вь 
глаза  съ  перваго  раза,  но  гЬмъ  мен-Ье  одними  обычаями  и  чертами  вюшнхъ 
классовъ.  Въ  этнограф1ю  должно  входить  вл1ян1е,  какое  им&ютъ  на  продессъ 
народной  жизни  законы  и  права,  дМствующ1е  въ  стран*:  сложеше  понят1Й  ж 
взглядовъ   во  вс*хъ  классахъ    народа,   административныя  и  юридичесшл  от- 
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правлен1я,  приняпе  и  усвоеН1е  реаультатовъ  совреиеннаго  воспитан1я  и  науки, 
политическ1я  понятхя  и  тенденщи,  соотношен1е  вн']^шнихъ  явлешй  и  полити- 
чесБИхъ  со6ыт1й  съ  народными  взглядами. 

Этнографъ  долженъ  быть  современнымъ  псторикомъ,  Еакъ  исторнкъ  своимъ 
трудомъ  излагаетъ  старую  этнограф1Ю^  О* 

Упомянувъ  о  нов4йшемъ  историчесвомх  вопрос*,  возникшемъ 
въ  нашей  литератур* — о  противорЬчш  между  государственностью 
и  народностью,  Еостомаровъ  объясняетъ,  что  прежде  .^историки 
наши  им*лн  въ  виду  государство  и  его  развиле,  а  не  народъ: 
носл^дшй  оставался  въ  глазахъ  ихъ  вавъ  бы  бездушною  массою, 
матер1аломъ  для  государства,  которое  одно  представлялось  сь 
жизнью  *и  движешемъ.  Для  полноты  же  исторической  науки  не- 
обходимо, чтобы  и  другая  сторона  народной  жизни  равнымъ 
образонъ  была  представлена  въ  научной  ясности,  тЬмъ  бол*е, 
что  народъ  вовсе  не  есть  механическая  сила  государства,  а 
истинно  живая  стих1я,  а  государство,  наоборотъ,  есть  только 
форма,  само  по  себ*  мертвый  механизмъ,  оживляемый  только 
народными  побуждешями,  такъ  что  самод*ятеленъ  ли  народъ, 
бездМственъ  ли  онъ, — во  всякомъ  случа*  государственность  не 
можетъ  быть  иным'^  ч*мъ,  какъ  результатомъ  условШ,  заключаю- 
щихся въ  народ*;  и  даже  тамъ,  гд*  народъ,  погруженный  въ 
мелкхе,  единичные  интересы,  представляегь  собою  недвижимую, 
немыслящую,  покорную  массу,  и  тамъ  формы  государственный 
со  вс*ми  своими  ра8в*твлен1ямн  и  со  всЬми  уклонешями  отъ 
потребностей,  лежащихъ  въ  народ*,  все-таки  получаютъ  корень 
въ  народ*,  если  не  въ  сознанш  н  д*ятельности,  то  въ  отсут- 
ствш  мысли  и  въ  безсилш  его"  ^). 

Костомаровъ  указываетъ  зат*мъ  неразвитость  нашей  русской 
дтнограф1и — въ  объяснеши  собираемаго  матерхала.  Какъ  истор1& 
становится  только  археолопей,  когда  накопляетъ  только  факты 
прошлой  жизни,  такъ  и  этнографическое  богатство,  даже  при 
научномъ  построенш,  не  составляетъ  науки  о  народ*.  У  насъ 
есть  собрашя  п*сенъ,  пословицъ,  областной  словарь,  подробный 
описашя  быта,  но  все  это  отрывочно,  неполно  и  не  приведено 
въ  систему.  Сравнительная  сторона  д*ла  чрезвычайно  мало  обра- 
ботана. Указываюгь  изв*стные  предметы  и  явленхя  въ  одномъ 
кра^,  и  не  указываютъ,  есть  ли  они  въ  другомъ;  или,  находя 
сходство,  не  ищутъ  узнать,  есть  ли  оно  давнее  или  поздн*йшее. 
Относительно  произведенШ  народной  словесности  оставалось  обык- 


1;  Историческ1я   монографга  и  изсл1}дован1я.    Т.  Ш,  Спб.  1867,  стр.  859—360. 
■)  Тамъ  же,  стр.  361—362. 
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новенно  не  выясненнымъ,  к'Ыъ  именно  и  въ  какихъ  обстоя- 
тельствахъ,  съ  какимъ  настроешемъ  поются  т%  иди  друпя  пЬсни, 
гд^  и  к^ъ  употребляются  изв'Ьетныя  пословицы,  и  т.  п.  Отно- 
сительно народнаго  языка  мы  ти^^еиъ  сборнивъ  областныхъ  словъ, 
но  не  тшЬеляъ  понятая  объ  областной  р^чи,  т. -е.  ц^омъ  из- 
ложенш,  разсказ*]^  или  разговоре;  знаемъ,  что  есть  особый  на- 
р%ч1я,  но  не  знаемъ  ихъ  грашщъ, — и  притомъ,  съ  особыми  на- 
р^ч]ями  соединяются  оттЬнки  поняпй,   нравовъ  и   обычаевъ,   вь 

ВОТОрЫХЪ,    беЗЪ    СОМН^ШЯ,    ОТЛОКИЛИСЬ    СЛ^ДЫ    ПрОЖИТЫХЪ     В^ЕОВЪ. 

Наконецъ,  этнограф1я  ннкакъ  не  должна  ограничиваться  нзобра- 
жешемъ  быта  одного  простонароднаго  сельскаго  класса:  не  то.1ьхо 
низппе,  но  средте  и  высппе  классы  представляють  много  отли- 
Ч1Й;  помещики  различны  по  землямъ,  какими  влад-Ьють,  по  спо- 
собу хозяйства  и  правиламъ  домашняго  быта,  купцы  и  м^^щане 
по  роду  занят1й  и  т.  д.  Все  зто  еще  должно  быть  собрано,  и 
главное,  освЬщено  сравнен1емъ  и  историческимъ  объяснешемъ,  и 
тогда  только  этнограф1Я  въ  связи  съ  исторхей  станетъ  настоящей 
наукой. 

Въ  частности,  относительно  пЬсенъ,  который  были  нЬкогда 
предметомъ  первыхъ  ученыхъ  работъ  Костомарова,  онъ  зам4чалъ— 
черезъ  двадцать  л*тъ  поел*  своей  диссертащи:  „Шсни  наши  вообще 
мало  были  анализованы:  не  показано  отражен1я  въ  нихъ  природы; 
не  приведена  въ  ясность  народная  символика  ббразовъ  природы, 
составляющая  вообще  сущность  первобытной  поэз1и;  не  указаны 
типы  лицъ,  созданныхъ  народной  поэзхей,  не  изложенъ  въ  системе 
поэтическШ  способъ  выражешй,  общШ  народу  и  любимый  имъ 
по  преимуществу;  не  указаны  переходы  отъ  старыхъ  формъ  къ 
новымъ;  не  представлено,  какъ  сохранились  въ  пЬсняхъ  воспоми- 
натя  и  слЬщ  старой  жизни  съ  ея  угасшими  посреди  новаго 
быта  признаками  и,  наконецъ,  не  соблюдались  особенности  нар1- 
ч1й,  на  которыхъ  записывались  п4сни"    ^). 

Такова  была  программа  этнографическихъ  понятхй  Костома- 
рова. Очевидно,  это  было  развит1е  тЬхъ  самыхъ  взг.1ядовъ,  съ 
какими  онъ  велъ  свою  первую  работу  о  народныкъ  пбсняхъ: 
они  стали  теперь  только  болЬе  определенными. 

ПозднЬйппя  работы  Костомарова  въ  этой  области,  какъ  мы 
заметили,  шли  въ  двоякомъ  направлети.  Съ  одной  стороны,  онъ 
искалъ  въ  исторш  народныхъ  и  бытовыхъ  элементовъ  —  таково 
множество  его  работъ  по  истор1и  ве.шкорусской,  въ  статьягь 
о  федеративномъ   начал*  древней  Руси,    въ   исторш    Новгорода 


*)  Тамъ  же,  стр.  369. 


ОБЗОРЪ  МАЛОРУССБО&  дХНОГРАФШ.  799 

и  Пскова,  въ  травтатб  о  начале  единодержав1я  въ  древней 
Россш,  въ  книг*  о  быт4  н  нравахъ  XVI  —  ХУП  в^Ька,  въ  ма- 
стерскомъ  изсд^доваши  о  Оненьв/Ь  Разин*,  и  т.  д.  Т'Ьмъ  же 
стремленхемъ  выдвинуть  пдеменные  элементы  внушаемы  были 
многочисденныя  изсл*довашя  но  малорусской  исторш,  которая 
видимо  казалось  ему  не  достаточно  оц*няемой  и  принимаемой 
во  внимавае, — какъ  то  действительно  и  было.  Характеристическая 
эпоха  Богдана  Хмельницкаго  съ  самаго  начала  привлекла  его,  и 
уже  въ  послЬдше  годы  жизни  онъ  приготовилъ  четвертое,  пере- 
работанное издаше  книги.  Въ  стать*  о  „двухъ  народностяхъ* 
онъ  поставилъ  и  основной  вопросъ  объ  отлич1яхъ  племенъ  велико- 
русскаго  и  малорусскаго,  —  до  т*хъ  поръ  никогда  ясно  не  по- 
ставленный и  съ  тбхъ  поръ  также  еще  не  вызвавши  новаго,  бо- 
л*е  подробнаго  опред*лешя.  Съ  другой  стороны,  Костомаровъ, 
какъ  упомянемъ,  продолжалъ  заниматься  спещальнымъ  изучешемъ 
п*сенъ. 

Мы  касались  въ  другомъ  м*ст*  отличШ  направлешя  Косто- 
марова отъ  славянофильства,  —  достоинства  котораго  онъ  не  од- 
нажды несколько  демонстративно  указывалъ.  Не  говоря  о  томъ, 
что  зд*сь  расходились  личные  интересы  и  привязанности,  направ- 
ленные у  славянофиловъ  къ  Москв*,  у  Костомарова  къ  Мало- 
россШу — различно  было  существо  мн*шй.  У  Костомарова  никогда 
не  было  увлечевоя  абстрактными  и  напыщенно  выраженными 
теор1я]1ш;  онъ  былъ  всегда  проще,  реальнее,  нагляднее,  не  пускался 
въ  р*шеше  текущихъ  вопросовъ  нац10нальной  жизни  и  въ  про- 
рицан1я.  По  существу  взглядовъ,  у  него  было  мало  общаго  съ 
слявянофилами.  Интересъ  къ  народнымъ  элементамъ  исторш  и  об- 
щественнаго  быта,  въ  той  или  другой  форм*,  принадлежалъ  обоимъ 
главнымъ  литературщшъ  лагерямъ — западному  и  восточному  еще 
съ  сороковыхъ  годовъ;  съ  пятидесятыхъ  годовъ,  этотъ  обпцй 
интересъ  выросъ  т*мъ  бол*е,  и  въ  другомъ  м*ст*  мы  указывали, 
сколько  драгоц*нныхъ  трудовъ  и  изаг*дован1Й  сд*лано  было  въ 
этоиъ  направлеши  людьми  именно  не-сдавянофильскаго  лагеря. 
Не  мудрено,  что  въ  этомъ  общемъ  пункт*  и  Костомаровъ  могъ 
сходиться  съ  славянофилами.  Его  с(5лижалъ  съ  ними  также  особый 
консервативный  романтизмъ.  Мы  упоминали  выше,  что  харьков- 
ск1е  романтики  издавна  не  сходились  съ  прогрессивнымъ  направ- 
лешемъ  литературы  и  не  понимали  его:  такъ  осталось  и  потомъ — 
это  налравлеше  и  поел*  бывало  Костомарову  во  многомъ  чуждо, 
чтб  опять  сближало  его  съ  славянофилами.  Но  зат*мъ  Костома- 
ровъ и  славянофилы  шли  совс*мъ  въ  разныя  стороны:  для  сла- 
вянофиловъ народное  начало  была  чисто  московская  исключитель- 
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ность,  столь  же  исполненная  деспотической  нетерпимости,  кап 
обличаемая  ими  государственность  „петербургскаго  перюда'';  для 
Костомарова  (который  зд^ь  говоридъ  совершенно  согласно  еъ 
прогрессивной  школой)  это  начало  предполагало  право  на  суще* 
ствован1е  и  самод^тельность  племенннхъ  отт^нковъ,  уважеше  кь 
предашю  не  только  центральнсму,  но  и  областному...  Въ  концб 
концовъ,  Костомарову  пришлость  увидать  алостння  нападешя  на 
свои  идеи  на  страницахъ  сдавянофЕльскихъ  издашй,  встретить 
не  только  противор^ч1е  своимъ  стремзевоямъ,  но  увид^^  ихъ 
заподозр^^нными  и  оклеветанншш. 

Приведенныя  выше  зам^чан1я  его  о  нбсняхъ  были  и  до  сихь 
поръ  остаются  справедливы:  пЬсенная  по981я  до  сихъ  поръ  не 
опред'Ьлена  въ  ея  ц'Ьломъ  состанЬ;  ея  складъ,  ея  историчежое 
разввпе,  отлоашвш1яся  въ  ней  наслоешя  разныхъ  эпохъ  и  формъ 
народной  жизни  не  вызвали  пока  полнаго  и  систематическаго 
изсл^доватя.  Пристальныя  и  нередко  зам^чательныя  работы  вы- 
звалъ  только  эпосъ  и  некоторый  отд&кьныя  части  лирики,  —  но 
х^блая  область  народно-поэтической  деятельности  народа  еще  не 
была  обнята  изсл-Ьдовашемь,  и  въ  особенности  сътЬхъея  сторонъ, 
гд'Ь  она  является  отражешемъ  непосредственнаго  народнаго  мхро- 
воззрЁшя,  чувства  и  быта — если  не  въ  настоящемъ,  то  въ  давнемъ 
и  недавнемъ  прошедшемъ. 

Во  время  пребыванк  въ  Саратове,  Костомаровъ  вм^ст^  съ 
другимъ  лицомъ  собиралъ  п^Ьсни;  несколько  пДсенъ  было  напе- 
чатано имъ  въ  м^Ьстныхъ  губернскихъ  в^домосгяхъ  и,  кавъ  ]в- 
в'Ьстно  изъ  его  бшграфш,  появлеше  этихъ  п^сенъ  навлекло 
не  малую  непр1ятность  пропустившему  ихъ  цензору:  п^Ьсни  (велико- 
русск1я)  были,  между  прочимъ,  новМшаго  происхождешя  и  по 
народному  грубо  рисовали  нбкоторыя  бытовыя  явлешя,  и  высшая 
власть  нашла,  что  подобный  тгЬсвл  следовало  истреблять,  а  не 
собирать  (разумеется,  было  легче  сказать  это,  чЪмъ  достигнуть, 
а  запретить  наблюдете  явлешя  значило  добровольно  закрывать 
на  него  глаза).  Впоследствш,  уже  въ  новое  царствоваше,  сборникь 
Костомарова  былъ  изданъ  въ  „«Х^тописяхъ  русской  литературы  и 
древности^  г.  Тихонравова  ^),  —  но  впоследствхи  оказалось,  кь 
сожалешю,  что  этотъ  сборникъ,  собиравппйся  самимъ  Бостома- 
ровымъ  или  на  глазахъ  его,  опытнаго  этнографа,  не  обошелся  безъ 
сомнительныхъ  подправокъ,  который  уже  вскоре  были  указанн 
г.  Безсоновымъ  ^).    Сколько    помнимъ,    зам^чатя   г.   Безсонова. 

*)  Томъ  ПГ.  М.  1862. 

')  Шсни  Кир^евскаго,  вып.  УП-й,  М.  1868,  я  (^дуюпие.  Щкоторш  кзъ  о^- 
севъ  г.  Бевсоновъ  яазнваетъ  прямо  оодхАяьннш  я  дурно  подх!к1аяишся;  вь  друп» 
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весьма  недвусмысденння,  не  бшш  разъяснены  другою  ещо-- 
ной. 

Передъ  т&гь,  нъ  9Мадоруссво1гь  литературномъ  сборннк^'' 
г.  Мордовцова  (Саратовгь,  1859)  Косюмаровъ  нздалъ  п^^сни, 
собранный  имъ  въ  оороковыхъ  годахъ  на  Волыни  ^). 

Наксшецъу  подъ  редакщей  нли  ^яв^^ао^^^^дтемъ''  Костомарова 
изданы  быдн  три  тома  нзв&схныхъ  «Трудовъ"  этнографическо- 
статистичесвой  жснеднцш  вь  занадно-руссвШ  край,  Чубинскаго, 
а  именно:  томъ  Ш^  1872,  завлютающШ  ^народный  дневникъ'' 
— онисан1е  обнчаевъ  н  обрядовъ,  принаддешшщхъ  тообько  опре- 
д^енннмъ  временамь  года,  и  соединенныхъ  съ  нимн  нонЬрШ,  и 
обширный  отд^^ъ  н'1сенъ,  которыя  также  поются  толысо  въ  онре- 
д^енныя  времша  года,  вакъ  веснянки,  русальныя  иди  троицюя 
п^кяи,  купальсюя,  обаишочныя,  колядки  и  щедровки;  томъ  ХУ, 
1877,  заключаюпцй  описаше  о%1довъ  —  родинъ,  крестинъ, 
свадьбы,  похоронъ,  и  принадлежапця  сюда  тЛсва;  наконецъ,  — 
громадшй  томъ  У,  1874  (1209  стр.),  заключающШ  лДсни  лю- 
бовный, семейныя,  бытовыя  и  пгуточныя.  -  Не  знаемъ,  въ  данную 
минуту,  какъ  далеко  простиралось  ,,наблюдеше"  1Состомарова 
надъ  ивдатемъ  этихъ  томовъ,  именно,  кому,  напр.,  принадлежало 
распред^леше  матер1ала  на  отд'1лы  и  рубрики,  ему  или  самому 
Чубинскому.  Брттика  не  всегда  находила  это  распредйаеше 
научно-правидьныхъ  ^). 

Черезъ  тридцать  л^тъ  тюсхк  своей  диссертацш  Бостомаровъ 
снова  вернулся  къ  ея  предмету,  и  именно  къ  южно-русской  ея 
части,  въ  рядб  статей,  который  начатъ  былъ  въ  ,^Бесйд%''  1872: 
^Историческое  значеше  южно-русскаго  народнаго  п-Ьсеннаго  твор- 
чества'', зат^Ьгь  продолжался  въ  „Р.  Мысли""  1880  и  1883: 
„Истор1я  ковачества  въ  памятникахъ  южно-русскаго  народнаго 
п^^инаго  творчества'' .  Это  была  именно  переработка  старой  дис- 
сертацш —  съ  ткт  же  самыми  основными  положевоями  и  тФмъ 
же  планомъ,  и  съ  тою  разницей,  что  иахолсеше  было  исправлено 
и  дополнено  по  новымъ  матерхаламъ,  какхе  наросли  съ  начала 
сороковыхъ  годовъ.  Костомаровъ  въ  сущности  не  изм^нилъ  своихъ 


сжуяаяхъ  онъ  находить  щшсочиненвна,  иди  сошгатежьяшц  подробности  и  дрикрасн. 
См.  напри,  вып.  УЩ  стр.  9,  И,  74,  109—111,  154,  203-204;  вып.  УШ,  М.  1870 
стр.  61,  162,  174-175,  и  т.  д. 

^)  Объ  одной  лЬсн^  этого  собран1я  си.  з&и^чаше  въ  предисловш  къ  „Историч. 
кбсяяю*'  гг.  Антоновича  и  Драгоханова,  т.  I,  стр.  ХХП— ХХШ. 

•)  См.,  напр.,  отзнвъ  А.  Н.  Весеювскаго  въ  акадеиичесвонъ  лрисужденш  ува- 
ровскихъ  прешй,  1880,  стр.  38 — 84;  отвнвъ  Дгича  въ  ^АгсЫт  <йг  81ат18сЬе  Р1и1о- 

Томъ  V.— Октябрь,  1886.  51/и 
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представленШ  о  первобн1яой  вшеолопи,  оставившей  въ  тЛеияхь 
свои  сл-Ьды  въ  вид^^  миеической  символики;  онъ  только  расширил 
главу  о  символик^^  небесныгь  и  фюическихъ  явленШ  цитатат 
изъ  старыхъ  и  внюь  идданныхъ  п^енъ;  символика  ашвотныхъ 
осталась  нетронутой  и  теперь.  Вовврапвшш^  послЪ  1872  г.  хь 
этому  предмету  кь  1880,  онъ  прямо  перешелъ  къ  эпох^  воза- 
чества  и  ея  отракешякь  въ  П!Ьсавхл,  Понятншсь  образомъ  а^ккь 
И9ь  числа  источниковгь  были  исвлюченн  т^  п4Ьени,  подд^Ьльноеп 
воторнхъ  была  обнаружена  и  была  объясняема  нмъ  самимъ  В1 
упомянутой  нами  прежде  стать'Ь  по  поводу  „Истортческихъ  хЕбоеаь'' 
гг.  Антоновича  и  Драгоманова  ^);  и  самое  ивдожеше — очень  по- 
дробное. Костомаровъ  переснатриваетъ  всЬ  думы  и  п^ни,  им^!»- 
Щ1Я  отношешя  къ  исторш  козачества,  -*  причемъ  приводить  въ 
^ .  сноскахъ  самые  тексты, — сличаеть  вар1а»га  и  даетъ  исторически 

объяснешя  о  предметахъ    пДсенъ  и  ихъ  скхад§.  —  Этотъ  тру;^ 
остался  недоконченнымъ. 

Таковы  были  въ  общихъ  черхахъ  этиографическ1я  работы  Ко^ 
стомарова.  Бакъ  мы  вид&ш,  онъ  относительно  вопросовъ  о  про- 
исхожденш  и  значенш  н^роднаго  предашя  остался  до  конца  уче- 
нымъ  старой  школы:  онъ  не  только  не  принималь  въ  соображе- 
Н1е  того,  чтб  добывалось  въ  последнее  время  путемъ  ^[NшниIель- 
наго  языкознашя  и  сравнительнаго  изучешя  предашй,  но,  лови- 
димому,  даже  мало  интересовался  ими  и  не  зналъихъ:  нигд^  ни- 
какого укавашя  на  труды  Буслаева,  Аеанасьета,  Потебни,  Весе- 
ловскаго,  Ягича  и  т.  д.,  вообще  на  всю  новую  литературу  по 
этому  предмету.  Онъ  хот&гь  какъ  будто  устранить  упрекъ,  за- 
мечая, что  не  будетъ  вдаваться  въ  мяеолопю,  такъ  какъ  хочегь 
заниматься  только  пЬснями  ^);  но  по  его  же  словаиъ,  въ  п^^сняхъ 
отражается  именно  миеолопя.  Ввам^нъ  этихъ  недостаюпщхь  из- 
сл^дованШ,  онъ  даетъ  только  первоначальное  вн!1аинее  мзучеше 
п1№енной  (шмволики, — ^над^^сь,  что  это  будетъ  небезполезно  дмя 
изыскателей.    Оно   и    было    действительно    полезно,  но  само  во 


1)  Заавнвь  аяш^н^е  въ  поддинаости  атвосъ  п^кевъ,  Костокаровъ  перечясиеть 
ихъ  такъ:  „Мы  разум^емъ:  думу  и  п^сни  о  СерпягЬ,  подъ  которыхъ  думають.  вкх^п 
казацкаго  гетмана  Подкову,  ду]су  и  п^ни  о  НадивайгЬ,  п^сню  о  Лобод^^  пЪсвю  о 
Чура^,  и^сню  объ  отступнике  Тетеренк^,  думу  о  трехъ  подковощяхъ,  сяииеммуу 
къ  пер1оду  временнаго  упадка  козачества  посл§  вовстатя  Павдюка,  Оетраннва  ш 
Гуни,  и  некоторви  мен^е  крупння  и  отрывочная  прояаведен!|ц  выдаваехня  за  ■»- 
родныя.  Есть  еще  несколько  п^сенъ  объ  эпох^  Хмельницкаго,  какъ,  напрям%ръ»  Д1^ 
п^сни  о  Пндявскомъ  аЬЛ,  п^сня  о  бзяпи  Бендеръ  и  п^сня  о  Жванецкой  бктж^г 
которыхъ  касаться  зд']&сь  не  счятаемъ  ум^стнннъ,  не  тагЬя  достаточямхъ  основаяхй 
разсЬять  сомн^нхя  въ  ихъ  подлинности. 

')  Бвс*да,  1872,  IV,  стр.  24. 
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себй  не  было  достаточвхшъ  объаенешекъ  древней  стораны  пЪ* 
ееннаго  содержашя,  а  только  указашемъ  вн&онихъ  признавовъ 
я&сни. 

Об  другой  сторош^,  труди  Босто1Ш|Юва  шгЬють,  несмотря  на 
то,  большое  достоинство  ^),  казвется,  недостатотао  оц^няемое. 
Онъ  укавывалъ  на  так1я  стороны  этнографической  науки,  кото- 
рБ1я  у  насъ  еще  мало  равработнваются.  Онъ  стремился  дать 
ц&тьное  поняпе  о  народномъ  н^^нномъ  творчестве,  о  данномъ 
содерясати  народной  н^ни,  о  данномъ  ея  состоянш,  какъ  на- 
мятнивахъ  народнаго  м1рово8дрЬн1я,  какъ  современяомъ  фактЬ  на- 
родной жизни.  При  всЬхъ  пробЬдахъ  въ  его  изследован1Яхъ,  они 
за  последнее  время  остаются  единственнымъ  трудомъ  подобнаго 
рода,  и  надо  поаииг&ть,  что  ученые  бо^Е^Ье  молодого  поколотя  не 
р&паютъ  подобной  задачи  съ  бол^е  обильными  научными  сред- 
ствами. —  Въ  самомъ  д1л%,  пДсяя,  какъ  вообще  вся  народная 
под31я,  какъ  мы  ее  можемъ  знать  въ  настоящее  время,  не  есть 
же  только  предметъ  археодопи,  и  надо  отдать  себ1  отчетъ  въ  ея 
цЪломъ  значенш,  какъ  факта  внутренней  нравственно-бытовой 
жизни  иарода  и  его  исторш. 

Другимъ  достоинствомъ  этнографическихъ  номят1й  Костома- 
рова были  т^,  выше  нами  приведенный  мысли  его,  что  этногра- 
фк  не  должна,  наконецъ,  быть  разумеема  только  какъ  изучеше 
быта,  Я0931И  и  пов^ЬрШ  сельскаго  простонарод1я;  что  она  должна 
точно  также  обнять  и  друпе  классы  народа,  не  только  средше, 
какъ  купечество  и  мещанство,  у  которыхъ  сохранилось,  въ  нб- 
которыхъ  чертахъ  быта  и  понят1й,  много  общаго  съ  народомъ, 
но  и  высппе  образованные  классы,  бытъ  городовъ  также,  какъ 
н  бытъ  селъ  и  деревень;  дал^,  что  этнограф1я  не  должна  от- 
страняться отъ  тЬхъ  формъ  быта,  которыя  кажутся  будто  не-на- 
родныии,  какъ,  напр.,  жизнь  фабртчная,  и  тЪхъ  п^сенныхъ  про- 
изведешй,  которыя,  создаваясь  въ  этой  области,  кажутся  искаже- 
шевгь  „чисто  народной''  по981и  и  вкуса.  Что  9тнограф1я  доллша 
нодобнымъ  образомъ  расширить  свои  границы,  въ  этомъ  едва  ли 
можетъ  быть  сомнЬше;  точно  также  несомненно,  что  она  не 
должна  устраняться  отъ  изучетя  того,  чтЬ  кажется  искажетемъ, 
— этя  нскажешя  ч^мъ  дальше,  тЬмъ  больше  растуть,  обнимаютъ 
уже  теперь  большую  долю  населен!!,  и  будутъ  еще  расширяться 
вм-Ьст^  съ  тЪмъ,  какъ  слагаются  новыя  услов1я  простонароднаго 
быта,  и  съ  ними  новыя  его  формы...    Необходимость  этнографи- 


>)  ср.  статью  т.  Науменка  о  Костомарове,  жлкъ  этнографе,  въ  „Шев.  Старине *<, 
1885,  май. 
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ческаго  изучешя  быта  всякихъ  иаеоовь  народа,  всякихъ  мЪсгао- 
стей,  не  только  седъ,  но  и  городовъ,  не  только  крестьянъ,  но 
баръ  и  купцовъ,  не  была  указана  впервые  Костомаровнмъ.  Напр., 
иностранные  путешественники,  которые  обран^ались  въ  русскому 
быту,  вакъ  вообще  къ  неизн6етн<шу,  онисывалн  его  (насколько 
знали)  именно  въ  подобивта  широкнхъ  нред&кахъ;  наши  акаде- 
ннчесше  путешественники  конца  прошлаго  и  начала  шшЬпняго 
в^^  подобнымъ  обравонъ  понимали  свою^  задачу  и  ато  щшдаегь 
теперь  только  особый  интересъ  ихъ  запискамъ. 

Наконецъ,  важиымъ  доссоинствомъ  трудовъ  Босггомарова  въ 
этой  области  было  то  соединеше  этяографш  и  исторш,  о  кото- 
ромъ  онъ  говорилъ  въ  цитированной  выше  стат&Ь.  Мы  упоми- 
нали, вакъ  эта  мысль  о  народномъ  бнт%  н  характере,  ихъ  вш- 
Н1яхъ  и  отразкешяхъ  применялась  въ  его  историчесхихъ  трудахъ^ 
— чтЬ  и  составить  всегда  ихъ  отличительную  особенность.  Свей- 
ство  его  собственнаго  таланта  влекло  его  въ  живописному,  образ- 
ному взложешю  исторш;  но  сюда  прибавлялась  и  сознательная 
мысль  о  необходимости  дать  м^^сто  въ  нсторш  т^мъ  быювыиъ 
явлешямъ,  т^мъ  этнографическимъ  стих1ямъ,  который  прежде 
обыкновенно  такъ  забывались  историками  и  которая,  однако,  по 
его  мн^Ьшю,  играли  въ  исторш  весьма  видную  роль,  какъ  глу- 
бочайшая подкладка  собыпй.  Зд^,  въ  разной  оц^нк^  этихъ 
бытовыхъ  основашй,  лвави1ъ,  нвприм1^ргь,  часто  разница  мшсду 
Костомаровымъ  и  Соловьевымъ;  напомнимъ,  наприм^ръ,  взглидъ 
того  и  другого  на  судьбу  н  значеше  козаяества. 

Не  требуеть  большихъ  объяснен1й,  что  Костомарову,  вакъ 
историку  Малороосш,  драгоценную  помощь  оказало  вносяЪдстпи 
то,  что  въ  годы  молодости  онъ  былъ  усерджымъ  этнотрафсмгц 
что  онъ  бродвлъ  по  деревенсвшгь  хатамъ,  слушалъ  нЪсни,  при- 
сматривался въ  обрядамъ,  собиралъ  народныя  преданья  н  по- 
верья— даже  самъ,  съ  ученой  шутливостью,  совершалъ  яввчеепе 
обряды,  какъ  бы  для  того,  чтобы  закрепить  ихъ  въ  своемъ  во- 
ображенш:  ,, народный  духъ^,  котораго  онъ  искалъ, — въ  извест- 
ной мере  ;|$йствительно  дался  ему  н  помогь  потомъ  о<яеппъ 
прошедшее  своего  народа.  &т  складка  мысли  и  фантами,  вос- 
питанная съ  раниихъ  летъ,  п(шогла  ему  после  и  въ  исторш  се- 
вернаго  русскаго  народа.  УюЬхъ  его  исторпескихъ  трудовъ 
былъ,  во  многихъ  отношен1яхъ,  успехонъ  этн<»граф1Н. 

А.  Пыпннъ. 
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Новый  фааисъ  вопроса  объ  ад|1иннстратнрной   реформе— „Улучшение  жЬст- 

дыхъ  учрежАен1й*',  разсматрнваемое  съ  спец1альво-сословной  точки  врФш^.— 

Охравеше  &  оа1гапсе  и  такая  же   ломка.— „Соедивев1е  властей^  и  сословное 

земство,  какъ  главныя  основан1я  „улучшенШ*'. 

Говоря,   н-к^колько  и'Ьояцев»  току  назадъ,  о  за]фытш  каханов- 
•ской  ВОЮШСС1И,  мы  выразили  предпомавеше,  что  этнмъяесвзшается 
сь  очереди  воироеъ,  для  разрабозжи  котораго  ваюшссЫ  была  учреж- 
дена— вопросъ  о  цереустр^йств^Ь  ]гЬстнаго  уиравленш  и  саиоуарав- 
лешя.  Въ  последнее  вреня  н&кощиоеь  хфюго  фактовъ,  подтверждаю- 
щнхъ  наше  оредположеше.   Въ  нфсвокхькихъ  оетербург^вихъ  гаве- 
тахъ  иоявилооц  въ  одияъ  и  тотъ  же  день,  сообщение  о   тохъ,  что 
г.  ииниетръ  ввутреннихъ  Д'Ьлъ,  волуздвгь  вооножиость  воэобновнть  слу- 
жебный   задят1я,   обратИ|Хъ  особеявое  вниман1е  именво  вя  админн- 
«тративную   реформу  и  сов^Ьщдетбд  о  ней,  у  себя   въ  вм&в1И,  какъ 
съ  опытными  администраторами,   такъ  и   съ  «сведущими  людьми*' 
лвъ  м^тныхъ  жителей.  Къ  втому  врибавлялся  сдухъ,   что  проевтъ 
^улучшешя  м'Ьетиыхъ  учрежденШ*"  будетъ  внесенъ  въ  государствен- 
ный совать  не  дальше,  кавъ  въ  сесс1ю  1886 — 86  г.  Не  лишено  зва- 
чен1я,  съ  другой  стороны,  и  то  ожесточенцое   усерд1е,  съ  воторымъ 
хвв'Ьстдый   отд^дъ  ветербургсвой   в   мосвовсвой   печатв    вдеть  на 
штурмъ  земскаго  и   городового   воложенхй»   Одна  мрачная  картина 
,безвлает1я"    и    „безначалья**    слЬдуетъ  за  другою;  изобретаются  в 
Фгусваются  въ  ходъ  страшный  словечки,   жь  родЪ:   »ава|рх1я  вдотъ""; 
отд^^ьные  факты — если  тольво  они   водливаютъ  воду  на  реашцон- 
ную  мельницу— носв^шво   воэводятся  на  стшень  оЙ11аго   явлешя. 
Эти  по€л^Ьдн1я  данный  указываютъ  не  только  на  предстоящее  про- 
долавоше  работы,  но  и  на  возможный  ея  харавтеръ.  Мысль  о  вре- 
обрадован1и  м^твыхъ  учреждевай   все  больше  и   больше,  вови- 
димому,  устуваетъ  м^сто  мысли  о  свецифнчесхомъ  ихъ  улучшевхн. 
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— т.-е.  о  частннхъ  поправвахъ,  направденныхъ  къ  согласовашю  ста- 
рой системы  съ  новыми  в^^шями.  Самое  определенное — хотя,  мо- 
жетъ  быть,  не  совсЪмъ  полное,  и  не  совсЪмъ  откровенное — выраже- 
Н1е  этихъ  в^шй  можно  найти  въ  н^которыхъ  предложешяхъ  н 
мн^^н1яхъ,  заявленныхъ  въ  сред'Ь  кахановской  коммиссш.  Труды  ком- 
МИСС1И — это  складочный  магазинъ,  изъ  котораго  будутъ  занмство* 
ьапы,  быть  можетъ,  и  матерхалы,  и  планы  ожидаемой  постройки. 
Предпринимая  осмотръ  этого  магавина  —  насколько  онъ  быль  до- 
ступень, — мы  постоянно  будемъ  им*ть  въ  виду  „признаки  времени*, 
установленные  нами  выше;  ми  помогут^  вамгь  оставовиться  именно 
на  томъ,  что  всего  больше — не  по  внутренней  ценности  своей,  а  въ 
силу  вн'Ьшнихъ  УСЛ0В1Й— заслуживаетъ  И8учен1я, 

Чтобы  судить  о  свойств*  проектируемыхъ  „улучшен1й**,  необхо- 
димо знать,  съ  одной  стороны,  чтб  признается  удовлетворитель- 
нымъ,  не  подлежащимъ  ни  упичтоженш,  ни  перед^^лк*,  съ  дру- 
гой стороны — чтб  предполагается  устранить,  изменить  или  соз- 
дать вновь.  Если  перебрать,  съ  этой  точки  зрЪн1я.  все  высна- 
занное  до  сихъ  поръ  нашими  „иреобразователами  на  оборотъ'г 
то  получится  следующая  схема:  остаются  неприкосновенными 
—сельское  общество,  крестьянсяая  волость,  крестьянская  полнц1Яг 
крестьяяскге  избирательные  съ^^ды,  имущественный  цеязъ  личянхъ 
землевлад'Ьльцевъ,  председательство  предводителей  дворянства  вь  эем- 
скихъ  ообрашахъ;  предназначается  къ  нзм^ненгю— устр<Аство 
волостного  суда;  проектируются  вновь:  1)  должность  занЬдываю- 
щаго  участкомъ,  съ  соединен1вмъ  въ  его  лиц*  судебной  и  адниии- 
стративнсй  власти  (и  безъ  требовашя  отъ  него,  какъ  услов1я  пне  ^аа 
поп,  обравовательнаго  ценза);  2)  ^рганйзац1я  земсваго  и  г§рох<жог» 
самоуправлен1я  на  основании  сословяомъ,  т.-е.  язбрате  гласныжъ  яъ 
земск1я  собран1я  я  городская  думы  не  по  рафядамъ,  а  но  сословишъ 
и  отъ  сословий;  я  3)  самостоятельное,  не  обусловленное  выборомъ 
право  круиныхъ  землевладЪльцевъ  на  участ1е  въ  земскомъ  собран». 
Прибавимъ  въ  этому,  что  предс^Ьдателмтво  въ  уАздномъ  н1И1сутств1я:— 
т.-е.  объединяющей  Все  уездное  управлен1б  коллепи,  за  образоваше  ко- 
торой сто1Пгь,  и  совершенно  основап^едьио,  нредставителм  самыхь  рю- 
личныхъ  мнЬн1й — предполагается  возложить  на  у^днаго  прехводн- 
теля  дворянства,  а  полйоправнымя  членами  првсутств1я  сд^Ьжатц 
между  прочнмъ,  всЬхъ  зав'Ьднвавицихъ  участками. 

Присмотримся  побдшке  въ  каждому  пункту  эт(й  Программы;  общее 
ея  8начен1е  выяснится  для  насъ,  заткмъ,  само  €обою.  Нанта  чита- 
тели припомнятъ,  можетъ  быть,  что  проектъ  такъ-называемаго  ,со- 
в^щашя''  (т.-е.  сборникъ  ^нам%товъ^,  ноступившихъ  на  обсуядеюе 
кахановской  коммиссли  въ  полномъ  и  усиленномъ  ея  составе)  отвер- 
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галъ  веесословную  вояость,  но  допускадъ  нДчто  въ  род^  всесослов- 
наго  седьсваго  общества.  Мн  вовраашлн,  въ  свое  вренд  О,  противъ 
ЭФОЙ  инсош— -воараясади  протнвъ  нея  кавъ  потому,  что  стат&дя  на- 
стоящей почвой  дяд  сшшд  еослошй  не  сельское  общество,  а  волость, 
такъ  и  потому,  по  ва  мшшествомъ  оговорокъ  н  исключенШ  все- 
сословность,  проектированная  сов^щашемъ,  овавалась  бы  чисто-фнк* 
тивной,  номинальной;  но  хорошо  было  уже  и  то,  что  совЪщан1е  не 
уклонялось,  въ  пришщл'Ь,  отъ  пртвде'юшя  привнлегированннхъ  со- 
СЛ0В1Й  къ  участ1ю  въ  повинностяхъ  и  расходахъ,  лежащихъ  теперь 
всецЪло  на  однвхъ  креотьянахъ.  Иначе  относится  къ  вопросу,  та 
группа,  взгляды  которой  насъг  теперь  занимаютъ.  На  все,  направ- 
ленш)е  къ  егдажешю  равличШ,  къ  уравнетю  обязанностей,  у  нея 
имеется  только  одннъ  отв^Ьтъ — безусловно  отрицательный.  Сл^Ьдуетъ 
ли  рачИкшить  еедьскому  обществу  облоавеще  постороннихъ  дицъ, 
живущнхъ  на  территорш  общества  иди  ч^мъглибо  влад^ющихъ  въ 
черт^  селен]я?  Штъ,  не  слйдуетъ.  Сл^уетъ  ли  предоставить  этимъ 
лицамъ  голосъ  въ  нФсоторыхъ,  прямо  ихъ  касающихся  Д'Ьлахъ  обще- 
ства? Н&ТЪ|  не  ел^дуеть.  Пускай  все  остается  зд'Ьсь  по  старому, 
пу<жай  „чужави''  польвуются  даромъ  вс^Ьии  удобствами  сови^стной 
жизни,  пускай  никто  не  помогаетъ  крестъянамъ  нести  то  бремя, 
которое  обусловливается  административными  функщями  сельсваго 
общества* 

Существующую  крестьянскую  волость  сов^щан1е  предполагало  за- 
менить волостью  террнтор1альною,  т.-е.  адмвнис!1фативною  единицею, 
обнимающею  собою,  по  образцу  стана  или  мирового  участка,  все  на- 
селеше  данной  М'^Ьстностн.  Ддя  п{шверженцевъ  самоуправляющейся 
всесословной  волости^  къ  числу  которыхъ  мы  всегда  принадлежали  *), 
мысль  сов'Ьщан1я  представлялась  весьма  мало  симпатичной— «о  она 
устраняла,  по  крайней  мЪрЪ,  одинъ  серьезный  недостатокъ  нынЬш- 
няго  порядка,  распред'Ьдяя  между  вс^ми  сослов]ями  стоимость  со- 
держан1я  волостей.  Такое  распред1лев]е  не  входить  въ  составъ  удуч- 
шен1й,  проектируемыхъ  защитниками  сословности  (эгамъ  именемъ 
мн  будеиъ  называть,  для  кра1»ости,  изучаемую  нами  группу).  Пускай 
уЪздъ  разд'Ьднтся  на  участки,  но  пускай  рядомъ  съ  новнмъ  д^е- 
ю&т  уцЪл^етъ  и  старое^  на  креетьяншя  волости;  пускай  волостные 
старшины  станутъ  ттовгощникамн  участковыхъ  начаАИиковъ — т.-е. 
исполнителями  ра№<фяжен1й,  ошосящихся  до  всЪхъ  сосдовШ, — но 
пускай  издвряБки  по  содержашю  нхъ,  да  и  вообще  по  волостному 
управяешю,  несутъ  но  прежнему  одни  крестьяне;  пускай  волостные 


1)  См.  Внутр.  Обозр.  въ  16  И  .В.  Евр."  за  1884  г. 

*)  См.  Внутр.  Обозр.  въЗ«Л  7,8  и  II  „В.  Евр.«  за  1881  г.,  Л  8  за  1882  г.,  Л  11 
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сходы  сохранять  свой  замкнучяй.  сословный  характеръ,  собираясь, 
однако,  не  иначе,  вакъ  подъ  ближайшимъ  набяюдеше»  участвоваго 
начальника.  ПротиворЪч1е,  коренящееся  в%  этнхь  положешяхъ,  тавъ 
очевидно,  что  попытка  сиягчить  его  была  сделана  одиииъ  изъ  чле- 
новъ  группы,  высказавшимся  за  обязательную  приписку  къ  волости 
н'Ьвоторыхъ,  по  крайней  жЬргЬ,  ностороннихъ  диць,  проашвающихъ 
въ  ея  предЪлахъ.  Нужно  ли  прибавлять,  что  эта  мысль  была  отверг- 
нута, каиъ  слншкоиъ  близкая  хъ  чуд<»ищу,  именуеиоиу  всесослов- 
ною волостью? 

Если  содержавае  волости  по  прежнему  должно  упадать  всецело 
на  крестьяне,  то  отчего  бы  не  оставить  на  крестьявевих'ь  плечахъ 
и  содержаше  низшей  сельской  полицш?  ВЪдь  эта  повинность,  по  ннЬ- 
Н1Ю  одного  изъ  „м^тяыхъ  д'Ьятедей*',  на  столько  привилась  хъ  на- 
селешю,  что  еслибы  ее  и  уничггожить,  сельскхя  общества  все-таки  про- 
должали бы  снабжать  себя  пояицейекими  органами  въ  родЪ  сотскихъ. 
Со  стороны,  конечно,  такая  необувданнаа  любовь  къ  полиц1И  можетъ 
показаться  н^кколько  отранвЫк,  самое  сущеотвовагае  ее  —  сойки- 
тельныиъ;  но  сословная  прямолинейность  не  знаетъ  еоил^кшй  и  ни 
за  что  не  хочетъ  лишить  крестьякь  столь  драгоц'Ьнваго  для  нихъ 
права  оплачивать  исключительно  своими  средствани  труды  десятскихъ 
и  сотскихъ.  Правда,  стоимость  этой  новинности^  при  переводе  на 
деньги,  составдяетъ  отъ  четырехъ  до  пяти  милл10новъ  рублей;  правда 
и  то,  что  услугами  сотскихъ  пользуются  всЬ  классы  населешя,  что 
содержаше  ихъ  могло  бы  быть  принято  на  государственный  или  эем- 
ск1й  счетъ  даже  при  нэбраши  ихъ,  по  прежнему,  крестьянами  шгъ 
среды  крестьянъ,— но  что  за  бЪда?  Одною  повинностью  меньше  или 
больше — не  все  ли  равно  для  крестьянъ?  Что  они  выносили  до  сихъ 
поръ,  то  вынесутъ,  в4дь,  и  на  будущее  время. 

Давно  уже  признано,  что  одну  изъ  самыхъ  слабыхъ  сторонъ  зеи- 
ской  избирательной  системы  составляеть  способъ  избрашя  гласныхъ 
отъ  сельсвихъ  обществъ.  Члены  волостного  схода,  юбраиные  сель- 
скими сходами,  избираютъ  выборщиковъ,  которые,  въ  свою  очередь, 
избираютъ  гласныхъ.  Выборы  расположены,  тавимъ  обравомъ,  словаа 
въ  три  этажа,  при  чемъ  въ  верхнемъ  этажЬ  сходятся  люди  почп 
вовсе  незнакомые  между  собою  и  уже  потому  одному  до  крайяостя 
легко  поддаюпцеся  каждому  внешнему  вл1ятю.  ОонЪщаше  предпо- 
лагало зам'Ьнить  сущеотвующШ  порядовъ  устройствомъ  н^колькяхъ 
соедипенныхъ  сельскихъ  скодовъ,  изъ  хоторыхъ  каждый  ивбмралъ  бы 
одного  гласнаго.  Въ  сред'Ь  коммисс1н  предложено  было  другое,  божке 
практичное,  разрЪшеше  вопроса — установлеше  двухстепевныхъ 
выборовъ,  т.-е.  избирательныхъ  собрашй,  составленныхъ  изъ  вы- 
борщиковъ отъ   сельскихъ   сходовъ.  ВсЪмъ  этимъ  преобразователь- 
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нняъ  проектанъ  защитнивв  сосдовности  Iфотивопостави^п[  проетое 
сох1ми1еше  8(в1а8  оно,  в^^ролкно  находя,  что  оно  не  оставляетъ  же* 
лать  ничего  лучшаго.  Не  навив  они  нужшшъ  также  нскхючить  иаъ 
числа  лицъ,  поддежащихъ  ивбранш  въ  внборвщки  и  въ  гласные,  во- 
доетннхъ  старнганъ  и  сельскихъ  старость — т.-е.  именно  т^хъ,  отъ 
ного  на  и8бнраз!ельномъ  съ^Ьад^  всего  скорее  можно  ожидать  давле* 
шя  на  ивбнрателей,  а  въ  земсхомъ  собраши — нодчияенгя  „властной 
рувЪ''  должностныкъ  лицъ. 

Избирательные  съ'Ьады  личннхъввидевлад'Ьльцевъ  оочтм  везд^^,  вакъ 
известно,  страдаютъ  малочисленностью;  случаетед  даже,  что  число 
еъ^Ьхавшихея  лицъ  не  достнгаетъ  числа  подлежащих»  избрашю  глас* 
ннхъ — и  тогда  всЬ  наличные  нвбвратели  дрямо,  безъ  внборовъ,  ста* 
новтсл  гласными  (Земсв.  Псдож.  ст.  34).  Чтобы  уивличить  число  из* 
((нрателей,  сов^аше  предполагало  понизить  имущественный  цензъ 
вообще,  а  въ  особенности  для  лицъ,  обладажицихъ  опред'Ьленныкъ 
обрааовательнымъ  ценэонъ  или  цензомъ  личныхъ  заслутъ.  Этому  вред* 
нолозвешю  не  посчастливилось  въ  средЪ  воммиссш.  Напрасно  было 
уваанваемо  на  то,  что  понижете  нэнза— ^въ  виду  повышешя  1гЬнно* 
оти  земли — будетъ,  во  многнхъ  случаохъ,  простынь  возвращешемъ 
нъ  нормамъ,  уотановленнымъ  двадцать  Д'Ьтъ  тому  назадъ;  ващнтншБи 
сословности  усмотрели  въ  нвмъ  стремлеше  къ  демократизации  из- 
4$ирательяыхъ  съ^^довъ  и  эемавихъ  собрашй,  и  вроетерли  свой  вон- 
серватизмъ  до  того,  что  не  согласились  даже  на  отм^у  ст.  84-ой. 
Та  же  судьба  постигла  и  другмпредположеше  совЪщатя,  касавшееся 
председательства  въ  земскомъ  собранхн.  Нэъ  числа  членовъ  сов^ща* 
шя  только  одинъ  подалъ  голооъ.  за  сохранеше  аредсЪдателаства  въ 
рухахъ  предводителя  дворянства;  трое  полагали  воаяожить  предав* 
дательство  на  лицо  выбранное  собрашемъ,  пятеро — ^на  предсгЬдатедя 
тЬзднаго  нрисутетв1&  или  на  его  заместителя  (замЬтимъ,  что  по  еди- 
носласному  захдючешю  совещан1я  какъ  председатель  уезднаго  при- 
еутств1я,  такъ  и  его  заместитель,  должны  были  быть  назначаемы  ми* 
нистромъ  внутренннхъ  делъ  изъ  числа  трехъ  вандидатовъ,  избранныхъ 
вемсвимъ  собратемъ).  Въ  хоммиссш  мнеше  одного  члена  ссаещан1я 
обратилось  въ  мнеше  большинства,  решительно  высвазавшагося  за 
сохраиепе  ныне  действующаго  порядна,  т.*е.  за  председательство 
предведителя. 

Отъ  сохраневая  ^  оаСгапее  перекодямъ  теперь  къ  те^ь  отделамъ 
соеловничеовой  программы,  въ  вопфккхъ  она  не  отступаетъ  передъ  во* 
ВИЯ0Й  я  даже  передъ  ломкой.  Въ  вмоетяомъ  суде  проектируются, 
повиднному,  только  частным  „поправки^,  но  значеше  ихъ  гораздо 
серьезнее,  чемъ  кажется  съ  перваго  взгляда.  Въ  противоположность 
такому  унорядочешю   народнаго  суда,   воторое  бы  не  исключало  ни 
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самостоятельности  его,  ни  своеобразности,  ^^преобразователи  наобо- 
ротъ*"  прямо  узавоняютъ  зяотпотреблеше,  ашшаожъ  чаого  встрЪчал)- 
щееся  теперь  на  ирактмж  1ц  н  спокойяо  отдаютъ  волостной  судъ  ш 
власть  волостного  ошрлшнн,  предосФавляя  ему  председательство  въ 
суд']^.  Председательство  должностного  лица,  бевъ  того  уже  ховяй- 
нячающаго  въ  волостн — это  именно  не  что  иное,  кань  власть  ето 
вадъ  судомъ;  кто  знаетъ  хоть  сколько-нибудь  услов1я  деревенспА 
жизни,  для  того  не  можетъ  существовать  на  этоп  ечет%  шшахихъ 
ИЛЛЮ31А.  Единственннмъ  ограничешемъ  власти  старшины  явится— 
при  осуществлешн  разбираемыхъ  нами  предположешй — другая  влаеты 
власть  участковаго  начальника,  которому  непосредственно  должна 
быть  подчинены  волостные  старшины.  Ъе  &с(;о,  тавимъ  образомъ, 
д^ла,  подсудный  волостному  суду,  и  въ  низшей  ийстаящи,  и  въ  алел* 
ЛНЦ10НН0Й  будутъ  разрешаться  однимъ  лицомъ — ^и  притомъ  дицомъ, 
либо  вовсе  не  принадлежащимъ  къ  крестьянскому  сосяов1ю,  либо  в!!- 
делившимся  изъ  него  на  ноловину,.  пютерявипжь  именно  лучнш  его 
качества.  А  между  темь  де1ств1е  личнаго  проязвола,  облечешпичц 
съ  грехомъ  пополамъ,  въ  законную  форму,  предполагается  раснро- 
странить  на  всехъ  жителей  волости,  не  принадлежащихъ  къ  привв- 
легированнымъ  сослав1ямъ.  Любопытно  было  бы  знать,  доведено  ли 
будетъ  дто  уравнеше  мещанъ  съ  вреетьянами  до  своего  крайняго 
логическаго  вывода,  т.-е.  до  возетановлешя  для  первыхъ  тЬлес- 
наго  навазатя,  этой  „привилегш*^  ^юстьянскаго  сослов1я? 

Свободное  творчество  сослоенцвовъ — т.-е.  отц[)ЫФое  выстуняеше 
ихъ  изъ  рамокъ  существующего  порядка — ^начинается  съ  ооздаяи 
участковнхъ  начальниковъ,  соединающихъ  въ  своемъ  лице  влаеш 
административную  и  судебную.  Само  собою  разумеется,  что  при 
этсшъ  не  обходятся  безъ  сснлокъ  на  труды  редахщонныхъ  хоимк> 
С1й,  на  деятельность  ммровыхъ  носредииковъ  нерваго  нризнва.  П 
самыя  общественный  группы,  для  воторнхъ,  двадцать  пять  хк» 
тому  назадъ,  редакщоняыя  хоммиссея  были  чемъгто  въ  роде  нащо- 
нальнаго  конвента,  мировые  посредники — ^чемъ*то  въ  роде  его  кем- 
миссаровъ,  прикрываются  теперь  авторитетомъ  бывшихъ  вршгавь 
своихъ  и  стараются  возетановнть,  подъ  этимъ  покревакь,  учрежх^ 
шя  полезныя  и  необходимый  въ  свое  время,  но  ни  мало  не  подло- 
ДЯЩ1Я  Бъ  услов1ямъ  нашбй  эпохи.  Сознательна  ли  или  безбоаиа- 
тельна  та  фальшь,  которая  лежшгъ  въ  основанш  атихъ  сеылокъ— во 
всякомъ  случае  она  являетоя  зрелящемъ  крайне  печаяьннмъ.  Рука, 
домогающаяся  власти,  пршгамаетъ  на  себя  образъ  руки  оберегавщей 
и  благотворящей;  учреждете,  павшее  нодъ  бременемъ  себотвеянв! 
несостоятельности,  выставляется  панацеей  противъ  веехъ  болез1е1^| 
отъ  которыхъ  страдаетъ  наша  современная  провинщя.  Кроме  редш»* 
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щонншъ  коммншй  и  посредяикою  первато  призыва,  роль  поручи^ 
теля,  если  можно  такъ  выразиться  —  поручителя  въ  благонамерен* 
ности  и  ц'Ьдесообразности  предлагаемаго  ся1ятя  властей — приходится 
играть  и  составителямъ  судеСУннхъ  уставовъ.  Въ  то  самое  время, 
когда  газеш  иввгЬстной  ОЕра(жи  осыпаютъ  укоризиани  „судебную 
республику",  созданную  уставами  1864  г.,  и  расшатываютъ  по  м'Ьр'Ь 
силъ  веЬ  краеугольные  камни  судебной  реформы,  „мутные  д^- 
тели"  той  же  окраски  провозглашаютъ  эту  реформу  „гордостью  Рос** 
сш**,  лишь  бы  только  создать  для  себя,  рег  бе  е^  пе&8,  новую  точку 
опоры  въ  борьб1^  противъ  „книжнато,  невиакомаго  жизни,  непонят* 
наго  народу"  принципа  раздЬлетя  властей  О-  Вербовке  союзииковъ 
въ  прошедшемъ  соотв*тствувтъ,  по  легкости  и  безцеремонности  пр^е- 
мовъ,  устранен1е  противниковъ  въ  иастоящемъ.  Какъ  объяснить  себ-Ь, 
наприм^ръ,  несочувственное  отнолеше  многихъ  земствъ  къ  1шсля 
объ.  администратор^^судь'Ь?  Очень  просто.  Земства  желали  учреж- 
детя  зтой  должности,  но  опасались  встретить,  въ  случа-Ь  возбуж** 
детя  о  томъ  ходатайства,  непреодолимня  препятств1Я  со  стороны 
министерства  юстицш!  Кто  бы  могъ  думать,  что  въ  напгахъ  зем- 
ствахъ  таятся  так1я  сокровища  сдержанности,  остороакности,  динло^ 
матическаго  такта?..  Какъ!  Земство  признаетъ  пользу  реформы  и  не 
решается  просить  о  ней,  потому  что  она  можетъ  встретить  противо- 
дМств1е  со  стороны  министра  юстищя?  Да  развЪ  мало  было  зем- 
скихъ  ходатайствъ,  шедшихъ  въ  разр^^  не  только  съ  предполагае- 
мнмъ  взглядомъ  одного  министра,  но  и  съ  бол^ю  ^мъ  вЪроятнымъ 
настроен1емъ  всей  высшей  бюрократической  сферы?  Н'Ьтъ,  въ  бояв- 
ливомъ  взб^пгивая1и  шансовъ  удачи  или  неудачи  задуманнаго  хода- 
тайства земск1я  собран1я  повинны  мевгЬе,  ч^^мъ  въ  чемъ  бы  то  ни 
было  другомъ;  они  привыкли  просить  о  томъ,  что  считаютъ  нужнымъ, 
а  не  о  томъ,  что  кажется  имъ,  въ  данную  минуту,  легко  осуществи- 
мымъ.  Не  споримъ,  можетъ  быть  въ  какомъ^нибудь  одномъ  или  двухъ 
гЬздахъ — изъ  нЪсколькихъ  сотенъ-^земство,  необыкновенно  „строгое 
насчетъ  манеръ",  и  не  захотело  ^утруждать  господина  министра"  яе^ 
симпатичною  ему  просьбой, — ^но  отд^Ьльный  случай  не  можетъ  служить 
объяснен1емъ  для  часто  повторявш&гося  явдешя.  Зам-Ьтимь,  въ  доба- 
вокъ,  что  мысль  о  соединеши  властей  выступила  на  земскую  сцену 
именно  въ  тотъ  пер1одъ  времени,  который  былъ  для  земства  пробуж- 
детемъ  къ  новой  жизни — въ  пер10дъ  разсмотрЬн1Я  зем^жими  собра- 
я1ями  изв^стнаго  циркуляра  гр.  Лорисъ-Меликова  о  преобрааовати 
крестьянсЁихъ  учреждена  (18в1 — 82  г.).  Именно  тогда  были  выра- 

*)  Д^^о  въ  томъ»  что  н^^  ко  тор  не  изъ  чн(ма  составителей  судебныхъ  уставовъ 
пряанавадя  возможшпгь  соединить  въ  одиоиъ  лиц'Ь  функщи  мирового  посредника  и 
мирового  <удьи. 
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ботаиы  кое-гд-^Ь — напр.,  губервсвими  земскими  коммнссхями  въ  ЫоекА 
и  Симбирске — проекты,  кдонивш1еся  къ  возстаиовдешю  чего-то  въ 
род1&  посреднической  власти;  именно  тогда  эти  ароевты  быдн  откло- 
нены болъшинствонъ  т^нн^'ь  собрагай,  а  ватЬмъ  и  губернсшив 
собрашями.  Неужели  можно  допустить,  что  единственное  у^дэое 
собран1е  симбирской  губернш  (алатырское),  высказавшееся  за  проехтъ. 
было  единственнымЪ|  рнскнувшимъ  навлечь  на  себя  иеудовольствк 
министра  ЮСТИЦ1И,  а  вс1  остальныя  отступили  передъ  этимъ  рискшсь?.. 
Существуетъ,  внрочемъ,  еще  одинъ  аргументъ  въ  пользу  того,  что 
земства  тайно  желаютъ  „соединешш  властей*"  и  высказываются  про- 
тивъ  него  только  „тавъ'',  по  недоразумЪшю  или  робости.  Знаете  ли, 
въ  чемъ  заключается  этотъ  аргументъ?  Въ  томъ,  что  земютва  вообще 
совс^^мъ  не  стоять  за  строгую  спед1али8ац1ю  обязанностей — нанрн" 
М'Ьръ,  не  держать  врачей-спещалистовъ  но  отд^дьнымь  родамъ  бо- 
льней, а  стремятся  лишь  найти  такихъ  врачей,  которые  могли  бы 
оказывать  действительную  немощь  во  всякой  бол^Ьзни.  По  истине 
удивительное  открыпе!  Признаемся  откровенно — мы  думали  до  сихъ 
поръу  что  отъ  нриглашен1я  врачей-оиец1алвстовь  земство  вовдержн- 
вается  не  изь  нерасположен1я  къ  „сцещализащи  обязанностей'',  а  просто 
по  недостатку  средствъ,  едва-едва  нозволяющ|гхь  кое-важь  органи- 
зовать въ  уЬздахъ  необходим'Ьйшую  врачебную  помощь. 

Какииъ  же  услов1ямъ  должны  удовлетворять  будущЁе  многовласт- 
ные распорядители  уЬзда?  Проектируя  волостелей,  съ  ограничен- 
ной, сравнительно,  компетенщей  и  ограниченнымъ  террит(ф1альнымъ 
кругомъ  дЪйствхй,  совещан1е  предполагало  установить  для  этой  долж- 
ности довольно  ВЫС0К1Й  о(^азовательный  цензъ — окоича|11е  курса  въ 
средиемъ  учебномъ  заведен1М«  Въ  сред^  коммисЫи  признано  было 
возможнымъ  понизить  это  требоваше — ^въ  прим'Ьиеши  къ  участковымъ 
начальникамъ — до  размЪровъ  курса  первыхъ  шести  кдассовъ  гнм- 
назш;  но  для  защитниковъ  сословности  такая  устунка  оказалась  не- 
достаточною. Сначала  они  предлагали  признать  должность  завЪдн- 
вающаго  участкомъ  прерогативой  пом'Ьстнаго  дворянства,  съ  тЪиъ, 
чтобы  лица  другихъ  сослов1й  могли  занимать  ее  только  при  отсгг- 
СТВ1И  м^стныхъ  кандидатовь  изъ  дворянъ.  Отъ  дворянъ,  при  этомъ, 
не  считалось  нужнымь  требовать  образовательнаго  ценза,  на  томъ 
основан1и,  что  дворянскому  С0СЛ0В1Ю,  и  только  ему  одному,  присущи 
гк  особенный  качества,  который  необ(ходимы  для  унравлев1я  такямъ 
д'Ьломъ,  какъ  крестьянское.  Что  касается  до  лицъ  другихъ  сослов1й, 
то  для  нихъ  образовательный  цензъ  оказывался  необходимымъ,  и 
притомъ  въ  пропорц1И  восходящей  по  м^р-Ь  нисхожден1я  по  ступе- 
нямъ  общественной  л^^стницы:  для  личныхъ  дворянъ — среднее  обра- 
зоваше,  для  не-дворянъ — ^высшее  образованхе.  Другими  словами,  додж- 


ХРОНИКА.  — ВНУТРЕНШаК  ОБОЗРЪШБ.  8 1  $ 

ность  участковаго  начальника  прюнавадась  на  столько  важной,  что- 
бы быть  доступной  для  обнкновбннаго  смертнаго  лишь  подъ  ус1[0В1емь 
высшаго  образовашя;  но  для  людей  привилегированнаго  класса — 
суррогатомъ  обрадован1я  прововглашалнсь  вашя-то  особенныя  каче- 
ства, свойственныя  имъ  отъ  рожден1я,  1герекодящ1л  къ  нимъ  по  на-- 
слЪдству.  Такая  в^ра  была,  впрочеиъ,  столь  велика,  что  на  одинь 
уровень  съ  насл^^дственными  обладателями  административнаго  ис- 
кусства возносились  и  гЬ,  которые  никакъ  не  могли  получить 
его  отъ  своихъ  предковъ.  Недоросль,  сегодня  неспособный  къ  ка- 
кой бы  то  ни  было  должности,  становился  (1и  ]оиг  аи  1еп(1ета1П 
вовможнымъ  кандидатомъ  на  м^сто  участковаго,  есди  въ  дтотъ  про- 
меакутокъ  времени  его  отецъ  удостоивался  ордена  или  чина,  даю- 
щаго  потомственное  дворянство.  Удержаться  на  исходной  точкЪ^ 
приводившей  къ  такимъ  выводамъ,  было  бол^Ье  ч'Ьмъ  трудно;  1а  ро- 
$11;10п  п'ё1а11;  раз  1епаЫе,  по  крайней  и^рЬ  въ  данную  минуту  и  при 
данныхъ  услов1яхъ.  Уступка,  дМствительно,  была  сд-блана;  занята, 
была  другая  повиц1я,  но  по  возможности  близкая  къ  оставленной. 
Право  на  ивбраше  въ  участковые  предложено  было  признать  за  всЬми 
получившими  на  государственной  служб'Ь  чинъ  Х1У*-го  класса.  Из- 
в^Ьстно,  что  по  дМствующимъ  законамъ  получеше  этого  чина  облег- 
чено въ  особенности  для  потомственныхъ  дворянъ,  за  которыми  и 
сохранялось,  такимъ  образомъ,  преимущественное  право  на  заняпе 
должности  участковаго.  КанцелярскШ  служитель  перваго  разряда 
(т.-е.  принадлежащШ  по  происхожден1Ю  къ  потомственнымъ  дворя- 
вамъ)  производится  въ  первый  чинъ  черезъ  два  года — и  следова- 
тельно скорее  можетъ  сд'Ьлаться  участковымъ,  ч^мъ  предсЬдатедь 
земской  управы,  допускаемый  къ  идбран1ю  въ  участковые  не  раньше,, 
какъ  посл-Ь  трехъ  л^тъ  земской  службы! 

Избран1е  участковыхъ  начальниковъ  изучаемая  нами  программа 
предоставляетъ  земскому  собрашю— но  земскому  собратю,  преобра- 
зованному въ  сосдовномъ  дух'Ь.  Вместо  нын'Ь  существуюш;ихъ  город- 
скихъ  и  землевлад'Ьльческихъ  нзбирательныхъ  съЪздовъ  предпола- 
гается учредить  съ'&|дъ  дворянъ  (какъ  потомственныхъ,  такъ  и  лич- 
ныхъ,  если  посл'Ьдше  записаны  въ  списокъ  плательш;иковъ  сбора  на 
частную  дворянскую  повинность),  съ^дъ  лицъ  торговаго  состоя- 
н!я  и  мЪщамек1й  избирательный  сходъ;  оставляются  въ  прежнемь 
виде  только  крестьянск1е  избирательные  сходы.  Представителей  дво- 
рянства и  крестьянства  должно  быть  въ  земскомъ  собраши  поровну, 
такъ  чтобы  они  составляли,  ъшЬстк  взятые,  около  VБ  общаго  числа 
гласйыхъ;  остальная  пятая  часть  предоставляется  избранникамъ  ку- 
печества и  мещанства.  Независимо  отъ  этого,  въ  составъ  земскаго 
собран1Я  входятъ,  1рво  диге  и  сверхъ  комплекта,  крупнЪйлае  земле- 
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влад'кпэцы  уЬдда,  въ  изв^тяой  пропорцш  къ  общему  чисяу  изби- 
раемыхъ  гдасныхъ.  Усдовхемъ  для  додьзоваша  ътиъ  правомъ  уста- 
новляется  либо  принадлежность  къ  дворянскому  сосдов1ю,  либо  об- 
разовательшлй  или  служебный  цензъ,  въ  связи  съ  известною  про- 
должительностью землевлад^1я.  И  зд'Ьсь,  следовательно,  трудно  до- 
ступное для  другихъ  сословШ  является  естественною,  прирожденною 
привилепей  дворянства. 

Прежде  чЪмъ  обрисовать  незлое,  слагающееся  изъ  неречислен- 
ныхъ  нами  составныхъ  частей,  мы  должны  сд'Ьлать  дв^^  существенно- 
ваавныя  оговортБи.  Въ  пользу  н^воторыхъ  отд'к^ьныхъ  пунвтовъ  со- 
словнической  программы — такъ  наприм^ръ,  въ  пользу  оохранея1д 
крестьянской  полицш,  въ  пользу  непривлечен1я  чужавовъ  къ  селъско- 
общественнымъ  сборамъ,  въ  пользу  расширен1я  круга  д^ств1й  во- 
лостного суда,  въ  пользу  присоединешя  къ  избраннымъ  гласнымъннкЪмъ 
не  избранныхъ  крупныхъ  землевладАдьцевъ,  въ  пользу  председатель- 
ства у^днаго  предводителя  въ  земскомъ  собраши  и  въ  уйздномъ  прн- 
сутствш — подавали  голосъ  и  так1е  члены  коммисс1и,  которыхъ  ник&къ 
нельзя  причислить  къ  безуеловнымъ  защитникамъ  сословности.  Если 
мы  тЪмъ  не  мен']^е  счнтаемъ  себя  въ  прав^  говорить  о  существ(ша- 
нш  особой  группы,  упорно  и  систематически  стремящейся  цъ  ясно 
опред'ккенной  ц^ли,  то  основашемъ  въ  этому  служить  съ  одной  сто- 
роны совокупность  ея  пожедашй,  гЬсно  связанныхъ  между  собою, 
съ  другой  стороны — яркая  окраска  такихъ  требован1й,  какъ  соедв- 
нен1е  властей  или  сословная  организащя  земсваго  (и  городского) 
самоуправлешя.  Зд^^ь  ра8лич1е  между  противоположными  течешяии 
выразилось  съ  полною  очевидностью,  не  оставляя  м-Ьста  для  сомн1- 
н1й.  Вторая  оговорка  заключается  въ  томъ,  что  сословническая  про- 
грамма, главныя  черты  которой  намъ  теперь  известны,  едва  ли  со- 
ставляетъ  последнее  слово  особой  группы.  Еахановская  коммис- 
С1Я,  съ  ея  разнообразнымъ  составомъ,  съ  ея  борьбою  шшравлешй, 
съ  т'Ьмъ  предр^шешемъ  н^которыхъ  вопросовъ,  которое  доедалось 
ей  по  наследству  отъ  „совДщан1я*',  не  была  благопр]ятной  почвой 
для  идей  особой  группы.  Правда,  въ  посл^днШ  лер1одъ  д^^ятель- 
ности  коммиссш  центръ  тяжести  ея,  если  можно  такъ  выразиться, 
зг1м'Ьтно  переместился  направо;  отъ  первоначальныхъ  ^намДтсмвъ' 
допущено  было,  съ  соглас1я  нЪкоторыхъ  членовъ  сов^щащн,  не  мало 
отступленШ  (припомнимЪ)  напримФръ,  вопросъ  о  председательспИ^ 
въ  земскомъ  собранш  и  у^зднонъ  приеутствш) — ^ио  все  же  предашд 
К0ММИСС1И  служили,  до  известной  степени,  противовесомъ  новой  тен- 
денц1и,  внесенной  въ  ея  среду  большинствомъ.  ,,местныхъ  деятелей^ 
Въ  своихъ  печатныхъ  заявлешяхъ  носнтелн  этой  тенденцш  выра- 
жаются  гораздо    решительнее  и  тверже;  они  прямо  говорять  о  не- 
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обходимости  искоренить  „фикцш  похитнческаго  равенства  сосдовШ^, 
о  возведеши  дворянства  на  стенень  „сдужишго  и  вх^тЬ  съ  ткжъ 
внсшаго  зенскаго  сосдов1я''.  Съ  дтимн  предпосыдвами  не  вяжется 
ки  равенство  числа  гдасннхъ  отъ  дворанъ  съ  чисдомъ  гдасныхъ  отъ 
крестьянъ,  ни  допущеше  не-дворянъ  (безъ  крайней  необходимости) 
хъ  эанятаю  должности  участвоваго  начальника.  Мы  едва  ли  оши- 
бейся,  если  скажеиъ,  что  внф  вахановской  комкиссш  опять  воскрес- 
нетъ  оставленная-было  мысль  о  сословномъ  (т.-е.  дворянскомъ)  ценз^, 
да  и  отношеше  между  представителями  дворянства  и  крестьянства 
будетъ  определено  другою  числевною  формулой,  свободною  отъ  вся- 
кихъ  сл']Ьдовъ  ^сословной  равноправности^.  Весьма  можетъ  быть,  что 
будетъ  взято  назадъ  и  уравнеше  личныхъ  дворянъ  съ  потомствен- 
ными на  дворянскомъ  съ^зд!;. 

Допустимъ,  однако,  что  всего  дтого  не  будетъ,  что  требован1ямъ 
сословниковъ— на  сколько  они  касаются  мФстнаго  уиравлешя  и  само- 
управлешя— подведенъ  уже  теперь  окончательный  нтогъ.  ЧЪмъ 
станетъ  у^адъ,  въ  случае  осуществлешя  зтнхъ  требованШ?  Внизу — 
седьск1я  общества,  чисто-крестьянск1я,  до  прежнему  замкнутыя  для 
постороннихъ  элементовъ,  по  прежнему,  следовательно,  безгласный, 
худо  вооруженный  для  самозащиты,  и  вместе  съ  тЬыъ  вполне  зави- 
симый отъ  участковаго  и  его  помощнивовъ — волостныхъ  старшинъ; 
повыше — крестьянск1Я  волости,  столь  же  зависимый  и  безгласный  ^ ), 
несупця  на  себе,  вместе  съ  сельскими  обществами,  множество  по- 
винностей и  расходовъ,  плодами  воторыхъ  пользуются  все  сослов1я; 
волостной  судъ,  связанный  по  рукамъ  и  по  ногамъ,  но  властный 
карать — въ  особенности  по  приказашю  свыше — ^всяваго  не  привиле- 
гмрованнаго  жителя  волости;  еще  выше — участки,  начальники  кото- 
рыхъ  судятъ,  унравляютъ,  ревнзуютъ,  наблюдаютъ — ^короче,  соеди- 
няюгь  въ  свонхъ  рукахъ  все  роды  и  виды  власти,  кроме  полицей- 
ской (въ  тесномъ  смысле  слова).  Кому  подчинит  эти  влхятельней- 
пая  должностныя  лица?  Еоллепи,  въ  которой  они  сами  заседаютъ 
на  правахъ  членовъ  и  составляютъ  большинство.  Председательствуетъ 
въ  этой  воллепи  представитель  сослов1я,  къ  которому,  (1е  ^вс^о  или 
йе  ^и^е,  принадлежать  все  или  почти  все  участковые  начальники: 
заместителемъ  председателя,  а  также  однимъ  изъ  двухъ   членовъ 


*)  Чтобы  у&^ккася  въ  этомк,  нужно  только  понннть,  что  участвовнй  вачаль- 
никъ  разснатрнваетъ  жаюбы  на  доджностныхъ  лщь  хрестьянсваго  у]1равден1я,  под- 
вергаеть  ихъ  дисципхинарнымъ  взнсканхямъ,  набдюдаетъ  за  ведетекъ  списка  домо- 
хомекь  (ооред^дяющаго  составь  седьскаго— а  сдАдоватедьво  и  водоотного-— схода), 
реввзуетъ  крес1ышск]л  управдошя,  утверждаеп  н  свяд^тедьствуотъ  опредйдевнне 
лрповорн  ох«д|рвъ,  пр1останавднваетъ,  когда  дрнзваетъ  нужных»,  нсооднеше  остадь- 
ннхъ,  открнваеть  водостной  сходъ  и  крестмнеие  нзбнратедьнне  еходн. 
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прксутствЕЯ  0)  являются  И8<(равяши1  того  же  земехаго  ообраш, 
которое  внбираетъ  уч&етковнхъ  вашдьниковъ.  ЗенсБое  еобраше, 
руководимое  лредводнтеявнъ  дворянства,  соотоить  почти  на  пожо- 
вину  (а  ножетъ  быть  и  бол^^  тЬнъ  на  половину;  припокнинъ  пра- 
вило о  крупяых'Ь  зеклевлад'Ьльцахъ,  какъ  непре]гЬнннхъ  члевахъ 
ообрашя)  И8ъ  дворяиъ,  избраиншъ  дворянами,  или  иикЪмъ  не  га- 
браяншъ.  Этого  мало:  большая  часть  остальной  половины — т.-е. 
гласные  отъ  крестьянъ-  ивбираются  на  сходахъ,  со  ъсккъ  сто- 
ронъ  достунныхъ  вл1ятю  и  давдетю  участковыхъ  яачальниковъ. 
Между  гласными  отъ  крестьяне  мнопе  состоять  въ  додлшости  волост- 
ныхъ  старшинъ  и  сельскнхъ  старость,  т.-е.  прямо  подчинены  участ- 
ковому начальнику.  ТЬ  немнопе  гласные,  которые  не  принадлежать 
ни  къ  крестьянству,  ни  къ  дворянству,  избираются  не  городской 
думой  (какъ  совершенно  правильно  проектировало  сов^Ьщаше),  а 
двумя  различными  группами,  мало  заинтересованными  въ  аемскомъ 
д'Ьл^  и  почти  всегда,  вдобавокъ,  враждебно  настроенными  другь 
противъ  друга.  Если  уже  теперь  городсше  избирательные  съ&ды 
отличаются  крайнею  малочисленностью,  то  на  съ'Ьзды  купеческ1й  и 
м'Ьщансшй  будутъ  сплошь  и  рядомъ  являться  только  тЪ,  кого  за- 
вербуетъ  къ  себ%  на  службу  господствуюш;ая  у^^здная  сила,  а  пред- 
ставителями икъ  легко  будетъ  управлять  по  правилу:  <1№<1е  е( 
1трега. 

Итакъ,  собрате  земское  по  имени — дворянское  на  самомъ  д^ШЬ; 
уездное  присутств1е — ^почти  исключительно  дворянское;  м^^тные  адми- 
нистраторы— судьи,  избираемые  Ле  &с(х>  дворянами  изъ  среды  дворянъ; 
крестьянство,  какъ  за  вс^хъ  платяпцая,  повидимому  самоуправляю- 
щаяся, на  самомъ  д'ЬлЪ  извнЬ  управляемая  масса— вотъ  будущая 
картина  у*Ьзда.  Благодаря  лучамъ,  исходящимъ  изъ  этой  картины, 
яснымъ  становится  и  многое  другое.  Въ  настоящемъ  сво^гь  свбтЬ 
является,  прежде  всего,  „соединете  властей^.  Спорный вопросъ  заклю- 
чается вовсе  не  въ  томъ,  согласно  лн  оно  или  несогласно  съ  тЬмъ  или 
другимъ  отвлеченнымъ  принципомъ,  а  въ  томъ,  съ  какою  ц'Ьльюоно 
проектируется  и  къ  какимъ  можетъ  привести  резудьтатамъ.  Штъ  тео- 
Р1И,  которая  на  практике  не  допускала  бы  отступлен1й  и  исключешй; 
все  д-Ьло — въ  свойств*  этихъ  отступлетй.  Во  имя  чего  же  проекти- 
руется, въ  данномъ  случа*,  облечете  однихъ  и  т*хъ  же  лицъ  судеб- 
ною  и  административною  властью?  Во  имя  экономш?  Но  эконом1я, 
разумно  понятая,  требовала  бы  прежде  всего  уничтожетя  крестьян- 


*)  Постояиннмя  чденамк  ]11П1сутств1я,  кромок  преде^дателл  н  ляца,  заогупаюцио 
его  м^сто,  должен  бить  исправвикъ  я  председатель  у^двой  зенежой  управа;  вред- 
ставнтеля  оопаьннхъ  отраслей  у18Днаго  управлевк  у1аегвужпъ  вь  ■рисутешн  шжтк 
при  разсмотр^тв  д^лъ  своего  ведомства. 
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скихъ  волостей,  погдощающихъ  съ  каждымъ  годомъ  все  ббльшя  и 
бблышя  суммы — суммы,  доставляемыя  однимъ  только  классомъ  насе- 
сетя  и  собственно  ему  прнносящхя  очень  мало  пользы.  Размерь 
расходовъ  на  волостныя  унравлешя  не  везд^  одинаковъ;  если  верить 
защитникамъ  крестьянской  волости,  онъ  составлдетъ  въ  иныхъ  м'^- 
стахъ  не  божЬе  40 — 60  коп.  на  душу,  но  въ  другихъ  за  то  онъ 
восходитъ  до  272  рублей.  НикФмъ  не  оспаривается,  во  всякомъ  слу- 
ча'Ь,  фактъ  постояннаго  и  быстраго  возрасташя  этого  расхода.  Если 
прибавить  къ  стоимости  волостныхъ  управлен1й  добавочный  издержки 
на  содерясаше  участковъ — ^нельзя  же  допустить,  въ  самомъ  д^%, 
чтобы  участковыхъ  начальниковъ,  обремененныхъ  двойнымъ  комплек- 
томъ  занятШ,  было  столько  же,  сколько  теперь  мировыхъ  судей, — 
то  въ  вонцЪ  концовъ  получится  не  уменьшеше,  а  значительное  увелн- 
чевае  общей  суммы,  требуемой  отъ  уЬзда.  Наоборотъ,  при  учреж- 
денш,  взам^нъ  крестьянской  волости,  волости  всесословной  или 
даже  административной^  территорхальной,  къ  сумм'Ь,  расходуемой 
теперь  на  содержаше  крестьянскихъ  волостей,  не  пришлось  бы,  по 
всей  вероятности,  ничего  прибавить  (по  отиошешю  къ  н^^которымъ 
губершямъ  это  доказано  съ  полною  точностью),  а  для  каждаго  пла- 
тельщика въ  отд'кньности  она  сд^^лалась  бы  менЬе  чувствительною, 
потому  что  распред^^лилась  бы  между  вс^ми  жителями  волости. 
Кроу]^  экономш  въ  расходахъ  есть,  однако,  еще  другая — эконом1я 
личныхъ  силъ,  особенно  важная  въ  нровинцш,  постоянно  жалую- 
щейся на  „недостатокъ  людей"".  Говоритъ  ли  эта  эконом1я  въ  пользу 
соединешя  властей?  НЪтъ,  потому  что,  при  правильной  организащи 
всесословной  волости,  къ  волостелю,  волостному  начальнику,  волост- 
ному старшине  (д^^о  не  въ  имени)  можно  было  бы  прим-Ьнять  тре- 
боватя  гораздо  бол'Ье  скромныя,  чЪмъ  къ  мировымъ  судьямъ  или 
вновь  проектируемымъ  участковымъ, — требовашя,  которымъ  соответ- 
ствовали бы  весьма  мнопе  изъ  числа  м^стныхъ  жителей.  Гораздо 
труднее,  быть  можетъ,  окажется  выборъ  10 — 12  администраторовъ- 
судей,  ч4мъ  выборъ  4 — 5  мировыхъ  судей  и  15 — 20  волостныхъ 
старшинъ  съ  небольшимъ,  сравнительно,  кругомъ  действШ  и  огра- 
ниченною властью.  Необходимо  им^ть  въ  виду,  что  въ  всесословной 
и  даже  въ  территор1альной  волости  выборъ  старшины  могъ  бы  быть 
предоставленъ  волостному  сходу,  для  котораго  несравненно  легче 
было  бы  найти  одного  подходящаго  кандидата,  чЪмъ  для  земскаго 
собран1я — десять  или  двенадцать...  Говорятъ,  что  соединеше  властей 
положитъ  конецъ  пререкавпямъ  между  различными  учрежденхями, 
недоуметямъ  частныхъ  лицъ,  куда  они  должны  обратиться  съ  своею 
просьбой;  но  эта  ц^ль  можетъ  быть  достигнута  гораздо  проще,  съ 
одной   стороны— объединешемъ   у4зднаго    управлешя  (т.-е.  устрой- 

Томъ  V.— Октл^варь,  1885.  б2/м 
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ствомъ  у^зднаго  присутствия),  съ  другой — вндЪлешемъ  изъ  сферы 
дМствШ  административной  власти  нЪвоторыкъ  функщй  судебнаго 
свойства.  Говорятъ,  что  безъ  соединен1Я  властей  невозможенъ  нрав- 
ственный авторитетъ  начальства,  что  постоянная  отсылка  бъ  суду 
ослабляетъ  значеше  администрацш;  но  администрац1я  юс^^ть  въ 
свойхъ  рувахъ  и  друпе  способы  нону»ден1я,  кром^^  предашя  суду— 
напр.,  иснолнеше  той  иди  другой  работы  за  счетъ  лица,  обязаннаго 
ее  исполнить — ипритоиъ  действительное  нарушеше  нравидь- 
наго  адиинистративиаго  распоряжешя  никогда  не  остается  безь 
надлежащей  кары  со  стороны  суда.  За  адиинистратцвною  властью 
ножетъ  быть  оставлено,  навонецъ,  право  наложешя  небольшихъ  де- 
нежныхъ  ЛЕтрафовъ — право,  теоретически  сближающее  ее  съсудохъ, 
но  практически  весьма  далекое  отъ  того  слаяшя  властей,  о  которохъ 
мечтаютъ  наши  сословники. 

Устранив^  оболочки,  мы  подошли  къ  самому  зерну.  Это  зерно— 
возстановлен1е,  въ  новыхъ,  смягченныхъ  формахъ,  власти  одного 
С0СЛ0В1Я  надъ  другими.  Какъ  ни  обширны,  на  основаши  судеб- 
ныхъ  уставовъ,  права  мирового  судьи,  онъ  постоянно  чувствуетъ 
и  сознаетъ  себя  судьею,  невольно  вырабатываетъ  и  прим']^няетъ  къ 
дЪлу  судейсше  прхемы,  пр1учается  взв'Ьпшвать  доводы  об'кялъ  сто- 
ронъ,  сообразоваться  съ  закономъ,  не  увлекаться  „личньшъ  усмотри- 
шемъ".  Администраторъ,  съ  другой  стороны,  постоянно  видить  передъ 
собою  границу  свойхъ  полномоч1й,  постоянно  помнитъ,  что  не  только 
надъ  вимъ,  но  и  рядомъ  съ  нимъ  существуетъ  другая  власть,  въ 
сферу  которой  онъ  вторгаться  не  въ  прав'Ь.  Прибавимъ  къ  этому, 
что  нын-Ьштй  администраторъ  —  иногда  (мы  имЬемъ  въ  виду  въ 
особенности  непрем'Ьннаго  члена  крестьянскагоприсутств1я),  нын^ш- 
Н1Й  мировой  судья  (въ  земскихъ  губершяхъ)  —  всегда  является  из- 
браннивомъ  земскаго  собранхя,  въ  которомъ  сословный  элеменгь  не 
играетъ  ни  преобладающей,  ни  даже  выдающейся  роли.  Совершенно 
инымъ,  во  всЬхъ  отношешяхъ,  будетъ  положеше  администратора- 
судьи,  созданнаго  по  новому  сословническому  типу.  Въ  своемъ  участке 
ОЕЪ,  будетъ  всЁмъ,  рядомъ  съ  нимъ  не  будетъ  равныхъ,  а  только 
одни  низппе,  подчиненные,  подвластные.  Въ  его  рувахъ  будутъ  ж 
учреждешя,  и  лица.  Распоряжаясь  и  приказывая,  какъ  адиннистра- 
торъ,  онъ  внесетъ  т^  же  прхемы  и  привычки  и  въ  свою  судейскую 
деятельность.  Еще  важн-Ье  то,  что  онъ  будетъ  смотрЬть  на  себж, 
какъ  на  представителя  сослов1я,  а  следовательно  и  сословныхъ  инте- 
ресовъ.  Онъ  не  будетъ  упускать  изъ  виду,  что  обязанъ  своею  долж- 
ностью не  кому  иному,  какъ  гласнымъ  отъ  дворянъ,  что  отъ  ннхъ 
зависитъ  и  избраше   или  неизбраше  его  вновь  на  следующее  трех- 
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л^т1е  ^).  Насколько  близкими  къ  повелительному  полномоч1ю  (гаап- 
Лв1  1трёгаНГ)  будутъ  инструкцтя — прямо  выраженныя  или  безмолвныя, 
разум'Ьгощ1яся  сами  собою — дворянскаго  избирательнаго  съезда  дво- 
рянскимъ  гласнымъ,  настолько  яке  сходны  будугь  съ  этимъ  образ- 
цемъ  и  напутств1я,  внушенк  дворушскихъ  гласныхъ  участковымъ 
начальникамъ.  Еслибы  кто-нибудь  изъ  носл^днихъ  сталь  забывать  о 
>своемъ  главномъ  призваши,  ему  напомнить  о  томь  коллег1я,  непо- 
средственно стоящая  надь  участковыми —^  уездное  присутств1е,  все 
наполненное  прямыми  и  косвенными  представителями  дворянства. 
Остается  только  узнать,  есть  ли  у  „пом-Ьстнаго  дворянства**,  въ  на- 
стоящую минуту,  общ1й  интересь  настолько  сильный,  чтобы  служить 
паролемъ  и  лозунгомь  выборовъ,  руководящею  нитью  для  избирате- 
лей и  избираемыхь.  Везь  сомн*Н1Я — есть.  Вопрось  переносится  зд*сь 
на  экономическую  почву,  на  почву  отноп1ен1й  между  работниками  и 
работодателями,  между  нанимаемыми  и  нанимающими,  между  личнымь 
и  общиннымь  землевлад-Ьшемь.  Достаточно  указать  на  эти  отношен1я, 
чтобы  понять,  о  чемь  именно  будутъ  заботиться,  чего — добиваться 
участковые  начальники.  Являясь  вь  одно  и  тоже  время  и  судьями, 
и  начальниками  крестьянскихь  властей,  они  будуть  регулировать 
вь  изв^стномь  дух*  все,  касающееся  важнЬЙшихъ  условхй  м-Ьстной 
хозяйственной  жизни.  Уже  теперь  мы  слышимъ,  что  назначете 
участковыхь — „сд-Ьлать  возможною  жизнь  въ  у^зд-Ь,  изъ  котораго 
въ  настоящее  время  вс4  б4гутъ**.  В-Ьгуть  изъ  у4зда  во  всякомъ 
случа*  не  крестьяне  •);  б-Ьгутъ  помЬщики — а  это,  въ  глазахъ  изв'Ьст- 
:ной  группы,  равносильно  б-Ьгству  вс4хъ,  потому  что  изъ  всЬхъ  эле- 
нентовъ  населен1Я  особой  окраны  заслуживаетъ  и  требуетъ,  по  ея 
мнЬтю,  только  одинъ. 

Вь  связи  съ  „соединенхемъ  властей*  вполн4  понятно  и  проекти- 
груемое  преобразован1е  земскихъ  учрежденхй.  Полновластге  участковыхъ 
начальниковъ — это  ц'Ьль;  уничтожен1е  безсословнаго  земства  —  сред- 
'Ство  къ  достижешю  ц4ли.  Какъ  изъ  п-Ьсни,  по  известной  русской 
ноговорк*,  нельзя  выкинуть  слова,  такь  и.зъ  программы  сословниковъ 
нельзя,  безь  наруп1ен1Я  ея  ц^^ьности,  исключить  ни  одного  требова- 
Н1Я.  Оставить  земство  какъ  оно  есть,  значило  бы  отнять  у  новой 
ч^истемы  необходимый  ея  фундаментъ;  переделать  земство  и  не  дать 


^)  Довольно  знаменательно,  въ  этомъ  отношен1и,  что  защитники  сосювности  вы- 
'Сказа:п1Съ  противъ  удлини етя  срока,  на  который  выбираются  гласные  (а,  сл'1^довательно, 
и  ъ&к  лица,  избираехыя  эемсквхъ  собрашемъ).  Ч^иъ  короче  дтогь  срокъ.  тЬмъ 
<тлыАе  давдея1е  избвратшвй  ва  язбираемнж»* 

')  Переселенческое  движете — совсЪиъ  особая  схатьд;  въ  осноэанш  его  лежитъ, 
конечно,  не  „безначал1е^  и  не  „безвластхе^,  и  остановить  его  не  иожетъ  никакая 
административная  реформа. 
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ену  вдаствыхъ  органовъ,  значило  бы  не  воавести  здашл,  для  кото- 
раго  положенъ  фунданентъ.  Защитники  сосло^ости  вполне  после- 
довательны, когда  стоять,  везд'Ь  и  всегда,  за  выборное  начало;  ихь 
нужны  выборы,  но  выборы,  организованные  по  данному  образцу  к 
совершаюпцеся  по  данному  шаблону.  Въ  сред1^  воммиссш  выражено  было 
мкЬше,  что  вазначеше  участковыхъ  должно  быть  предоставлено  пра- 
вительственной власти;  главными  противниками  этого  многая  являются 
т^^  самыя  лица,  который  всего  больше  настаиваютъ  на  «соединешн 
властей".  Они  же,  преимущественно  они,  возстаютъ  и  пхютивъ  на- 
значен1Я  предс^Ьдателя  уЬзднаго  присутствхя,  и  противъ  назна- 
чен1я  зам'Ьстителя  его  (или  непремЪннаго  члена  присутствхя).  Они 
непременно  хотятъ,  чтобы  на  м^ст^  была  „властная  рука",  но  только 
подъ  непрем^ннымъ  же  услов1емъ  обезпечешя  за  ними  одними — т.-е. 
за  одною  представляемою  ими  группой — права  и  возможности  распо- 
ряжаться этою  рукою.  Чрезвычайно  характеристично  противод'Ьйств1е« 
которое  встр'Ьтила  въ  этой  сред'Ь  мысль  о  создан1И  въ  у^'Ь  особаго 
органа  финансоваго  управлешя.  Чтобы  доказать  его  безполезность  илн 
непрактичность,  были  призваны  на  помощь  самые  разнообразные  ар- 
гументы— но  преимущество  откровенности  и  прямоты  безспорно  при- 
надлежитъ  мн^шю  одного  члена  коммиссш,  см^о  провозгласившему 
то  общее  начало,  что  на  помощь  населен1Ю  въ  дЪлЪ  платежа 
податей  надо  приходить  лишь  въ  крайнихъ  случаяхъ.  Ре- 
прессивный (?)  м^ры,  принимаемыя  теперь  полицхей  при  взысвашн 
сборовъ,  являются  иногда — по  словамъ  того  же  члена — совершенно 
необходимыми  и  вполн]^  уместными,  а  поэтому  нЪтъ  даже  особыхъ 
основан1Й  желать,  чтобы  учрежден1е  финансоваго  органа 
повело  къ  существенному  изм%нен1Ю  нын'Ь  практикующейся 
системы  взысван1я  недоимокъ.  И  въ  самомъ  д^иг^,  чЪмъ  выше 
степень  энерпи,  до  которой  можно  дойти  въ  взыскаши  недонмокъ^ 
гЬмъ  больше  возможная  сумма  давлешя  и  на  отд'&|[ьныхъ  крестьянъ, 
и  на  должностныхъ  лицъ  крестьянскаго  управлетя.  Въ  программу 
„соединешя  властей"  непременно  должна  входить  неприкосновенность 
этой  суммы,  и  притомъ  неприкосновенность  ея  именно  въ  ,  властной 
руке"  или  въ  рукахъ  родственныхъ,  союзныхъ.  На  союзъ  съ  орга- 
номъ  финансоваго  управлешя  разсчитывать,  особенно  въ  настоящее 
время,  нельзя,  —  не  надо,  поэтому,  и  самаго  органа...  На  этогь  разъ 
счетъ,  по  известной  немецкой  поговорке,  быль  сведенъ  ,безъ  хозяина*: 
учреждеше  податныхъ  инспекторовъ  предрешило  спорный  вопроп^ 
въ  смысле  неблагопр1ятномъ  для  разбираемой  нами  программн. 
Слишкомъ  радоваться  этому,  однако,  мы  не  видимъ  причины.  Безу- 
словно господствующе  элементъ  долженъ  подчинить  себе,  мало-по- 
малу, все  остальные;  въ  уезде,  организованномъ  по  сословнмчесвову 
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типу,  податные  инспектора  не  сд'Ьдаются — кхя  нерестанутъ  быть  — 
т^мъ,  чЪнъ  они  должны  быть  по  мысли  создавшаго  ихъ  закона. 

Сословиическая  програмна  иоаетъ  сослужить  службу,  о  которой, 
^зъ  сомнЬшя,  не  медали  ёя  составители;  .  он<^  иожетъ  разыграть 
роль  фонаря,  какъ  предостережете  для  путниковъ.  Другихи  словами, 
она  нам'Ьчаетъ  то  направлете,  котораго  бодьпю  всего  слЪдуетъ  избЪ- 
сать  при  преобразованш  м^тныхъ  учрежденхй.  Она  доказываетъ  съ 
полною  ясностью,  что  земство  должно  сохранить  свой  настоящ1й,  т.-е. 
•безсословный  характеръ;  что  судебная  власть  не  должна  быть  соеди- 
няема съ  административной;  что  судьба  уЬзда  не  должна  быть  отдаваема 
въ  руки  одной  общественной  группы.  Это  не  значить,  конечно,  чтобы 
самымъ  правильнымъ  разр'Ьпюшемъ  вопроса  было  сохранеше  зШиз 
'^ио;  —  но  это  значить,  что  лучше  оставить  все  по  прежнему,  чЬыъ 
вступить  на  крайне  опасную  дорогу.  Еъ  положительной  сторонЬ 
ареобразовашя,  къ  желательнымь  его  ц'Ьлямь  и  средствамь  мы  еще 
возвратимся. 


822  въстникъ  европы. 


ПИСЬМО  изъ  моснвы. 

16  севтяб;»  1885  года. 


...Насталь  моментъ — повнимательн-Ье  заглянуть  въ  область  зд-Ьш^ 
няго  судебнаго  и]ра,  проникнуть  подалЪе  внутрь  священнаго  здашя 
гласнаго  суда.  Гласный  судъ!  Когда-то  онъ  былъ  новымъ,  а  теперь 
„первымъ  страницамъ*  изъ  его  исторхи  отводится  уже  м-Ьсто  кь 
„Русской  Старин***;  когда-то  онъ  былъ  „правымъ**  и  „милостивымъ", 
а  теперь,  увы,  обозванъ  кличкой  „судбища  людей  съ  улицы**,  пере- 
веденъ  въ  разрядъ  штрафованныхъ  учрежден1Й  и  преданъ  осуждешю,. 
и  не  только  отъ  враговъ  всякой  реформы  вообще,  въ  смысл*  шага 
впередъ  по  пути  къ  усовершенствовашю,  но  и  отъ  людей  въ  свое- 
время  сочувствовавшихъ  судебной  реформ*  и  расточавптихъ  ей  самня 
восторженный  похвали  и  восхвалешя. 

Кто  былъ  въ  Москв*  и  осматривалъ  достопримечательности  древ- 
ней столицы,  тотъ,  конечно,  не  миновалъ.  Кремля  и  не  оставилъ  безъ 
внимашя  высящееся  при  вход*  въ  Кремль  громадное  здаше,  сведен-^ 
ное  подъ  одинъ  куполъ  и  ув*нчанное  „закономъ**  и  „короною'. 
Тамъ— судъ,  тамъ — судебная  палата,  тамъ — краса  здашя, — круглая 
зала  судебныхъ  установленШ,  убранная  портретами  государей  и  укра- 
шенная художественной  работы  барельефами,  которые  относятся  къ 
событ1ямъ  царствовашя  императрицы  Екатерины  Второй  и  объяс- 
няются надписями,  схватывающими  основную  мысль  изображешя. 
Подъ  однимъ  изъ  барельефовъ,  по  счету  пятнадцатымъ,  выставлена . 
надпись:  „до  в*чности**.  Надпись  эта  относится  къ  изображение 
Минервы,  повелительно  требующей  отчета  у  кол*нопреклоневиой 
женщины  въ  царской  мантш,  опирающейся,  въ  свою  очередь,  на 
щитъ  съ  двуглавымъ  орломъ;  сидящШ  у  поднож1я  Минервы  Сатурнъ 
также  протягиваетъ  руку,  требуя  отв*та;  въ  глубин* — л*тописе11Ъ, 
занесп11Й  въ  л*топись  свою  все  совершившееся.  Не  минуло  еще  чет- 
верти стол*т1я  со  дня  издашя  и  обнародован1я  судебныхъ  уставовъ, 
положившихъ  начало  новому  суду,  а  между  т*мъ,  книга  л*тописпа 
переполнилась,  и  такъ  и  кажется,  что  вотъ-вотъ  она  на  посл*дней 
страниц*  и  если  не  сегодня,  такъ  завтра,  какъ  трудъ  оконченный* 
закроется  совс*мъ  и  навсегда.  А  много  сыщется  въ  этой  л*тот!СК. 
идущей  къ  концу,  какъ-будто  съ  пропускомъ  средины,  похвальнаго 
для  суда  вообще  и  для  д*ятелей  его,  подвизавшихся  въ  развое 
время   на  поприщ*   честнаго  и,  можно  сказать,  безкорыстнаго  слу- 


ХРОНИКА. -^письмо  ВЗЪ  МОСКВЫ.  823 

жен1я,  въ  смысле  забветя  себя  и  своихъ  дичяыхъ  внгодъ,  дЪду  и 
интересамъ  правосуд1Я  въ  частности. 

Сломать  старое  и  создать  новое,  сд^ать  отъ  стараго  къ  новому 
поворотъ,  но  съ  такою  осторожностью,  чтобы  не  повредить  новое  и 
не  завалить  его  сразу  на  бокъ,  вотъ  въ  сущности  та  задача,  которую 
предстояло  выполнить  д^Ьятелямъ  новаго  суда  и  которая  при  боль- 
шомъ  въ  то  время  спросе  на  людей  я  при  малой  вовможности  удовле* 
творить  спросу,  представляла  много  трудностей  и  внушала  серьезный 
осгасешя  насчетъ  возможности  ихъ  преодол^Ьшя.  И  въ  самомъ  дЪл^, 
новый  судъ,  какъ  и  всякое  новое  д^ло  вообще,  требовалъ  для  его 
осуществлешя,  прежде  всего  способныкъ  людей,  разуме  способность 
чисто  деловую,  а  не  дипломатическую  съ  оттЬнкомъ  предупреди- 
тельной готовности  служить  людямъ  и  ихъ  вкусамъ,  требовалъ  об- 
ширныхъ  отъ  выступавшихъ  на  новое  поприще  д^телей  знашй,  не 
малой  опытности  и  недюжинной  подготовки.  Откуда  набрать  судеб- 
ный персоналъ,  какъ  сформировать  судебный  полчища  и  кому  вв'Ь- 
рить  ихъ  водительство? 

Занимаясь  разр^п1ешемъ  этихъ  вопросовъ,  общество  тревожилось^ 
волновалось;  но  вотъ  открылся  судъ,  и  вс^  страхи  и  тревоги  стихли 
и  улеглись.  Вспомнимъ  пцюыхъ  д'Ьятелей  открытыхъ  на  первыхъ 
порахъ  столичныхъ  судовъ.  Постъ  старшаго  председателя  с-петер- 
бургской  судебной  палаты  занялъ  Гольдгоеръ,  въ  Москв-Ь  на  такое  же 
нЪсто  былъ  назначенъ  сенаторъ  ПодЪновъ;  на  мЬстахъ  прокуроровъ 
судебныхъ  палатъ  оказались  —  въ  С.-ПетербургЬ  Чемадуровъ,  въ 
Москв-Ь  РовинскШ;  председателями  окружныхъ  судовъ  были  назна- 
чены: въ  С.-Петербурге  Мотовиловъ,  въ  Москве  Люммнарсшй.  Все 
эти  лица  собственяымъ  опытомъ  изведали  неустройство  старыхъ  су- 
довъ и  ихъ  распорядковъ,  прямо  или  косвенно  принимали  участде  въ 
составлеши  новыхъ  уставовъ,  поняли  духъ  времени,  прониклись  идеею 
законодателя  и  сразу  поставили  дело  суда  на  твердую  ногу  и  проч- 
ное основан1е.  Ихъ  имена,  какъ  и  ближайпгахъ  ихъ  заместителей  и 
преемннковъ — Манасеина,  Шахова,  Дейера,  Половцева  и  др.  всемъ  и 
каждому  хороню  известны  и  говорятъ  сами  за  себя.  Они  вводили 
судъ,  ими  поддерживался  корпоративный  духъ  среди  судей,  они  от- 
стаивали непоколебимость  основъ  новаго  правосуд1я,  съ  ихъ  име- 
нами неразрывно  связывается  воспоминапе  о  лучшихъ  дняхъ  новаго 
суда  и  его  процветаши. 

Москва  какъ-то  особенно  по -сердцу  служебному  люду  всехъ 
ведомствъ  вообще  и  судебнаго  въ  особенности.  Странствуетъ,  стран*- 
ствуетъ  чиновннкъ  по  свету,  переезжаетъ  изъ  одного  города  въ  дру- 
гой, переходить  съ  места  на  место,  получаетъ  прогонныя  деньги^ 
выгадываетъ  и  собираетъ   подъемныя,   а   вотъ   заедетъ    въ  Москву 
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и  засядетъ.  ПрЕвяекатедьность  неумытой  Москвы  завлючается,  ка- 
жется намъ,  въ  томъ,  что  она,  совм'Ьщающад  въ  себЪ  отчасти  усло- 
В1Я  столичной  жизни,  юЛе/тъ  черты  и  сродственныя  провияцш.  Москва 
Еакъ-то  скорее  приладится  въ  человеку  и  человЪвъ  въ  ней;  она 
проще  Петербурга,  въ  ней  свободнее  живется  и  дншется;  она  хавъ-то 
лучше  умнеть  потрафить  раанообрашю  людсвихъ  ввусовъ  и  тре(к)- 
ватай,  въ  ней  влиматъ  лучше;  съ  нею  жаль  разстаться. 

Въ  силу  ли  притягательной  силы  Москвы,  въ  силу  ли  другой 
какой-либо  причины,  но  случилось  такъ,  что  въ  течете  двадцап 
лЬть  стоялъ  во  глав^  иосковсваго  судебнаго  вфдонства  сенаторъ 
Александръ  Николаевичъ  Шаховъ.  Занимая  должность  старшаго  пред- 
с']^дателя  московской  судебной  палаты,  онъ  стяжалъ  себЪ  не  только 
всеобщее  уважеше  отъ  лицъ  судебнаго  сослов1я  обширнаго  мосвов- 
скаго  судебнаго  округа,  но  и  выслужилъ  отъ  передовой  статьи  трудно 
прюбрЪтаемый  въ  нашъ  вЪвъ  титулъ  „досточтимаго'',  „в'Ьрнаго 
предан1ямъ  своего  народа  руссваго  человека,  постав- 
ляющаго  одною  изъ  гдавныхъ  задачъ  судовъ  охранять 
основы  государственнаго  устройства*'. 

И  точно,  всЬ  труды  и  заботы  Александра  Николаевича  наорав- 
лялись  исключительно  къ  тому,  чтобы  охранять  основы  судебныхъ 
уставовъ,  а,  следовательно,  и  государственнаго  устройства.  Всегда 
скромный,  со  всЬми  деликатный  и  обходительный,  безъ  мал&йшаго 
поползноветя  проявлять  свою  власть  и  свое  высокомерное  „я*',  Але- 
ксандръ Николаевичъ  тихо  и  незаметно  трудился  въ  недрахъ  своего 
кабинета,  не  вызывая  ни  толковъ,  ни  разсказовъ  о  себЪ,  ни,  тЬнъ 
мен^е,  анехдотическихъ  сказатй,  который  очень  искусно  отднчаютъ 
какую-либо  присущую  человеку  слабость,  ту  или  другую  преобла- 
дающую черту  его  характера,  тотъ  или  другой  его  существенннк 
недостатокъ.  Никого,  какъ-будто  не  примечая,  но  все  вида  и  все 
зная,  во  все  вникая  и  все  проникая,  онъ  ясно  понималъ,  когда  слЪ- 
дуетъ  помолчать  и  когда  выступить  со  словомъ,  кого  обличить  и  копт 
оказать  снисхождеше.  Всяшя  нововведешя  по  части  усилешя  надзора 
и  соединенныхъ  съ  такнмъ  надзоромъ  строгостей  умерялись  юсъ  с&о- 
собомъ  выполнен1я  и  осуществлешя  новой  мЪры.  Стоя  на  страж! 
закона  и  охраны  государственнаго  устройства,  онъ  свято  чтидъ  осва- 
щенныя  временемъ  традищи  и  зорко  блюлъ  интересы  лицъ  судеб- 
наго С0СЛ0В1Я,  всЬхъ  въ  сложности  и  каждаго  въ  отдельности,  по- 
читая источникомъ  исцелешя  язвъ,  если  проповедуемая  чумная 
9ПИ30Т1Я  вступила  въ  перюдъ  гнилостнаго  зараженк,  не  новшества 
и  отважное  пересоздаВ1е  или  такъ  называемое  исправлеше  создан- 
наго,  а,  напротивъ  того,  сохранеше   водвореннаго  судебными  уста- 
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вамн  порядка  вещей  въ  его  первоначадьномъ  вид'Ь  и  во  всей  его 
неприкосновенности. 

Неожиданная  вЪеть  о  переходе  Александра  Николаевича  въ 
Петербургъ,  объясняемомъ  домашними  обстоятельствами  и  причинами 
равстроеннаго  здоровья,  внввада  у  насъ  всеобщую  скорбь  и  всеобщее 
соашгЬнхе.  Закрылась  живая  летопись  суда,  сошелъ  съ  арены  д'Ьятель- 
ности  честный  и  благородный  труженикъ,  не  стало  того  незам^тнаго 
человека,  который  долгхе  и  долпе  годы  былъ  главою  судебнаго  со- 
СЛ0В1Я  московсхаго  округа.  М-^Ьнялись  люди,  менялись  взгляды,  д^ти 
выростали,  созрЬвали  до  высшихъ  государственныхъ  должностей  и 
становились  въ  ровень  по  служебному  и  общественному  положешю, 
съ  свид']Ьтелемъ  ихъ  рождешя  и  государственнаго  роста,  Алексан- 
дромъ  Никодаевичемъ;  а  этотъ  нослЪдшй  все  былъ  тЬмъ  же  старшимъ 
предсЬдателемъ  московской  судебной  палаты  и  все  тЬмъ  же  безпе- 
ремЬнно  простодушно  честнымъ  челов'Ькомъ.  Проводы  его  были  про- 
стые, но  за  то  задушевные  и  трогательные.  ОбЪда  не  было;  не  было, 
сл^Ьдовательно,  и  оскомину  набившихъ  словоизвержешй.  Мастера  по 
части  отшлепывашя  языка  о  любой  случай  и  на  какую  угодно  тэму 
вастольнаго  и  покороннаго  кра?нор^Ьч1я  по-невол'Ь  отдыхали  и  въ 
безмолвш  злобствовали.  Все  было  по  семейному  и  по  родственному, 
и,  если  что  и  было  въ  проводахъ  служебнаго,  то  разв'Ь  спросы  и 
вопросы  о  томъ,  кто  будетъ  замЪстителемъ  отъ'Ьзжающаго,  каше 
водворятся  порядки  и  скоро  ли,  выражаясь  судебнымъ  языкомъ,  по- 
слЬдуетъ  зам'Ьщеше  открывшейся  вакансш? 

ЗамЬщете  совершилось.  М^^о  старшаго  председателя  москов- 
ской судебной  палаты  занялъ  теперь  старшШ  председатель  харьков- 
ской судебной  палаты.  Съ  этою  личною  переменою  совпало  издате 
новаго  закона,  увеличивающаго  власть  старшаго  предс^Ьдатедя  судеб- 
ной палаты  „ревизовать^,  „призывать*',  „напоминать^,  „внушать'',  „воз- 
буждать **  и  т.  п.,  говоря  иначе,  распространяющаго  его  власть  и  на 
окружные  суды,  нэъ  коихъ,  въ  особенности  изъ  глухихъ  провинцааль- 
иыхъ  давно  в^тъ  словомъ  „обветшалаго**!  Да,  в^еть  этимъ  словомъ! 
Не  говоря  уже  о  пыли  и  паутине,  часто  зам^чаемыхъ  во  внутрен- 
ннхъ  покояхъ,  въ  домашнемъ,  такъ  сказать,  помЬщеши,  гдф  им^ютъ 
нребываше  предсЪдательствуюпце  судьи,  секретари  и  весь  канце- 
лярскШ  полкъ,  и  куда  изъ  обыкиовенныхъ  смертныхъ  не  всякхй 
нм^етъ  доступъ,  обветшаше  сделалось  замЬтнымъ  и  въ  самомъ  свя- 
тилище, предназначенномъ  для  отправлешя  скораго  и  праваго  суда. 
Сукно  на  столе,  прежде  краснаго  цвета,  стало  рыжимъ  или  бурымъ, 
бахрома,  окаймляющая  сукно,  местами  повытрепалась  и  пораспусти- 
лась,  а  то  такъ  и  вовсе  пооборвалась;  керосиновый  лампы  покоси- 
лись на  бокъ;\^камьи  для  присяжныхъ  и  для  публики    повытерлись 
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и  повысид4лисъ  вплоть  до  самой  ихъ  деревянной  основы;  «тнднры 
на  судьахъ  повылиняли,  золото  съ  шитья  носл^^зло  и  кишура  обна- 
жилась; физ10нонш  судей,  словно  поля  невснаханныя  травой,  поза- 
росли волосами;  сторожа  у  входныхъ  и  внходныхъ  дверей  издава- 
лись и  издремались,  и  ихъ  форменная  одежда  предалась  отъ  временя 
тл*Н1ю...  Неприглядно  стало!  Такъ  обносилось  и  такъ  обветшало,  что 
при  одномъ  воспоминан1И  о  прошломъ,  минувшемъ  времени,  невольно 
тоскуетъ  душа  и  болезненно  сжимается  сердце.., 

Не  сонъ  или  фантаз1я,  а  горькая  д-Ьйствжтельность  рисуетъ  таву1> 
провинщальную  картину...  На  площади,  какъ  разъ  протнвъ  кремля, 
стоить  огромное  двухъэтажное  здаюе  съ  надписью  по  лиши  второго 
этажа:  „Окружный  судъ^,  и  съ  вывесками  по  лин1Иперваго  я  под- 
вальнаго  этажей  „овощная  лавка",  „гробовое  5аведеН1е**,  „распивочно 
и  на  выносъ^,  „папиросы,  вакса,  спички"  я  все  въ  этомъ  род^.  Еще 
съ  вечера  надвигались  на  неб'Ь  тучки,  ночью  шелъ  проливной  дождь, 
не  разгулялось  и  къ  утру.  На  улицахъ  грязь,  съ  р4ки  дуетъ  вгЬтеръ, 
охватывающШ  п'Ьшехода  со  вс']Ьхъ  сторонъ  и  пронизывающхй  его  до 
самыхъ  костей.  П^шеходъ  ежится,  морпщтся,  по  временамъ  запахя- 
ваетъ  полы  своего  дранаго  пальтишка,  а  все  трусить  и  внередь 
двигается.  Дошелъ  онъ  до  входнаго  крыльца,  юркнулъ  въ  дверъ  я 
скрылся.  Чась  раян1й,  только  что  началась  об'Ьдня,  а  пешеходы 
одинъ  за  однимъ  идутъ  и  идутъ,  идуть  все  но  тому  же  пути,  идутъ 
сегодня,  завтра,  поел*  завтра,  идутъ  нел4ли,  месяцы  и  годы,  идутъ 
дотол*,  докол*  печаль  и  болезнь  не  скосятъ  ихъ  усталыя  отъ  ходьбы 
ноги  и  ихъ  самихъ  не  свалить,  иныхъ  въ  могилу,  а  другихъ,  того 
хуже,  въ  постель,  отъ  которой  идетъ  торная  дорожка  къ  той  асе  мо- 
гил-Ь,  но  съ  тою  лишь  разницею,  что  смерть  скорая  вызоветъ  неболь- 
шой расходь  на  ногребеше,  а  смерть  медленная,  поддерживая  у 
семьи  надежду  на  выздоровлев1е  главы  ея,  высосеть  посл^дше  у 
семьи  достатки  и  вгонитъ  въ  неоплатные  долги,  въ  злую  нужду, 
отнимающую  у  т4хъ,  кого  она  посетила,  кровь,  пищу  и  самые  по- 
сл^дте,  как1е  ни  на  есть  у  взрослыхъ  и  малыхъ  членОвъ  секьн, 
лоскутки  одежды. 

Б-Ьгуть  въ  судь  раннимь  утромь  и  канцелярск1е  чиновники,  бЬру^ь 
они  скоблить  перомь  бумагу,  получая  за  этоть  трудъ,  длящ1йса  ло 
шести,  семи  часовъ  въ  сутки,  какихъ-нибудь  двадцать  рублей  въ 
м-Ьсяцъ.  М*сяцъ-то  великъ, — разсуждаль  съ  нами  одинъ  канделяр- 
СК1Й  чиновникъ.  Въ  иномь  тридцать  дней,  а  въ  другомь,  словно  на 
пропасть,  съ  придачею  еще  лишнихъ  сутокь.  На  полтинникъ  въ  день 
не  разгуляешься:  жену  и  д*тей  кое-какь  накормишь  да  еле-еле  самъ 
сыть  будешь,  а  на  обувь  и  на  одежду  добывай  гд4  хочешь,  хоть 
крадь!  А  украдешь,  такъ  не  пос-Ьтуй:  приведуть   тебя   въ  тотъ  же 
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окружный  судъ,  посадятъ  на  скамью  обвиняемыхъ  и  судить  станутъ, 
а  тамъ,  неровенъ  часъ,  осудятъ  и  пошлютъ,  если  на  б'Ьду  ты  при- 
вилегированный, въ  Сибирь  прохлаждаться. 

Списывая  картину  съ  натуры,  мы  им']^ли  въ  виду  провинцхю  и 
типъ  провинцгальнаго  канцелярскаго  чиновника.  Ч'Ьмъ,  спрашивается, 
лучше  быть  и  положеше  такого  же  чиновника,  въ  МосквЬ,  гд-Ь  квар- 
тиры и  продовольств1е  дороже,  и  гд*  жизнь  для  маленькаго  чело- 
века съ  воробьинымъ  содержанхемъ,  если  и  представляется  возможною, 
то  лишь  на  удаленныхъ  отъ  центра  города  и  м^ста  его  служен1я 
городскихъ  окраинахъ  и  неизбежною  перспективою  опоздать  на 
службу  и  подвергнуться  за  нерадён1е  и  небрежность  вычету  изъ  жа- 
лованья, а  не  то,  милости  просимъ,  и  совершенному  увольнен1Ю  отъ 
двадцати  рублевой  должности.  Тогда,  о,  тогда!  Тогда,  почивъ  отъ 
д^лъ  своихъ,  почивайте  на  лаврахъ  и  пользуйтесь  плодами  сбере- 
жен1й  отъ  вашихъ  прежнихъ  достатковъ,  или,  что  тоже,  проводите 
ночь,  если  вы  одни,  въ  ночлежныхъ  домахъ  Хитрова  рынка;  а  днемъ, 
если  угодно,  бродяжничайте  по  улицамъ  и  побирайтесь;  если  же  вы 
челов'Ькъ  семейный,  то  ниш;енствуйте  и  распЬвайте  на  разные  лады 
„доппех  то1  диеЦие  сЬозе",  съ  семьею  въ  совокупности.  Не  кра- 
сиво и  положеше  судьи,  получающаго  на  всЬ  свои  нужды  и  затЪи 
131  рубль  въ  мЬсяцъ  и  166  рублей  квартирныхъ  въ  треть.  Можно 
ли  позавидовать  положен1ю  помош;ника  секретаря,  окончившаго  курсъ 
наукъ  юридическихъ  и  имеюш;аго  на  все  про  все  35  серебрени- 
ковъ  въ  мЪсяцъ. 

Возникъ  вопросъ  о  прибавке  содержан1я  судьямъ,  а  съ  этимъ 
вместе  и  народилась  надобность  измыслить  источникъ  потребной  на 
этотъ  предметт  суммы.  Путемъ  урезокъ  и  сокращен1й  штатовъ  въ 
рядахъ  все  техъ  же  канцелярскихъ  тружениковъ  вымолотилась 
ежегодная  эконом1я  въ  сумме  24  тысячъ.  Сумма  эта  для  равномер- 
наго  ея  распределен1я  между  всеми  судьями  оказалась  недостаточною, 
и  вотъ  возникъ  новый  вопросъ:  какъ  быть  съ  нею?  При  первона- 
чальной разверстке  ея  было  предположено  некоторыхъ  судей  награ- 
дить, другихъ  обделить,  принявъ  въ  соображен1е  прелести  въ  смысле 
удобства  жизни,  столичной  жизни,  имуп1;ественную  состоятельность 
того  или  другого  должностного  лица,  его  семейное  положен1е,  моло- 
дость или  старость  его  летъ  и  быстроту  повышен1я  для  служащихъ 
въ  столице.  Изъ  виду  упустили  то,  что  содержап1е  чинамъ,  состоя- 
щимъ  на  государственной  службе,  по  существуюш;имъ  законамъ  и 
по  обш;ей  справедливости,  установлено  въ  видахъ  вознагражденхя  за 
ихъ  личный  трудъ,  и  что  по  этому  каждое  должностное  лицо,  неся 
на  себе  бремд  такого  труда,  въ  праве  ожидать  за  него  надлежащаго 
вознагражден1я. 
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Столичная  жизнь,  никто  не  спорить,  несоин1^нно  тгЬетъ  свои 
преимущества  и  удобства;  но  пользоваться  иии  возможно  лишь  при 
наличности  достаточныхъ  матер1альныхъ  средствъ,  которыхъ  не  пред- 
ставляетъ  изъ  себя  казенное  содержаше  судьи  въ  2098  р.  въ  годъ, 
едва  хватающее  на  удовлетворенхе  самыхъ  скронныхъ  потребностей 
одинокаго  челов'Ька.  Положеше  аке  семейнаго  челов-Ька,  ограничен- 
наго  такимъ  жалованьемъ,  сводить  всЬ  его  заботы  къ  вопросу  о  днев- 
номъ  пропиташи,  выт]^сняя  всяк1Я  стремлешя  кь  возможности  поль- 
зоваться удобствами  столичной  жизни.  Правильное  отд^еше  судей, 
им'Ьющихь  собственный  средства  и  не  нуждающихся  вь  увелнчеши 
содержан1я,  оть  неимущихь  такихъ  средствъ,  крайне  затруднительно, 
а  иногда  и  совершенно  незозможно.  Могуть  быть  судьи,  влад'Ьющ1е 
недвижимою  собственностью,  но  обремененною  долгами;  могуть  быть  и 
так1е,  которые  живуть  на  средства  своихъ  женъ,  на  принадлежащее 
имь  капиталы,  не  поддающ1еся  точному  и  правильному  вычислешю 
вь  смысл'Ь  ихъ  разм'Ьровь  и  получаемой  сь  нихъ  прибыли  и  доход- 
ности. Личныя  средства,  какъ  увазываеть  опыть,  могуть  уменьшаться 
и  даже  вовсе  исчезать;  вь  этомь  случа*]^,  если  брать  за  основаше  кь 
увеличешю  содержатя  личныя  средства  должностного  лица,  пришлось 
бы  оть  поры  до  времени  производить  между  судьями  пережклъ  доба« 
вочнаго  содержатя,  давая  большой  просторь  догадкамь  и  размножая 
неудовольств1я.  Швоторые  судьи  могуть  не  им'Ьть  семействь,  но  у 
нихь  могуть  же  быть  престар'&1ые  родители.  малол'Ьтше  братья  и 
сестры,  воторымь,  по  чувству  долга  и  родства,  они  обязаны  помогать 
изь  собственныхь  средствь;  они  могуть,  наконець,  сами  вступить  вь 
бракь,  не  останавливая  выбора  своего  на  богатыхь  нев'Ьстахь,  и  изь 
холостыхь  превратиться  вь  семейныхь  людей.  Увеличеше  содержа- 
шя  только  неимущимь  и  семейнымь,  лишая  такого  увеличешя 
имущихь,  безсемейныхь  и  относительно  молодыхь,  которыхь  нанри- 
м'Ьрь,  вь  московскомь  овружномь  суд^  вовсе  не  числится,  им1ло  бы 
видь  благотворительной  помощи  однимь  вь  ущербь  другимь  и  не 
отв^^чало  бы  требован1ямь  самой  простой  и  первобытной  справедли- 
вости оплачивать  настоящею  платою  всякШ  трудь,  не  взирая  на  то, 
кто  трудящШся  и  каковы  случайный  условен  его  частной  жизни. 

Быстрота  повышешя  и  передвижешя  по  службе  не  обусловли* 
вается  служешемь  вь  столиц'Ь.  Изь  числа  36  судей  московскаго  ов- 
ружнаго  суда  за  время  сь  1874 — 1884  г.  подучили  повышеше  лишь 
восемь  челов^кь,  четверо  умерли,  двое  уволены  оть  службы  я 
двадцать  одинь  остаются  на  лицо,  занимая  все  т^  же  самыл  и  все 
вь  томь  же  суд*  судейск1я  должности. 

Говоря  о  выпадающемь  на  долю  судей  труд*,  придется  заметить, 
что  вь  столичныхь  окружныхь  судахь  и  вь  судахь  многолюдныхь 


ХРОНИКА. — ПИСЬМО  ИЗЪ  МОСКВЫ.  829 

городовъ  вступаетъ,  вавъ  видно  И8ъ  отчетовъ,  несравненно  большее 
количество  а^лъ,  ч^мъ  въ  суды  городовъ  иен'Ье  населенныхъ.  Въ 
посл^днихъ,  для  публичнаго  ра8снотр'Ьн1Я  уголовныхъ  д^ъ  назна- 
чаются сесс1и,  отделяемый  одна  отъ  другой  довольно  значительными 
промежутками  времени;  тогда  какъ  въ  столичныхъ  городахъ  сесс1и 
происходить  безпрерывно  круглый  годъ,  не  исключая  и  вакантнаго 
времени.  Большинство  мн']Ьн1й  высказывалось  въ  пользу,  во-первыхъ, 
прибавки  добавочнаго  содержашя  вскжъ  судьямъ  столичныхъ  судовъ, 
находящихся  въ  многолюдныхъ  городахъ,  въ  виду  большаго  количе- 
ства д-Ьлъ  и,  сл'Ьдовательно,  личнаго  труда  и  дороговизны  жизни, — не 
взирая  на  то,  имЬетъ  ли  кто  изъ  нихъ  свои  личный  средства  или  живетъ 
только  на  казенное  содержаше;  и,  во-вторыхъ,  въ  пользу  увеличешя 
содержан1я  старшимъ  по  службе  членамъ  провинщальныхъ  судовъ,  раз- 
д'Ьливъ  между  ними  суммы,  оставппяся  отъ  назначен1я  добавочнаго 
содержан1я  судьямъ  судовъ  столичныхъ  и  другихъ  многолюдныхъ  го- 
родовъ. Рубиконъ  перейденъ;  волкъ,  коза  и  капуста  переплыли  че- 
резъ  р^ку!  Порушили  прибавить  содержаше  лишь  старшимъ  судьямъ 
судовъ  импер1и, — и  затЬмъ  смолкли!  Деньги,  какъ  сл4дуетъ,  собраны 
и  хранятся  въ  казначействе.  ДалЪе  этой  грани  вопросъ  впередъ  не 
двигается,  такъ  какъ  до  сего  времени  судьи  добавочнаго  содержашя 
не  получаютъ  и,  сидя  у  моря,  ждутъ  погоды!.. 

.Подтянуть"  и  „сократить"!...  Д*до  одно— напечатать  эти  слова 
на  бумаге  въ  приносяп1;ей  многотысячные  доходы  своей  или  чужой 
типографга,  и  совсЪмь  иная  веш;ь  быть  въ  потоке  скорбной  действи- 
тельности, познать  горьк1я  ея  стороны  собственными  боками  и  соб- 
ственною спиною,  или,  если  не  это,  то,  по  крайней  мере,  взглянуть 
правильнымъ  овомъ  на  настоящее  положеше  вещей,  имеющее  источ- 
никомъ  своей  неудовлетворительности  въ  смысле  умственнаго  и  нрав- 
ственнаго  оскудешя,  не  фантастичесюе  призраки  воображаемыхъ  явле- 
Н1Й  и  целей,  а  только  бедность  и  недостатокъ  матер1альнаго  обезпе- 
чешя. 

„Подтянуть"  и  „сократить"!...  Возвращеше  къ  возгласамъ  стараго 
добраго  времени  ведетъ  за  собою  и  возвращеше  къ  его  обычаямъ  и 
привычкамъ;  бюрократизмъ  въедается  все  более  и  более  въ  судебные 
нравы  и  извращаетъ  отношешя,  основанный,  въ  своемъ  существе,  на 
иномъ  начале.  „Подтянуть"!  слышится  со  всехъ  сторонъ.  Когда-то 
грозный  слова  „ревиз1я",  „обревизовать",  отождествляясь  съ  терми- 
нами военнаго  искусства  „произвести  смотръ",  „обозреть  вы- 
правку", неизбежно  рисуютъ  въ  воображеши  две  стороны:  одну 
вечно  бодрствующую,  имеющую  ястребиное  око,  способное  все  усмо- 
треть и,  усмотревъ,  въ  порядке  ревизш  нагрянуть,  накрыть  и  разне- 
сти, а  другую,  если  и  не  вполне  погруженную  въ  летаргическ1й  сонъ^ 
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то,  по  меньшей  мир*,  дремлющую  или  жующую  отъ  безд-Ьлья,  подобно 
крестьянскимъ  ребятишкамъ,  рукава,  и  всл^дствхе  сего  въ  любой  ^асъ 
и  въ  любой  моментъ  времени  и  года  пригодную  къ  уловленш,  а  съ 
тЬмъ  вм-ЬсгЬ  и  къ  уязвлен1Ю.  Ревизхя,  по  свойству  разыгрываемыхъ 
участвующими  въ  ней  лицами  ролей,  им-Ьетъ  некоторое  сходство  съ 
соколиной  садкой.  Ревизоръ  это  соколъ;  ревизуемое  лицо,  смотря  по 
вкусу  и  усмотр']^н1ю,  или  кроликъ,  или  голубь,  какъ  въ  соколиной 
садк-Ь;  для  одной  стороны  забава  и  благоденств1е,  для  сокола  обиль- 
ный послЬ  поб-Ьды  кормъ,  а  для  другой  гибель  и  смерть, — такъ  точно 
и  въ  серьезномъ  Д'Ьл'Ь  ревиз1я:  ревизору,  если  онъ  съум^лъ  искусно 
произвести  ревиз1ю,  а  главное  подвести  подвигу  ревизш  надлегащте 
въ  надлежащемъ  вид*]^  итоги,  облить  ихъ  специфическою  приправою 
собственнаго  усмотр-Ьшя  и  зат4мъ,  по  исполнеши  сего,  представить 
свое  усмотр*Ьн1е  подлежащему  начальству  на  его  благоусмотр^ше — 
награда;  обревизованному  же  лицу — или  гражданская  смерть  въ  вид* 
СНЯТ1Я  его  съ  прейсъ-куранта  лицъ  служебнаго  м1ра,  или  же,  по  мень- 
шей м-ЬрЬ  выговоръ,  зам^чаше,  предостереженхе,  разъяснеше,  поста- 
влен1е  на  видъ  и  всякая  иная  м']^ра  строгости,  заимствуемая  изъ 
того  излюбленнаго  ревизорами  и  начальствующими  лицами  поэта,  ко- 
торый носитъ  назваше  уложенгя  о  наказашяхъ  уголовныхъ  и  испра- 
вительныхъ  и  им^етъ  переплетную  обложку,  въ  большинств*]^  экзем- 
пляровъ,  зеленаго  цв-^^та. 

„Ревиз1я  уголовныхъ  д4лъ, — гласитъ  законъ,  —  есть  прилежное 
разсмотр-Ьихе,  произведено  ли  д-Ьло  порядочно  и  сходственно  съ  за- 
кономъ,  сколь  для  оправдан1я  невинности,  столь  и  для  приведешя 
въ  ясность  преступлен1я  и  обличенхя  преступника".  Подъ  словомъ 
яревиз1я"  разумеется  точное  удостов'Ьрен1е  о  положенш  д-Ьлъ  и  о 
причинахъ  зам-Ьченной  или  „предполагаемой"  медленности  въ  дви- 
жен1и  д']^лъ  или  въ  д']^лопроизводстве  вообще.  Спрашивается,  совме- 
стимы ли  прилежан1е  и  точность  съ  быстротою,  и  возможно  ли. 
при  быстрот*  ревизш,  удостов^ренхе  о  такой  неисправности,  которая, 
не  бывъ  ран-Ье  замеченной,  только  предполагается.  Практика  даеть 
на  этотъ  вопросъ  отв4тъ  утвердительный.  Стоитъ  взять  номеръ  любой 
газеты  и  начать  пересматривать  или  отд^лъ  внутреннихъ  изв-Ьст1й, 
или  списокъ  прибывающихъ  въ  Москву  и  отбывающихъ  изъ  нея  д^й- 
ствительныхъ  статскихъ  советниковъ,  какъ  тотчасъ  же  окажетсл,  что 
такой  то,  имя-рекъ,  действительный  статсшй  советникъ  въ  понедель- 
никъ  изъ  места  своего  служен1я  выбылъ,  а  во  вторникъ  или  въ  среду 
прибылъ  обратно,  въ  четвергъ  снова  отбылъ  и  въ  пятницу  опять  вер- 
нулся и  т.  д.,  въ  иные  месяцы  безъ  конца. 

я  Обревизовать"  обозначало  въ  прежнее  время  все,  въ  известный 
перходъ  времени,  содеянное  и  совершившееся,  перетрясти,  переворо- 
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чать  вс:Ь  письмена  и  рукоиисашя,  свидЪтедьствующ1я  о  деятельности, 
пересмотреть  и  перечитать,  во  все  вникнуть,  всмотреться  и  вдуматься, 
Теперь  слово  ^ревизхя'',  вь  этомъ  именно  настоящёмъ  его  смысле  и 
значенш,  если  и  не  совсемъ  испарилось  изъ  служебнаго  лексикона, 
то  въ  значительной  степени  вцлиняло,  впитавъ  въ  себя  понят1я  разъ- 
ездовъ,  по  городамъ  и  весямъ,  съ  целью,  наоримеръ,  „познакомиться 
съ  личнымъ  составомъ"  того  или  другого  учреждешя,  разсмотреть 
какое-либо  одно  дело,  преподать  советь  по  тому  или  другому  казус- 
ному случаю,  якобы  закономъ  не  предусмотренному,  вообще  прое- 
хаться и  прокатиться  на  казенный  счетъ  съ  пр1ятнымъ  увеселен1емъ 
на  счетъ  казны  своего  собственнаго  должностного  самолюб1я.  Въ  за- 
конахъ  о  ревиз1и,  за  исключешемъ  сенаторской,  имеется  въ  виду  одно 
ревизующее  должностное  лицо  и  отпускъ  денегъ  ему  одному.  Не  то 
представляетъ  собою  действительность.  Назначается  выездъ  и  состав- 
ляется маршрутъ  поездки.  Какая-нибудь  маленькая  газетка,  прибли- 
женная къ  юному  секретарю,  приближенному  въ  свою  очередь  узами 
родства  къ  особе,  сама  ли  прознавъ  иди  инымъ  образомъ  получивъ 
извест1е,  оповещаетъ,  что  вотъ-молъ,  такой-то  советникъ,  занимаю- 
пцй  такую-то  должность  въ  сопровождеши  секретаря  такого-то  и 
еще  такого-то  лица,  безъ  поименовашя  его  должности,  отъезжаетъ 
въ  такой  то  градъ  для  ознакомлешя  съ  личнымъ  составомъ  служеб- 
наго персонала,  что  особа  и  свита  его  отбываютъ  не  на  долго,  и  что 
вскоре  после  того  та  же  особа,  но  съ  другимъ  секретаремъ  и  другою 
свитою,  выедетъ  въ  ту  же  самую  или  въ  иную  подведомственную  ей 
страну,  но  въ  этотъ  уже  разъ  для  ревизш.  Выходить  такъ,  что  впе- 
редъ  рекогносцировка,  выведываше,  высматриваше  и  разведываше, 
какъ  будто  служебный  персоналъ  есть  непр1ятельск1й  лагерь,  а  особа 
и  ея  свита — лазутчики,  а  затемъ  уже  ревиз1я,  результатомъ  которой 
газетка  и  обе)цаетъ  поделиться  со  своими  читателями.  Спрашивается, 
откуда  газетка  почерпнетъ  необходимый  ей  въ  этомъ  направлеши 
сведешя.  Кладеземъ  живой  воды,  имеющей  напоять  умы  и  любозна- 
тельность читающей  публики  будутъ  уста  юнаго  секретаря  и  юнаго 
квартирмейстера,  ревупця,  пожалуй  и  не  безъ  ведома  особы,  сначала 
о  предстоящемъ  для  особы  выезде,  а  потомъ  и  о  всемъ  происхо- 
дившемъ  въ  пути  и  совершившемся  въ  путешеств1и.  Ревизхи  пред- 
шествуетъ  яОЗнакомлен1е",  къ  которому  иной  разъ  пристегивается 
слово  ,обозрен1е''«Обозреше  осуществляется  въ  такой  форме:  прхе- 
хавшая  знакомиться  съ  личнымъ  персоналомъ  особа  требуетъ  къ  себе 
дела  на  выдержку  и  передаетъ  ихъ  для  прочтешя  и  изучешя  юному 
секретарю  и  юному  квартирмейстеру;  эти  юные  мужи  дела  прочиты- 
ваютъ,  усматриваютъ,  замечаютъ,  усмотренное  и  замеченное  отме- 
чаютъ  на  бумажке,  и  докладываютъ  бумажку  особе,   которая  усмо- 
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тр']^въ  по  усмотрЪнноку  недостатки,  неправильности  и  беззакошя  при- 
зываетъ  къ  себ'Ъ  осмотренное  лицо  и  пушить  его.  На  обозрЬте  тра- 
тится два  три  часа  времени,  за  обозр^темь  сл^дуютъ  дояжностнне 
визиты,  об^дъ  у  градоначальника  или  у  подчиненнаго  съ  разннин 
„сЦаЫе  аи  сЬе8(;ег^,  „тауопахве  Ле  егсЫз**  „8аисегётоц1ас1е'',  и  пр.,  ж 
наконецъ  отъ^здъ,  но  обычаю  съ  торжественными  проводами.  И  распу- 
нгали  же  мы  такого-то,  нов'Ьствуютъ  возвративш1есл  къ  м^сту  своего  слу- 
жешя  секретарь  и  квартирмейстеръ,  и  вотъ  такому-то  такой  поднесли 
экзаменъ,  какого  никакой  экзаменацюнной  коммиссш  и  во  в^къ  не 
выдумать. 

Предназначенные  къ  обозр^шю  города  стоятъ  на  нротяжешн 
прямой  лиши  или  расположены  окружностью  и  вс1  между  собою 
соединяются  жел^зно-дорожнымъ  путемъ,  дающимъ  возможность  со- 
вершить объЪздъ  въ  одинъ  пр1емъ,  и  изъ  послЪдняго  города,  не  воз- 
вращаясь въ  первый,  вернуться  къ  м^Ьсту  своего  слуаюшя  въ  сто- 
лицу. И  что  же  д'Ьлается?  Прогоны  исчисляются  не  въ  объ^Мдь,  а 
въ  каждый  городъ  по  однночк^^  и  притомъ  съ  обратнымъ  изъ  каждаго  го- 
рода, хотя  и  не  было  обратности,  путемъ  въ  столицу,  при  чемъ  привЪс- 
комъ  къ  капиталу  прогонныхъ  денегъ  является  капиталъ  суточннхъ  и 
квартирныхъ  суммъ.  При  такомъ  распорядке  вещей,  не  правда  лж, 
страдаютъ  виды  государственной  эконом1и,  страдаетъ  казна?  Да,  стра- 
даютъ!  Но  такъ  какъ  всЬ  эти  страдан1я  происходятъ  во  славу  особы, 
а  не  тружениковъ,  особамъ  подчиненнымъ,  то  такого  рода  недугъ 
не  считается  бол']^8неннымъ. 

Въ  наши  дни  всевозможныхъ  вольностей  и  всякаго  рода,  въ  вж- 
дахъ  наилучшаго  приспособлешя  закона  къ  практике,  отстундешй 
отъ  закона,  ревизхя  бываетъ:  или  парадная  и  передвижная,  съ  вы- 
Ъздомъ  начальствующаго  ревизора  за  черту  опред'Ьляемаго  его  служ- 
бою местожительства,  или  же  домашняя,  въ  форме  сидешя  въ  долж- 
ностномъ  кабинете  и  прхема  по  докладу,  иной  разъ  съ  довольно 
продолжительнымъ  обождашемъ,  того  или  другого  должностного  лица, 
являющагося  издалека  и  затрачнвающаго  на  надобность  явки  нзъ 
скудныхъ  достатковъ  своей  трудовой  мошны.  Нельзя  не  представитьсж. 
Явкою  и  представлешемъ,  во-первыхъ,  свидетельствуется  нижайшее 
почтеше,  совершенное  уважеше  и  полная  покорность  особе  начапг 
ника,  и  во-вторыхъ,  снискивается  его  благорасположеше,  которое  по- 
добно благочеспю,  на  все  полезно.  Ведь  сидящему  въ  кабинете  на- 
чальнику могутъ  забегать  въ  голову  разныя  думы;  вдругъ  ему  при- 
детъ  на  умъ  мысль  ревизовать,  и  онъ,  воспрянувъ  съ  кресла,  возьг 
метъ  да  и  нагрянетъ.  Въ  роли  выездного  ревизора  начальникъ,  когда 
ему  представятся  подчиненные,  сосредоточенно  сдержанъ,  холодя» 
вежливъ  и  мало  речистъ;  напротивъ  того,  когда  онъ  у  себя   доха, 
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то  необычайно  прив'Ьтддвъ,  очаровательно  милъ  и  любезенъ,  и  норою, 
вавъ  киска  съ  мышкой,  даже  нгривъ. 

—  Ахъ,  Петръ  Иванычъ!  И  зачсЬнъ  это  вы,  ии^д  цодъ  жнлетомъ 
мягкую  шапку  для  улицы,  являетесь  въ  мой  кабинетъ  оъ  цилинд- 
ромъ  въ  рувахъ...  я  батюшка,  вы  знаете,  челов'&къ  простой  и  все  у 
меня  ио-просту. 

Подчиненный  выходить  нзъ  кабинета  очарованнымъ^  а  началь- 
никъ,  чего  подчиненный  не  чуетъ,  шлетъ  ему  въ  спину  кличку  глупца 
или  энитетъ  безтактнаго  челов:Ька. 

Всякое  время  и  всякШ  в^къ,  им'Ья  свои  предуб^ждешя,  несо- 
мненно им-^^еть  и  свои  обычаи  и  свои,  свойственныя  в'Ьву,  особыя 
привычки. 

Одна  изъ  главиыхъ  привычекъ  нашего  вЪка  воплощается  въ 
стремлеши  къ  ревизхямъ  и  пов'Ьркамъ.  Страсть  этого  рода  распро- 
странена въ  такой  м:Ьр']Ь,  что  иное  учреакдеше  подвергается  ревизш 
и  пов^рк^Ь  столь  часто,  сколь  часто  сменяются  власть  им^ющхя  ре- 
визовать начальствуюл1.1Я  лица.  Съ  понятхемъ  о  новомъ  начальстве 
неразрывно  связывается  представлеше  о  новой  ревиз1и,  а  со  словомъ 
ревиз1я  всегда  соединяется  представлеше  о  новыхъ  требовашяхъ, 
новыхъ  предписан1яхъ  и  новыхъ  распорядкахъ.  См^на  декорац1й 
идетъ  съ  такой  быстротой  и  съ  такою  стремительностью,  что  пого- 
няемые быстрыми  переменами  актеры  перепутываютъ  въ  попыхахъ 
свои  костюмы  и  на  сцену  являются  растерянными. 

Бюрократъ,  конечно,  тЬмъ  и  отличается,  что  для  него  чуждъ 
живой  принципъ  заведуемаго  имъ  учреждешя,  и  что,  въ  роли  на- 
чальника, онъ  заботится  не  объ  этомъ  принципе,  а  о  поддержан1И 
своего  начальническаго  престижа  и  о  проявленги  своей  начальниче- 
ской добродетели.  „Подтянуть"! — вотъ  лозунгъ  той  деятельности,  ко- 
торая направлена  къ  осуществлешю  первой  части  этой  задачи;  „со- 
кратить"!— вотъ  слово,  выражающее  всю  сущность  добродетельныхъ 
заботь  начальника.  „Сократить  штаты",  „урезать",  облегчить,  въ  ви- 
дахъ  государственный  экономш,  расходы  казны!  Вотъ  те  возгласы  и 
речи,  которые  съ  некотораго  времени  все  чаще  и  чаще  стали  раз- 
даваться въ  стенахъ  здешняго  суда,  внушая  у  подлежащихъ  со- 
кращешю  серьезныя  на  счетъ  своей  участи  и  судьбы  опасешя  и 
страхъ. 

Вместо  девяти  членовъ  палаты  достаточно,  говорятъ,  пять  чело- 
векъ;  изъ  пяти  помощниковъ  секретарей  можно  удержать  на  службе 
двоихъ,  вместо  десяти  канцелярскихъ  чиновниковъ  достойно  и  пра- 
ведно довольствоваться  однимъ.  Всю  деятельность  палаты,  какъ 
учрежден1я  отжившаго,  безплоднаго  и  безполезнаго, — ходятъ  и  так1в 
толки, — можно  свести    къ   бланкамъ  и  штемпелевымъ  оттискамъ,  во 
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образ'Ь  сдовъ:  „прекратить^,  „язм'Ьяить",  „утвердить*',  „возвратить*, 
„оставить  безъ  посл'Ьдствхй'';  всЬ  мыслительный  способности  и  нелегки 
трудъ  обвинительной  камеры  по  части  проверки  правильности  вы- 
сказываемыхъ  прокурорскимъ  надзоромъ  по  д^амъ  взглядовъ,  во- 
плотить въ  бланкъ  и  штемпель,  и  превративъ  такимъ  путемъ  право- 
суд1е  въ  бланковое  и  штемпельное  заведете,  сд'&хать  его  и  дешевыиъ 
и  быстротечны»».  Грузъ  большого  корабля  придется  втиснуть  въ  очень 
маленькую  лодку,  весь  экипажъ  уничтожить,  зам'Ьнивъ  его  однимъ  ]^т- 
левымъ  додочникомъ,  выдти  съ  кладью  въ  открытое  море  и  но  вох1 
вольной  по  волнамъ  моря  плыть!  А  куда  д'Ьнутся  вс^  эти  заштатние 
и  за  ненадобностью  въ  видахъ  государственной  экономш,  отстав- 
ленные и  уволенные? 

Впрочемъ,  медленная  рука  времени  сглаживаетъ  горы,  и  н^тъ 
ничего  такого,  чего  бы  время  не  сравняло  и  не  поглотило.  Загля- 
дывая въ  будущее,  насколько  оно  доступно  челов']^ческ(Л  нрозчиш- 
вости,  мы  думаемъ,  что,  можетъ  быть,  все  останется  по  прежнему, 
обойдется  безъ  всякой  ломки... 
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Болгарское  „воэсоелинен1е**,  и  его  аредполагаемая  связь  съ  политикою  трехъ  импергй. — 

Роль  князя  Александра  и  ]гЬстннхъ  патр10товъ.— Отношеше  европейскнхъ  державъ, 

явостранвой  в  вашей  реакцюавой  печати  къ  совершившемуся  перевороту. 

Въ  политике  очень  часто  велив1я  д^а  совершаются  не  великини 
людьми:  такъ,  искра,  брошенная  рукою  ребенка  въ  нассу  горючаго  ма- 
терхада,  можетъ  произвести  пожарь,  и  случайный  выстр'Ьлъ,  раз- 
давшШся  гд'Ь-нибудь  на  Балканахъ  иди  на  афганской  границ'Ь, 
можетъ  послужить  также  началомъ  крупныхъ  событШ.  Общ1Й  ниръ  въ 
Европе  объявденъ  былъ  упроченнымъ  посл^  торжественныхъ  сви- 
данШ  монарховъ  въ  Гаштейн'Ь  и  въ  КремзирЬ;  рувоводящхе  ми- 
нистры трехъ  великихъ  имнерШ  совещались  о  способахъ  устранешя 
возможныхъ  разногласШ  между  державами,  и  вся  европейская  пе- 
чать прониклась  ув'Ьренностью  въ  твердомъ  миролюбш  кабинетовъ. 
Но  не  можетъ  ли  иногда  случиться  что-либо  серьезное  въ  между- 
народныхъ  д']^ахъ,  беэъ  в'Ьдома  и  участ1я  сидьныхъ  М1ра  сего? 
Дипломат1я  не  задавалась  этимъ  вопросомъ,  а  публика  успокои- 
лась на  сознанш,  что  существуюпцй  политичесюй  порядокъ  не- 
уклонно поддерживается  и  княземъ  Бисмарвомъ.  Ангдо-русскШ  хри- 
зисъ  разрешился  скромнымъ  протоколомъ,  подписаниымъ  въ  Лондоне 
и  закрепившимъ  безобидное  соглашеше  по  вопросу  о  Зюльфагар^; 
лордъ  Сольсбюри  присоединился  къ  континентальнымъ  охранителямъ 
европейскаго  мира.  И  вдругъ  это  общее  спокойств1е  нарушено  самымъ 
неожиданнымъ  образомъ.  Не  прошло  еще  трехъ  недель  со  времени 
кремзирсваго  съезда,  и  не  успели  еще  затихнуть  газетные  толки  о 
благопо.^учномъ  сохраненш  8(а^и8-^ио  на  востоке,  какъ  получилось 
извеспе  о  внезапномъ  поколебанш  зтого  81;а1из  дно  однимъ  изъ  мелкихъ 
государствъ  Бадканскаго  полуострова.  Горсть  болгарскихъ  патрхотовъ 
нанесла  сильный  и  метк1й  ударъ  тому  искусственному  здашю,  кото- 
рое воздвигнуто  было  берлинсвимъ  конгрессомъ,  и  охрана  котораго 
составдяетъ  одну  изъ  важнейшихъ  заботъ  европейской  дипломами. 
Такъ-называемая  восточная  Румел1я  перестада  существовать  въ  виде 
самостоятельной  турецкой  области;  она  присоединилась  фактически 
къ  болгарскому  княжеству,  при  восторженномъ  участш  всего  болгар- 
сваго  наседешя.  Переворотъ  совершился  легко  и  быстро,  безъ  про- 
ЛИТ1Я  крови;  генералъ-губернаторъ  Гавр1илъ-паша  далъ  себя  спокойног 
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арестовать  въ  своемъ  дворце,  и  на  его  мЪсто  вызванъ  быль  князь 
Александръ,  который  и  прибыль  въ  Филинпополь  съ  министромъ 
Каравеловынъ  среди  всеобщихъ  лн1ювашй. 

Собыйе  6-го  сентября  поразило  вс^хъ  своею  неожиданностью; 
оно  застало  врасплохъ  не  только  дипломатовъ  трехъ  имперШ,  но  и 
наибод1^е  заинтересованныя  въ  д']^л^  балканская  народности.  Короли 
Серб1и,  Румынш  и  Грещи  находились  въ  это  вреня  за  границей:  они 
поспешили  вернуться  къ  своимъ  м^Ьстанъ,  переговоривъ  предварительно 
съ  иностранными  нинистрани»  особенно  съ  графомъ  Кальноки.  Предста- 
вители Росс1И  такясе  отсутствовали  въ  Соф1и  и  въ  Филиппоиол'Ь;  по- 
всюду, очевидно,  госоодствовало  уб&кден1е,  что  для  политики  настало 
вакац10нное  время.  Самъ  князь  Александръ  болгарсшй  всего  меа^е 
давалъ  поводъ  къ  подозрЪн1ямъ  о  какихъ-либо  рЪпгательяыхъ  пла* 
нахъ  съ  его  стороны;  онъ  мо1^  даже  получить  благоразумные  сов^ти 
отъ  русскаго  министра  иностранныхъ  д^^лъ,  съ  которымъ  вид'Ьлся  въ 
Франценсбад'Ь,  и  зат^Ьмъ  имЪлъ  случай  узнать  и  австрайсше  взгляды  на 
неприкосновенность  8<;а(а$  ^ао;  онъ  ув^рилъ  императора  Франца-1о- 
сифа  и  графа  Кальноки,  что  въ  Болгархи  не  предстоитъ  никакихъ 
перем^Ьнъ,  и  что  все  обстоитъ  въ  ней  благополучно, — ^а  возвратившись 
съ  австр1йскихъ  маневровъ  въ  Пильзен'Ь,  онъ  черезъ  дв1^  нед1п 
прияялъ  участ1е  въ  перевороте,  который  ни  въ  вакомъ  случае  не 
могъ  понравиться  Австро-Венгрш.  На  первыхъ  порахъ  носд^  извЪспя 
о  мирномъ  возсоединеши  ^^с^верноб  и  южной  Болгарш'',  невольно 
являлась  мысль  о  связи  этого  факта  съ  результатами  кремзирскаго 
свидая1Я, — т^мъ  болЬе,  что  несколькими  днями  раньше  быль  впервые 
иоставленъ  вопросъ  о  формальномъ  присоединеши  Босшн  и  Герцего- 
вины къ  австр1Йскимъ  влад^шймь.  по  поводу  поездки  императора 
Франца-1осифа  въ  босяхйсвой  границе.  Многимъ  казалось,  что  пере- 
мена въ  Болгар1и  можетъ  служить  удобнымъ  предлогомъ  для  пере- 
мены въ  судьбе  Босн1и,  и  что  филиппоподьсюй  соир  с1'ё1;а1  былъ  за* 
раяее  предусмотренъ  въ  Вене;  но  это  предположеше  падаетъ  само 
собою  при  виде  неудовольств1я  и  растерянности  венской  оффицюз* 
ной  печати  по  отношешю  къ  болгарской  „револющя'', — да  и  вопросъ 
о  Босши  не  созрелъ  еш;е  н  остается  пока  въ  прежнемъ  переходномъ 
состояши.  Никто  не  думалъ  также,  что  дело  совершилось  съ  ведома 
Россш; — это  было  немыслимо  после  дружескихъ  совеш;ашй  въ  Ерем- 
зире;  притомъ  князь  Александръ  давно  уже  не  пользуется  особымъ 
располоаввН1емъ  русскаго  правительства  и  русской  дипломат1н.  Неко- 
торые проницательные  политики  намекали  на  англ1йскую  мнтрягу« 
имевшую  будто  бы  целью  посеять  раздоръ  между  Австр1ею  и  Росс1ею; 
существоваше  „интриги"  доказывается  уже  темъ  обстоятельствомъ, 
что  брать  болгарскаго  князя  женился  недавно   на  младшей  Удочери 
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вородевн  Викуорш,  и  что,  ел^довательно,  фамил1Я  Ваттенберговъ 
можетъ  разсчитывать  на  поддержку  со  стороны  Англш.  Подобныя 
гдубокомнсленныд  догадки  не  нуждались  въ  опроверженгяхъ.  Для 
всякаго  ясно,  что  ни  князь  Биснаркъ,  ни  лордъ  Сольсбюри,  не  могли 
отнестись  одобрительно  къ  насильственному  измЪнешю  норядка, 
установленнаго  берлинскимъ  трактатомъ.  Гаветамъ  пришлось  въ  концЪ 
ионцовъ  примириться  съ  свромнымъ  внводомъ,  что'  важное  собъ1Т1е 
«-Г0  сентября  совершено  людьми  сравнительно  мен'Ье  крупными  — 
Караведовымъ  и  его  единомышленниками,  на  собственный  кхъ  рискъ 
и  страхъу  бевъ  ведома  и  участхя  ведивихъ  державъ  и  ихъ  предста- 
вителей. 

При  тасомъ  характере  бодгарскаго  переворота,  евронейсюе  ка- 
<$ннеты  могли  свободно  обсудить  совершившуюся  перекину,  не  она* 
«саясь  взаимныхъ  пререкашй  и  обвинеш1;  они  им'Ьли  предъ  собою 
выборъ— или  признать  совертиивипйся  фактъ,  ограничивъ  по  возмож- 
ности его  пределы,  или  же  допустить  усмирете  болгаръ  турецкими 
войсками,  что  равносильно  было**бы  открыпю  восточнаго  вопроса  во 
всем<ь  его  грозномъ  зиачвв1и.  Восточная  Румел1я  была  и  безъ  того 
весьма  слабо  и  поверхностно  си^юана  съ  турецкою  импер{ею;  она 
им-бла  свое  самостоятельное  управлете,  гарантированное  междуна- 
роднымъ  договоромъ  и  почти  независимое  отъ  Порты;  она  была  сво- 
бодна, по  крайней  м'Ьр'Ь  фактически,  отъ  присутств1я  турецкихъ  сол- 
датъ  и  почти  не  давала  доходовь  въ  турецкую  казну,  такъ,  что  при- 
€оедмввН1е  этой  области  къ  вассальному  княжеству  въ  супцности 
очень  мало  изм'Ьняетъ  дМствительння  отношешя  ея  къ  Турц1и. 
Порта  не  могла  забыть,  что  Восточная  Румел1я  была  вырвана  по- 
сл^Ьднею  войною  изъ-нодъ  турецкой  власти  и  входила  въ  составъ 
болгарской  территорш  по  Санъ-Стефанскому  миру;  этого  не  могло 
забыть  и  наседете  об'Ьихъ  частей  Болгар1и,  разд'Ьленннхъ  европей- 
окою  дипломат1бю  ради  противод^йстви  русскому  преобладатю  на 
Балканскомъ  полуостров'Ь.  Ту^я  им'Ьда  право  держать  свои  гарни- 
зоны въ  Баджанахъ,  но  она  не  воспользовалась  етимъ  правомъ,  счи- 
тая край  какъ-будто  потеряннымъ  безвозвратна  Турецкая  власть 
только  номинально  существовала  въ  Восточной  Румел1р;  она  не  нмЪла 
тамъ  никакихъ  реадьныхъ  опоръ,  аи  военныхъ,  ни  полицейскихъ, 
ни  адмнниотратнвныхъ, — ^м^стяая  милвщя,  чиновничество, '  жандар- 
мер1я— все  вто  учреждешя  чисто  болгарсв1я,  съ  нрим^сью  н^^хото- 
рыхъ  иностранныхъ  элементовъ,  безъ  малШшаго  участ1я  турокъ. 
Единственнымъ  представитедемъ  турецкой  власти  Ьставался  гене- 
рал!Ь-губернаторъ,  но  и  онъ — ^не  турокъ,  а  болгаринъ,  къ  имени  ко- 
тораго  вовсе  не  подходить  титу^^ь  п^ши.  Не  было  позтому  ничего 
легче,  кахъ  свергнуть  турецкое  владычество  въ  ФидитюполЪ:  стоило 
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только  устранить  Гавршла-пашу  К'рестовича  и  объявить  во  всеуслы- 
шаше  'о  счастливомъ  возсоединенш  съ  кнааествомъ, — ^и  вое  вон- 
^но.  Не  нужно  было  ни  готовиться  къ  битвгЬ,  ни  брать  штурмонь 
какую-либо  крепость,  ни  изгонять  турецше  гарнизоны:  одного  про* 
возглашен1я  было  достаточно  для  того,  чтобы  здаше  рухнуло  само 
собою,  по  отсутств1ю  фундамента  и  соотв^ственныхъ  точевъ  опорн. 
Болгарская  мидиц1а,  болгарсюе  чиновники  и  болгарспе  жандармы 
не  могли  стоять  за  турецкую  власть,  хотя-бы  и  номинальную;  они 
тотчасъ-же  примкнули  къ  движешю,  организованному  кружкомъпа- 
тр10Т0въ  и  поддержанному  единодушно  ве^мъ  народомъ.  Чтобы  ео* 
хранить  за  собою  отпавшую  область,  турки  вынуждены  были-бы  д^й* 
ствовать  не  оборонительно,  а  наступательно, — вступить  въ  пределы 
Восточной  Румелш,  разогнать  милищю,  акандармовъ  и  чиновниковъ, 
подвергнуть  страну  спустошенш  и  оставить  въ  н^  свои  турещид 
силы.  Нечего  и  говорить,  что  самые  безсердечные  краги  славянства 
не  могли  желать  такой  развязки,  которая  грозила-бы  въ  будущеиъ 
новыми  возстаншми  и  новыми  войнами.  Порта  во-время  поняла  свое 
положеше  и  остановила  свой  воинственный  порывъ,  который  могъ- 
бы  вызвать  естественное  заступни«ество  державы,  уже  разъ  освобо- 
дившей Болгарш  отъ  турецкаго  господства.  Д-кю  перешло  въ  рухн 
европейской  дипломатш,  которая  по  обыкновенш  оформить  совер- 
шившееся безъ  уп^ерба  для  своего  достоинства.  Нельзя  возстановить 
то,  чего  н^тъ,  и  что  исчезло  безъ  сл^Ьда; — пользуясь  лишь  диплома* 
тическими  способами  дШств1я,  Европа  можетъ  только  привнатъ  пе- 
реворотъ  подъ  другимъ  нменемъ  или  въ  смягченномъ  вид*!^,  съ  вы- 
ражешемъ  строгаго  иормцашя  виновникамъ  событ1я.  Изм1>нить  ре- 
зультаты п^юворота  въ  чемъ-либо  существеиномъ  или  даже  назна- 
чить болгарамъ  другого  князя,  вм^Ьсто  принца  Баттенберга,  возможно 
не  иначе,  какъ  путемъ  военной  оккупацш  княжества;  а  на  зтотъ 
рискованный  шагъ  едва-ли  решатся  державы  безъ  крайней  необхо- 
димости. Князь  Александръ  прЫр'Ьдъ  себ'Ё  прочную  популярность 
въ  т^тран'Ь;  его  смелая  поездка  въ  Филиппополь  доставила  ему  славу 
народнаго  героя.  Чтобы  низложить  ^ю  противъ  воли  болгаръ  и  на- 
вязать послЪдЕимъ  новаго  иностраннаго  князя,  потребовалась-бы  эе- 
спедищя  весьма  сомнитедьнаго  свойства,  съ  ц'Ьлымъ  рядомъ  яепр1ят- 
ныхъ  усложнетй  и  случайностей.  Перем'Ьна  динает1и  при  подобной 
обстановв<Ь  могла-бы  увлечь  болгаръ  на  путь  республики  или  п<чю- 
дить  чрезмерную  шаткость  политическаго  строя,  что  одинаково  не* 
желательно  для  Еврсшы;  а  попытка  водворить  въ  Болгарш  тверду1> 
власть,  не  имеющую  почвы  въ  народе,  получидагбы  значеше  наснда 
и  значительно  ослабила-бы  прежнюю  заслугу  оевобождешя  отъ  твер- 
дой власти  турецкихъ  пашей.  Настроеше)  чувства  н  интересы  саммх^ 
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освобождеиннхъ  народностей  также  играютъ  некоторую  роль  въ  яхъ 
нацЁонахьной  жизни;  не  все  на  Балванскоиъ  полуострове  исчерпывается 
диплокатичесвихи  фориулани  и  фикщаии»  нзъ  которыхъ  составляетсл 
тавъ  называемый  восточный  вопросъ: — таиъ  приходится  им^ть  д^^о 
не  съ  одними  продуктами  дипломатш,  а  съ  живыми  народами,  про- 
никнутыми вЬрою  в»  будущее  и  добивающимися  независимости  въ 
настоящемъ.  Оскорблять  ати  милл1оны  людей,  насмехаться  надь  ихъ 
чувствами  и  желашями,  заглушать  ихъ  зав^тныл  мечты — Европа  не 
им^еть  повода  и  основания,  съ  тЪхъ  норъ,  какъ  разсЬялся  страхъ 
поглощен1я  этихъ  народовъ  р<м1Ствеяною  имъ  Росс1ею.  Даже  такие 
черствые  публицисты,  какъ  сотрудники  лондонскаго  „Типев'а''  ине- 
мецкихъ  биржевыхъ  гаветъ,  высказываются  теперь  прямо  въ  пользу 
устранения  турецкой  власти  надъ  враждебными  ей  балканскими  пле- 
менами; новое  самостоятельное  устройство  этихъ  народностей  счи- 
тается тольво  вопросомъ  времени. 

Правда,  могутъ  найтись  люди,   которые   зададутъ  себе  вопросъ: 
если  жители  Румедш   только  номинально   подчинены  были  ПоргЬ  и 
имели  свое  выборное   «о^^^^^о^  собрание  *",   свою  милицию  и  свою 
администрацию,    то  зачемъ  же   понадобилось    нарушать    берлинский 
трактатъ,  обезпечивший  имъ  все  эти  блага  самоуправления?  На  этотъ 
вопросъ  ие  трудно  ответить  другимъ  более  общимъ  вопросомъ:  по- 
чему даже  тень  зависимости  отъ  враждебной  силы  всегда  волновала 
народы  и  поднимала  ихъ  на  самоотверженную  борьбу  ради  полпаго 
освобождения?  Румелия  не  могла  получать  иовиле  законы  иначе,  какъ 
ч^>езъ  Константинополь:  постановления   „областного   собрания*"  нуж- 
дались въ  сапкици  султана  и  часто   отвергались  только  потому,  что 
въ  Стамбуле  были  вообще  недовольны  действиями  и  речами  румелий- 
свихъ  „рласиыхъ**.  Гавриилъ-паша  старался  по  временамъ  показывать 
свое  усердие,  въ  делахъ  служ(№;  онъ  арестовывалъ  людей  за  вольно- 
мыслие относительно  турокъ,  преследовалъ  пропаганду  опасной  идеи 
болгарскаго  объединения,   назвЕчалъ  на  видный  должности  немцевъ 
и  вообще  ияос<ч>анцевъ,   какъ  более  благонадежныхъ  въ  политиче- 
скомъ  отяоииемш,  и  въ  то  же  время  не  мешалъ  болгарамъ  иметь  въ 
Филиппополе  несколько  оппознционныхъ  газетъ  открыто  и  неустанно 
проповедывавшихъ  слияние  Румелии  съ  княжествомъ.  Свобода  печати 
была  однимъ  ивъ  техъ  благъ,  который  записаны  были  въ  органиче- 
скомъ  статуте  и  не  могли  быть  вычеркнуты  до  произволу.  Сознание, 
что  высшая  законодательная  и  административная  власть  надъ  стра- 
ною остается  въ  турецЕихъ  рукахъ  или  въ  непосредственной  зави*- 
симости  отъ  нихъ,  уаве  само  по  себе  отравляло  общественное  чувство 
румелйскихъ  болгаръ,— еслибы   даже  ннкакихъ  злоупотреблений  не 
ифахтиковалось  со  стороны    Порты.    Близкое   соседство   с^вободнаго 
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княжества,  гдЪ  народъ  живеть  полною  подитичесвою  жвзны)  и  гд% 
совершенно  исчезли  сд^ды  печальнаго  нрошлаго,  дЪйеповало  ш 
Румел1Ю  возбуждающнкъ  образонъ  и  ноддерживадо  кв  ней  патрхотж- 
ческ1я  надежды,  которынъ  суждено  было  сбыться  евор1ю,  чЪмъ  пред- 
полагала днплонат1Я.  Соединен1е  обвить  ВолгарИ  есть  факть  есте- 
ственный и  неизб^Ьжннй,  00  общему  нризнавш  оффиц101Шыхъ  занаджо- 
европейсвихъ  газетъ;  только  способъ  соединетя  осуждается  держа- 
вами, вакъ  неудобный  прецедентъ  для  дальн'Ьйшяхъ  ноиытовъ  раз- 
Д'Ьла  оттоманской  импер1и.  Что  касается  уваженЕя  къ  международ- 
нымъ  договорамъ,  то  на  эту  тэму  нанраеяо  разсужданугь  газеты  въ 
данномъ  случа'Ь:  ни  одна  изъ  державъ,  подпиеавпшкъ  берлкнскй 
трактатъ,  не  нарушила  его,  а  иамЬнндась  только  фавтеевая  оснош 
некоторой  части  трактата,  помимо  воли  и  учаспя  эаивтересованннхъ 
кабинетовъ.  Болгары  не  могли  нарушить  договоръ,  въ  котсфомъ 
вовсе  не  участвовали;  они  играли  въ  немъ  роль  матер1ала,  о  кото- 
ромъ  составлены  были  изв^Ьстныя  постановлетя,  но  не  польаовались 
правами  дЪйству1>ш;ихъ  ли1гь,  и  потому  не  подлежали  ответствен- 
ности за  посл^дств1я  м'Ьръ,  нринятыхъ  великими  державами.  Еелк 
Восточная  Румел1я  соединилась  съ  княжествомъ  при  первомъ  прк- 
зыв*  болгарскихъ  деятелей,  безъ  всякихъ  нотрясеихй  и  опасностей, 
то  это  доказываетъ  лишь,  что  объединен1е  лежало  въ  природе  веще! 
и  что  обстоятельства,  побудивш1я  державы  раздоить  Болгар1ю  на 
дв4  части,  перестали  существовать.  Европа  не  можетъ  подвергать 
наказанш  народъ,  достягвий  своей  заветной  ц'Ьлн;  нельзя  также 
наказывать  князя  за  то,  что  онъ  не  побоялся  посд^Ьдовать  народ- 
ному при.зыву  и  не  предпочелъ  оставить  поднявшуюся  Румед11>  ва 
произволъ  анархга.  Взрывъ  подготовленъ  и  совершовъ  быль  не  кня- 
земъ  Александромъ,  быть  можетъ,  даже  безъ  его  в'Ьдома  и  одобре- 
Я1я;  онъ  принялъ  готовый  плодъ,  сорванный  руками  едмнохышден- 
никовъ  Каравелова,  и  покрылъ  своимъ  нменемъ  самопро1иввохьное  дЫ* 
ств1е,  направленное  противъ  Порты.  Болгарское  народное  собраше. 
созванное  княземъ,  признало  объединете  фактомъ  совервопшпшся  ж 
утвердило  вс%  исключительннл  м^ы,  принятня  минмс«ерствомъ;— 
этимъ  болгарски  народъ  взялъ  на  себя  отв*тствешюстъ  за  проис- 
шедшее. Съ  другое  стороны,  князь  Алексаядръ  янтахся  успокоить 
Порту  ув'Ьрен1емъ,  что  онъ  не  думалъ  порвать  вассальный  о9ношен1я 
свои  къ  Турцш,  и  что  повинности  княжества,  какъ  и  Восточио! 
Румел1й,  останутся  въ  сил*  при  соедияети  обЪмхъ  областей. 
Можно  даже  думать,  что  отъ  „ц^окупной^  Бохг(1р1М  турецкая  казна 
можетъ  получать  дань  съ  большею  аккуратностью  и  въ  бояьншгь 
разм*р*,  ч4мъ  отдельно  отъ  княжества  и  отъ  РумвЛ1и,-^и6о  ра€х<№ 
администрацш  значительно  сократятся,  съ  упразднешемь  централь* 
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ныхъ  „диреЕцШ^  въ  Фялиппопол'Ь  и  съ  вередачею  д%лъ  генералъ* 
губернаторства  въ  общи  министерства  въ  Софш,  по  принадлеж- 
ности. 

Фактъ,  столь  р^во  нарунгивппй  привыяпое  спокойств1е  европей- 
<^кой  диплонат1И,  произвелъ  особшно  сил[ьяое  впечатлите  среди  за- 
надныхъ  и  южиыхъ  славянъ;  радостный  прив%тств1я  и  сочувствен- 
ные порывы  выражаются  бол^Ье  или  иен^Ье  краснорЬчиво  въ  славян- 
'Скихъ,  особенно  чешсвихъ  гаветахъ.  Корреспонденты  чешсвихъ  га- 
зетъ  создали  уже  легенду,  въ  которой  героинею  является  болгарская 
Жанна  д'Арвъ;  котодая  девушка  предводительствовала  отрядомъ, 
^занявшинъ  дворецъ  генералъ-губернатора,  лично  арестовала  Гавр1нла- 
пашу  и  съ  обнаженною  пгаагою  конвоировала  его  въ  каретФ.  Лихо- 
1>адочное  возбуждетае  создаетъ  заманчивый  картины,  въ  которыхъ 
фаятаз1я  перемешана  съ  действительностью;  люди  живутъ  усиленною 
ЛБИэнью,  увлекаются  далекимъ  идеаломъ  и  не  замЬчаютъ  прозаиче- 
«кихъ  невзгодъ  и  затруднеюй.  Славянская  идея  опять  повиа  въ  ходъ, 
но  съ  нею  вмЬсте  и  славянская  розны  сербы  раздражены  смелостью 
^олгарскяхъ  деятелей  и  собираются  ограничить  плоды  нхъ  успеха; 
они  хотятъ  или  завладеть  старо«сербсвнми  землями,  иди  выступить 
на  защиту  поруганнаго  берлинскаго  трактата,  чтобы  помешать  бол- 
гарамъ  достигнуть  единства  ранЬе  сербовъ,  въ  ущербъ  ихъ  будущему 
велич)ю.  Такъ  же  точно  греки  боятся  за  целость  ожидаемой  добычи 
и  готовятся  занять  часть  Македоши,  на  которую  одновременно  пре- 
тендуютъ  еще  болгары  и  сербы.  На  Македотю  простираютъ  свои 
виды  и  австр1йды.  которые  уснЬли  обеалечнть  за  собою  преобда- 
дан1е  въ  значительнейшей  части  Балвансваго  полуострова  и  не 
отказались  еще  отъ  надежды  дойти  до  Эгейскаго  моря«  Черногорхя, 
окруясенная  со  вс^хъ  сторонъ  аветр1Йскою  территор1ею,  австрШскими 
фортами  и  австр1йсвимъ  вл1ян1емъ,  скрываетъ  пока  свои  прятязашя; 
яо  возствн1е  соседнихъ  адбанцевъ  и  военный  дейетв1я  туровъ  въ 
Коссовскомъ  округе,  между  Серб1ею  и  Черногор1ею,  могутъ  заставить 
я  черногорцевъ  взяться  за  оружхе.  Маведонсв1е  болгары  организуются 
в%  отрады,  которые  пока  не  имеютъ  еще  общихъ  руководителей; 
«офМевое  правительство  отклоияетъ  учаспе  Македон1И,  чтобы  не 
усложнить  своего  положешя  передъ  державами,  и  чтобы  не  вызвать 
вражды  соиерниковъ — серб<юъ  и  гревовъ.  Словомъ,  лредъ  нами  разъ- 
игрывается  целый  вихрь  интересовъ  и  отношешй.  воторый  издавна 
пугалъ  Европу  подъ  именемъ  восточнаго  вопроса.  Горячхе  славяно- 
филы могли,  во  всявомъ  случае,  найти  весьма  утешительные  признаки 
зъ  настоящемъ  ноложеши  делъ;  быстрый  и  легвхй  успехъ  болгаръ 
Во€то«10й  Румел1и  могъ  обнадежить  остальныя  подвластный  турвамъ 
яаселетя  и  ближе    показать  имъ   перспективу  полной  нащональиой 
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свободы.  Соперничество  между  сербами,  болгарами  и  греками  рано 
или  поздно  разрешится  полюбовннмъ  разд^ломъ  пограничинхъ  обла- 
стей, сообразно  ихъ  этнографическимъ  особенностями:  взаимное 
недоброжелательство  неизбежно  затихметъ  предъ  лицомъ  вбцаго 
врага,  въ  р'Ьшятельный  моментъ  ликвидащи  турецкаго  насд;]^дс1!ва: 
въ  худшемъ  случае  каждый  взялъ  бы  столько,  сколько  хватило  би 
силы,  не  переступая  за  черту,  намеченную  сос^донъ, — еслнбы  даже 
предположить,  что  такой  разд^лъ  совершится  безъ  руководящего  кон- 
троля могущественныхъ  европейсвихъ  нмперЫк. 

К^къ  бы  то  ни  было,  въ  ожидаши  неизвестнаго  и  сомнительнаго 
будущаго,  частичное  решен1е  одного  ивъ  многихъ  вопроеовъ,  касаю- 
щихся Балканскаго  полуострова,  —  и  притомъ  рЪшеше  безспорно  въ 
пользу  славянства — должно  было  искренно  обрадовать  всЪхъ  сторон- 
никовъ  самобытнаго  нащональнаго  развит1я  славянскихъ  олемень. 
Что  зке  видимъ  мы  у  насъ,  среди  славянофиловъ  и  аатр1атовъ  по 
профессш,  неустанно  осуждаюп^ихъ  бердинсшй  трактатъ,  какъ  одно 
изъ  позорныхъ  явлен1Й  въ  нашей  новМшей  исторж? 

Газета,  основавшая  свой  усп^хъ  на  крайнемъ  увлечешн  модвымъ 
славлиофильствомъ  въ  эпоху  сербской  войны,  рЪзко  нападаетъ  тенерь 
на  князя  Александра   и  его  советниковъ   за  ^жЬлое  нрисоедмнеизе 
восточной  Румел1и.  Газета  допускаетъ  возможность  того,  что  „Росси 
круто  обойдется  съ  строптивыми  (?)  младшими  братьями,   увлекаю- 
щимися своею  свободою"   и   что   „въ  русской   политике...   скажется 
н*Ькотораго  рода  реакщя  противъ  идеалистическихъ  стремлешй  семи* 
десятыхъ  годовъ'^,  причемъ  „политике  нацюнальныхъ  чувствъ  будеп 
противопоставляться  политика  голнхъ  интересовъ^.Въсемидесятнхъ 
годахъ  газета  предлагала  русскому  обществу   жертвовать   жнвяью  в 
средствами  для  поддержашя  Серб1и,   а  теперь  показываетъ  въ  н^>- 
спектив'Ь  вак1я*то  врутыя  м^ры  подъ  предлогомъ  несуществующнхъ 
„голыхъ  интересовъ^.  Едва  ли  газета  въ  состояши  была  бы  объяс- 
нить, как1е  именно  интересы  требуютъ  систематическаго  отталкнвашл 
балканскихъ  иародовъ  отъ  Роесш  и  отъ  всего  русскаго;  а  что  враж- 
дебный и  насм'Ьшливыя  выходки  русской  печати  не  могутъ  нодд^>* 
живать  въ  болгарахъ  хороппя   къ   намъ   чувства, — это  несомвЪшю. 
А  потомъ  мы  удивляемся  и  негодуемъ,  когда  освобожденныя  нами 
народности  попадаютъ  подъ  покровительство  Австро^Венгрш  и  вхо- 
дятъ  въ  кругъ  австрхйскаго  или  англШскаго  вл1ятя!  ГазетЪ  кааегес 
смЬшнымъ   князь  Александръ  Баттенбергъ,  потому  что  онъ  ,  поторо- 
пился разрубить  горд1евъ  узелъ,  связанный  къ  тому  же  весьма  оюхо 
(?)^.  БолгарсвШ  узелъ,  по  мкЬнш  газеты,  „быдъ  такъ  плохо  завязанъ, 
что  онъ  распался  бы  самъ  собою,  причемъ  вопросъ  о  Македон1мр1- 
шился  бы  въ  пользу  Болгарш(?1).  „Поспешишь — насм^Ьшмшь*',  гоао* 
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ритъ  пословица.  Въ  данноиъ  ежуча^^,  ее  можно  ироизнести  тавъ: 
яПосп-Ьшишь — ^навредишь^.  И  князь  Александръ  именно  „повредиль 
своею  торолдивосты)  далън'Ьйшнмъ  судьбамъ  Болгар1и^  и  т.  д.  От* 
куда  газета  почерпнула  ув'Ь);енность,  что  Маведошя  досталась  б» 
болгараиъ  безъ  вмешательства  принца  Ваттенберга, — это  остается 
загадкою.  Не  думаетъ  ли  авторъ,  что  возможна  такая  комбинащя^ 
при  которой  Австр1я,  Грец1я  и  Серб1я  одновременно  прогляд'Ьли  бы 
Македоюю,  отдавъ  ее  великодушно  болгарскому  княжеству?  Или  въ 
будущемъ  найдется  великая  держава,  готовая  завоевать  Македонию 
именно  для  болгаръ,  вь  ущербъ  грекамъ,  сербамъ  и  австрхйцамъ? 
Не  стоить  взвешивать  эти  альтернативы,  ибо  одно  предположенхе 
нелепее  другого.  Гезета  говорить-  .теперь  о  ,,революц1онныхъ  дви- 
жетяхъ  на  Балканскомъ  полуострове*',  подобно  товсу  какъ  въ  пер1одъ 
герцеговинскаго  возстатя  заграничный  туркофильскхя  газеты  назы^ 
вали  балканекихъ  славянъ  револющонерами,  сопротивляющимися  за- 
конной власти  султана  и  его  башибузуковъ.  Бывппе  славянофилы 
считаютъ  „наимевее  удобнымъ  исходомъ  изъ  нынешней  путаницы... 
такой  образъ  дМстиШ  Порты,  при  которомъ  вопросъ  о  дальнейшей 
судьбе  восточной  Румел1И  былъ  бы  предоставленъ  ею  совершено  на 
усмотрен1е  державъ,  пожалуй  даже  съ  оговоркою,  что  она  не  можетъ 
допустить  одного,  а  именно,  безнаказанности  виновниковъ  нынешняго 
8атрудиен1я". 

Огношеше  вашихъ  „патр1отическихъ^  газетъ  къ  болгарскому 
объединетю  кажется  намъ  более  удивительнымъ  и  неожиданнымъ^ 
тЬмъ  самое  событ1е  6  сентября.  Вчерашн1е  славянолюбцы  заговорили 
вдругъ  объ  охране  берлинскаго  трактата,  о  совместномъ  действ1и  и 
даже  союзе  съ  Турщею  (нротивъ  болгаръ  и  славянства?),  о  фиктив- 
ности „турецваго  ига*'  и  о  пользе  нребыватя  восточной  Румел1и  подъ 
просвещеннымъ  владычествомъ  турецкихъ  пашей.  „Московская  Ве- 
домости** нмодятъ  объединете  болгаръ  нежелательнымъ  въ  насто- 
ящее время,  когда  Болгар1Я  „повергнута  въ  хаосъ  и  предана  губи- 
твльнымъ  интригамъ**.  Почтенная  газета  разсказываетъ  свою  старую 
сказку  о  вредномъ  вл1ян1и  интеллигенц!и  и  о  превосходстве  „великой 
народней  силы,  движимой  духомъ  своей  истор1и''  (и  глаголющей  ис- 
ключительно устами  двухъ-трехъ  московскихъ  публицистовъ,  проник- 
нутыхъ  духомъ  иностранной  древне-классической  интеллигенц1и?). 
„Въ  минувшую  войну, — вещаетъ  газета, — русск1й  народный  духъ  со- 
вершалъ  велик1я  дела,  русск{й  солдатъ  явилъ  чудеса  самопожертво- 
ван1я  и  свято  исполнилъ  свой  долгъ,  при^емъ  ему  гораздо  труднее 
приходилось  отъ  интеллигеяцш  своихъ  (т.-е.  интендантовъ,  казне- 
крадовъ  и  т.  л,  ?),  нежели  оп  оруЖ1я  непр!ятелей.  По  окончаши 
войны  историческая  Россия  уступила  место  анти-Росс1й  (?1),  которая 
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гготчасъ  же  нлд^^ила  Болгархю  еакою  нел'Ьаою  и$ъ  ьсЬхъ  вонсп* 
туцхй,  причемъ  во  главу  ея  поставдеяъ  княаь,  не  и]гЬющ1й  нжчего 
общаго  со  страною*".  Мы  и  не  знали  до  сихъ  поръ,  что  на  берлвн- 
€К1Й  конгрессъ  иопиа  вакаягто  „антя-Россхя",  которая  по  московско! 
терминолопи  есть  не  что  иное,  хавъ  наша  загнанная  и  забитая  вДИ- 
беральная  интедлигенц1а".  Ново  для  иасъ  и  то,  чзю  виязь  Адевсандръ 
етавленникъ  той  же  внтеллигенц1и,  и  что  онъ  не  пользуется  уже 
еи1гаат1ями  людей,  прив'Ьтствовавшихъ  его  въ  ма-Ь  1881  года,  жакь 
избавителя  страны  отъ  „нед^ной  конституцвя*'.  Было  время,  жогда 
помещай  принцъ  признавался  бол^^е  в^рнынъ  выразнтелехъ  болгар* 
свихъ  интересовъ,  ч'^мъ  заслуженные  туземные  патр1оты,  Цанвовъ^ 
Каравеловъ  и  друпе,  подвергнутые  шгь  изгнан1ю.  Или  тогда  устап 
„Московскихъ  ВЪдомостей^  говорила  также  ,»анти-Росс{я'*?  Москов- 
ски публицистъ  не  могь  не  зам^Ьтить  слЪдовъ  польской  интриги  въ 
томъ  обстоятельств^^,  что  начальнигь  милицш  (арестованный  въ  день 
переворота!)  носить  фамилхю  Дрнгальскаго,  и  что  одинъ  изъ  руково- 
дителей движешя,  Странсвой,  им^(етъ  также  подозрительную  фамилш: 
:мкт%мъ  газета  поправилась  и  со  свойствевною  ей  деликатностью 
объяснила,  что  „Странской — не  полякъ,  а  румынскШ  яибералъ,  котя 
болгаринъ  родомъ, — невежда  и  туиица  (П);  во  главЪ  же  божгарскаг» 
нравительства  стоить  безшабашиый,  безмозглый  (1)  и  тщесдавиык 
Каравеловъ".  Какова  же  должна  быть  вся  болгарская  нацш,  если  еж 
выдающ1еся  деятели  суть  люди  безмозглые,  невежды  и  тупицы!  Оче- 
видно, народь  доджень  уже  просто  состоять  язь  безсловееиыхъ  жя- 
вотныхъ, — если  только  эти  св'Ьдетя  объ  умственныхь  <шособвостих« 
болгарскихъ  деятелей  бол']^е  основательны,  ч^мъ  указаше  на  поль- 
ское происхожден1е  Странскаго.  Такого  рода  отзывы  о  болгара» 
невольно  напоминаютъ  гЬ  ругательные  эпитеты,  которыми  в^Ьисве 
туркофилы  въ  свое  время  на1раждали  чериогорцевъ,  гердеговивовъ  ж 
сербовъ;  какь  возмущались  у  насъ,  когда  люди,  которыхъ  мы  считал 
великими  героями,  обзывались  просто  головор^ами,  раабойяикаив. 
ворами,  не  им'Ьющими  другой  ц1ли,  кром'Ь  грабежа!  Теперь  рал 
переменились.  Заграничный  газеты  толкуютъ  серьезно  о  болгарских^ 
д^теляхъ  и  даже  сочувствують  ихь  предпр|ят1ямь,  а  наши  иатрЬ 
оты  только  по  снисхождешю  допускають  сворь  о  томъ,  что  Бара* 
вел(юъ — челов1^къ  не  совс&мъ  безмозглый,  и  что  Страис&ой  не  лишеп 
признаковь  ума:  по  этому  последнему  вопросу  выступилъ  даже,  п 
качестве  достовернаго  свидетеля  и  эксверта,  одинь  ивъ  бнвяихъ 
русскихъ  чиновнивовъ  восточной  Румели. 

Оставляя  въ  ст(^не  эти  нелепыя  выходки  и  эту  убогую  поле- 
мику, мы  не  можемъ  не  обратить  вниман1л  на  близорукую  мелочносп 
политическихь  возвреиШ,  лежащихъ  въ  основе  подобинхъ  отзвво» 
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печати.  „Современвыя  ИзвЪст1Я^  доглдываются,  что  „объединеше 
Болгарш  совершилось  или,  точвгЬе^  доиуи^ено  не  ради  бодгаръ,  а  ради 
Австро-Венгр1и";  австрШцы  стренятся  „подогреть  албанцевъ,  пому* 
тить  хаведонцевъ*',  чтобы  ин^^ть  предлогъ  для  захвата  турецких'ь 
областей  вплоть  до  Садоинкъ.  Точь  въ  точь  какъ  ивв'Ьстиыя  ссылеи 
на  русскую  агитацш  и  русск1е  рубли  по  поводу  освободительныхъ 
движешй  въ  Турц1и  и  въ  другихъ  краяхъ!  Албанцы  и  македонцы  не 
могу*гь  дескать  сами  сообравить,  нужно  ли  имъ  освободиться  отъ  ту- 
рецкой власти  или  н*тъ;  они  нуждаются  для  этого  вп^  посторонней 
интригЬ,  безъ  которой  не  обходится  ни  одно  событ{е  въ  м1р'Ь  по  уни- 
версальному и  крайне  дешевому  представлен1ю  публицистовъ  москов- 
скаго  лагеря.  „Современныя  Изв-Ьсля",  требовавш1Я  когда-то  уничто- 
жешя  Турц1И  безъ  остатка,  сов4туюпгь  теперь  заключить  тЬсный  союзъ 
съ  султаномъ,  причемъ  не  отступаютъ  отъ  руча-гельства  за  ц-Ьлость 
турецкой  импер1и;  ибо  „политика  идетъ  по  образу  и  подоб1Ю  кон- 
мерцЫ*".  Въ  Москв'Ь  повторяются  тепе}»»  фразы,  за  который  клейми- 
лось иозоромъ  имя  лорда  Биконсфильда;  но  и  зтотъ  знаменитый  лордъ 
не  доходилъ  до  циническ1^го  см'Ьшен1я  политики  съ  мелочною  тор- 
говлею, какъ  это  склонны  д'Ьлать  его  запоздалые  росс1йск1е  подра- 
жатели. А  много  ли  лЬтъ  прошло  съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  почтенный 
профеесо{)ъ  Иловайешй  не  находилъ  бол^е  сильнаго  слова  для  осуж- 
ден1Я  англичанъ,  какъ  называя  ихъ  „ торгашами'*!  Такъ  м'Ьняются 
времена  и  нравы,  при  отсутств1и  дМотвнтельнаго  политическаго  по- 
ниман1я  и  такта.  ВсЬ  наши  толки  о  славянстве  забываются  безсл-кдно,^ 
когда  „священное**  д-бло  освобождешя  о1ъ  турокъ  уст1)аивается  по- 
мимо насъ,  безъ  нашего  руководства  и  ховяйничанья;  въ  этомъ  ос- 
новное зерно  теперешнихъ  нашихъ  жалобъ  на  неблагодарность  Бол- 
гарш и  ея  правителей.  ЯснЬе  всего  это  выражается  въ  статьяхъ  из- 
в'Ьстяаго  спещалиста  по  псевдо-сдавянофильству,  редактора  „Руси*** 
„Русь",  подобно  другнмъ  газетамъ  того  же  оттЪнка,  считаетъ  несча- 
стными гЬхъ  сдавянъ,  которые  не  отдаются  всецело  въ  руки  назой- 
ливыхъ  „благод']Ьтелей**,  говорящихъ  самозванно  отъ  имени  Росс1и  и 
русскаго  народа.  Каше  пибудь  жел^^знодорожные  дельцы,  добиваясь 
концессш  въ  балканскихъ  государствахъ,  йрипутываютъ  къ  своимъ 
разсчетамъ  вопросы  высшей  политики,  опираются  на  русск1е  инте- 
Х>есы  и  на  обаян1е  русскаго  имени;  а  когда  концессш  все-таки  не- 
достаются, то  по  втому  поводу  поднимаются  широк1я  нащональныя 
притязатя,  не  имеющ1я  въ  сущности  никакой  связи  съ  даннымъ 
фактомъ.  Та  же  самая  истор1я  повторяется  съ  каждымъ  русскимъ 
варьеристомъ,  прибывающнмъ  въ  освобожденный  страны  съ  обшир- 
ными ожидашями  и  требовашями,  который  конечно  не  могутъ  вну- 
шить къ  себе  особенной  симпат1и;  большинство  враждебныхъ  и  желч- 
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яыхъ  отзывовъ  о  балкаксЕшъ  д^лахъ  проистекаетъ,  къ  сожадЬнш, 
И8ъ  этого  мутнаго  источника.  Странно,  что  у  яасъне  привьиии  еще 
отличать  личные  вопросы  отъ  нодитическихъ;  стоить  только  болга- 
раиъ  отказаться  отъ  услугъ  какого-либо  русскаго  чиновника  или  не- 
уживчиваго  офицера,  чтобы  тотчасъ-же  раздавались*  возгласы  о  не- 
благодарности болгаръ  по  отнои1еи1Ю  къ  Росс1и  вообще.  Отд^^ные 
русск1е  люди,  иногда  весьиа  неудобные,  отожествляются  съ  ц'кшиъ 
народомъ,  и  чувство  признательности  къ  россШской  нмнерш  снаши- 
вается съ  отношенхяии  къ  тЬиъ  или  другииъ  русскииъ  д^теляиъ. 
Такого  рода  си4шен1я  постоянно  встречаются  въ  русской  печати— 
въ  томъ  числе  и  въ  спещадьноиъ  органе  славянофильства,  въ  „Ру- 
си''. Болгарское  кнлжество  не  ножетъ  похвалиться  симпапяки  ,Ру- 
си", — повидииому  только  благодаря  тоиу,  что  оно  перестало  служить 
общедоступныиъ  прштоиъ  для  русскихъ  искателей  и^стъ.  ,0бщ1Й 
уровень  цивилизацш,  благосостояшя  и  проиышденности  въ  Румели 
«ыше,  замечаетъ  ^Ру^ь", — и  какъ  ни  недовольны  были  рухед10ты 
своииъ  генералъ-губернатороиъ  Брестовичеиъ,  д^ла  въ  этой  провии- 
цш  шли  положительно  лучше,  ч^къ  въ  княжестве...  Т^хъ  не  хен^е 
великое  счаспе  для  Болгархи,  что  возсоединеше  не  отложено  на 
дальшй  нногол-Ьтшй  срокъ  и  т.  д.".  Для  „Руси"  важно  впрочею 
только  участ1е  Росс1и  въ  балканскихъ  д^лахъ,  а  не  успешное  раэ* 
вит1е  и  направлеше  самыхъ  этихъ  д^лъ;  газета  полагаетъ,  что  до- 
пустить переворотъ  безъ  русскаго  почина  и  руководства  значило-бв 
^дать  себя  провести  грубо  и  нагло".  Д^ло  идетъ  не  о  возсоединеши 
болгаръ  для  ихъ  собственнаго  блага  и  для  пользы  славянства,  а  о 
тоиъ,  чтобы  по  поводу  этого  события  созванъ  былъ  „новый  конгрессъ 
для  переделки  берлинскаго  договора,  причеиъ  ногло-бы  произойти  и 
новое  расчленеше  Турцш  съ  передачею,  пожалуй  (!),  Росс1н  и  вхюча 
отъ  ея  дверей".  Мы  не  говорииъ  уже  о  великодушиояъ  безкорыепи 
д)тихъ  соображен1Й;  но  нельзя  не  удивляться  наивности  того  ожнда- 
шя,  что  новый  конгрессъ  великихъ  державъ  „пожалуй"  дастъ  шшъ 
добровольно  берега  Дарданеллъ  и  Босфора.  Какикъ  чудоиъ  совер- 
шится это  непостижимое  „пожалуй",  послЪ  неоднократныхъ  дипло- 
натическихъ  опытовъ  прошлаго,  когда  наши  фактическ1я  нр1обр^- 
тен1я  урезывались  елико  возможно, — это  опять-таки  одна  изъ  тайнъ 
•саиодовольнаго  нов'Ьйшаго  славянофильства.  Для  достижета  желаи- 
ныхъ  результатовъ  достаточно  внушить  нашей  дипломами  твердое 
сознаше,  что  „такая  передача  (ключа  отъ  дверей)  есть  услов1е  81116 
<}иа  поп  дальнМшаго  политическаго  суп^ествовашя  Россш  въ  111рк 
безъ  чего  и  возсоединен1е  Болгар1и  быдо-бы  едва-ли  желательно,  какъ 
мало  полезное  для  нея  самой  (?!)".  Значитъ,  болгарамъ  ничего  не 
нужно,    если   мы    не   можемъ    добыть    „ключа    отъ    дверей".    Дла 
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^Русш^  Е'Ьтъ  ничего  легче,  какъ  „двинуть  войска  на  подуостровъ, 
нрнченъ  Росс1я  неиедденно  заняла  бы  ворота  Босфора  и  располо- 
жилась бы  гдЪ-нибудь,  пониже  Буюкъ-Дере  въ  Черному  иорю,  на 
'обоихъ  берегахъ,  азхатсвомъ  и  европейскоиъ''.  Любопытно,  что  д,'Ь- 
лада  бы  въ  это  время  Ангд1я,  по  нредполоакешю  г.  Аксакова,— не 
говоря  уже  о  Гермаши  и  другнхъ  державахъ.  „Русь*"  признаетъ 
во8Соединен1е  об^^нхъ  Болгархй  только  при  одномъ  условхи,  что  „хо- 
зяевами и  распорядителями  (п^юворота)  должны  бы  быть  мы,  никто 
какъ  мы"".  Откровенно,  но  е1(ва  ли  остроумно: — если  это  „м  ы''  долакно 
означать  оффицхальную  Росс1Ю,  то  в'Ьдь  последняя  связана  берлин- 
скимъ  трактатомъ  и  не  можетъ  сама  перестраивать  балканскк  Д'Ьла 
безъ  соглас1Я  другикъ  европейскихъ  кабинетовъ,  такъ  что  д'Ьло  воз- 
соединешя  было  бы  фактически  отложено  на  долгое  время,  до  буду- 
щей войны.  Зач!Ьмъ  же  брать  на  себя  задачу,  которую  пЬть  возмож- 
ности выполнить  при  данныхъ  условхяхъ?  „Русь""  осуждаетъ  перево- 
ротъ,  если  онъ  совершенъ  „по  личному  дерзкому  (!)  почину  самого 
болгарскаго  князя".  Довольно  орш'инально  со  стороны  славянофила — 
называть  „дерзостью''  попытку  болгаръ  пошатнуть  владычество  Тур- 
Ц1И  безъ  участ1я  Россш.  Сколько  помнится,  д'Ьятельяость  славян- 
СБИХЪ  комитетовъ  въ  1875 — 6  годахъ,  подвиги  генердла  Черняева  и 
внязя  Милана, — все  это  не  считалось  у  насъ  „дерзкимъ  починомъ'', 
хотя  и  шло  въ  разр^зъ  съ  миролюбивою  политикою  правительства. 
Всл-Ьдъ  за  „Московскими  Ведомостями'',  „Русь"  повторяетъ  фразы 
о  „навязанной"  болгарамъ  „безобразнМшей,  радикальнейшей  кон- 
ституцш  въ  М1ре,  при  неограниченнейшей  свободе  печати";  о  княз1> 
болгарскомъ  говорится  какъ  о  „поручике  прусской  службы",  выдви- 
нутомъ  нами  въ  томъ  предноложеши,  что  онъ  „будетъ  действовать 
въ  интересахъ  не  Запада,  а  Востока  или,  иначе,  Россш,  интересы 
которой  тождественны  съ  интересами  всего  правосдавнаго  славянства". 
Безъ  сомнешя,  газета  решительно  фантажруетъ:  никто  не  предпо- 
лагалъ,  что  немецк1Й  принцъ,  „поручикъ  прусской  службы",  будетъ 
вопдопцать  въ  себе  интересы  правосдавнаго  Востока  „иди,  иначе, 
Росс1и";  довольно  того,  что  онъ  проникся  интересами  болгаръ  и 
старается  действовать  въ  ихъ  пользу.  Этотъ  „неопытный,  неприго- 
товленный, крайне  молодой  человекъ,  не  лишенный,  впрочемъ,  даро- 
вашй  и  смелости,  притомъ  и  честолюбивый", — какъ  аттестуетъ  „Русь" 
князя  Александра, — попадъ  съ  перваго  же  дня  въ  трудное  положе- 
ше,  благодаря  водворенной  въ  стране  „правовой  разнузданности"; 
только  сельсшй  и  вообще  простой  народъ  въ  Болгарш  „еще  не  за- 
разился растлевающимъ  вл1яшемъ  конститущоннаго  режима  и  вку- 
сокъ  къ  политиканству;  онъ  питаетъ  въ  душе  своей  чувство  неиз- 
менной благодарности    Россш;  онъ  чуетъ  своимъ  вещимъ  нсториче- 
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свихъ  инстинктонъ,  что  она,  никто  какъ  она,  призвана  стоать  во 
глав^Ь  нсторическихъ  судебъ  сдавяневаго  М1ра''  н  т.  д.  Друхчю  дЬа> 
— болгарская  интелдигенц1я;  она,  до  внраженш  «Руси'',  есть  „ве 
бол^^е,  вакъ  грубая  воп1я  съ  нашей  же  русской  интеллвтенцш^  той, 
которая  порождена  была  у  насъ  общеотвеннынъ  воспиташенъ  въ 
60  и  70-хъ  годахъ,  которая  дала  Роесш  нигнлиетовъ,  анархистовъ 
и  динаннтчнвовъ  (!),  которая  возростила  въ  се(№,  передала  и  учив- 
шимся въ  Росс1я  болгаранъ  тотъ  же  духъ  отчуждешя  отъ  общихъ 
намъ  со  славянами  народиыхъ  духовныкъ  основъ,  тотъ  же  духь 
отрицательнаго  отношетя  къ  Россш,  къ  ея  историческому  пропиону 
и  политическому  коренному  принципу,  всегда  лживо  ими  толкуемому 
и  понятому,  тотъ  же  духъ  повлонешя  „посл^днимъ  словамъ^  запад* 
ной  науки  и  жизни,  и  всЬмъ  новЬйшинъ  радикальиымъ  доктринамъ^ 
Вс1^  эти  старыя  клише  приводятся  для  объяснешя  фактовъ,  не 
ин'Ьющихъ  ничего  обш.аго  ни  съ  какими  западными  доктринами,— 
какъ,  наприм'Ьръ,  захватъ  м'Ьстъ  на  государственной  службе  съгро- 
маднымъ  жалованьемъ,  подкопы  и  подвохи  другъ  протнвъ  друга, 
личные  интересы  властолюб1я  и  корыстолюб1я  подъ  видомъ  обще- 
ственныхъ.  Стремлен1е  къ  крупнымъ  окладамъ,  личные  интересы  в 
ворыстолюбхе  всякаго  рода — приписываются,  тавимъ  образомъ,  .рас- 
тлФваюш;ему  вл1ян1Ю*'  интелдигенщн,  конститущоннаго  режима  в 
„неограннченнМшей  печати''.'  Казнокрадство  является  продуктомъ 
„западныхъ  доктринъ''  и  чрезмерной  свободы  общественнаго  мн1- 
шя;  непонимаше  государствевныхъ  потребностей,  пренебрежен1е 
въ  интересамъ  народа,  господство  бюрокрапи,  хищешя  въ  ра»- 
ныхъ  видахъ  и  формахъ,  —  все  это  результаты  „подлыхъ  (какъ 
выражается  г.  Авсаковъ)  конститущонныхъ  уловокъ"  и  „уродлн- 
ваго  режима,  разнуздавшаго  вс:Ь  скверные  элементы".  Безполезно 
спорить  съ  „Русью"  о  подобныхъ  веш;ахъ;  есть  люди,  у  кото- 
рыхъ  слова  вытЪсвяютъ  мысль  и  становятся  настояпцши  1(1ёе8  бхе$. 
Конечно,  отъ  редактора  „Руси"  уожно  было  ожидать  чего-либо  бохЬе 
умнаго  и  еамобытнаго,  ч^ъ  простого  пережевыванья  любимыхъ  сдо- 
вечекъ  „Московскихъ  Ведомостей",  безъ  малМшей  тени  анализа  я 
критики.  „Русь"  отзывается  о  болгарскихъ  деятеляхъ  немножко  мягче 
и  снисходительнее,  чемъ  газета  г.  Каткова;  по  словамъ  „Руси",  глав- 
ный виновникъ  переворота,  Караведовъ,  есть  только  „взбалмопошй 
агитаторъ,  доктринеръ, — впрочемъ,  не  казнокрадъ"  (не  смотря  на 
увлечеше  конституцхоннымъ  режимомъ  и  радикальными  тео1Нями!). 
:,Русь"  не  уяснила  себе  даже  того  смысла,  въ  вакомъ  употребляется 
слово  „раднкалъ"  въ  турецко-славянскихъ  и  австрШскнхъ  земляхъ: 
газета  следуетъ  въ  этомъ  отношен1и  примеру  венской  печати,  ди 
которой  герцеговинсше,   сербсв1е  и  болгарсше  патраоты   составлял! 
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скопище  револющонеровъ,  дерзкихъ  отрицателей  существующаго  ту- 
рецкаго  порядка.  Въ  токъ  саиомъ  нумер']^  „Русн*,  гдЪ  болгаранъ  ста- 
вятся въ  упрекъ  радикальвыя  тенденщи,  пои^Ьщена  корреспондеиц1я 
изъ  Загреба,  въ  которой  кахъ  нельзя  ясн^^е  доказывается  нелепость 
подобныхъ  обвинешй.  „Радикалами,— говорить  корреспондентъ, — на 
всеиъ  юг4  Австрш  и  въ  Серб1и  называютъ  всФхъ  т^хъ,  кто  отстаи- 
ваетъ  народные  интересы  противъ  притязашй  котерш,  им'Ьющей 
власть.  Мадьярская  и  венская  печать  обыкновенно  изображаетъ  серб- 
скихъ  радикаловъ  чЪнъ-то  въ  род^  нашихъ  нигилистовъ  и  комну- 
нистовъ.  Въ  то  же  время  партхя  правительственная  нередко  величается 
нменемъ  народной  и  консервативной.  Но  какъ  эти  „народный"'  пар- 
пи  не  им'Ьютъ  ничего  общаго  съ  народоиъ,  такъ  точно  и  радикалы 
въ  Серб1и,  Австрш  и  Хорватш  не  им4ютъ  ничего  общаго  съ  ниги- 
листами. Эти  радикалы,  дащищающ1е  народность  и  права  народа, 
добытый  кровью,  въ  сущности  стоятъ  на  чисто-консервативной  почв*]^, 
оберегая  все,  что  досталось  народу  отъ  его  предковъ...  Мы  бы  сов4- 
товали  руссхимъ  читатедямъ,  —  заключаетъ  корреспондентъ,  —  при 
встрЪч^  съ  терминами:  радикалъ,  консерваторъ,  либералъ,  если  р^чь 
идетъ  о  славянахъ,  не  связывать  съ  ними  представленШ,  столь  обыч- 
ныхъ  въ  другихъ  случаяхъ".  Этотъ  благоразумный  сов4тъ  могъ  бы 
быть  принять  кь  св^Ьдетю  и  самою  „Русью"".  Если  писатели,  вы- 
дающее себя  за  спещалистовъ  славянофильства,  обнаруживаютъ  не- 
понимаше  элементарныхъ  подитическихъ  явлешй  славянскаго  мара, 
то  чего  зке  требовать  отъ  массы  обыкновенныхъ  русскихъ  читателей? 
Нельзя  же  считать  признакомъ  глубокомыслхя  заключен1е  о  томъ, 
что  туть  „не  безь  англШской  интриги"";  погоня  за  интригою  въ  по- 
литике и  повсюду  есть  одна  изъ  спещальныхъ  особенностей  узкаго 
полицейскаго  мхровоззрЪшя,  котораго  бол^^  всего  должно  былр  бы 
чуждаться  славянофильство. 

Политическая  понятая  и  предподожешя  „Руси""  въ  области  ино- 
странной политики  дышать  какою-то  невероятною  наивностью;  воп- 
росы решаются  просто  одннмъ  полетомъ  фантазаи,  безъ  всякаго  на- 
мека на  средства  и  условая  исполненая.  „Чтобы  взять  крепко  д^ло 
въ  руки, — заявляеть  „Русь**, — ^Россая  должна  занять  крЬпкую  страте- 
гическую позицаю  на  самомь  Балканскомь  полуострове,  и  именно  на 
Босфоре, — ^позицаю,  которая  бы  тотчасъ  дала  ей  на  полуострове  го- 
сподствующее положеше.  Да  и  не  откладывать  этого  дела — ^иначе 
будеть  уже  поздно!  **  Газета  даже  не  ставить  себе  вопроса,  съ  какими 
державами  придется  вести  войну  для  исполненая  этого  плана;  она 
не  советуеть  даже  откладывать  дело  до  окончаная  военныхъ  при- 
гофовлешй,  въ  виду  возможности  противодействая  Англ1и,  Австро- 
Венграи  и  Германаи:  нужно   просто  ,)3анять  позиа^аю**  и  водвориться 
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на  Босфор'^,  не  заботясь  о  посл']^дств1яхъ  и  не  думая  объ  огидае- 
мыхъ  Е1)еградахъ,  въ  видЪ  европейской  коалищи  и  тому  подобныхъ 
нустяБовъ.  И  все  это  высказывается  категорически,  съ  салодовольншъ 
апломбомъ  знатока,  съ  авторитетоиъ  непогрФшимаго  цатр1отиз1а. 
безъ  кодебанШ  и  соин^шй.  „Русь''  готова  съ  ,,дегкимъ  сердцеп'' 
предлагать  немедденную  кровавую  борьбу  съ  ц^лою  Европою  и  не 
считаетъ  даже  нужнымъ  останавливаться  на  этомъ  труднохъ  способе 
осуществдешя  жосковско-сдавянофильской  программы.  Простая-ли  это 
наивность,  преступное  легкомысл1е  или  же  сознательное  лиценЪрхе. 
желанхе  сбить  съ  толку  читателей?  Д-Ьйствительно  ли  думаетъ  „Русь^ 
что  вн'Ьшняя  политика  есть  иЪи1а  гааа,  на  которой  можно  выводить 
каше-угодно  узоры,  что  сосЬднхя  намъ  имнерш  откажутся  отъ  уча- 
СТ1Я  въ  турецкомъ  иасл]Ьдств^^  и  предоставятъ  намъ  львиную  долю 
добычи, — что  намъ  ничего  не  стоить  одолЬть  англичанъ,  австрШ- 
цевъ  и  ихъ  союзниковъ?  „Русь"  торопить  насъ  совершить  этотъ 
велнкШ  подвигъ,  такъ  какъ  „иначе  и  воасоединеше  (Болгарш  съ 
Румел1ею),  и  всяшя  иныя  и8М!Ьнен1л  берлинскаго  трактата — стануть 
намъ  и  славянству  не  во  благо,  а  во  вредъ^.  Долго  пришлось  бн 
ждать  славянамъ,  есдибы  въ  самомъ  д'Ьл^  судьба  ихъ  была  нераз- 
рывно связана  съ  занят1емъ  н»ми  Константинополя.  Н^тъ  ничего  без- 
]*азсудн^е,  какъ  см'Ьшивать  воедино  дв*]^  различный  задачи,  изъ  кото- 
рыхъ  каждая  сама  по  себ*]^  требовала  бы  полнаго  напряжешя 
силъ  и  колоссадьныхъ  средствъ,  изъ  которыхъ,  притонъ,  одна  цро- 
тивор']^читъ  и  м^кшаетъ  другой.  Если  мы  безкорыстно  стоимъ  за 
свободное  и  самостоятельное  развит1е  балкансвихъ  славань,  то  мы 
можемъ  не  встретить  цротивод'Мств1я  соперничающихъ  сь  нами  го- 
сударствъ  Европы;  но  если  мы  заявнмъ,  что  освобождеше  славянства 
нужно  намъ  непрем']^нно  шЬ&гЬ  съ  заият1емъ  Дарданеллъ  и  Босфора, 
то  мы  можемъ  быть  уверены,  что  даже  оффищальвые  наши  друзья 
примутъ  м'Ьры  противъ  нашего  проекта  и  возстанутъ  рЬшитедьно 
протнвъ  попытокъ  славянскаго  объединешя  при  подобномъ  условш. 
Почему  македонцы,  албанцы  и  прочая  турецкая  райя  не  могутъ  до- 
биться свободы  ранЪе  разр-бшетя  великаго  спора  о  СтамбулЬ?  Во- 
сточный вопросъ  до  сихъ  поръ  разр-Ьшадся  постепенно,  по  чаетяяъ, 
и  таковъ  будетъ  и  впредь  естественный  ходъ  его  разр&нешя;  судьба 
Босфора  р-Ьшится  поздн-Ье  всЬхъ  прочихъ  бадканскихъ  вопросовъ,— 
въ  ней  замешано  сдилшомъ  много  разнообразныхъ  и  могуществен- 
ныхъ  интересовъ,  чтобы  можно  было  приступить  въ  исполненш  за- 
дачи съ  тою  посп-Ьншою  легкостью,  которую  рекомвндуетъ  »Русь*. 
Неразумно  вселять  славянамъ  убудете,  что  ихъ  нащояадьвад 
свобода  интересуетъ  насъ  не  сама  по  себЪ,.  въ  силу  родственнвхъ 
и  историческихъ  связей,  а  только  какъ  оруд1е  нашихъ  особыхъ  по- 
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^гатическиxъ  ц'Ьлей;  некрасиво  и  ненужно,  съ  нашей  стороны,  доказы- 
вать славянахъ,  что  мы  сиотримъ  на  никъ  исключительно  съ  точки 
зрЬша  нашихъ  будущихъ  выгодъ.  Для  насъ  важенъ  Стамбулъ,  и 
быть  иожетъ  онъ  достанется  намъ  когда-нибудь;  но  это  сознатае  не 
должно  к^^ать  освобождешю  и  обьедннетю  турецкаго  славянства, 
^сли  последняя  ц^Ьдь  достижима  скор^  и  легче  первой.  Мало  того, 
мы  должны  были  бы  сознательно  устранять  вопросъ  о  разд'Ьл'Ь  добычи, 
когда  д']^о  идетъ  о  судьбахъ  славянскихъ  племенъ,— если  только  мы 
желаемъ  избавить  эти  племена  отъ  судьбы  Босн1И  и  Герцеговины, 
отданныхъ  австрШцамъ  съ  соглас1я  Росс1и.  Намъ  следовало  бы  выста- 
вить цринципъ  славянской  политической  свободы  для  того,  чтобы 
усп'Ьли  образоваться  и  окр'Ьпнуть  сочувственные  намъ  элементы  на 
Балканскомъ  полуостров']^,  безъ  корыстнаго  вм'Ьшательства  Австро- 
Венгрги;  а  наши  славянофилы  толкуютъ  о  Восфор^Ь  и  подзадориваютъ 
.австр1йцевъ  занять  Салоники,  предоставляя  славянство  въ  жертву 
сос^днимъ  импер1ямъ.  ВмЬсто  освобождешя,  о  которомъ  мечтали  у 
насъ  десять  л:Ьтъ  назадъ,  шл двигается  коммерческое  начало  „голыхъ 
интересовъ^,  и  съ  циническою  откровенностью  пропов1^дуется  прин- 
ципъ  разд'Ьла  и  захвата;  а  рядомъ  съ  этимъ  идутъ  назойливыя  на- 
понинашя  объ обязательной  благодарности  славянъ  за  „великодушный" 
заботы  объ  ихъ  судьбе. 

Московск1Й  политическ1Й  сумбуръ  выдается  за  мудрость  и  патр10- 
тизмъ;  пошлое  и  бездушное  политиканство  самой  дешовой  пробы 
прикрывается  знаменемъ  Росс1и,  ея  „народнаго  духа",  ея  историче- 
Ч5К0Й  силы  и  правды, — а  множество  л-Ьнивыхъ  умовъ  ловитъ  пустыя 
и  ЗВ0НК1Я  слова,  какъ  откровешя  „чнсто-русскаго"  нац10нальнаго 
чувства.  Недавнее  сочувств1е  къ  освободительнымъ  стремлен1ямъ  бал- 
канскихъ  народностей  вырождается  въ  безсмысленное  глумленхе,  мало 
ч^мъ  отличающееся  отъ  выходокъ  в'^^нскихъ  и  лондонскихъ  газетъ 
временъ  графа  Андраши  и  лорда  Биконсфильда.  Органы  названныхъ 
политическихъ  д-Ьятелей,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  знали,  ради  чего  они 
враждуютъ  съ  славянствомъ  и  поддерживаютъ  турецкую  импер1го; 
у  насъ  же  ни  одна  изъ  газетъ,  осуждающихъ  Волгархю,  не  могла  бы 
толкомъ  объяснить  мотивы  своихъ  мн-Ьихй.  Предположимъ,  что  князь 
Александръ  поступилъ  бы  согласно  запоздалымъ  указан1ямъ  нашихъ 
газетныхъ  политиковъ: — онъ  не  посл-Ьдовалъ  бы  призыву  филиппополь- 
<;кнхъ  заговорщиковъ  и  высказался  бы  противъ  самовольнаго  „вос- 
соединен1я**,  подготовленнаго  болгарскою  нацгональною  или  (по  тер- 
нинологш  „Руси")  радикальною  партхею.  Что  произошло  бы  въ  та- 
коыъ  случа'Ь?  Въ  Восточной  Румел1И  возникла  бы  анарх1я,  въ  виду 
отсутств1я  прочной  власти,  способной  зам']Ьнить  собою  свергнутый 
лоду-турецк1Й  режимъ;  въ  самомъ  княжеств'Ь  обнаружилось  бы  вол- 
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нете,  направленное  противъ  внязя  Александра,  кавъ  яН^мецкага 
принца",  и  д1ло  могло  бы  кончиться  печально  не  только  для  княза^ 
но  и  для  всей  Бодгар1и.  Этого  ли  желали  бы  наши  ннимые  славяно- 
филы, гдумяпцеся  теперь  надъ  сиплою  решимостью  болгарскаго  князя, 
— решимостью,  которая  въ  глазахъ  самихъ  болгаръ  составляетъ  ве- 
ликую и  единственную  заслугу  молодого  правителя?  Такъ  какъ  наши 
„консервативные"  органы  не  могли  желать  водворен1я  анархш  въ. 
родственной  намъ  стране,  то  насмешки  ихъ  надъ  княэемъ  Алек- 
сандромъ  и  его  советниками  должны  быть  приняты  просто  какъ  не- 
винная забава,  не  имеющая  никакого  серьезнаго  отношешя  къ  по- 
литике. Ходъ  событ1й  нередко  усхольяаетъ  отъ  контроля  гораздо  бол^м- 
могущественныхъ  правителей,  чемъ  князь  Александръ,  и  винить  его 
за  несвоевременное  объединете  обенхъ  БолгарШ — значить  припн- 
сывать  ему  такую  руководяп1;ую  роль,  на  какую  онъ  едва  ли  сазсъ 
претендуетъ  при  современномъ  положеши  делъ  на  Балканскомъ  по- 
луострове. Никогда  еп1,е  наша  „политическая"  печать  не  обнаружи- 
вала такъ  мало  подитическаго  смысла,  какъ  теперь;  надобно  перене- 
стись мысленно  къ  началу  двадцатыхъ  годовъ,  чтобы  встретить  что^ 
нибудь  подобное:  тогда  видели  у  насъ  „револющонеровъ"  даже  въ 
грекакъ,  возставшихъ  противъ  турецкаго  ига  и  отказывали  имъ  шигв 
революцюнерамъ  въ  сочувствш  и  помоп1;и.  Старое  славянофильское 
знамя  сделалось,  очевидно,  совершенно  неузнаваемымъ  въ  рукахъ 
нынешнихъ  самобытяыхъ  его  носителей. 
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—  Съ  русскими  паломяикаин  на  Святой   Земл'Ь  весною  1884  года.  Очерки, 
запятки  н  наблоденхя  А.  Б.  Бдис^ева.  Спб.  1885. 

Иия  г.  Елисеева  известно  читатедямъ  „Вестника  Европы*'  какъ 
яеутонимаго  путешественника  на  Восток'Ь  и  занимательнаго  разсваз- 
чкка  о  своихъ  странств1яхъ.  Путешеств1е  въ  Святую  Землю  весной 
1884  года  не  было  его  первой  поЪздеой  на  востовъ;  онъ  билъ  уже  зна- 
люмъ  съ  его  природой,  нравами  и  т.  д.;  на  этотъ  разъ  г.  Елис^евъ 
тгЬдъ  спещальную  ц1^дь — изучеше  странств1й  и  быта  русскихъ  па* 
ломниковъ  въ  святой  земл^. 

Путешеств1я  въ  Палестину  стали  обычаемъ  благочестивы&ъ  людей 
въ  русскомъ  иарод'Ь  съ  самнз^ъ  давнихъ  в'Ьвовъ  нашего  христ1ан- 
ства.  Начиная  съ  Дашила  Паломника  въ  XII  стол1ф1и  и  до  посд'Ьд- 
няго  времени,  эти  странствгя  оставили  свой  сл'Ьдъ  и  въ  литературе 
длиннымъ  рядомъ  описашй.  В'Ьвъ,  понят1я,  личный  особенности  и 
ориключетя  странниковъ  давали  каждому  описан1ю  особый  харав- 
теръ  и  колоритъ;  но  ъ&к  были  сходны  въ  одяомъ — глубокомъ  рели- 
гюзяюмъ  чувстве,  которое  наполняло  путешественниковъ  и  все  вни- 
всан1е  ихъ  привлекало  къ  описатю  святынь,  бывшихъ  цЪл1Ю  палом- 
ничества. Г.  Елис^евъ  едвали  не  въ  первый  разъ  предпринялъ, 
кажется,  но  почину  Палестинскаго  Обпцества,  путешеств1е,  ц^лью 
котораго  было  именно  подробное  описаше  самаго  процесса  странств1я 
лашихъ  падомниковъ, — ^начиная  съ  пути  въ  Палестину  и  въ  продол- 
жеше  всего  пребывашя  въ  1ерусадим'Ь,  и  кончая  осмотромъ  всЬхъ  па- 
лестинсвнхъ  оштынь,  какъ  д^иаютъ  его  паломники,  вм'ЬсгЬ  со  всЬми 
подробностями  быта  паломниковъ  въ  ХерусалимЬ. 

„Я  самъ, — говоритъ  г.  Елис^евъ, — ^нроделалъ  вругъ  паломниче- 
ства со  вс^ми  его   невзгодами;   про^халъ  рейсъ  въ  трюмЬ  съ  про- 
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стыми  паломниками,  прожилъ  ихъ  жизнью  и  на  подворьахъ,  и  въ- 
греческихъ  монастырдхъ*^  (стр.  156),  нотомъ,  вм'ЬсгЬ  съ  ихъ  тодиой, 
ходилъ  на  поклонеше  святынямъ  въ  Херусалим^,  и — насмотр^са 
всего,  изучилъ  ихъ  быть  въ  Святой  ЗемлЪ  тавъ,  какъ  не  случалось 
этого  никому  изъ  гЬхъ  нов-Ьйшихъ  путешественниковъ  по  святымъ 
м'Ьстамъ,  которые  были  обыкновенно  поглощены  душеспасительной 
ц'к[ью  своего  странствха  и  мало  обращали  вннмашя  на  бытовое  по- 
ложенхе  толпы  своихъ  соотечественниковъ,  совершавшихъ  тотъ  хе 
подвигъ  душевнаго  спасешя — съ  меньшимъ  запасомъ  денегъ  и  сь 
бол-^^е  тяжкими  аертваии. 

Для  этой  последней  ц4ли — изучешя  самаго  быта  народныхъ  на- 
ломниковъ — ^г.  ЕлисЬевъ  былъ  хорошо  приготовленъ:  онъ  уже  доста* 
точно  зналъ  востокъ,  и  жЬстиая  обстановка,  какъ  болЪе  или  мен^ 
знакомая,  не  отвлекала  его  внимашя;  онъ  не  устрашился  по^здеи 
въ  т^хъ  самыхъ  услов1яхъ,  въ  какихъ  д^аютъ  ее  масса  бЪднаго 
люда,  и,  следовательно,  увид-^^ъ  ее  во  всЬхъ  ея  подробностяхъ;  онъ^ 
вообще  ум-Ьеть  наблюдать  и  разсказывать;  онъ  одушевленъ  теплшгь 
чувствомъ  къ  дюдямъ,  путевую  судьбу  которыхъ  хот&[ъ  иэображать; 
зналъ  ихъ  обычные  нравы,  ум&гь  понимать  ихъ  дущевное  настроев1е. 
Въ  результате  получилась  книга,  которую  мы  не  усомнимся  назвать 
однимъ  изъ  самыхъ  замечательныхъ  явлепШ  нашей  лите1>атуры  » 
последнее  время,  книга,  исполненная  интереса,  осв^щ^ющая  це1у1> 
область  внутренней  жизни  народа  и  наводящая  на  размнпиеше  обо 
многомъ. 

Авторъ  начинаетъ  съ  историческихъ  указан1й  о  епоеобахъ  V 
трудностяхъ  стариннаго  паломничества.  Не  говоря  о  томъ,  кавь 
мудрено  бывало  въ  средше  вЪка  такое  дальнее  путешеств1в,  въ  сашй 
Палестине  съ  древнейпгахъ  временъ  нашего  паломничества  и  до- 
последнихъ  дней  пути  были  более  или  менее  опасны  отъ  «сара* 
цннъ''  и  въ  самомъ  1ерусалиме  богомольцы  подвергались  грабежу  я 
оскорблешямъ.  Въ  Палестине,  по  разсказу  средневекового  странника 
„путь  тяжевъ  вельми,  и  непроходенъ,  и  тесненъ,  ту  бо  ногаиш 
срадини  мнози  сидятъ  въ  горахъ,  я  по  полю  сидятъ  многи  сели 
срацынск1я,  и  те  изъ  горъ  и  изъ  селъ  етрангаыхъ  выходятъ  я  иаб!- 
ваютъ  етраниыхъ  (т.-е.  страняиковъ,  чужеземцевъ).  Ведно-жъ  (трудно) 
минути  путемъ  темь  въ  мале  дружине,  но  со  многою  друаогаою  без» 
страха  мочно  пройти^.  Въ  первой  половине  прошлаго  столеляя  Бар- 
се1й  тавммъ  же  образомъ  жалуется  на  „ее^оповь**:  не  однажды  яа 
пути  онъ  „претерпе  отъ  безстудиыхъ  и  пршдятихъ  ееюпсшь''...  ^.Е^да 
бо  сперва  начахомъ  входити  въ  велик1я  горы  и  ирейдохомъ  къ  узвоху 
дрехождетю  въ  едину  долину,  тамо  предваряюще  насъ,  многое  мно- 
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жество  собрася  оныхъ,  иныя  съ  кошяии,  иныя  же  съ  дреколыш  и, 
ставше  иа  пути,  возбраняху  намъ  пгествовати,  ищуще  отъ  насъ  бак- 
шиша, еже  есть  дара''.  Ето  не  иогь  аткупиться,  того  ^допихаху  и 
каиеныси  толцаху  созади*",  и^  иаконецъ,  дашь  одному,  „прискочить*" 
другой,  и  т.  д«  Нападешя  кочующихъ  арабовъ  продолжались  до  на- 
шего столЪт1я;  но  недостатокъ  покровительства  русскимъ  подданннмъ- 
богомольцамъ  чувствуется  и  до  сихъ  порь...  Вмешательство  Россш 
въ  турецкая  д-Ьда  и  въ  интересы  восточнаго  православ1я  мало-по-малу 
улучшили  подожен1е  русскихъ  богомольцевъ, — но  только  въ  1847  г. 
учреждена  была  въ  Херусалим-Ь  русская  мисс1я,  и  въ  1858 — прусское 
консульство:  еще  больше  помогло  паломничеству  прюбр'Ьтете  земель- 
ныхъ  участвовь  въ  Палестине  и  основаше  на  ннхъ  русскихъ  пр1ю- 
товъ,  благодаря  Палестинской  коммиссш,  учрежденной  въ  1860  году. 
Но,  по  словамъ  близкнхъ  наблюдателей  д'Ьла,  какъ  гг.  Хитрово  и 
Игас^евъ,  облегчеше  паломничества  достигнуто  было  больше  всего 
„железной  настойчивостью  русскаго  народа,  который  добился  въ 
настоящее  время  того,  что  эти  еЬрые  мужички  и  бабы  ходятъ  по 
святой  землЪ  словно  по  любой  русской  губершй"  (стр.  7). 

Свое  описате  современнаго  паломничества  авторъ  начинаетъ  раз* 
свазомъ,  со  словъ  бывалыхъ  людей,  о  томъ,  какъ  совершалось  оно 
въ  прежнее  время,  за  н^^кодько  десятковъ  л*Ьтъ  назадъ.  Понятно, 
что  оно  было  тогда  несравненно  труднЬе,  ч^мъ  теперь;  но  и  то,  чтб 
разсказываетъ  авторъ  о  нын'Ьшнемъ  странствш  богомольцевъ  въ 
1ерусалнмъ,  составдяетъ  не  весьма  утешительную  картину  тяжелыхъ 
испытатй,  как1я  приходится  переносить  богомольцу  простолюдину. 
Современное  паломничество  авторъ  изображаетъ  съ  величайшею  ^по- 
дробностью. Онъ  начинаегь  съ  первыхъ  сборовъ  паломника  въ  путь, 
сопровождаетъ  его  на  подворья  и  пр1юты  въ  Одессе,  разсказываетъ 
о  пароходномъ  пути  въ  Константинополь,  на  Аеонъ,  наконецъ  въ 
Яффу,  описываетъ  первое  вступлен1е  на  палестинскую  почву,  дорогу 
въ  1ерусалимъ.  Зд'Ьсь  паломники  находятъ  помЪщенхе  въ  русскихъ 
постройкахъ,  возведенныхъ  на  краю  города  иа  пожертвованныя  деньги 
и  гд'Ь  помещается  консульство,  мисс1я,  обширный  страннопр1имный 
домъ,  русская  церковь,  больница.  Авторъ,  какъ  упомянемъ  дальше, 
подробно  разсказываетъ  объ  этомъ  учрежден1и.  СН^охнувши  кое-какъ 
съ  пути,  богомольцы  4{тремятся  обойти  святыни.  Это  д']Ьлается  обыкно- 
венно группами,  которыя  получаютъ  отъ  мисс1и  руководителя-монаха; 
онъ  ведетгь  свою  группу, — въ  несколько  десятковъ  и  за  сотню  чело- 
в'Ькъ, — по  вс^мъ  священнымъ  м^стамъ  Херусалима  и  окрестности,  объ- 
ясняетъ-значете  всЬхъ  достопримечательностей,  приводя  тексты  и 
подробности  изъ  ветхаго  и  новаго  завета.  ЗатЬмъ — обратный  путь. 
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г.  ЁлисЪевъ  просдфдидъ  все  это  странств1е  богокодьца  въ  Пал^ 
стинЪ  до  посд'Ьднлго  шага  и  описываетъ  его  быть  въ  оутн,  въ  хуж- 
свомъ  и  ж^нсвовсъ  „ворпусахъ''  странноор1имнаго  доха,  въ  осмотре 
святынь,  въ  д-^^лахъ  съ  вонсулъствомъ,  въ  больниц'Ь, — прусской  и  икт- 
ной  патр1ард1ей, — ^на  отъ^Ьзд'Ь,  просл'Ьдилъ  до  посд^дняхъ  недочей  I 
со  стороны  нравственнаго  настроен1я  богоиольцевъ,  ж  со  стороны 
ихъ  натер1альнаго  полоакеша.  Повторяемъ,  равсказъ — исполненный 
интереса,  но  тасхо  чрезвычайно  прискорбный.  Остановимся  на  двухъ- 
трехъ  подробностяхъ. 

Путешеств1е  богомодьцевъ  въ  настоящее  время  несраюенно  удоб- 
нее и  безопаснЬе,  ч'Ьмъ  было  въ  прежшя  времена,  до  7Щ>екдеш 
мнссш  и  консульства,  до  постройки  своей  церкви  и  страннопршмяаго 
дома;  на  дорогЬ  не  нападаютъ  сарацины  и  „бе10пы'',  въ  1ерусалю1^ 
есть  свой  руссщй  уголъ, — но  гг.  Хитрово  и  ЕлисЬевъ  все-таки  сдиш- 
вомъ  преувеличили  д^до,  когда  разсказываютъ,  что  богомольцы  хо- 
дить по  Палестине  вавъ  „по  любой  русской  губерши^.  По  равсжа- 
замъ  самого  г  Елисеева,  пребыван1е  русскаго  паломника  въ  Пале- 
стине есть  ТЯЖК1Й  крестъ,  который  выносить  только  привыкшая  къ 
долготерп'Ьшю  русская  народная  натура.  „Еегсшы*',  правда,  не  рЬхуть 
и  грабить  открыто  на  большой  дороге,  но  пригЬсняютъ  богомольцевъ 
при  каждомъ  удобномъ  сдуча'Ь,  и,  напр.,  при  посадк*]^  на  пароходъ 
или  съ^зд^Ь  сь  парохода  безнаказанно  теснить,  обворовываютъ  и,  на- 
конецъ — бьють  русскихь  паломниковъ  на  гдазахъ  агентовъ  вонсульг 
ства,  и  паломники  не  находить  никакой  защиты  отъ  „еешповъ''  со 
стороны  этого  консульства,  учрежденнаго  для  охраны  русскихъ  дод- 
данныхъ.  Авторъ  разсвазываеть  возмутительные  случаи  подобнаго  рода 
какъ  очевидецъ  (напр.  стр.  97 — 107);  русское  консульство  не  обра- 
щаеть  внимашя  на  то,  что  творится  съ  русскими  подданными  и,  по 
словамъ  автора,  которымь  весьма  не  трудно  поварить,  подобное  отно- 
шеше  въ  идтересамъ  подданныхъ  своего  государства  было  бы  не- 
мыслимо для  всякаго  другого  европейсваго  консульства,  которое 
является  действительной  защитой  и  поцровителемъ  своимъ  соотечест- 
венникамь, — ^и  это  вовсе  не  служить  къ  поддержан1ю  русскаго  на- 
щонадьнаго  достоинства  на  востоке — какъ  и  на  запад^^. 

Въ  1ерусалимЬ,  паломникъ  пом'Ьщается  въ  страннопршмномъ  док^* 
Этоть  домъ  оставилъ  въ  авторе  самый  печальный  впечатд^Ьн^я,  при* 
водиль  его  въ  негодованае. 

„...Еще  въ  мужскомь  отд&Еешн  порядки  немного  сноскЬе,  но  аъ 
женскомъ  власть  пресловутой  М.  Н. — смотрительницы,  которой  кхя 
проклинаютъ  жЬ  паломницы,  даетъ  себя  знать  тяжело.  Детали  но- 
строекь  и  жизни   въ  нихь   налшхь  паломниковъ  —  посл^,  а  теоерь 
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ТОЛЬКО  мы  ограничимея  увазашехъ  одного  факта,  на  который  прежде 
всего  наталкивается  сЬрый  поклонникъ.  Не  сиотря  на  то,  что  повгЬ- 
щеше  всякому  русскому  пришельцу  на  первое  время  должно  даваться 
даромъ,  сплошь  и  рядомъ  корыстолюбивыя  смотрительницы  облагаюсь 
своихъ  гостей  настоящимъ  тарифомъ,  на  что  он'Ь,  разумеется,  не 
им'Ьютъ  никакихъ  правъ;  но  бе8прав1е  и  беззаконность  тавъ  обык- 
новенны  на  напгахъ  ностройкахъ,  что  мы  увидимъ  еще  не  разъ  да- 
л^е,  что  справедливо  выражеше  одного  нзъмонаховъ,  останавливав- 
шихся тамъ  въ  нынЪшнемъ  году:  „еслнбы  наши  постройки  сгор'Ьли, 
то  смрадъ  отъ  беззакошй^  творимыхъ  тамъ,  поднявшись  горЬ,  заста- 
вилъ  бы  содрогнуться  небеса''. 

„Доброе,  истинно  хрнюгпанское  д^до  приврЬшя  странныхъ  при- 
шельцевъ,  притехшнхъ  издалека  въ  святой  градъ,  наши  руссше 
д-Ьятели  съум'Ьли  превратить  въ  такой  хаосъ,  въ  которомъ  нельзя 
разобраться,  благодаря  только  халатности  людей,  коимъ  д']^ло  это 
выдать  надлежитъ,  и  абсолютной  безконтрольности  веден1я  д^лъ. 
Лица,  заивтересованныя  въ  этомъ,  съ  такою,  достойною  лучшей  п^кли. 
настойчивостью  закрываютъ  все  отъ  глазъ  пр1'Ьзжаюп];ихъ,  способныхъ 
внд'Ьть  и  замечать  и, — чтЬ  всего  страшнЬе,— предавать  огласке,  что 
все  сод'Ьянмое  и  сод!Ьлываемое  остается  въ  напшхъ  ностройкахъ, — 
этихъ  настоящихъ  вертеоахъ  всяческихъ  пасилй  надъ  тЬломъ  и 
духомъ  паломниковъ,  остается  въ  мирной  сЬни  неизв^тности.  Но 
отдернеагь  узорчатое,  затканное  сшфужи  покрывало,  и  мерзость  за- 
нуст^шя  во  всей  своей  нагот^Ь  и  голой  правд'Ь  предстанетъ  передъ 
нами,  вакимъ  оно  представляется  ежеминутно  передъ  простыми  се- 
рыми, безгласными,  все  переносящими  для  ради  Бога  паломниками. 

„Уже  одна  мноль  о  ввимашн  денегъ  за  пом^щешя  тамъ,  гд'Ь 
эти  посл^дшя  выстроены  на  кровные  гроши  этого  же  сЪраго  простого 
народа,  но  меньшей  м'Ьр^Ь,  нелогична.  Спросите,  однако,  любого  па- 
ломника или,  лучше  паломницу,  и  они  вамъ  скажутъ,  что  взимаше 
бакшиша  за  пом^щеше — ^вещь  очень  обн1шовенная  на  руссвихъ  но- 
стройкахъ. Долго  этому  я  не  хотЪлъ  в^^рить,  но,  разспросивъ  десятки 
пдатившихъ,  я  долженъ  быдъ  убедиться  въ  этомъ,  хотя  консульство 
и  не  допускаетъ  подобной  вовможности;  позднее  я  убедился,  что 
консульство  тутъ  не  причемъ  и  что  оно  знаетъ  о  многомъ,  но  все 
ато  по  неиспов^имымъ  судьбамъ  разсматривается  нмъ  сквозь  пальцы... 
Надо  вид'Ьть  нужду  и  тЬоноту  въ  нашихъ  общихъ  корпусахъ,  чтобы 
понять  вполнЬ  ту  причину,  по  которой  невольно  мнопе  дають  жад- 
нымъ  смотрительницамъ  съ  ц^ью  подучить  уголохъ  мало-мальски 
поудобн^^е,  тЬмъ  болЬе,  если  паломннкъ  можетъ  затратить  свободно 
н^Ьсколько  лишнихъ  рублей.  Если  въ  мужскомъ  еще,  сунувъ  20-— 50  к. 
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н  иного,  много  рубль  воридорщнку,  ножио  купить  кое-кажое  удобспю, 
то  въ  жепсвонъ  надо  платить  въ  десять  рааь  дороже,  етчасти  по  тоц 
одному,  что  женщянъ  паломницъ  гораздо  болЪе,  ч^мъ  «ужчинъ,  а 
помЬщешя  недостаточно  для  всЬхъ.  Рубль,  два,  три  счншлся 
смотрительницею  ни  за  что,  и  только  за  красненькую  можно  надЬпш 
получить  снисхождеше;  въ  т^Ьсаое  время,  т.«-е.  паломннчесшй  сеэоп 
передъ  Рождествомъ,  въ  ВеливШ  постъ  и  передъ  Пасхою  за  шшур;, 
въ  которой  можетъ  помутиться  четыре  челов-Ьва,  брали  по  25  руб., 
и  то  не  доставляя  никакихъ  удобствъ... 

„Не  смотря  на  эту  ужасную  тойоту,  когда  въ  постройкахъ  наби- 
вается въ  два,  три  и  даже  четыре  раза  больше,  ч&гь  подагаетед,  не 
смотря  на  вс^  безобраз1я  и  поборы,  чинимые  тамъ,  огромное  боль- 
пганство  русскихъ  все-таки  идетъ  туда  и  соглашается  скорее  ва- 
ляться въ  корндорахъ  или  даже  на  дворЬ,  только  бы  на  руссжовъ 
м:Ьст]^,  а  не  въ  греческомъ  мсшастырЬ  или  арабскомъ  хал^  —  тзкь 
хороши   УСЛ0В1Я  пом]Ьщешя   въ  этихъ  посл^днихъ*'  (стр.  120 — 122). 

По  онисатю  г.  Елисеева,  иногда  едва  в'Ьроятяому,  эти  „корпус&'' 
страннопршмнаго  дома  превратились,  часпю  отъ  непрактичнаго  пер- 
воначальнаго  устройства,  часпю  отъ  дальн^йшаго  небрежешя,  въ 
настоящ1я  клоаки,  гдЪ  не  можетъ  быть  р^Ьчи  о  сколько-нибудь  сш>- 
сномъ  удовлетворенш  самыхъ  злементарннхъ  потребностей  челов^- 
ческаго  существовашя. 

Автору  много  разъ  приходится  возвращаться  къ  несчастному  без* 
помощному  положен1ю  русскихъ  богомольцевъ.  Не  лучше  и  нравствен- 
ный  ихъ  бытъ  въ  1ерусалнм^к,  ч^мъ  тотъ  матераадьный,  о  которонъ 
подробно  разсвазываетъ  г.  Бдис^Ьевъ.  „Бели  жизнь  нашего  покюв- 
ника  на  русскихъ  постройкахъ  со  стороны  физической  обетавдена 
непривлекательно^ — говоритъ  онъ, — то  все  это  еще  ничего  сравни- 
тельно съ  ткшь^  что  ему  приходится  переживать  и  перечувствовжск 
когда  оскорбляется  въ  немъ  самое  чувство  человЪческаго  достмшсяа, 
когда  профанируются  самый  доропя  для  него  чувствованЁя,  когда 
разбиваются  его  идеалы,  которые  онъ  привыкъ  любить  и  въ  которве 
не  можеаъ  не  верить,  когда  отъ  него  отнимаются  самый  невинвш 
радости  жизни,  отравляется  самое  пребывате  его  въ  1^русалю(1 
Говоря  эти  слова,  я  знаю,  что  не  бывавппе  въ  ПадестинЬ  и  не  знаю- 
Щ1е  жизни  паломника  не  поймутъ  меня  и  не  поверять  на  слово,  в 
это  будетъ  вполн'Ь  естественно,  потому  что  я  и  самъ  прежде  не  хо- 
теть ни  верить,  ни  даже  знать  о  томъ,  чтб  творится  тамъ,  во  град! 
Давидовомъ,  во  град'Ь  мира,  вокругъ  и  около  святЬйшаго  гроба 
Основателя  релипи  мира  и  любви. 

„Бол:Ьзненно  сжимается  сердце,  когда  разспрашнваешь  налоинява 
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О  томъ,  вяЕЪ  ЖИЛОСЬ  ему  въ  1ерусалим^^;  немного  сЕажетъ  онъ,  но 
въ  его  простыхъ,  но  чрезвычайно  и'Ьткихъ  словахъ  рельефно  очер* 
чивается  вся  неприглядность  его  истинно  страдальческой  жизни, 
я  Все  противъ  нашего  мужика, — говорить  ми,— н^тъ  теб^  ни  откуда 
ни  защиты,  ни  совета,  ни  помощи,  одинъ  ааступннкъБогъ''!  Да,  вс^ 
и  вся,  прибавлю  я,  противъ  паломника;  все  вакъ  будто  соединилось 
ъъЛегк  давно  для  того,  чтобы  сделать  еще  тяжелее  крестъ  палом- 
ничества. Самая  церковь,  представляемая  недостойными  служителями 
на  вс^^хъ  ступеняхъ  1ерарх1и,  вместо  твердой  в^ры  и  мира  въ  истом- 
ленную душу  и  измученное  сердце  паломника  вселяетъ  сомн^^ше  и 
тоску,  вм-Ьсто  облегчен1я  и  утолешя  усиливаетъ  еще  религюзную 
жажду,  встречая  его  не  словомъ  правды  и  духовнаго  утЪшешя,  а 
т^мъ  профанирующимъ  церковь  и  религш  высасыватемъ  изъ  б'Ьднява 
посл'Ьдней  коп-Ьйки,  глумлешемъ  надъ  нимъ  и  профанащею  святыни, 
чтб  составляетъ  тяжкую  вину  греческаго  духовенства  не  по  отноше- 
Н1Ю  въ  намъ,  русскимъ  лично,  а  передъ  идеалами  христганства  и 
всего  человечества. 

„Если  въ  церкви  даже  не  находитъ  себЪ  нравственной  поддержки 
нашъ  паломникъ,  то  не  мудрено,  что  ему  не  найти  ея  и  въ  т^хъ 
оффицюзахъ,  которые  поставлены  на  то,  чтобы  помогать  заброшен- 
ному въ  далеше  края  безпомощному  серому  русскому  человеку.  Но 
Богъ  съ  ними!"  (стр.  179 — 180). 

Надо  надеяться,  что  палестинскому  обществу,  которое  успело  уже 
теперь  оказать  большую  помощь  русскимъ  паломникамъ  въ  Палестину 
организащей  и  чрезвычайнымъ  удешевлен1емъ  самаго  путешеств1я, 
удастся,  хотя  бы  и  не  вдругъ,  помочь  и  тому  положен1Ю  вещей, 
какое  описываетъ  г.  ЕлисЬевъ, — т.-е.  привести  въ  челов'Ьческ1й  видъ 
пребываше  паломниковъ  въ  Палестин'Ь.  Уже  то  обстоятельство,  что 
оно  хот^о  правдиво  и  безъ  умолчан1й  выяснить  это  положеше,  есть 
большая  заслуга  общества:  невозможно  думать,  чтобы  оно  оставило 
безъ  вниман1я  факты,  собранные  г.  ЕлисЬевымъ. 

Пусть,  впрочемъ,  не  подумаетъ  читатель,  что  книга  г.  Елис4ева 
есть  только  рядъ  обличенШ,  жалобъ  и  мрачныхъ  картинъ.  Авторъ 
хот^лъ  вообще  изобразить  странств1е  русскаго  паломника, — и  испол- 
няетъ  эту  задачу  весьма  успешно:  читатель  получаетъ  весьма  точное 
понят1е  о  всей  процедур'^  путешеств1я,  о  всЬхъ  м'Ьстностяхъ,  как1я 
проходятъ  паломники,  о  мЬстныхъ  нравахъ  и  обычаяхъ,  связанныхъ 
съ  паломничествомъ;  какъ  мы  сказали,  авторъ  сопровождаетъ  бого- 
мольцевъ  на  всемъ  пути  ихъ  странств1я  и  даетъ  полный  маршрутъ 
богомолья  съ  подробнымъ  описан1емъ  всЪхъ  пунктовъ,  каше  посФ- 
щаютъ  паломники;   рнсуетъ  ихъ   собственный  привычки,  настроен1е 
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и  т.  д.  Сдовомъ,  это— 1гЬдая  эпизодическая  картина  русской  народ- 
ной жизни. 

Что  касается  изложешя,  оно  вообще  весьма  просто;  иной  разъ 
прогляднваетъ  пристраспе  автора  къ  цвЪтнстоху  стидзэ,  который  въ 
другихъ  его  сочинен1яхъ  нередко  переходнлъ  въ  крайность;  но  иногда 
авторъ — не  къ  внгодЪ  издожбн1& — ^внадаетъ  въ  небрежность,  употреб- 
ляетъ  безъ  надобности  вульгарння  внражетя  (напр.,  вкЪсто:  напиться 
чаю — напузыриться,  и  т.  п.).  Швот  1епеа^  атш  (стр.  159)— по-ла- 
тыни  не  говорится.-- А.  В. 
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ИЗЪ  ОБЩЕСТВЕННОЙ    ХРОНИКИ. 

1-е  октября,  1885. 


Исооянеше  новаго  универсвтетскаго  устава.— Правила  о  зачегЬ  по1угод1й  и  объ  эк- 

заменннхъ   требовашяхъ   правительственныхъ  воимвссхй.  —  Регламевтац1я  студенче- 

скихъ  занят1й  и  врофессорскихъ   декцгй.  —  Вопросъ   о  дерптскохъ  университете.  — 

По  адресу  „Московскихъ  Ведомостей^. 

Ни  одинъ  ИЗЪ  нов^йшихъ  закоиовъ  не  оставлялъ  столько  простора 
для  инструвщй  или  дополнительныхъ  правилъ,  издаваемыхъ  админи- 
стративною властью,  сколько  оставилъ  его  университетски  уставъ 
23  августа  1884  г,  Мнопе — и  притохъ  существенно-важные — вопросы 
были  разрешены  этииъ  уставомъ  лишь  въ  саиыхъ  общихъ  чертахъ 
или  не  разр']Ьшены  вовсе,  а  только  намечены  для  дальн-Ьйшей  раз- 
1)аботки.  Къ  последней  категорш  принадлежитъ  также  и  все  ка- 
сающееся зачета  полугод1й,  пов'Ьрочныхъ  испытатй  въ  ст]^нахъ  уни- 
верситета, государственныхъ  испытанШ  въ  особыхъ  коинисс1яхъ  — 
т.-е.  самыхъ  капитальныхъ  сторонъ  университетской  жизни.  Правила, 
ихъ  регулирующ1Л,  утверждены  нннистронъ  народнаго  просв-Ьщетя 
и  распубликованы  во  всеобщее  сведете  передъ  саиынъ  началохъ 
текущаго  учебнаго  года;  не  опредЪле&нымъ  до  сихъ  поръ  остается 
только  составь  особыхъ  экзаменащонныхъ  козшиссШ  —  вероятно  по- 
тону, что  оя^  будутъ  призваны  къ  деятельности  еще  не  скоро  (не 
ран^е  1889  года).  Если  правило  объ  экзаиенныхъ  требовашяхъ,  ко- 
торыхъ  должны  удовлетворять  испытуемые  въ  особыхъ  комиисс1яхъ, 
обнародованы  задолго  до  открыт1я  самыхъ  коммиссШ,  то  это  объ- 
ясняется тесною  связью  этихъ  правилъ  съ  свойствомъ  и  объемомъ 
университетскаго  преподавашя.  И  для  учащихъ,  и  для  учащихся, 
одинаково  необходимо  знать  уже  теперь,  какъ  будутъ  организованы 
небывалые  до  сихъ  поръ  у  насъ  государственные  экзамены.  Что  ка- 
сается до  правилъ  о  зачете  полугодгй  и  о  пов']^рочныхъ  испытан1яхъ, 
то  они  немедленно  вступаютъ  въ  силу  и  должны  оказать  еще  бол^ 
непосредственное  вл1яше  на  занят1я  профессоровъ  и  студентовъ. 

Отличительная  черта  правилъ  о  зачете  полугодШ — ^это  стремлеше 
регламентировать,  регламентировать  даже  то,  что  всего  меньше  под- 
дается регламентащи,  наприм^ръ,  взглядъ  студента  на  профессора, 
характеръ  ихъ  взаимныхъ  отношен1й  и  т.  п.  Студенту  вменяется  въ  обя- 
занность „видеть  въ  преподавателе  не  судью,  который  допытывается 
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его  недостатковъ  и  недочетовъ  за1г]Ьмъ,  чтобы  по  нииъ  постановить 
приговоръ,  а  наставника  и  руководителя,  призваннаго  способствовать 
ему  въ  усвоеюи  необходимыхъ  познанй".  Характеристическюгь  прн- 
знакомъ  каждаго  студента,  шгЬющаго  право  на  вачетъ  семестра, 
указывается  , охотное  обращенге  въ  серьезныхъ  затруднен1яхъ  еъ 
преподавателямъ,  готовность  выслушивать  нхъ  зам^^чашя  и  ука- 
зашя  и  пользоваться  оными,  дов'Ьрчивая  откровенность  въ  отв^^тахъ 
на  вопросы  по  предметамъ  преподавашя  на  пов']^рочныхъ  испыташяхъ 
и  въ  другихъ  случаяхъ".  Конечно,  весь  этотъ  параграфъ  легко  можетъ 
сд']^аться  мертвой  буквой,  какъ  то  бываетъ  съ  постановлетями  нашнхъ 
гражданскихъ  законовъ  о  любви  мужа  къ  жен'Ь  и  о  повиновеш 
жены  мужу — или  онъ  можетъ  ввести  въ  обычай  таюе  „вещественные 
знаки  невещественннхъ  отношешй*',  подъ  покровомъ  которыхъ  но- 
жетъ  процв'Ьсти  и  лицем^^рхе.  „Доверчивость'',  старающаяся  обнару- 
жить себя  во  что  бы  то  ни  стало,  „готовность",  тщательно  подчер- 
кивающая свое  существоваше,  обращен1е,  нарочито  заявляющее  себя 
„охотнымъ^ — ^ддя  всего  этого  въ  нФкецкомъ  явыкЪ  есть  неперевод!- 
мое,  но  весьма  выразительное  слово:  ЛД1веп(11е11еге1.  Не  думает, 
чтобы  ноште,  соответствующее  этому  слову,  нашло  для  себя  благо- 
дарную почву  въ  русской  университетской  жиэти — но  если  что-нибудь 
можетъ  благопр1ятствовать  его  сЪменамъ  и  росткамъ,  то  именно 
чрезмерное  расширеше  области  формальныхъ  предписан1&,  стренле- 
те  основать  на  нихъ  не  только  порядки,  но  и  чувства. 

Более  определенны,  но  едва  ли  более  целесообразны  требовали, 
имеющ1я  предметомъ  прялежая1е  студемтовъ.  „Для  зачета  полугод1Й', 
говорить  параграфъ  5-ый,  „принимаются  въ  основаше  данныя  стт- 
дентомъ  доказательства  своего  прилежан1я  въ  изучеши  предметовъ 
факультета;  оценка  же  результата  его  занят1й  принадлежнтъ  пра№- 
тельственнымъ  коммнссгямъ*'.  Съэтимъ  абсолютнымъ  принцнпомъ  не 
вполне  согласуется  параграфъ  11 -ни,  рекомендующ1й  преподавателю, 
при  контроле  практическихъ  упражнешй  и  домашнихъ  работь. 
иметь  въ  виду  „не  столько  оценку  удовлетворительности  результата, 
сколько  качества  положеннаго  труда  и  способовъ,  какими  студеить 
старался  исполнить  свою  задачу".  Судить  о  результатахъ  студенче- 
скихъ  занят1й  разрешается,  следовательно,  и  профессору,  по  крайне! 
мере  въ  известныхъ  предедахъ.  Такое  разрешете  было  неизбежно. 
Оценить  прилежаше  помимо  его  резудьтатовъ  можно  только  при  са- 
момъ  близкомъ  знакомстве  съ  учащимся,  при  постоянномъ  яабаю- 
ден1и  за  каждымъ  его  шагомъ,  т.-е.  при  усдов1яхъ,  едва  осуществи- 
мыхъ  даже  въ  закрытомъ  учебномъ  заведеши  и  вовсе  немыслимыхъ  въ 
университете.  Положимъ,   что  мало  способный   студентъ   проводить 
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дни  и  НОЧИ  яадъ  работой,  которая  въ  концй-концовъ  все^аки  ему 
не  удается;  какъ  онъ  докажетъ  профессору,  что  въ  основанш  не- 
удачи дежитъ  н^^что  другое,  ч^мъ  недостатокъ  иридежатя?  В'Ьдь  не 
станеть  же  щюфессоръ  проиаводить  ра9сл^дова&1е  о  тоиъ,  сколько 
часовъ  студевтъ  сид^ъ  надъ  книгой  и  тетрадью*  Придежашемъ 
обусловливается  въ  особенности  количество  труда,  не  подлежащее 
точной  пов^рк'Ь;  приглашая  профессоровъ  обращать  виииаше  на  ка- 
чество труда,  правила  существенно  отстунаютъ  отъ  своей  исходной 
точки,  стушевываютъ  деиархацшнную  черту,  проведенную  ими  пер- 
воначально между  функщями  уняверситетовъ  и  правительственяыхъ 

В0ММИСС1Й. 

Ошибочно  было  бы  думать,  однако,  что  втимъ  уничтожаются  и  всЬ 
невыгодныя  посл4^ств1я  нскусственнаго  д^лешя.  Настаивая  больше 
всего  на  придбжан1и,  воаводя  его  на  степень  мбрила,  обязатедьнаго 
и  для  профессоровъ,  и  для  студевтовъ,  правила  о  аачетЬ  полугодШ 
широко  открываютъ  дверь  для  формализма,  мало  совмбстиаго  съ 
усп'Ьшнымъ  ходомъ  научныхъ  занятхй.  „Прилежный  студенть*',  на 
осяоваи1И  параграфа  8*го,  „не  ограничивается  пассивнымъ  слушашемъ 
лекц1и,  но,  внимательно  сл'ЗЬдя  за  нею,  записываетъ  по  крайней  ккрЬ 
наиболее  существенные  моменты  ея  содержашя  и  составдяетъ  по- 
следовательно, изо  дня  въ  день,  конспекты  слушаемыхъ  лекцШ. 
Предъявдеше  такихъ  записей  или  конспектовъ,  въ  сомнительныхъ 
случаяхъ,  можетъ  служить  однимъ  изъ  доказатедьствъ  прилежашя 
студента^.  Если  сопоставить  это  правило  съ  параграфомъ  14-мъ, 
возлагающимъ  на  инспекцш  наблюдете  за  исправнымъ  пос^^щешемъ, 
а  на  преподавателей — ^наблюдете  за  исправнымъ  слушашемъ  лекц1й, 
то  нельзя  не  придти  къ  заключешю,  что  чисто  вн'Ьшнимъ  призиа- 
камъ  виимашя  и  усерд1я  отводится  весьма  видное  мЪсто  въ  мотивахъ, 
обусловдивающихъ  аттестацш  студента.  Разъ,  что  записыван1е  лекщй 
и  составлеше  конспектрвъ  является  не  сов^тонъ,  а  требован1емъ, — въ 
студентахъ,  какъ  и  въ  профессорахъ,  весьма  легко  можетъ  развиться 
привычка  преувеличивать  значеше  этого  требовашя,  считать  испол- 
неше  его  лучшнмъ  довазательствомъ  „прилежашя^,  столь  важнаго 
для  судьбы  студента.  Усидчивость,  аккуратность,  точность— качества 
безспорно  желательный,  но  все  же  второстепенныя — ^могутъ  получить 
{ИЬшительное  преобладаше  надъ  другими,  мен^е  бросающимися  въ 
глаза,  но  бол^  серьезными.  Профессоръ,  отдающ1й  предпочтеше  зна- 
шю  передъ  шаблоннымъ  трудолюб1емъ,  снисходительный  къ  вн^ш- 
внмъ  проб^ламь  въ  записяхъ  или  конспектахъ,  если  только  имъ  не 
соотвЪтствуютъ  внутренн1е  пробелы  въ  скЬдешлхъ,  можетъ  пока- 
заться придирчивымъ,  несправедливымъ;  студенты  могутъ  взвести  на 
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него  обвинеше  въ  нарушеши  праввшъ,  въ  присвоеши  себ%  той  рол, 
которая  предоставлена  исЕлючитедьно  правительственннмъ  кошгас- 
схямъ.  Вместо  взаиннаго  дов'Ьрхя  можетъ,  такимъ  образомъ,  поху' 
читься  ц^^шй  рядъ  недоразум^шй,  для  предупреждешя  воторыхъ 
стоило  бы  только  дать  профессоранъ  несколько  большую  свободу 
дМствШ,  студентакъ  —  несколько  меньше  поводовъ  злоупотреблять 
девизоиъ:  „усердхе  все  превозмогаетъ^. 

Передача  окончательныхъ  испыташй  изъ  рукъ  унжверснтетовъ 
въ  руки  особыхъ  правительственныхъ  конхиссШ  влечетъ  за  собою,  1рво 
{ас1о,  н-Ькоторое  приспособлеше  университетскаго  преподававля  къ 
програнмамъ,  пр1емахъ  и  взгдядамъ  коимиссхй.  Это  явлеше  естественное 
и  неизбежное;  вреднымъ  и  ненорпальнынъ  оно  становится  толыю  тогда, 
когда  переступаетъ  изв'Ьстныя  границы,  когда  идетъ  въ  раврЬзъ  съ 
такъ-называемой  акадевгаческой  свободой,  внося  въ  заш1Т1я  учащихъ 
и  учашдхся  элементъ  узкой  практичности,  усиленную  заботу  о  пред- 
стоящемъ  государственномъ  экзамен'^.  ^Неустойчивому  равнов^еи)'' 
меа;ду  научными  и  житейскими  требоватями  безъ  того  уже  утро- 
жаетъ  у  насъ  постоянная  опасность  рЬшительнаго  торжества  послЪд- 
нихъ  надъ  первыми;  задачей  ближайшаго  будуш;аго  сл^^доважо  бн 
признать  охранеше  той  чашки  в'Ьсовъ,  которая  ежеминутно  рискуетъ 
взлетать  ца  воздухъ.  Правила  о  зачете  нолугод1й  ложатся  всей 
своей  тяжестью  на  противоположную  чашку;  они  усиливаютъ  тяго- 
тите къ  „практичности",  и  безъ  того  слишкомъ  сильное.  Чрезвычайно 
характеристична,  съ  этой  точки  зрЪшя,  оговорка,  сд^анная  въ  из- 
в^стномъ  уже  намъ  опредЪдеши  отношенШ  студента  къ  профессору; 
первому  предлагается  вид-^^ть  въ  посл^дненъ  лицо,  призванное  способ- 
ствовать ему  „въ  усвоен1Ит:Ьхъ  необходнмыхъ  познанхй,  въ  которыхъ 
придется  ему  отдать  отчетъ  на  предстоящемъ  по  окончанш  универси- 
тетскаго ученья  рЪшаюв^емъ  суд%  правительственныхъ  иенытанШ''. 
Итакъ,  профессоръ  долженъ  быть  для  студевт<$въ  не  истолхователемъ 
чистой  науки,  не  проводникомъ  на  пути,  ведущемъ  къ  знанш,  а  помощ- 
никомъ  въ  пр1обретен1и  диплома,  служащаго  ключемъ  къ  той  или  дру- 
гой каррьер^.  Въ  этомъ  взгляде  н'Ьтъ  ничего  новаго,  онъ  всегда 
пользовался  у  насъ  большою,  слишкомъ  большою  популярностью— но 
тЪмъ  мен^е  нужно  было  оффищальное  его  закрЬплете,  т^мъ  жеда- 
тельн'Ье  было,  наоборотъ,  встр'Ьтиться  съ  авторитетнымъ  протнво* 
дМствгемъ  ему.  Въ  другихъ  параграфахъ  прагалъ  таже  самая  мысжь 
выраакается  еще  ясн^.  Студенту,— читаемъ  мы  въ  §  16, — ^предо- 
ставляется, въ  известной  м^Ьр-Ь,  свобода  избирать  себФ  для  слушашя 
предметы,  сверхъ  поставляемыхъ  ему  въ  обязанность  экзаменняш 
требован1ями;  но  занят1я  его  зтими  предметами  въ  соображеше  при 
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зачетЪ  не  кринн]1А1>теа.  Понуакдсшд  въ  сверхъ-обазагведьнынъ  9анл- 
тхдшъ  со  стороны  факультета  быть  не  должно;  напротивъ,  деканамъ 
н  преподавателдхъ  рекомендуется  предостерегать  студентовъ  отъ 
обманчивыхъ  уклецешй  незр^ою  любознательностью,  ногущизсъ  без- 
ллодно  раэс^Ьдть  ихъ  силы  и  погубить  шсъ  время.  Параграфъ  17-& 
опять  возвращается  къ  тому  жь  щюдмету,  устаншляя,  что  слушаше 
курсовъ  по  научнымъ  4:пещалшаостямъ,  сверхъ  нормы  экзаменныхъ 
требовашй, .  не  принимается  въ  соображеше  при  зачег]^  полугодШ. 
Этого  мало:  косвенный  запреть  кладется  не  только  на  ц'Ьлые  курсы 
или  предметы^  но  и  на  части  курсовъ,  если  онЬ  не  иы^ютъ  пря- 
мого соотношешя  съ  „нормой  эвзаменныхъ  требовашй''.  ,Ёсли  пре- 
подаватель обязательной  для  студента  науки, — говорится  въ  ст.  17-й, 
— не  ограничивается  въ  преподаван1и  оной  установленною  нормой,  но 
идетъ  дал^е,  студенты  обязываются  предъявить  доказательства 
своего  прилеаыш1Я  только  въ  нред^лахъ,  установленныхъ  экзамен- 
ными  требовашямн  относительно  даннаго  предмета.  Такъ,  напри- 
мЪръ,  профессоръ  философ1и,  сверхъ  изучешя  Платона  и  Аристо- 
теля, поставлдемаго  въ  обязанность  студенту  филологическаго  фа- 
культета, моакетъ  излагать  системы  другихъ  мыслителей  и  свою, 
буде  таковую  им'Ьетъ,  но  слушан1е  сверхъ-обязательной  частя 
преподавашя  предоставляется  любознательности  студентовъ  и  имъ 
не  вм^Ьняется  въ  обязанность  доказывать  по  оной  свое  прилежаше". 
Не  слышится  ли  въ  этихъ  послЪднихъ  словахъ  некоторая  ирошя, 
несвойственная,  вообще  говоря,  оффищальнымъ  документамъ?  Не 
означаютъ  ли  они,  въ  вольномъ  перевод'^,  что  профессору,  усерд<^тву- 
ющему  свыше  „нормы  **,  предоставляется  читать передъ  пустыми  скамья- 
ми?.. Мы  не  стоимъ  за  нрннуждеше  и  понуавдеше  въ  д^Ш  высшаго 
образован1я — ^но  ужъ  если  признано  нужнымъ  регулировать  исправ- 
ное пос^^щете  и  даже  исправное  слушаше  лекцШ,  то  не  странно 
ли  ставить  эту  исправность  въ  зависимость  отъ  того,  о  чемъ  гово- 
рить преподаватель?  Выходъ  изъ  нормы — понятае  относительное,  не 
всегда  достаточно  опред^енное;  тЛть  такихъ  признаковъ,  по  кото-^ 
ры]гь  можно  было  бы  безошибочно  констатировать  переходъ  профес- 
сора ивь  области  обязательнаго  въ  область  „сверхъ-обязательнаго*'. 
„Отчего  вы  не  были  сегодня  на  лекщи  такого-то  профессора''? — спро<- 
ентъ  инспекторь  у  студента.  —  Оттого  —  ответить  посл^^дшй, — что 
профессоръ  вышелъ  изъ  нормы,  а  я  не  любознатеденъ.  „Отчего  — 
спросить  профессоръ — вы  не  написали  заданнаго  вамъ  упражнешя?^ 
— Оттого  —  ответить  студентъ,  —  что  заданная  тэма  относится  къ 
еферЬ   „сверхъ-обязательнаго''   и   выступаетъ  за  нред^Ьлы,  въ  кото- 
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рыхъ  я  долженъ  „доказывать  свое  иралежате^  и  т.  п.  Удобвы  л,  жела- 
тельны ли  таше  раетоворы?  Нужно  лн  усиленно  наношнать  студен- 
тамъ,  что  они  должны  изучать  только  необходимое  для  получвшя 
диплома?  Большинство  учащихся  не  слишкомъ  ли  и  бе»  того  ухе 
расположено  смотрЪть  на  свои  занят1я  именно  съ  этой  утилитарной 
точки  зр'Ьвая?..  Нужно  ли,  еь  другой  стороны,  отбивать  у  ирофес- 
соровъ  охоту  расширять  вругъ  своего  преподавашя,  присоединять 
къ  общимъ  курсамъ,  согласованнымъ,  въ  гдавныхъ  чертахъ,  сьтре- 
бовашями  государственныхъ  экзамеяовъ,  частные,  подробные  курсы 
по  той  или  другой  части  предмета,  не  прхуроченные  ни  кь  какой  кн 
вн1^  данной  ц'Ьли?  Судя  по  первымъ  словамъ  ст.  17-ой,  сяушателяии 
такихъ  курсовъ  предполагаются  преимущественно  лица  выд^мвав- 
ппя  уже  испытате  въ  правительственннхъ  коммисс1ЯХъ.  Не  спорииъ, 
можетъ  быть  оно  такъ  и  будетъ  на  самомъ  д^кхЬ — но  только  всл^д- 
ств1е  правилъ,  стЬсняющихъ  и  затрудняющихъ  приливъ  студентовь 
къ  „сверхъ-обязательнымъ**  курсамъ".  Въ  Гермаши  курсы,  поевя* 
щенные  спещальнымъ  научнымъ  вопросамъ,  сплошь  и  рядомъ  при- 
влекаютъ  слушателей  изъ  числа  студентовъ,  безъ  всякаго  ущерба  для 
главныхъ  задачъ  преподаван1я.  Какъ  согласить,  прнтомъ,  ограниче- 
чев1е  частныхъ  курсовъ  съ  поощрешемъ  привать-доцентуры,  о  ко- 
торомъ  такъ  много  говорили  составители  и  защитники  новаго  уни- 
верситетсваго  устава?  Читать  общ1й  вурсъ,  уже  объявленный  однимъ 
изъ  профессоровъ,  приватъ-доцентъ,  въ  большинстве  случаевъ,  не 
решится;  самымъ  удобнымъ  поприщемъ  д^кятельности  для  начинаю- 
щихъ  преподавателей  было  бы  именно  изучеМе,  вжЬсА  съ  студен- 
тами, тёхъ  или  другихъ  спещальныхъ  научныхъ  вопросовъ.  Свободу 
ученья,  провозглашенную  уставомъ,  правила  о  зачете  сводить  къ 
разм^рамъ  еще  богЬе  ничтожнымъ,  ч^мъ  свободу  пренодаватая;  они 
ограничиваютъ  ее,  въ  сущности,  правогь  выбора  между  несколькими 
преподавателями,  читающими  одинъ  и  тотъ  же  предметъ  (§  3).  Часто  ли 
будетъ  встречаться  такая  комбинац1Я?  Много  ли  найдется  универси- 
тетовъ,  располагаюпц1хъ  избыткомъ  личнаго  состава,  много  ли  нре- 
подавателей,  склонныхъ  къ  конкурренщи  другь  съ  другокь?  Бслж  и 
допустить,  что  одинъ  и  тотъ  же  курсъ — ^въ  однихъ  и  тйхъ  же  раз- 
м^рахъ,  продиктованныхъ  экзаменными  требовашями — будетъ  чн- 
таться  несколькими  преподавателями,  то  не  приведешь  ли  это  къ 
напрасной  трагЬ  силъ,  къ  застою  и  односторонности  въ  научныхъ 
занят1яхъ  профессоровъ? 

Необходимой  основе  научныхъ  занят1й — достаточному  досугу  опъ 
обязательной  работы,  угрожаетъ,  впрочемъ,  другая,  еще  более  серьеаяая 
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юпасность.  Пов^^рочяыя  ксштшя,  проскотрь  и  поправка  донашнигь 
студенческихъ  работъ,  иотребуюгь  оть  профессоровъ  большой  за* 
траты  вренени,  отвлекая  ихъ  отъ  жабинетнаго  труда,  огь  дальней- 
шей разработки  своего  предмета.  Везспорно,  практячесв1Я  упраж* 
нешя,  самостоятельныя  работы  соетавляютъ  существенно*ва»вую 
часть  увлц^реитетскаго  курса,  и  противъ  обявательш)сти  ихъ,  пока 
они  остаются  въ  изв^стныхъ  границахъ,  нельзя  сказать  ни  слова. 
Въ  какой  степени  зто  последнее  условхе  будетъ  соблюдено  при 
прии^неши  новаго  устава — объ  этонъ,  покаи^Ьстъ,  судить  еще  не 
время;  но  для  серьезныхъ  опасешй  уже  теперь  есть  шюодь,  въ  осо* 
бениости  если  сопоставить  правила  о  зачегЬ  съ  распубливованныиъ 
юдновременно  съ  ними  цирвуляроиъ  министра  народнаго  проев^пцешя 
<огь  23  августа).  Въ  общихъ  правилахъ  о  зачете  ничего  не  гово- 
рится о  времени  производства  дов^рочныхъ  испыташй;  распред'Ь- 
левае  ихъ  предоставлено  факультетамъ,  съ  ткжь,  чтобы  они  не  на- 
рушали общаго  хода  преподаваи1я  (§  19).  Вол1е  ох1ред']Ьлительиы, 
въ  этомъ  отношеши,  частныя  правила  о  зачетЪ  подугодШ  для  сту- 
дентовъ  юриднческаго  факультета,  повторяемыя  и  развиваемый  еще 
дальше  въ  мииистерсвомъ  циркуляр!^  „Пов'Ьрочягыя  нопигашя,— 
читаемъ  мы  въ  этой  последней  бумаг-Ь, — будутъ  тЬмь  полезн4^е, 
ч^мъ  чаще  производятся,  слуаш  побуждешемъ  для  студентовъ  вни- 
мательно следить  за  ходомъ  нреподавашя.  По  усмотр^шю  препода- 
вателя, ташя  испыташя  или  репетищи  могутъ  быть  д-Ьдаемы  имъ 
поел*]^  каждаго  пр<йденнаго  отдела".  Если  на  м^^то  усмотрЪтя  бу- 
детъ поставлено  приказан1е,  то  пов^рочныл  испытан1Я  займутъ  гро- 
надное  число  часовъ,  отнятыхъ  либо  у  преподаватя,  либо  у  досуга 
ореподавателя,  и  сд^аются  ч^мъ-то  въ  роД']Ь  гнмназичесвихъ  репе- 
тищй,  т.-е.  не  стол»о  беседой  о  пройденномъ,  съ  и^лью  раэъясне- 
н!я  и  дополнея1Я  его,  сколько  вя^пшей,  механической  иов^ркой  вни- 
лашл  и  придежашя  слушателей.  Что  касается  до  домашнихъ  работъ, 
то  для  того,  чтобы  составить  себ'Ь  приблизительное  пояяпе  о  ихъ 
:амачен1и  и  объеме,  мы  должны  перейти  отъ  общихъ  правялъ  о  за- 
чете къ  спец1альнымъ  нравяламъ  для  отд'Ьдьныхъ  факультетовъ,  а 
также  къ  правиламъ  объ  экзамениыхъ  требовашяхъ  иравительствем^ 
ныхъ  коммисс1й.  Особенно  интереснымъ  и  важнымъ  представляется 
ддйсь  все  то,  что  относится  къ  факультетамъ  историво-филологяче^ 
екому  и  юридическому. 

Классическая  филолопя  составляла  у  насъ  до  сихъ  поръ  только 
одну  изъ  отраслей  исторнко-фялологическаго  образовашя;  на  первомъ 
плавЪ  иэучеше  ея  стояло  только  для  т^хъ,  кто  посвящалъ  себя  ей 
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С11бЦ1адьно.  Теперь  она  ванихаехъ  въ  историвогфилоюги^есЕОмъ  фа- 
культете то  самое  зсбсто,  которое  принадлежнть  древнимъ  джвахъ 
въ  классическихъ  ги11наз1якъ;  (ша  становится  средото^оекъ  и  осшь 
вашеиъ  требованШ,  предъдвляемыхъ  «о  ккжь  безъ  жеключенш  елу- 
шателдмъ  факультета.  Каждый  ивъ  никъ,  въ  каждое  изъ  восып 
полугодШ,  долженъ  изучить  на  дону  но  кеньвюй  м^р^  одну  книгу 
(въ  дравнех'ь  емысл^^  этого  слова)  или  одну  трагедш,  одну  кокедцэ, 
одинъ  обишрный  д1алогъ,  одну  обширную  р1)чь  или  два  небодьшихъ 
д1алога  и  дв'Ь  небольш1я  р^чи  греческаго  и  римскаго  автора,  взъ 
числа  читаекыхъ  въ  старшихъ  клаосахъ  гихназШ  или  объясняемнхъ 
въ  универоитет^^.  Т^Ь  книги  авторовъ,  который  въ  данное  полтгодае 
объясняются  съ  каеедры  или  толкуются  при  научно-практкческихъ 
занят1яхъ,  не  могутъ  быть  иэбираены  студеятаии  для  домапгняго  чте- 
шя.  Покиио  этого  чтешя,  для  каждаго  студента  историко-филологи- 
ческаго  факультета  обязательно  иснолкеше,  въ  каждоиъ  полугодия, 
донашнихъ  пяеьмеиныхъ  работъ,  къ  числу  которыхъ  принадлежать 
переводы  н  уцражнен1Я  въ  древнихъ  язывахъ.  Работы,  задавае- 
хыя  но  русской  исторЛи  и. но  русской  литература,  не  должны  пре- 
пятствовать усп-Ьншоиу  данят1ю  студентовъ  основными  общеобяза- 
тельными предметами  (т. -е.  древними  языками).  Къ  этимъ  же  иред- 
хетамъ  должно  относиться  четырнадцать  изъ  числа  восемнад- 
цати лекщй»  слушан1е  которыхъ  обязательно  для  отудентовъ.  Сооб- 
разно съ  этимъ,  обп^еобязательными  для  вс^хъ  испытуемыхъ  въ  не- 
торико-|)илологическо&  коммиши  являются  только  св'Ьдетя,  отно- 
СЯЩ14СЯ,  прямо  или  косвенно,  къ  области  классической  филолопи. 
Главнымъ  основан1емъ  всего  истормхо-фвлологичесхаго  испыташя  слу- 
жить интерпретация  греческихъ  и  римскихъ  авторовъ;  эатЪмъ  тре- 
буются знаи^я  по  гречесвимъ  и  римокихъ  древностямъ,  по  исторш 
греческой  и  римской  литературы,  но  древве-классической  метрнкЪ, 
по  миеолопи,  по  истор1и  Грец1и  я  Рима,  по  истор»  древняго  плае- 
тическаго  искусства,  по  фидософ1и  Платона  и  Аристотеля.  „Твердость 
въ  формахъ  и  синтаксическихъ  оборотахъ,  а  для  латинскаго  языка 
и  въ  стилнстик']^*^)  испытуемые  должны  обнаружить  посредстшягъ 
^клаузурныхъ  работъ*".  Другими  словами,  испытате  въ  историко^и- 
лологнческой  коммиссш— это,  отчасти,  повтореше  или  продолжем1е 
экзамена  яа  аттестатъ  зрЪлос^ти.  Сз^деитъ  историко-филологяческаго 
факультета,  ч']Ьмъ  бы  опъ  ни  нам'Ьревался  заняться  посл^Ь  окончажЁя 
курса,  какой  бы  спец1альности  нн  «елалъ  посвятить  себя,  долженъ 
отдавать  почти  все  свое  время  изучешю  классической  филояопя — ^н 
притомъ  отдавать  его  не  только  чтешю  авторовъ,  не  только  знаком- 
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ству  съ  умственною  и  подитнчеекою  жизнью  древности,  но  и  чисто 
грамкаггическикъ  упражнешямъ,  т^иъ  же  нереводамъ  съ  русскаго 
лзыка  на  гречеекШ  и  латннекШ,  на;сь  которыми  оиъ  трудился 
въ  продолжбН1е  восьми  жкть  гимяазнческаго  курса.  Обременеще 
профессоровъ  классической  фйдолог1и  громадною  массой  домаш- 
янхъ  студенческихъ  работъ  —  это  еще  далеко  на  самый  иеблап 
гопрхатный  результатъ  новой  системы*  Гораздо  важнЬе  обусловли- 
ваемое ею  ограничен1е  занятШ  другими  предметами,  входящими 
въ  область  историко-филодогичеокаго  факультета.  Четыре  лекцш  изъ 
восемнадцати,  домашшя  работы,  иеполняецыя  въ  немногк  свобод- 
ные промежутки  между  переводами  и  упражиешями  но  древнимъ 
нзыкамъ — вотъ  все,  что  остается  на  дохю  такихъ  предметовъ,  какъ 
философ1Я,  сравнительное  явыкоаяан1е,  русская  литература,  истор1я  все- 
общая и  русская,  географ1я  и  8тнограф1я,  истор1я  западно-европей- 
•скихъ  и  славянскихъ  литературъП  Философ1а  (аа  нсключенхемъ  древне- 
греческой) и  географ1я  не  играютъ  никакой  роди  въ  екзаменныхъ 
требоватяхъ;  ивучеше  ихъ  предоставляется  исключительно  „любо- 
знательности'' студентовъ,  т.-е.  относится  къ  числу  тЬхъ  зандт1й, 
хоторыя  не  им^^ютъ  ни  мадШшаго  ВД1ЯН1Я  на  зачетъ  нолугодШ,  я 
отъ  „увлечеихл""  которыми  декаврь  и  профессора  должны  предостере- 
гать студентовъ.  Иеторико-филологическ1й  факультегь  и  при  дЬй- 
СТВ1И  прежнлго  устава  не  прииад^гежалъ,  какъ  ивв^тао,  къ  числу 
НЬхъ,  къ  которымъ  особенно  охотно  стремятся  студенты  —  а  между 
тЬмъ,  съ  точки  вр^кн1Я  общаго  обраэован1я  оиъ  им^Ьетъ  (вм1стЪ  съ 
бстественнымъ  отд'Ьден1емъ  фивйко-математическаго  факультета)  без- 
спорныя  преимущества  передъ  вс^Ьми  остальными.  Изучеше  матема- 
тики, медициШ)!,  юрйспруденщи  двегь  опещалистовъ  —  ивучеи1е  фи- 
дософ1и,  ИСТ0Р1И,  естествеявыхъ  наукъ  даетъ  широко  образован- 
ныхъ  людей,  въ  которыхъ  такъ  сильно  нуждается  наше  общество. 
Привдечен1е  студентовъ  къ  нсторико-филодогкческому  факультету 
<$ыло  бы  задачей  въ  высшей  степени  ваяиюй  и  благодарной;  пра- 
вила о  зачете  и  объ  экзаменныхъ  требован{яхъ  какъ  ^5ы  стремятся — 
нлн  по  крайней  м']Ьр^  могут%  привести — къ  ц:Ьли  прямо  протнвопо- 
лоясной.  Кто  не  чувстпуетъ  особаго  расподожетя  къ  кдассическимъ  язы- 
камъ,  кого  они  утомили  и  оттодкнудв  уже  въ  П1мна81и,  тотъ  отступить 
вередъ  перспективой  новаго,  четнрехл4)ТНДго  погружения  въ  эту  пу- 
чину и  пройдетъ  мимо  иеторико-филодогическаго  факультета,  какъ  бы 
сильно  ни  было  въ  немъ  желаше  посвятить  себя  И8учеи1ю  фидософ1Е, 
ясторга,  литературы.  Найдутся,  однако,  лица,  которыя  решатся  на  тшжг 
К1Й  мскусъ  и  поступятъ  въ  историко*филологическ1й  факультетъ,  не 
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чжка  яах^решя  сделаться  влассихаки   но   профессш.   Трудно  от- 
дать, чтобы  они  вынесли   изъ  универсяпета   основатвАныя,  всесто- 
ронвк  знашя  по  избраняоиу  иии  пре^джету.   Положит,  на1ф]оАръ, 
что  мы  И1гЬемъ  д^ло  съ  будущими  учителемъ  русской  исторш.  Изъ 
двухъ  групнъ  ,,дополнительныхъ  требоватй*"  (т.-е.  дополнительинхъ 
хъ  обязательными  предметамъ)  онъ  иабираетъ,  конечно,    вторую,  въ^ 
которую  включена  его  спецгадьность.   И  что  же?   Въ   этой  грушг^ 
н^тъ  м^Ьста  для   русской  литературы!  Другими    словами,  иохно 
сд'Ьлаться  учителемъ  русской  истор1и«  вовсе  не  занимавшись  русскоб 
литературой  —  или  наоборотъ,  учителемъ  русской  литературы,  вовсе 
не  занимавшись  руссв<И1  истор1ей.  Отъ  будущаго  учителя   всеобще! 
истор1И   не  требуется,   въ   силу  ткхъ  же  нравилъ,   знан1я  нсторл 
западно*евроиейскихъ  литературъ.   Въ   основанш  вс^хъ   этихъ  не> 
сообразностей  дежитъ  одна  и  та  аье  причина — преувеличенная  роп, 
отведенная  классической  филолопя  и  оттесняющая  на  второй  танъ 
все  остальное.  Можно  подумать,  что  студенты  историко-филологжче- 
скаго  факультета  гот(юятся  вс^  воголовно  въ  учителя  древнихъ  лви* 
ковъ.  И  дМствительно,   отъ  т^хъ  изъ   нихъ,  которые  избрали  эту 
дорогу,  не  требуется  на  экзамене  ни  на  волосъ  больше  св&ден1й  во 
классической  филологии,  ч^ъ  отъ  вс&хъ  другихъ. 

Обратимся  теперь  къ  юридическому  факультету.  Зд^Ы^ь  госоод- 
ствуюш;ая  роль  принадлеаштъ  римскому  праву,  хотя  и  въ  меньше! 
степени,  ч'Ьмъ  древнимъ  явыкамъ  на  историко-филологическомъ  фа- 
культетЬ.  Для  того,  чтобы  юристы  не  слишхомъ  отстали  отъ  фвю- 
логовъ,  основашемъ  устнаго  и  письменваго  испыташя  по  римскому 
нраву  им^^етъ  служить  полпнный  текстъ  ннстнтуцШ  Гая  и  Юсп- 
Н1ана.  Ниже  римскаго  гражданскаго  нрава,  но  все  же  ма  весьма  шц- 
номъ  жЬспгк  стоитъ  римское  государственное  право,  еъ  т&ми  от№ 
чительными  особенностями,  которыми  оно  характеризуется  въвоеюч- 
ной  половин^Ь  имнерш,  т.-е.  въ  Вивантш.  По  истор1и  философа 
права  требуется  только  зваше  главннхъ  учен1Й  древне-классичесиго 
М1ра,  въ  особецрости  учетй  Платона,  Аристотеля  и  Цицерона.  Между 
студентами,  посвятившими  себя  юриспруденщи  въ  гЬсаомъ  сиые^^ 
этого  слова,  и  такъ-называемыми  хамералистами,  не  делается  шока* 
кого  раалич1я;  уровень  знашй  по  римскому  праву  и  еще  по  три- 
надцати главиымъ  предметамъ  установленъ  одинаковый  для  тЬхъ 
и  другихъ.  Выборь  спещадьнооти  можетъ  вырааиться  лимеь  по  опо- 
шешю  къ  такъ*называемымъ  особымъ,  доподввтельнымъ  требовв* 
шямъ,  шгь  числа  которыхъ  для  каждаго  студента  обаэатеяывы  темы» 
два  (а  вс^хъ  ихъ — ^десять).  Кто  предполагаетъ,  наприм1фъ,  со^едо* 
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точиться  на  изучеши  политической  эконоиис  или  финаисоваго  права, 
тотъ  можетъ  не  держать  экзамена  по  восьхи  другииъ  „особымъ  тре- 
боъотяжь^^у  но  долженъ  знать  права:  римское,  церковное»  государ- 
ственное, международное,  уголовное,  гражданское,  торговое,  энци- 
клопед1Ю  правов']Ьд1^шя,  исторш  философ1и  права  въ  такой  же  мЪрЬ, 
какъ  и  будущШ  юристъ.  Слабыя  стороны  этой  системы  мен'Ье  важны, 
ч'Ьмъ  укаванныд  нами  неудобства  единовласт1я  древннхъ  языковъ  на 
историко-фидологическомъ  факультете,  —  но  во  всякомъ  сдуча*  она 
далеко  ие  гармонируетъ  съ  девизомъ,  рекомендуемымъ  какъ  руко- 
водство для  испытательныхъ  коммисс1й:  поп  ти11а,  зеА  тиКит. 

Особенность  правялъ,  относяпцпся  къ  юридической  испытатель- 
ной коммиссш,  заключается  въ  томъ,  что  они  не  ограничиваются 
установлен1емъ  минимальнаго  раамЪра  и  внЬшнихъ  нормъ  уяиверси- 
тетекаго  преподаван1я,  а  им^ютъ  въ  виду  регулированхе  его  по  су- 
ш.еству,  по  содержанш.  Отсюда  полемическ1й  характеръ  правилъ, 
сообщающШ  имъ,  местами,  большое  сходство  съ  публицистикой.  Мы 
встрФчаемъ  зд'Ьсь  и  насмешки  надъ  Блунчли,  ,,преш)дающимъ  уроки 
мудрости  правительствамъ*',  и  наставлеше  по  адресу  „позитивныхъ 
философовъ**,  съ  указашемъ  на  то,  чт5  они  забываютъ,  и  ч']^мъ  „пле- 
няются'*,—и  норицате  исторш  философ1н,  по  которсй  будто  имеются 
большею  частью  только  „лишенные  научнаго  характера  пересказы 
содержашя,  нередко  вовсе  непонятаго  или  извращеннаго  въ  смысле 
доктрины,  по  личному  вкусу  излагатедей^.  Если  кому-нибудь  изъ 
нрофессоровъ  вздумается  объявить  курсъ  но  истор1И  философш  права, 
то  слушаше  этого  курса  будетъ,  въ  невоторомъ  родЪ,  актомъ  граж- 
данскаго  мужества,  потому  что  съ  точки  зрЪшя  правилъ  оно  явится 
доказательстаомъ  мало  похвальнаго  „желан1я  пр1обрЬсти  запасъ  именъ, 
разныхъ  курьезовъ  и  готовыхъ  суждешй  безъ  поняпй^. 

„Вместо  разныхъ  доктринъ  и  теор1й,  претендующихъ  на  всеоб- 
щее значеше  и  именующихъ  себя  философскими **,  предисловие,  пред- 
посланное правиламъ,  признаетъ  „д^йствительнымь  услов1емъ  всЪхъ 
иаукъ  общую  вс^мъ  людямъ  логику  здраваго  смысла,  решешл  кото- 
рой столь  же  обязательны,  какъ  и  очевидность  факта.  Чт5  не  вн- 
дврживаетъ  ея  окончательваго  суда,  то  не  можетъ  быть  не  только 
принимаемо,  но  и  терпимо  ни  въ  какомъ  л,^и^^*^.  Итахъ,  надъ  нау- 
кой ставится  высшая  апеллящонная  иистанщя,  поверяющая  и  кон- 
-гролирующад  ея  выводы;  здравый  смыслъ  возносится  надъ  знатемъ, 
д&1ается  окончательнымъ  его  судьею.  Но  разв:Ь  р^шешя,  постанов- 
ляемыя  здравнмъ  смысломъ,  всегда  бнваютъ  единогласны?  Разв'Ь  онъ 
всегда  и  всЬмъ  подсказываетъ  одно  и  то  же?  Разв^,  отправлять  отъ 
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него  и  оставаясь — или  думая,  что  остаешься — на  его  почвЪ,  нежъзя 
придти  къ  самьшъ  противоположньпгь  завлю^етянъ?  РаягЬ  непогре- 
шима самая  очевидность  факта,  съ  обязательностью  которой  срав- 
нивается обязательность  внушешй  здраваго  смысла?  Мдь  ,,хогпу 
здраваго  смысла^  и  „очевидность  факта^  юЛжъ  на  своей  сторон^Ьн 
приговоръ  надъКонерникомъили  Галилеемъ.  И  логика  здраваго  синела, 
и  очевидность  факта  —  понят1я  относятельныл,  неусто&чижня,  взм^* 
НЯЮЩ1ЯСЯ,  между  прочими,  и  именно  нодъ  влхяшемъ  развят1я  науки. 
„Очевидное'^  для  дикаря  или  для  ребенка  можетъ  быть  сомшпеА* 
нымъ  или  немыслимымъ  въ  глазахъ  взрослаго,  образованнаго  чело- 
века; здравый  смыслъ  большинства  сегодня  нризнаетъ  беэеиорннкь 
одно,  завтра — другое.  Составители  правилъ  хот^и  создать  что-то  ве- 
подвижкое  среди  движенхя,  постоянно  одинаковое  среди  перемЪнъ— 
и  конечно  не  достигли  своей  ц'Ьли.  Мы  увидимъ  сейчас!»,  что  ояк 
даже  не  остались  в'Ьрными  своей  исходной  точкЬ. 

я  Преподаватели  юридическихъ  дисциндинъ,  следуя  главнону  и 
единственно  плодотворному  методу  познающей  ш^уки,  окажутъ  истан- 
ную  пользу  учапцшся  заботами  не  о  томъ,  чтобы  снабввать  якъ  гото* 
выми  обобщетями,  а  о  томъ,  чтобы  давать  имъ  тщательно  прове- 
ренный матерталъ,  нзъ  вотораго  могли  бы  они  сами,  продолжая  свсш 
изучешя  или  находясь  при  д^лахъ,  вырабатывать  свои  повят1Я  я 
воззр^шя.  Инне  думаютъ,  что  теорхями  можно  предохраявть 
молодые  умы  отъ  увлеченгй.  Большая  ошибка!  Обобщеви 
навязанный,'  и  притомъ  преждевременно,  оставляют^  въ 
ум*  легков-Ьсныя  представлен1я,  который  бежь  труда  приво- 
дятся въ  произволъныя  сочетатя.  Университетъ  должемъ  давап 
государству  не  верхоглядовъ,  не  фамативовъ  чужой  мысли,  но  увн 
Д']^льные,  зряч1е,  дЬйствительно  знающхе  и  проникнутые  чувством^ 
реальности  вдаствующихъ  въ  нравственномъ  м1рЪ  сжлъ''.  Во  вс^хъ 
этихъ  соображетяхъ  много  справеддиваго;  особенно  зам4чая№1ьнн 
подчервнутыя  нами  фразы  —  но  ч^мъ  смдьн'Ье  о»Ь  вр^Ьвнваюга 
въ  память,  тЬмъ  больше  бросаются  въ  глаза  отстуияешя  отъ 
только-что  установленнаго  начала.  Протестуя,  н  совершенно  ос»* 
вательно,  противъ  снабжешя  студентовъ  готовыми  обобщешлш^ 
противъ  навязывашя  имъ  теорШ,  хотя  бы  еъ  самою  благомамЬрес- 
ною  ц^лью,  составители  правилъ  сами  не  набежали  ни  того,  ни  дру* 
гого.  У  нихъ  также  есть  готовый  обобщешя,  предвзятый  теерш,  >о* 
торыми  они  хотятъ  „снабдить*'  не  только  студентовъ,  но  и  нрофес^ 
соровъ.  „Наказаше, — чита^съ  мы  н'Ьсколькими  етрокамж  ниже  ирв- 
ведеинато  нами  мЬста  правилъ, — есть  прямое  Ш)едЪдств1е,  естествмг- 
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над  развязка  преступнаго  д^ш.  Безъ  соотв^Ьтственнаго  нававашя  пре- 
ступное д^о  остается  безъ  исхода.  Н(фкальш1й  чедов^къ,  кучшый 
сов^тею,  сакъ  чувствуетъ  потребность  к^фн,  которая  есть  не  что 
иное  какъ  рое!  1ас1ит,  являющееся  нравственное  начало,  не  окавав- 
шееся  въ  силЪ  въ  монентъ  преступиаго  р'Ьшешя*'.  Что  это  такое, 
какъ  не  „готовое  обобщете^,  какъ  не  ^теори^,  и  нрнтомъ  не  но- 
вая, а  прямо  заимствованная  иаъ  той  исторш  философш  права,  о 
которой  съ  такимъ  пренебрежешемъ  от{»1ваются  составители  правилъ? 
Не  номнимъ,  кто  именно  нзъ  нДмецкихъ  фидософовь-криминали* 
стовъ  прововгдасилъ  право  преступника  на  наказан1е;  цитиро- 
ванное нами  разсуждеше — ^парафраза  атопо  принципа.  Осиователенъ  ли 
онъ  иди  неосцователенъ — это  вопросъ,  въ  настоящую  минуту  для  насъ 
безразличный;  намъ  нужно  было  только  доказать,  что  составители 
праю1лъ  чертаютъ  изъ  осугденнаго  ими  источника,  что  у  иихъ  есть 
своя  доктрина,  еов^»шенио  однородная  съ  другими.  Имъ  кажется, 
можетъ  быть,  что  едияственннмъ  ея  основанземъ  слуаштъ  „  логика 
здраваго  смысла*', — но  вЪдь  то  же  самое  думаетъ  каждый  мыслитель 
о  своемъ  издюбленномъ  ученш.  Те^р1ей,  доктриной  сд^Ьдуетъ  нри- 
знать,  дал^,  и  гЬ  взгляды,  проводнмкомъ  которыхъ  должна  служить, 
за  силою  „экзаменныхъ  требоватй^,  наука  государственнаго  права. 
По  меткому  выражешю  г.  П.  Б.  Д. — автора  зам^кчатедьной  статьи, 
недавно  появняшейся  въ  „Руси''  (^1^  11>— правила  о  юридичесхихъ 
исиыташяхъ  заключаютъ  въ  се&к  ц'Ьдую  „государственную  филосо- 
фш", обязательную  и  для  учащихъ,  и  для  учащихся.  Свободно  соз- 
данная првподавателемъ  „столь  же  свободно  усвоиваемая,  сдушате- 
дями,  эта  философгя  могла  бы  им^ть  несомненное  значеше;  препо- 
даваемая н  повторяемая  раг  огдге,  она  прмведетъ  именно  къ  тЬмъ 
результатамъ,  о  которыхъ  таовъ  предусмотрительно  говорить,  въ  дру- 
гомъ  мФст^,  составители  иравилъ»  Въ  дучшемъ  одуча^к  явятся  „фа- 
натики чужой  мысли'',  „легковесная  нредставдени"  когго1ицхъ  ока- 
жутся плохой  почвой  для  плодотв<фной  работы;  въ  худшемъ  случае 
^преждевременно  навязанное  обобщеше"  выэоветъ  реакц1ю,  уступить 
место  пряма  противоположному  взгляду...  Стремясь  (шределнть  не 
только  рамки,  мо  и  духъ  универеитетекаго  преподавашя,  „экзамен- 
ныя  требовашя"  превысили,  если  можно  такъ  выразиться,  свою  за- 
конную власть,  выступили  за  пределы  своего  законнаго  вазиачешя. 
Наука,  искусственно  подводимая  подъ  заранее  определенный  уро- 
вень, обязательно  приспособдямсая  къ  заранее  определенной  прак- 
тической цеди,  иди  продолжаетъ  идти  своммъ  путемъ  вопреки  стЬс- 
нешямъ  и  преградамъ,  иди  переетаетъ  быть  наукой. 
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Газетный  походъ  щнутивъ  дерптсваго  уннверсятета,  упошнутык 
наш  воколы(Ь  въ  вонц^^  предъидущей  хроники,  продожжается  и  тгаерь, 
разростаясь  и  оавесточаясь.  Та  самая  газета,  которая  въ  ковцЬ  ав- 
густа П1шзнаваяа  наиболее  яиростымъ,  дешевыиъ  и  ц&юсообраэтшп' 
оставить  университетъ  въ  Дерот!^,  иреобразовавъ  его  (за  искдэче- 
шемъ  богосдовсваго  факультета)  примгЬнительно  къ  общеху  ункв^ 
ситетскоиу  уставу  и  привявъ  иЪры  хъ  постепеннону  введен1ю  п 
въ  нехъ  презодаваи1я  на  руссвохъ  язнкЬ,  въ  половине  сехтября 
нредлагаетъ  ухе  совершенное  закрытю  ненавистнаго  учреждешя,  съ 
одновременяынъ  открытаемъ  воваго,  руссваго  университета  въ  одно» 
нзъ  русекихъ  городовъ,  бхихайншхъ  къ  остзейскому  краю— иацр., 
въ  Пскове  Главное  основаше,  приводимое  противъ  д^)ятсваго  уви- 
верситета — это  роль,  которую  онъ  играетъ  въ  обнАме^еши  латншек 
и  зстовъ,  въ  ноддержаши  замкнутости,  обособленности  нЪиецкага 
элемента,  въ  затруднешяхъ,  встрАчаемыхъ  офммЪнешемъ  руескаго 
языка  къ  дЪлопрониюдству  въ  ирисутетаенянхъ  м^Ьстахъ  остзейсвага 
края.  Оби'Ьмечетае  латышей  и  эстовъ  еще  недавно  было  безевор- 
нымъ  и,  конечно,  весьма  печальныиъ  фактомъ;  но  вотъ  что  мы  читзе» 
по  этому  поводу  въ  корресп<шдеЕщи  «Руси'' — зам^Ьтимъ,  такм 
враждебной  дерптсхому  университету.  ^Он'Ьмечеше  латышей  и  зегозь, 
даже  въ  дерптскомъ  университет^^,  идетъ  далеко  не  такъ  успешно, 
какъ  прежде.  Весьма  существе&ныя  преграды  воздвигли  для  уепА- 
ховъ  гермаиизаторовъ  такъ  называемый  народный  стремлени 
латышей  и  эстовъ,  который  не  могли  не  воодушевить  и  обучающуюся 
латышскую  и  зетскую  молодежь.  Сущность  этихъ  стремдешй  заш)* 
чается  въ  иолиомъ  разрыве  съ  нЪмечиной,  въ  развипи  тузеицевъ 
самымъ  прямвшъ  путемъ,  т.-е.  посредствомъ  родного,  простсшц^* 
наго  языка,  и  въ  саиомъ  тЪояомъ  сблмжеши  съ  великнмь  русшшь 
народомъ...  Недавно  возникла  въ  Дерите  первая  латышская  (студен- 
ческая) ворпораци,  подъ  назвашемъ  Ееиовха,  которая,  въ  соспз^ 
безъ  малаго  сто  человЬкъ,  борется  изо  веЪхъ  силъ  за  студенчесжую 
равноправность  и  способна  спасти  многихъ  латышскихъ  юаоие!, 
попавишхъ  въ  дернтс&Ш  университетъ,  отъ  поднЪйвтго  омЪючешд'* 
Итавъ,  противодМствовать  обн*Ьмечеи1ю  латышей  и  эстовъ  закрн- 
Т1емъ  дерптскаго  университета--*по  меньшей  жкрк  неево^фвиешю» 
Проснувшееся  нащоиальное  самознаше— лучшая  гараатк  проявъ 
германизацш;  нужно  только  не  препятствовать  его  росту,  не  еАг 
снять — какъ  это  сплошь  и  рядомъ  бывало  прежде— его  проявлвюА* 
не  верить  тенденщозшпгь  обвинешямъ,  взводимымъ  на  рукомд- 
телей,  эсто-латышскаго  движешя,  не  останавливать  свободнаго  разве- 
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Т1Я  эсФо-датышской  прессы*  Еще  вьяаЛе^  еъ  дтей  тошси  нрЬшш,  оево- 
бождеше  массы  эсто^штышекаго  насеженм  »гь-подъ  вяасти  н^Ькецкаго 
дворднстшц  сво|Айшее  оеущееюлеше  рефорхъ  (аенской,  судебной» 
ад1Шнветративной),  воторнхъ  гакъ  давно  ждетъ  остзейсшй  край^— и 
осущесха1№1е  ш%Ъу  литечш>^  въ  уввомъ  сосшвноиъ  дуж%.  При  ташхь 
усдов1вхъ  овон1аше  курса  въ  дерптскомъ  университете  тольво  вака- 
литъ  датншей  и  эстовъ  для  предстоящей  нмъ  бор1»бы.  вооруавяп» 
ихъ  именно  тЬмъ  оруапеиъ,  воторымъ  ршнолагаютъ  вхъ  противиини. 
Далеко  не  лишнииъ  было  бы,  безъ  сомн'Ьн1я,  и  увеличете  числа  остовъ 
и  латышей,  получившихъ  обра90ван1е  въ  русскоиъ  уииверситет^Ь— но 
этого  шмшо  достигнуть  бевъ  вакрытад  дерптсваго  университета,  учреж- 
ден1еиь,  нанриифръ,  дла  ие'вДхецкихъ  урошенцевъ  остзейсваго  кран 
нжЬсхваго  числа  стипеидШ  въ  пбтербур1!СК011ъ  университет'^.  Петер- 
бург—некяогимъ  далынеотъ  нрибалтьйсвихъ  губершй,  ч^мъ  Псвовь 
(не  роворимъ  уаве  о  тоиъ,  до  какой  степени  странно  было  бы  от- 
врыт1е  новаго  русскаго  университета  въ  250  верстахъ  отъ  Петербурга 
Что  касаетса  до  н^мецваго  элемента,  то  онъ  слишкомъ  преданъ  своЫ! 
культуре,  чтобы  дотерять^  вм^ст'Ь  съ  своимъ  уинверсигетомъ,  и  свою 
яащоиадьную  своеобразность.  Сссылатся  на  нрим^^ръ  варшавсваго 
университета — но  это  примерь  поучительный  равнЬ  а  соп1гапо5  въ 
СМНСЛ&  ука9ав1я  иа  то,  чего  не  сл^дуетъ  додать.  Проаодаваше  на 
русскомъ  язык^  русскими  дрофесеорами,  едва  ли  обрусило  иди  обру- 
ситъ,  едва  ли  даже  сблиэило  или  сблизить  съ  русскими  хотя  бы 
одного  польскаго  студента.  Расдространеше  русскаго  языка  въ  ост- 
зейсвомъ  кра'Ь  —  настолько,  насколько  оно  законно  и  необходимо — 
не  требуетъ  ни  закрыт1я,  ни  радикальнаго  нреобразован1я  дерптскаго 
университета;  совершенно  достаточно  опрнть  рувовому  яэыку  до- 
студъ  въ  народную  школу,  увр^ить  и  расширить  дреиодаван1е  его 
въ  среднихъ  учебннхъ  заведетяхъ,  обезоечить  за  нинъ,  въ  судеб- 
ныхъ  и  другихъ  нрисутственныхъ  мДотахъ,  полнЬйшую  равнодрвв- 
иость  съ  языками  н'Ьмецхммъ,  эстожвмь  и  латышевммъ  (вакъ  это  сдЪ^ 
лано  по  отношенш  къ  мировымъ  учре«ден1ямъ  въ  неосущеепя»- 
шемсл  до  сихъ  поръ  закон^Ь  28  мая  1880  г.). 

Остается  еще  одинъ  аргументъ  противъ  дерптевага  университета: 
это  несоразмерность  между  стонмоотью  седержашя  его,  оплачивав- 
хаго  ивъ  общихъ  бюджетннхъ  суммъ — т.-е«  изъ  средствъ  всего  рус- 
скаго народа — и  численвостыо  иЪмецкаго  ваеелешя,  для  котораго, 
собственно  говоря,  д^жсск1й  унвнцюнтетъ  сущеотвуеть.  У  насъ  яЪтъ 
нодъ  рукою  цифръ,  съ  помощью  воторвхъ  можно  было  бы  точно 
опред^ить  степень  этой  нееоравмАрности;  но  допустимъ,  что  она 
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действительно  очень  велика,  к  посхот1>11МЪ,  чтб  И9Ъ  этого  слЬдуеть. 
Необходимо  похннть,  что  теперь  идетъ  рЬчь  не  объ  учреждена, 
а  о  сохранен! и  въ  Дерите  в^ецваго  универспета.  Создавать  его 
вновь  не  было  бы,  хожетъ  бить,  доетаточнрй  нричнны — но  это  еще 
не  значить,  чтобы  нужно  было  немедлекио  положить  воиецъ  его 
еуществован1Ю.  Разеадяиковъ  высшаго  образованм  у  насъ  не  тажъ 
много,  чтобы  можно  было  йъ  легкимъ  сердцемъ  уничтожать  одяп 
И8ъ  иихъ.  Съ  тЬми  же  самыми  (Ч)едотвами,  вахис  расходуклся  теперь 
ва  дернтсшй  университетъ,  можно  было  бы,  конечно,  приступить  къ 
отврыпю  иовато  руесваго  универеитета,  но  прошло  бы  не  мало  вре* 
меми,  прежде  чЪмъ  посдйднШ  занялъ  бы  вполне  мйсто  своего  пред- 
шественника. Въ  ирофеесорахъ  у  насъ  и  теперь  чувствуетсл  недо- 
статокъ;  не  л€1гво  было  бы  сразу  зам^Ьнить  новыми  силами  весь 
тепериштй  ученый  персоиалъ  дврпт(жаго  унмвфоитега.  Еще  вахя1ю 
одно  обстоятельство,  совершенно  упускаемое  игь  виду  обруепмяхя 
во  что  бы  то  ни  стало:  это  —  та  роль,  которую  дерптсвИ  универеи- 
теть  игралъ,  по  временамъ,  въ  нашемъ  прошедшемъ  и  которую  евт. 
батъ  можетъ,  суждено  еще  не  разъ  сънтрать  въ  нашемъ  будущжь. 
Въ  самня  мрачныя  эпохи  импей  университетской  жизни  дервтсвИ 
университетъ,  свободный  отъ  подозр%И1й,  огражденный  отъ  г|мш, 
не  затронутый  ^преобразовашями  на  оборотъ'',  елужилъ  пристап* 
щемъ  для  значительной  части  русской  молодежи  и  «поддерживалъ  ю 
русскомъ  общесткЬ  предотавдете  объ  истинной  „  академической  сво* 
бод*". 


Та  часть  предъидущей  Общественной  Хроники,  которая  иоевя- 
щена  „финляндскому  вопросу",  вызвала  въ  реавцшивой  печати  ц^ишй 
рядъ  выходокъ,  хорошо  характери9ую1щихъ  пр1емы  и  теиденщи  этого 
лагеря.  ПетербургсвШ  его  оргаиъ  воспользовался  случаемъ,  чго1я 
констатировать  ашвучесть  „саиызсъ  вредннхъ,  самыхъ  задорннхь 
либеральныхъ  течешй",  „чуть-чуть  н<»ва  притихнувшихъ'^,  но  по 
прежнему  ^враждебныхъ,  ядовитыхъ  и  здобныхъ^.  Для  усугубзешс 
эффекта,  сказанное  нами  о  н^которвхъ  газетахъ  применяется...  къ 
Ц&ЛОЙ  Россш,  „надъ  образомъ  которой"  мы,  будто  бы,  „иашцряевь 
свою  злобу".  Тотъ  же  маневръ  иовторяетея,  только  съ  бблыиею  ва^ 
стЫ1чивостью,  въ  передовой  статье  московемой  реанц1<яшой  газет. 
У  масъ  шла  р^чь  о  журнальннхъ  ианадевьяхъ  на  Фммжяидаю, 
ионолненныхъ  „самымъ  низвовробмынь,/  вишкимъ  хвастовствомъ*- 
хвастовствомъ  грубой  силой",--а  намъ  примнсываютъ  мысль,  что91го 
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хвастовство  проявляетъ  Росс1я!  Но  съ  котораго  времени  Росс1я  и 
редаБц1я  такихъ  газетъ,  какъ  яМосковск1я  Ведомости'',  сделались 
тождественны!  Мы  говорили  о  мономанхи  велнч1я,  „признаки  ко- 
торой опять  начннаютъ  об6фр^1(Ш№>оя  въ  нашемъ  обществ'Ь^  (т.-е.^ 
само  собою  разумеется,  'въ  известной  его  части)  —  а  по  изложен1Е> 
„Московскихъ  В'Ьдомостей'' больною,  вънашихъ  глазахъ,  оказывается 
опять-таки  Росс1я!  Дальше  этого  нельзя  идти  въ  передергиван1и  чу- 
жнхъ  словъ  и  чужихъ  мн'Ьтй.  Чтобы  отождествлять  съ  небольшой 
группой  реакц1он^9ровъ  весь  руссшй  народъ  или  хотя  бы  все  русское 
общество,  надобно  быть  не  „либераЛомъ^,  а  просто  безумцемъ. 
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ИЗВЪЩЕН1Е. 


Общество  любителей  рассИсвой  словесностк,  состоящ» 
при  Ииператорскомъ  Мосвовсео1Гь  уннверснтетЬ,  ивв&цаетъ,  что  сь 
1-го  августа  по  1-е  сентября  сего  1885  года  къ  казначею  обн^ест 
поступили  собранный  сгь  Высочайшаго  соизволешя  на  сооружеше  въ 
Москв!  памятника  Николаю  Васильевичу  Гоголю:  1)  по  подпнсноку 
листу  №  29  черезъ  барона  Н.  П.  Фонъ-Штакелъберга — 3  руб.  25  коп.; 

2)  по  подписнону  листу  №  23  черезъ  К.  И.  Еотовича — 5  руб.  30  кош 

3)  проценты  по  вкпадному  билету  Московскаго  купечесваго  банка 
Л  27549-й — 316  рублей  4  коп.  Итого  триста  двадцать  четыре  руби 
59  коп.,  а  всего  съ  прежде  поступивпшми  одиннадцать  тысячъ  восекь- 
<^отъ  пятьдесятъ  четыре  рубля  71  копейка. 


Издатеи  я  редавторъ:   М.   СтАОЮЛЕВИЧЪ. 


N 


С0ДЕРЖАН1Е 

ПЯТОГО    том: А. 

сштяврь  — -  ОКТЯБРЬ,   1885. 


Кшяга  дсмтм.  —  СеятаФрь. 

(ТГР. 

РжФОпици  и  католичксжал  ржАкци  въ  Долыш. — ^Ш.  Внутревнад  пелитнка  шъ 
Поищи  и  реформаоця  въ  другахъ  странвикъ.— IV.  Вовшановеше  рефор- 
мащоннаго  движен1я  въ  ПольпгЬ  и  отношеше   хъ  нему  государствеввой 

власти.— Н.  КАРЬЕВА 6 

Въ  НЕоочАтомъ  7Г17.— Заметан  обвватем*-гХ1-Х1Х.— Ожончаше.— -Н.  И.  .  .  49 
Пкоошгазмъ  и  прогрвссъ.— 1У-У111.— Овончате.— А.  КРАСНОСЕЛЬСКАГО.  .  88 
Роввртъ  Шумаяъ.— Ш.1У.— Овончаше.— П.  А.  ТРИФОНОВА.         .  .    •    128 

ВовсосдоввАя  свхъд.  —  Разсвазъ  иэъ  хЬтоввсеД  одаого  благовам^ревваго  сбл- 

жвВ1я.-1-Ш.-а  Д.  АХШАРУМОВА 167 

Въ  воюствнхъ  овсАРлхъ.— ХШ-ХШ.— Ововчав1е.— Н.  А— РЕВА 190 

Въ  ВАвцнръ  ккливАНА.— Ромавъ  Ф.  Авств.— Оь  авглйсваго.— Х-УШ.— 'А.  Э.    .    246 

#илосоФ1я  Довъ-КвхотА.— Н.  и.  СТОРОЖЕНКО 807 

Овэоръ  мАдоггоовой  8ТВ0ГРАФШ.— ХЬ— и.  и.  Срв8ВВвок1Й.— А.  Н.  ПЫПИНА.  325 
Хровнка.— Ввутрхаввв  Ововпвхв. — Обдцй  жел^аво-дорожвнй  уставъ  ^Сравве- 
В1е  его  съ  вервовачахьвкмъ  вроектомъ  жомхнссея  гр.  Э.  Т.  Баравова.— 
Нераар^шеввне  в  веудовлетворитедьво  равр^шеввне  вовросн.— Достоив- 
спа  воваго  вакова.— ДеремАвн  въ  учреждевхв  судебвнхъ  уставовдеВ1й; 
высшее  двсцвп^пшарвое  првсутствхе  севата.  —  ]^е  в^сжодьво  словъ  во 

воводу  баввовъ  крестьдвскаго  и  двордвскаго 851 

ИвостРАвнов  Ово8Рав1Е.— Сввдав1е  моварховъ  въ  ГаштейвД  и  въ  Крензвр^.  — 
Авст]ю-гервавсвая  дружба.— ОтвошевЫ  вежду  Гермавхею  и  Росаею.  -— 
Пожвтвчесвая  роль  Авгл1в  и  мврвяя  Ляхаж  въ  Евров!Ь.— Дрв10товлев1а 
въ  варламевтсквмъ  внборакъ.  —  Доложеше  дЬлъ  во  Фравц1в«  —  Ссора 
вйнцевъ  съ  вспавцамв  взъ-за  волов1альваго  ведоразув^ви.— Кодов1алъ- 

вне  захваты  и  вхъ  услов1я 876 

Съъздъ  гврхАВОввхъ  Автропологовъ.— М.  и.  БУЛИШЕРА 889 

Новый  томъ  кввгв  Маркса.— Л.  С— СКАГО 400 

Летвратурвов  Ововрвни.  —  Учебввкъ  лопоиц  вроф.  М.  Тровцваго.  —  Между- 
вародвая  хд^бвая  торговля,  П.  Георпевскаго.  —  Труды  жоммвсс1в  врв 
Ими.  Вольвомъ  Эвовомвчесвомъ  Обществе  во  вовросу  о  вв1иввей  хдАб- 
вой  торговле.— Матер]алн  въ  медвцввсвой  географ1вв  статвстжк'Ь  Рос- 
С1Ж,  Г.  М.  Герцевштейна.  —  Л.  —  Зававка8сж1е  сектавтн^  Нвколаа  Двв- 
гедьштедтъ.  —  Исторвка>крвтвческ1й  вом]1евтар1Й  въ  сочвввВ1ямъ  О.  М. 
Достоевсваго,  В.  Зелввсжаго,— Руссвое  вравоввсав1е,  авад.  Д.  К.  Грота.— 

А.  В 405 

Изъ  Овп^встввввой  Хровввв.  —  Руссвая  вечать  о  Фввлявд1в.  —  Дредставлев1я, 
возстаюоця  взъ  могвлы.— „Русь**  в  берлввск1й  трактать.— „Хорошге*'  в 
„дурвне**  учебввкв.-^Кому  у  васъ  весело? — Отставав  городсвнхъ  головъ 

въ  Ревел*  и  Рнг4 420 

Извапив!^  —  Огь  Общества  Любвтелей  Росайсхой  Словесвоств  при  Мосвов- 

сжоыъ  уввверсвтетЬ 482 

Бявд10гРА*вчвов1й  Лвстокъ.— В.  Н.  Латввиъ.  Земсв1е  соборы  древней  Руси.— 
Долное  собрав1е  сочввевхй  Я.  Д.  Доловскаго.  Изд.  Ж  А.  Доловской.— 
Словарь  правтвческЕхъ  св^деахй.  Изд.  д-ра  Л.  Свжовова.— Архввъ  ввязя 
Воровцова.— Методы  в8сл4дован1я  ввзшвхъ  оргаввзмовъ.  Л.  Л.  Гейдев- 
рейха.  —  Отчетъ  во  главвоку  тюремвоку  увравлеви>  за  1888  годъ.  — 
1885  годъ  въ  сельско-ховяйствеввоиъ  отвошевш,  во  отвЬтанъ,  волучев- 
вывъ  отъ  хозяевъ.— Долный  курсъ  вомыерчесвой  ворресповдевщв.  С.  М. 
^    Бараца. 


I 


880  вфстникъ  ЕВРОПЫ. 


К|1га  днвтм.-^ктя*рь.  ор. 


Рефоршщя  и  католическая  РКАКЦ1Я  въ  Польша.— V.— Борьба  за  политическую 
реформу  и  релиповную  свободу,  и  вопрось  о  нащовальноиъ  соборЪ.— 
У1.  —  Полное  ра8вов{|рство,  попнтми  его  организащи  и  ун1я  между 
протестантскими  испогЬдатями. — УП. — Крайнее    направлеше  польской 

реформацш.— Н.  И.  КАР'БЕВА Ш 

Всесословная  свмья.— Разсказъ.— 1У-Х.— Н.  Д.  АХШАРУМОВА 4» 

Бердинъ,  какь  столица  Гермаши.  -~  Воспомииатя  Бравдеса.  —  Перев.  съ  дат- 

скаго.— Г. М^ 

Моя  жвнитьвА.— Записки  В.  И.  Матвеева.— 1.^6.  С.  СТУЛЛИ 671 

Наполионъ  I,  по  новямъ  ивсл%дован1ямъ. — Н.  Д 621 

Въ  пАнцнр«  ВЕЛИКАНА. — Романъ  Ф.  Ансти.— Съ    антл1Йскаго. — ^ХХ-Х'Уи.— А.  Э.    668 
Равворъ   посладняго  ТР7ДА  к.  д.  Кавелина:  „Задачи  этике".  —  В.  Д.  ОПАСО- 

ВИЧА 71Т 

Поэты  двухъ  ноколаюй.— К.  К.  АРСЕНЪЕВА 75Т 

Овзоръ  МАЛОРУССКОЙ  ЭТН0ГРАФ1И.— Ш.— Я.  И.  Костомаровъ.— А.  Н.  ПЫПИНА.    777 

Хроника.— Внутреннее  Овозрашн.— Ноовй  фазисъ  вопроса  объ  админнстратнв- 

ной  реформ^.— „Улучшете  м^стнмхъ   учреждетй**,  разематриваемое  съ 

спещально-сосжовной   точки  зр&н1я.— Охранен1е  к  оШгапсе  и  тавая  же 

ломка. — „Соединенхе   властей"  и  сословное  земство,  какъ  глааняя  осяо- 

ванхя  ^улучшвН1Й" 805 

Письма  изъ  Москвы.— >У2 822 

Иностранное  Овозркше.  —  Болгарское  ^увозсоедннеше",  и  его  предполагаемая 
связь  съ  иолитико1>  трехъ  импер1й.— Роль  князя  Александра  и  хЪстннхъ 
ватр1отовъ.  —  Отнонете   европейскнхъ  державъ,  иностранной  и  нашей 

реакщонной  яечати  къ  соверигавшемуся  перевороту 835 

ЛиткрАТУРное   Овозранп.— Оь  русскими  паломниками  на  Святой  ЗемлН^  весною 

1884  года,  А.  В.  ЕлисЬева— А.  В 85а 

Изъ  Общественной  Хроники.  —  Исполяенхе  новаго  университетсхаго  устава.^ 
Правила  о  зачетЬ  полугод1й  и  объ  экзамеяныхъ  требоватяхъ  прави- 
тельственвнхъ  коммисс1Й. — Регламентац1я  студенческихъ  занятчй  ж  иро- 
фессорскихъ  лекщй.— Вопрось  о  дерптскомъ  университетй.— По  адреоеу 

„Московскихъ  В^домостеЙ^ 861 

Изващвнхя. — Отъ  Общества  любителей  Росайской  Словесности 87В 

Бивл10ГРА*нчиск1й  Лнстокъ. — ^Геродотъ.  Истор1я  въ  девяти  книгахъ,  в.  Г.  Ми- 
щенко. ^  Обзоръ  главныхъ  явлен1й  средней  рстор1И  по  в^камъ,  Я.  Г. 
Гуреввча. —Переходъ  Росс!и  къ  регулярной  арм1и,  П.  О.  Бобровскаго.— 
Введен1е  въ  общее  яэыкознан1е,  А.  Питта. 


ОБЪЯВЛЕНТЕ   О  ПОДПИСКА 

н&  1886  г. 


„вфстнйк!.  европьГ 

8Я111Ш1ЭДЫЙ  ЖУРЙАЛЪ  ИГТОРШ,  ПОЛИТИКИ,  ЛИТЕРАТОРЫ. 


15р.5(>1и    8  р,       4  р-    '^ 


СЬ  11Е1'ВШЛЕ0»^» - 


•!ГТ1Г 


34*1]^АПЖИе(1  .   .  -  .   19  „  —  „     и 


Нгикрь  журшл!  <1Тд*1М1сч  С1.  доставхоп  и  пере<*шкою,  аъ  Росаи  — 2  р.  5Ф  1С-, 


В^  у^г'д'риа  шгазЕВБ!  шзщжиек  щш  оодахех^  обвпе»  ущштю,  "ШЛ 


ПОДПИСКА  пртпшаегсй  —  №  ПегербургЬ:  1)  №  Главной  Контор  Ьжурая 
^В'Ьп'шшъ  Европы**   »ъ  С.41ете1»бур1^,  на  Вас  Оор,,  2-ядга,,7^  и  2) 

ея    Огд!  -  "■  ■       -и    кншвномъ    магазине  Э.  Меллье,    па    Невско!1П.   прс 

1И1л1:  -  1)11рикиЕЖВЫХъмагазниахъЫ- 11  Ма^цошчищ,  паКуап*'^ 

комъ  Мосту;  2)  Н.  П.  Ка1»Ласн11Е011а,  па  Моховой,  д,  Коха,  я  3)  въ  Контор*  Г 

'■г  1С0Й ,  Пет1и>вск1я  яшш .  —  1 1погоро^тпые  об^щщаютсл  по  почт-!;  пъ  реда 

!:  СпСк^  Тпл1^\тт^  20,  а  .бгчдо— |гь  Главир)  Кошору.  Тамъ  же  П1 

л  пастиця  ш1гЬ1це1пя  «  ОБЪЯЕтеШЯ  д.1Л  наиечатан1Я  вг  журпалг*- 
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ду^еяш  едАдравуно  1Г)гяррл  жургниа.  ' 

^ну^^^ты    нт   11одзгп»я!1е  журма^а  пыс|гдш1яся   особо   Нмъ  кэт,  нио^г^фсщнижг,  доте 
прщдйждгь  1П^  аддкисно!^  сумжЬ  14  кил.  пач^опнмп  ил|а}1и11. 


Нюктва  ■  €тв1тав(шжа1  редыкюры   ]|^  Ст%С10ЛЕВ1ЧЪ. 
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ЭКСПЕДИЦШ  ЖТРВ1Л1: 

Вис  Остр.,  Ака^^ем,  оер*,  7. 
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